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or einigen Tagen erreichte
uns ein Brief einer Gefange-
nen aus dem Haus V der JVAF.
Unsere Leserin beschwerte
sich lUber die Handhabung der
Sprechstunden fiir BTM Tater.
Wahrend sonst die Frauen zwei-
mal im Monat jeweils eine
Stunde in verhdltnismaBig
verninftiger Umgebung ihre
Sprechstunde abhalten kdnnen,
werden BTM-Tdterinnen benach-
teiligt. Siemiissenunter den
Augen einer Beamtin ihren
Besuch in einer engen Kabine
abhalten. Dabei sind Beriih-
rungen und Korperkontakte
verboten. Die Raume sind mit
versenkbaren Trennscheiben
ausgeriistet,
im Moment nicht benutzt wer-
den. In den Raumensind Tele-
fone installiert und diese
sind noch nicht einsatzfahig
(es fehlen die Mikrofone).
Unsere Informantin ist der
Meinung, nach Fertigstellung
wiirden die Trennscheiben und
Mikrofone auch zum Einsatz
kommen. Bisher heiBt es, wenn
ausreichend Personal vorhan-
den ist, solldie Trennschei-
be gedffnet bleiben. Fiir uns
ist sicher, daB bald mal
"Personalmangel”  herrschen
wird, um auf diese Weise die
Trennscheiben zum Einsatz
bringen zu konnen.

Nach dem Besuch kidnnen §ie,
BTM-Taterinnen dann aus dd 3&?4;" k‘“‘\
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Automaten flir DM 18.- Ware
Ziehen, wahrend sonst die Be-
sucher im Wert von DM 18.-
auch Ware mitbringen diirfen.

Unsere Informantin bemédngelt
auch, dap sich bisher noch
keine Insassenvertretung zu-
sammengefunden hat. Das ist
bedauerlich, Einigkeit macht
stark. Aber bei uns im Man-
nervollzug ist es leider auch
nicht viel anders, hier in
der Anstalt hat auchkaum ein
Haus eine I.V., die funktio-
niert.

die allerdings~

Klar ist uns natiirlich, daB
alles erstmal leichter gesagt
als getan ist. Nach einem Um-
zug fallen ja sicher noch ein
paar andere Schwierigkeiten
an, bevorman liberhaupt wieder
Zur gemeinsamen Tagesordnung
kommen kann. Und doch ist es
gerade in den Anfangen eminent
wichtig, mit einer funktionie-
renden Insassenvertretung die
klaren Linien abzustecken. Es
wird uns im Vollzug nun mal
nichts geschenkt, wir miissen
es erstreiten.
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LUNS

Wir wirden uns sehr freuen,
wenn uns aus der Justizvoll-
zugsanstalt fiir Frauen wei-
tere Informationenerreichen.
Wir sind selbstversténdlich
bereit, der zukiinftigen In-
sassenvertretung der Frauen
Raum zur Veroffentlichung im
"LICHTBLICK" zur Verfligung
zu stellen. Das giltauch fiir
alle anderen Insassenvertre-
tungen der Berliner Vollzugs-
anstalten.
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wieden eimmal hoffen wir, Thnen mit
diesen Ausgabe im Wonnemonat MAT den
notwendigen Ein-, Durch- und (iber-
blick zu verschafgen. Ungeachtet der

Quenrelen und unterschiedlichen Med-
snnendent. SPENDENKONTO

wollen win weilterhin versuchen, dide
Belange und Ndfe unserer Mitgegan-

genen <n den Offentlichkeit zu ver-
treten bzw. fin diese est einmal transparent
zu machen.

Uns er Hauptankiegen war natinlich auch: "HERAUS
ZUM 1. MAT", aber dauns in Prinzip auch jedes
andene Datum recht wire und wir infolge eines
Anbeitsungalles innerhalb unseren Belegschagt
diesen histonischen Tewmin nicht mehr ein-
halten honnten, belassen win es5 bel elner
buntgewinfelten Themenvielalt und dem Wunsch,
daB der MAT wenigstens bel einigen efwas neu
machen (sprich: Zum positiven wenden) wind!
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auf diesen Seiten haben unsere Leser das mnrt.lhremurn§che, Anregungen,
Forderungen, Kritik und lrkeil, muessen sich nicht unhedingt mit der Mei-

nung der Redaktion decken. Die

Redaktian behaell

sich vor, Beitraege

- demSinn enksprechend - 2u kuerzen. Anomyme Briefe hahen keine Chance.

"EKANNTMACHUNG

‘n alle Besucher und Inhaf-
tierte der UHuAA Berlin-
dfoabit und an alle Berliner
Sefangenen-Zeitschriften

indlich mal wieder eine er-
sreuliche Nachricht!

Auf meinen Antrag gemifs § 108
StVollzG und Art. 1 und 2 GG
an den Leiter der JVA Moabit,
wegen Aufhebung des Bertih-
rungsverbotes bei den Be-
suchszeiten innerhalb der
JVAMoabit (vomFebruar d.J.),
wurde mir am 3.4.d.J. durch
den Leiter des Hausbliros der
TA II/Moabit folgendes er-
6ffnet:

'"Laut Absprache und BeschluB
der Gesamtanstaltsleitung
der UHuAA-Moabit besteht ab
sofort kein generelles Be-
rithrungsverbot mehr fiir die
Besuchszeiten innerhalb der
UHuAA-Moabit. Die Beamten
der Besucherriume wurden an-

gewiesen, nur noch in "'ex-
tremen Fdllen'' einzuschrei-
ten."

Also Leute, ich hoffe ihr

freut euch mit mir liber die-
sen positiven Bescheid. Es
darf wieder umarmt und ge-

streichelt werden!!! Sagt
euren Besuchern und Mitge-
fangenen Bescheid, denn auf

den Besucherformularen wird
der Satz 'Kein K&rperkontakt
erlaubt'" (leider!) nic h t
extra gestrichen!!!

Mit solidarischen Griilen

Henry Forster
Block II/F 447
UHuAA Berlin-Moabit

An die Redaktionsgemeinschagt
"den Lichtblick”

Betn. : Lesenbried 4n
MARZ-Ausgabe

Mein
den

Liebe LICHTBLICKER!

Aug meinen Lesenbried - "wenn
jemand tot st, macht en
Schlagzeilen" - den Thr

greundlicherweise abgedruckt
habt, erfolgle eine unerwar-
tet ghoBe Resonanz.

Aus diesem Grunde bitte Lich
Euch, mich durch ddie Ver-
044entlichung diesen Zedilen
zu unternstitzen. Abgesehen
von den - sehn wenigen - ne-
gativen Zuschiiften,  habe
ich eine Flut wvon solida-
rischen GriBen und auch Bit-
ten erhalten, die {ch unmdg-
Lich alle beantwonten kann.

Auf diesem Wege bedanke <ch
mich bei aflen Schreibean,
die - genau wie dLch auch -
festgestellt haben, daB 4in
unsener PRESSE  (Springer)
nur das abgedruckt wind, was
den "Machthabern" genehm ist.

Eine Zuschnift hat min 30
gut gegallen, daB 4Ach sdie
dem "LICHTBLICK-Leser" nicht
vornenthalten méchte. Ich zi-
tiene: "...zeugt doch die
Ignoranz den Springer-Presse
von groBem UmweltbewuBtsein;
denn, wenn man 4m ML{sL sL0k-
hent, fangt ern an zu stinken.
Wer hkann diesen Gestank
schon extragen?..."

Den Winschen der Gegangenen
aus MOABIT kann ich Leider
nicht nachkommen. Ich bitte
un Vernstdndnis und empgehle,
sich wegen einer Vollzugs-
helfernin oder eines Voll-
zugshelfens an den zustdndi-
gen Sozialbetreuen oden an
die Kirche zu wenden.

Mit freundlichen GriiBen

Thhe Enika K a uw 4 4 0w
1000 Berlin 49
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Hallo Lichtblicker!

Nachdem der Skandal, den der
Justizsenator mit der Lang-
straferin und ihren Kindern
verursacht hat, durch alle
Medien ging, habt Ihr dem
Problem nun auch einen Bei-
trag gewidmet. Schade, daB
IThr dabei offenbar nur auf
bereits verdffentlichte In-
formationen zurickgreifen
kénnt. Oder wie sonst kommt
IThr zu der Annahme, die Moti-
ve des Justizsenators kdénn-
ten "lauter" gewesen sein
- weilB3 doch jeder inder JVAF,
dalB es sich um eine Machtde-
monstration und einen Rache-
akt an der Frau handelt, die
unter deprimierendsten Um-
stdnden mit aller Energie und
allen ihr zu Verfligung ste-
henden Mitteln bereits hart
und leider (?) erfolglos um
den weiteren Verbleib ihrer
Tochter in der Anstalt ge-
kdmpft hatte - ein Verhalten,
fiir das kaum einer der Ver-
antwortlichen Verstdndnis
hat, da es aufsehenerregend
und ruhestdrend ist.

Das Fragezeichen nach "lei-
der" steht, weil ich persén-
lich bezweifle, daB es flr
ein Kind Uber zwel Jahren
férderlich ist, wenn es die
neue Mutter-und-Kind-Station
in Plotze kennenlernen muf3.
In der Nebenstelle SOhtstr.
konnten sich Kinder fast zu
Hause flihlen, was hier nie
méglich sein wird. Es herrscht
die gemiitliche Atmosphdre ei-
nes Atomschutzbunkers, eine
Knaststation wie jede andere,
BetonfulBbdden, Eisentiliren,
Bilder nur in den Zellen an

den dafiir angebrachten Lei-
sten, allesgrau (Blumen sind
streng verboten), aus jedem
der groBen Fenster blickt man
auf Mauern. Die Kinder werden
behandelt wie Drogenabhdngi-
ge, aus "Sicherheitsgriinden"
diirfen die Miitter vom Kinder-
geld oder sonstigem, auBer
Kinderkleidung, Windeln und
Waschmittel nichts mehr in
die Anstalt "einbringen".

D.h., alle §SliBigkeiten und
Lebensmittel miissen liber den
Einkauf von Fa. Kénig bezogen
werden, auch von Freigdngern.

Ich will hier nicht alle
Nachteile des neuen Mutter-
und-Kind-Hauses aufzdhlen.
Jedenfalls merkt man an der
ganzen Einrichtung, dafB das
Wohl der Kinder das Letzte
ist, woran die Verantwort-
lichen denken wiirden. Ich war
Uber die Reaktionen meiner
Tochter und die gesamten Um-—
stdnde schon so verzweifelt,
daB ich ernsthaft erwogen
habe, sie das letzte Jahr
noch in ein Heim zu geben.
Jede Mutter — sofern sie nicht
in Haft entbindet - sollte
sich liberlegen, ob sie bereit

ist, ihrem Kind tdglich Ge-
walt anzutun, um es beispiels-
weise lber die Schwelle der
hochsicheren automatischen
Pforte 2zu schleppen, dann
dort bis zu 45 Minuten zu
warten, bis sich jemand fin-
det, der siezum Haus beglei-
tet, bei den Kontrollen des
Kindes "behilflich" zu sein,
usw.. Sie hatals Mutter kei-
ne Chance 1in den offenen
Vollzug verlegt zu werden
- angeblich auf Betr2iben des
Jugendsenators; sie wird im-
mer von anderen Gefangenen
iscliert sein, sofern sie
nicht in den Anstaltsbetrie-
ben arbeitet, und sie hat
auBerdem alle Nachteile, die
eine alleinstehende Mutter
auch in Freiheit hat. Alles
Argumente gegen "Kinder in
den Knast"... aber wir wissen
aus der Séhtstr., daB es mit
viel weniger Aufwand auchan-
ders, besser, menschlicher,
kindgerechter geht. Nun, das
soll eben nicht mehr sein.
Von Resozialisierung spricht
hier schon niemand mehr - nur
von Sicherheit. Ich frage
mich, wie kaputt einer ist,
der Kinder nur als Sicher-
heitsrisiko und nichts sonst
betrachtet.

Aber selbst unter diesen hier
herrschenden Verhdltnissen
steht es aulBler Frage, dafl ein
Sdugling zur Mutter gehdrt.
Was Ihr dazu im Lichtblick
schreibt, finde ich richtig
und gut und wie man ja liest,
ist der Petitionsausschull
derselben Ansicht.

Vollig verfehlt dirftealler-
dings Euer ungualifizierter
Ratschlag an die Frau sein,
sie hdtte das Kind lieber in
der DDR kriegen sollen. Wie
kénnt Ihr Euch auf "Gesetze"
eines Staates beziehen, der
alle Menschenrechte auf's
grébste mit Filien tritt? Ich
weils, daB in den 70er Jahren
im Haftkrankenhaus Meusdorf
in der DDR entbhunden wurde,
ich weiB, dafl Schwangere in
den ersten Monaten der Schwan-
gerschaft Spritzen bekamen,

'der lichtblick' 5
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die Fehlgeburten zur Folge
hatten. Einen solchen Fall
habe ich 1972 inmeiner Zelle
erlebt. Im gleichen Jahr hat-
te ich mit einer 17jdhrigen
Kontakt, bei der im 6. Monat
unsachgemdB ein Schwanger-
schaftsabbruch vorgenommen
wurde, nachdem sie beim ver-
suchten Grenziibertritt ver-
haftet wurde. Die danachnot-
wendig gewordene Operation
hdtte ihr fast das Leben ge-
kostet und die Narben waren
so furchtbar, daB ich davon
getrdumt habe. Und was pas-
siert mit den Kindern inhaf-
tierter Frauen in der DDR?
Mir sind nicht wenige Fdlle
bekannt, 1iIn denen sofortige
Zwangsadoption erfolgte, denn
durch ihre Straftat hattedie
Mutter bewiesen, dafl sie das
Kind nicht im Sinne des Staa-
tes erziehen kann, wozu sie
gesetzlich verpflichtet. Mut-
ter-und-Kind-Stationen sind!
in der DDR undenkbar und wer-
den es auch bleiben.

Wenn Ihr Euch auf Gesetze in
Ostblocklédndern beruft, soll-
tet IThr auch wissen, wie sie
gehandhabt werden. Papier
ist tberall geduldig und den
Leuten im Osten stehen keine
Medien zur Verfligung, in de-
nen sie sich zu den Verhdlt-
nissen duBern kdénnen. Auch
wird sichnichts dndern, wenn
man auffiihrt, daB in anderen

Lédndern andere Sitten herr-
schen - auf die gleiche Idee
kénnte auch der Gesetzgeber
kommen. .., na dann gute Nacht.

Freilicht wolltet Ihr auf
fortschrittliche Gesetze hin-
weisen, nur, was Fortschritt

ist, sein kannund soll, ent-
scheiden leider nicht wir.
Das merken wir hier im "mo-

dernsten Knast Europas", dem
Symbol des Fortschritts im
Strafvollzug, ganz besonders
schlimm.

Eva Kranke,
TA III, JVAF-Berlin

Betr.: Leserbrief der 1libli-
Ausgabe des Georg W. Kdhler,
einem Insassen der VA Bruch-
sal

Liebe Kollegen,

mit Verwunderung, die dann
in ein wissendes Schmunzeln
tiberging, haben wir den Le-

serbrief des uns sehr gut
bekannten Georg W. K8hler
zur Kenntnis genommen. Er

stellt darin leider ein paar
Behauptungen auf, die einer

PO PP PP PP PO POPOOOOOOO OO 9099,

Richtigstellung bediirfen.
(Zum besseren Verstindnis
wire es jetzt gut, wenn Iar
Euch die letzten drei ''spek-
trum'-Ausgaben, die Euch
tibrigens regelmdBig zugehen,
raussuchen wiirdet).

Wenn der liebe Georg glaubt,
daB "spektrum” zueinem 'zahn-
losen alten Weib geworden
ist, das das Knurren ver-
lernt hat', so ist das seine
Meinung. Wir sind da zwar an-
derer Meinung, aber mdgli-
cherweise kam der Georg zu
dieser Meinung, als er den
Artikel auf Seite 24 unserer
Weihnachtsausgabe gelesen
hatte — der war ndmlich von
ihm!

Wenn er aber behauptet, daB
alle 'knurrigen Redakteure'
schnellstens in den offenen
Vollzug verlegt worden seien,
dann muB ich widersprechen.
Zur Zeit besteht das 'spek-
trum''-Team aus drei Redak-
teuren, von denen keiner Aus-—
sichten hat, in absehbarer
Zeit in die OA verlegt zu
werden. Mdglicherweise mein—
teer allerdings meine Wenig-
keit mit dem 'knurrigen Ver-
legten', denn ich war zwi-
schenzeitlichmal kurz in der
OA. Ich mache mir sehr viele
Sorgen um seine Sehf#higkeit,
denn der gute Georg liegt un-
serem Redaktionsraum genau
gegeniiber und miiBte mich in
den drei Monaten, in denen
ich nun schon wieder zuriick
bin, eigentlich schon &fter
gesehen haben. Jetzt, lieber
Georg, knurren wir wieder zu
dritt!

Was die Behauptung angeht,
daB "spektrum" laut Aussage
des hiesigen Anstaltsleiters
eine "Bereicherung des Bruch-
saler Strafvollzuges" ist,
so stimmen wir dem unwider-—
sprochen zu! Oder will der
Georg etwa bestreiten, daB
"spektrum'" eine ernstzuneh-
mende Alternative zu Verfii-
gungen, Ablehnungen etc. aus
der Feder der Anstaltsleitung
ist?!? AnlaB fiir Georgs MifR-
stimmung gegeniiber "spektrum”

6 'der lichtblick'




mag jedoch daher riihren, daR
wirhier im Hause verschiede-
ne Leute umeine Stellungnah-
me anldBlich unserer Jubild-
umsausgabe 4/84 gebeten hat-
ten; unter anderem den AL,
aber auch den Herrn Georg W.

Kodhler, als einen treuen
Abonnenten und engagierten
Leserbriefschreiber. Tia;

lieber Georg, was du uns da
in Gedichtform dann {iberge-
ben hast, weiBt du ja selbst
am Besten. Du hast wuns in
deinen (Kata-) Strophen zwar
in den Himmel gelobt, aber
das war fiir uns noch lange
kein Grund, dich dem allge-
meinen Gelichter auszusetzen
- deshalb haben wir es unter

"Unverdffentlicht" abgehef-
tet!
So, Ihr Lichtblicker, jetzt

habt Ihr mal 'nen Einblick
in die Sache aus unserer
Sicht bekommen. Wir hoffen,
daB Thr durchblickt. Apropos
'durchblick': wir haben hier
zwar eine Verdnderung in Auf-
machung und Inhalt des "licht-
blick' feststellen konnen,
sind aber zuversichtlich, daB
Ihr das alt-gewohnte Niveau
wieder in die Gdnge bringt!
Wir enthalten wuns mangels
verifizierbarer Hintergrund-
informationen der 1leidigen
Diskussionen in und um den
'"lichtblick'. LaBt Euch durch
das anhaltende Gezeter nicht
von der eigentlichen Arbeit
abhalten. Gute journalisti-
sche Arbeit mit den ent-
sprechenden Ergebnissen be-
darf keiner Entschuldigungen

und '"'Unzensiertheitsbeteue-
rungen',
Ubrigens: es widre verdammt

nett von Euch, wenn Ihr uns
im Austausch fiir die Zusen-—
dung von '"spektrum' kiinftig
ein Exemplar des 'lichtblick'
zusenden wiirdet!

Knurrige, powervolle und kol-
legiale Griife

Leserbrief zum Leserbrief des
Leidgenossen Wolfgang Kéhler,
im LICHTBLICK wvom Méarz 1985

Lieber Wolfgang Kdhler!

Deinen in der Marzausgabe des
LICHTBLICK verdffentlichten
Leserbrief fand ich zum Teil
ja ganz gut und angemessen.
Aber, wie gesagt, eben nur
zum Teil. Deine Behauptung,
daB sich die meisten Gefan-
genen ihr Leben lang einen
Dreck aus Ordnung und Gesetz
gemacht hatten, ist jeden-
falls einfach falsch undver-

dreht. Denn irgendwann im
Leben (der eine als 20- und
der andere als 50-jdhriger
z.B.) dist jeder Knacki ein-

mal ein scgenannter Ersttéter
(gewesen), was immerhin be-
weist, daB diese Leute sich
die Jahre vor ihrer Inhaftie-
rung, aber auch wéhrend der
Zeiten, die zwischen den
Strafen eines Einzelnen lie-
gen, sehr wohl an Ordnung und
Gesetz gehalten haben. Oder
meinst Du, daB sie wdhrend
dieser straffreienZeiten le-
diglich nicht bei ihren Gau-
nereien erwischt wurden? Dann
sei jedoch bitte wenigstens
so nett und fair wund ziehe
diese Moglichkeit auch fir
all jene in Betracht, die nie
eingesperrt wurden (werden).

Entgegen Deiner Behauptung
stelle ich jedenfalls in ver-
trauten Gesprachen immer wie-
der fest, daB diemeisten Ge-
fangenen im Grunde ganz "arme

Schweine" sind, denen ange-
Redaktion "'spektrum" sichts ihrer sozialen Her-
JVA Bruchsal kunft, besonderen Lebens-

schwierigkeiten, geistigen,
psychischen und/oder physi-
schen Mangeln usw. bereits
drauBen der ihnen zustehende
Lebensraum beschnitten oder
verweigert wurde, denen also
nicht der Himmel auf Erden
beschehrt, sondern das Leben
zur Holle gemacht wurde, so
daB sie niewirklich ein Bein
auf den Boden bekommen konn-
ten und schlieflich drauBen
so verkorkst, kaputt, depres-
siv, verschroben, gleichgiil-
tig, egoistisch und/oder ag-
gressiv, miBtrauisch und
feindselig wurden, wie sie
eben leider sind.

Kann man allerdings tiberhaupt
etwas anderes von diesen Men-
schen erwarten, die nicht sel-
ten immer nur umhergeschoben,
gestoBen, geschlagen, getre-
ten, abgelehnt und in jeder
beliebigen Weise miBachtet,
gedemitigt, miBbraucht und
ausgenitzt wurden, nie jedoch
als Partner und Freund wirk-
lich an- und aufgenommen wur-—
den und denen diese "ach so
lieben und anstédndigen Mit-
menschen" drauBen (und im
Knast erst recht nicht) nie
mit wirklicher Zuwendung be-
gegnet sind? Sollen die be-
troffenen Knackis sich dafir
etwa auch noch bedanken und
sich fir ihr Versagen ent-
schuldigen; welches durch den
sténdigen Lebenskampf und den
damit verbundenen Verdran-
gungsprozeB von der selbst-
siichtigen und morbiden Of-
fentlichkeit "willkGrlich"
herbeigefihrt wurde?

5 lu'-'r S;hl\n
alle in einegw,

Boot /”
i

>




Aus solchen und &hnlichen
Situationen erliegen dem Le-
benskampf und Verdrdngungs-
prozefl in der BRD Jjahrlich
iibrigens auch 12- bis 14.000

Menschen, die sich selbst
das Leben 'nehmen; woran Du
die Zuwendung, Solidaritédt
usw. dieser "anstandigen"

Offentlichkeit noch deutli-
cher erkennen kannst. Oder
meinst Du, daf sich jemand
aus Jux und Dollerei, aus
Langeweile oder Ubermut das
Leben nimmt?

Jedenfalls bin ich der Mei-
nung, dafl die wenigsten Straf-
taten aus "bewuBter" MiBach-
tung der Gesetze, sondern
aus irgendeiner Notsituation
und Ausweglosigkeit heraus
und unter oft erheblichen
Alkohol- oder Drogeneinfluf
begangen werden. Aber gerade
darliber steht in Deinem Brief
kein Wort.

Neben dem bisher erwdhnten
konnen aber auch widrige Um-
stande, dumme Zufille und
konsequent-korrekte Lebens-
einstellung zu einigen Mona-
ten oder Jahren Knast fidhren.
Was sollen z.B. Totalverwei-
gerer, Blockierer oder Kiffer
(Haschraucher) bereuen, die
alle gar nichts Bdses getan
haben, aber denncoch im Knast
sitzen? Wo sind die Schuld
und der AnlaB zur Reue eines
Obdachlosen, der sich einige
stunden am Bahnhof aufhielt,
um sich dort zu warmen oder
vor Unwetter zu schitzen und
allein deswegen eingesperrt
wurde/wird? Diese Gefangenen
und viele andere, deren Schuld
und kriminelle Anlagen oft
viel geringer sind wie die
Schuld eines manchen Politi-
kers oder Ordnungshiliters,
hast Du Jjedoch leider mit
keinem einzigen Wort erwahnt.

Dumme Zufdlle und widrige
Lebensumstidnde kénnen draulien
irgendwann natirlich Jjedem
begegnen, so daB niemand vor
einer Straftat und vor Knast
gefeit ist. Dies gilt bei
korrekter Anwendung der  Ge-
setze, fir Politiker, Polizi-
sten, Arzte und Geschafts-
leute genauso, wie fir jeden
einfachen Arbeiter. Erschiefit
jedoch ein Polizist einen
Menschen, so wird dies fast
immer als ein ungliicklicher
Zufall oder als Notwehr aus-
gelegt, selbst wenn das Opfer
gar keine Waffe hatte undge-
nau zwischen die Augen getrof-
fen, oder in den Riicken ge-
schossen wurde. So ein Pech
aber auch.

Stell Dir jedoch auch mal vor,
ein Dir bekannter Mitgefange-
ner ware in der Position ei-
nes Gunther Sachs aufgewach-
sen. Meinst Du, daB dieser
Mitgefangene dann auch wegen
einer sogenannten Eierdiebe-
rei im Knast gelandet wdre?
Kann man also von den Mitge-
fangenen mehr erwarten wie
das, was siean den Tag legen
und wie sie geworden sind?
Und daB der Knast keinen Ge-
fangenen selbststéndiger,
friedfertiger und besser
macht, brauch ich Dir wohl
nicht erst zu erzahlen; falls
Du nicht doch zu jenen Gefan-
genen gehdrst, die von sich
sagen, selbst daran schuld
zu sein, im Knast zu sitzen.

Ziemlich verdreht dargestellt
hast Du auch die Tatsache,
dafBl die Gesetze nicht vonden
einfachen Birgern und Knak-
kis, sondern von den Jjewei-
ligen Gesetzgebern gemacht
wurden/werden und diese vom
Blirger die Einhaltung und
Beachtung dieser Gesetze for-
dert. Sich selbst héalt der
Gesetzgeber jedoch gar nicht
so konseguent an seine eige-
nen und veon ihm gemachten
Gesetze, wenn diese, wie 2.B.
das Strafvollzugsgesetz, (zu-
f8llig auchmal) fur den éin-
fachen Blirger von Vorteil
sind.

Natirlich gefdllt auch mir so
manches anmeinen Mitgefange-
nen nicht, aber ich habe fest-
gestellt, daB die Ursachen
dafir eigentlich immer bei
mir selbst zu finden sind.
Denn widhrend mich bei einem
mir unsympathischen Menschen
fast jede Kleinigkeit stért,
sehe ich bei einem anderen
Menschen, den ich beispiels-
weise sehr mag, ilber viel
schlimmere Un- und Eigenarten
lachelnd hinweg. Was kann je-
doch jemand daflir, daB ich
ihn unsympathisch finde und
nicht mag?

Um was es bei Deiner Kritik
beziiglich der Hygiene der
Knpackis im Detail geht, ist
aus Deinem Brief leider nicht
zu erkennen. Ich méchte Dir
aber dennoch mal die Frage
stellen, ob gewisse Sexual-
praktiken, die fastalle Men-
schen irgendwann mal probie-
ren, etwa hygienisch sind?
Wieso ist es jedoch beispiels-—
weise unhygienisch, wenn etwa
ein Knacki sich nicht nach
jedem Pinkeln sofort die Han-
de wascht? Wo bleibt daunser
Geist und unsere Logik?

WeiBt Du, Wolfgang, insgesamt
ist Dein Brief ziemlich ein-
seitig und kleinkariert, und
irgendwie gewif auch das Er-
gebnis Deiner persénlichen
Ohnmacht und Unzufriedenheit,
fiir die Du auf Umwegen Deine
Mitgefangenen verantwortlich
machst, denen es jedoch ganz

bestimmt mnicht wesentlich
anders geht, wie Dir mit
ihnen.

Leo Stanek

JVA Saarbricken
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TRIEBWAGEN

An die auswdrtige StVK
des LG Regensbhurg
KolbstrafBe 7

8440 Straubing

Antrag auf gerichtliche Ent-
scheidung gemdB § 109 ff.
und § 114 StVollzG in glei-
cher Sache. Beide Antrdge
sind hiermit gestellt.

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Eréffnung vom 22.2.1985
wurde mir der Schriftwechsel
mit dem Gefangenen Erwin P.
Remus auf Dauer untersagt.

Die Begriindung dafiir - unter-
zeichnet von Oberregierungs-
rat Vogl - lautet:

"Dem Gefangenen Lugmeier wird
gemaB § 28 Abs. 2 Ziffer 1
StVollzG der Schriftwechsel
mit dem Gefangenen Erwin P.
Remus, z.Zt. JVA Werl, unter-
sagt.

Nach den hier vorliegenden
Erkenntnissen bezeichnet sich
der Gefangene Remus als 1.
Sprecher einer Gruppe Solida-
ritdt, deren Ziel es ist, in
jeder JVA Vereinigungen von
Inhaftierten zu grilinden und
diese Vereinigungen dann auf
Bundesebene zusammenzufiih-
ren um dadurch gemeinsame
Ziele der Inhaftierten zu
verfolgen.

Dies stort die Anstaltsord-
nung und ist auch nach der
Rechtsprechung des  Baye-
rischen Obersten Landesge-
richts nicht durch Art. 9 GG
gedeckt, sondern unzuldssig."

Oben genannte, hier angefoch-
tene MaBnahme der Anstalts-
leitung verletzt mich in
meinen Rechten. Bel der ge-
richtlichen Entscheidung ist
die MafBnahme aufzunehmen. Im
Wege des vorldufigen Rechts-
schutzes ist sie auszusetzen
- und zwar sofort.

Rechtfertigende Untersa-
gungsgriinde liegen nicht vor,
und wurden noch nicht einmal
genannt.

Beweisantrag:

Dem Verfahren ist die von
der JVA behauptete "Recht-
sprechung des Bayerischen
Obersten Landesgerichts"
(bzw. eines Beschlusses da-
von) in Ablichtung beizu-
geben. Allerdings bezweifle
ich, daB sich dieses Gericht
mit dem Recht auf Schrift-
wechsel aus § 28 StVollzG
oder dessen Untersagung auf
Dauer tliberhaupt beschédftigt
hat.

Ludwig Lugmeier
8440 Straubing - JVA

O0Offener Brietf

An den Senator fiir Justiz
Salzburger StraBe 21-25
1000 Berlin 62

An den Petitionsausschufl
Abgeordnetenhaus von Berlin
John-F.-Kennedy Platz

1000 Berlin 62

Betr.: Beschwerde und Bitte
um Abhilfe zu folgen-
den Angelegenheiten

Sehr geehrter Herr Senator,
geehrte Damen und Herren!

1) Am 10.2. d.J. wandte ich
mich mit einer schrift-
lichen Eingabe anden Lei-
ter der JVA Moabit under-
bat darin eine Anderung
des gegenwdrtigen Post-

verbotes fiir ein- und aus-
gehende Post an Samstagen
innerhalb der JVA Moabit.

Dies wurde mit Bescheid
vom 27.2.1985 abgelehnt,
mit der Begriindung, daf®
es aufgrund der einge-
schrinkten personellen und
zeitlichen Kapazitidt nicht
moglich ist, die gesamte
ein- und ausgehende Post
an Samstagen zu bearbei-
ten. Es besteht z.Zt. le-
diglich ein '"Notdienst",
un die Weiterleitung von
wichtigen amtlichen
Schreiben, Verteidiger-
post und Telegrammen zu
emdglichen.

Da durch diese Regelung
jedoch die Aufrechterhal-
tung meiner privaten Kon-
takte permanent behindert
wird, wodurch mir ein nie
wiedergutzumachender
Schaden entsteht und da-
durch verursacht wird,
méchte ich mich gegen die-
sen Bescheid beschweren
und die Aufhebung bzw.
Anderung dieser Samstags-
postregelung beantragen.

Ich bin Strafgefangener und
habe meine wichtigsten Be-
zugspersonen in Westdeutsch-
land, so da =z.B. ein am
Freitag geschriebener Brief
von mir, erst amMittwoch der
darauffolgenden Woche den
Empfénger erreicht.

Obendrein kann ich mitmeinen
westdeutschen Bezugspersonen
keine bzw. nur duBerst sel-
ten Besuche oder Telefonate
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wahmehmen, wie es sonst in
der Regel fiir Strafgefangene
moglich ist.

Da die JVA Moabit eine Unter-
suchungshaftanstalt ist, wo
es nicht allzu viele Straf-
gefangene geben diirfte - und
da an Samstagen der sonstige
Wochentagsverkehr (Arzt, So-
zialarbeiter, Arbeitsauf-
schliisse usw., ebenso keine
Besuchszeiten an diesen Tagen
durchgefiihrt werden) einge-
schrdnkt ist - vertrete ich
die Meinung, daf} als Begriin-
dung fiir diese Postbehinde-
rung keine personellen oder
zeitlichen Kapazitdtsmidngel
in Betracht kommen. Der "Not-
dienst" konnte gewifl ohne
Schwierigkeiten entsprechend
erweitert werden, um zumin-
dest an diesem Tage die ge-
samte Post der Strafgefange-
nen wie an Wochentagen :zu
bearbeiten.

Ich danke Thnen fiir Thr Ver-

stdndnis und bitte wn Ab-
hilfe.

Hochachtungsvoll

Henry Fdrster
z.Z2t. UHuAA Moabit
1000 Berlin 21

OFFENER BRIEF!!!

Wir verfolgen seit geraumer
Zeit - dank einzelner enga-
gierter Personen, daB die
"Offentlichkeit" drauBen sich
mit dem Personenkreis "Straf-
tater/innen und deren Unter-
bringung in zunehmenden MaBe
sich intensiver auseinander-
setzt. Zu horen und zu lesen
ist dabei, daB@ die Berliner
Knaste aus allen Nahten bre-
chen und daB demzufolge eine
sinnvolle Verwahrung nicht
mehr gegeben ist!

Das Vollzugsziel einer Inhaf-
tierung, was nach unserer Mei-
nung der Gesetzesauftrag ist,
sieht so aus, daB WIR nur
noch "unter VerschluB" gehal-
ten werden und das bis zu
23 Stunden am Tag! Eine Te-
bensnotwendige Kommunikation
und das selbstbestimmende Zu-
sammenkommen mit Mitmenschen
ist hier seit Jahren nicht
mehr gegeben. Die Folgen die-
ser Art der Unterbringung
spiurt die Gesellschaft an-
hand der steigenden Krimina-
1itdt, der hohen Suizidver-
suche in den Anstalten und
dem steigenden Kostenanteil
fir unsere Verwahrung an den
erarbeiteten Steuergeldern!

Gerade hier in der Verwahr-
anstalt Moabit ist dieses fir

jede/n einzelne/n am deut-
lichsten anzuschauen!

Und dabei konnte mit den ge-
gebenen Voraussetzungen die-
ser Entwicklung schon heute
entgegengewirkt werden. Wir
hier im F-Fliigel des Hauses
IT kommen fiir eine Stunde
am Tagaus unserer Zelle her-
aus. Und dabei eignet sich
dieser Fliigel ambesten dafiir
einen lockeren Vollzug zu
praktizieren. Dieser Fliigel
ist gegeniiber dem anderen Ge-
bdudekomplex ein fiir sich ge-
schlossener Gebdudeteil. Da-
durch ist er bestens dafiir
geeignet, ohne weitere bau-
lichen Verznderungen, daB un-
sere Zellen filir gemeinsame
Aktivitaten (Freizeitgestal-
tung) gedffnet werden kdnnen.

Wir denken hierbei an folgen-
de AufschluBregelungen wie
sie auch in anderen Verwahr-
anstalten iiblich sind:

Zu den Versorgungszeiten von
7.00-9.00 Uhr, 11.00-13.00

Uhr, 15.00 - 17.00 Uhr und
Auf-/UmschluB von  18.00 -
21.30 Uhr.

Auch ist hier die Trennung

von Straf- und Untersuchungs-
gefangenen gegeben!

Stand der Unterzeichnenden
am 16.4.1985:

23 Gefangene.
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Vor einigen Tagen bekamen wir
die letzte Ausgabe des "Git-
terschatten". Damit stellt
die Gefangenenzeitung der
JVA Wieshaden nach fast finf
Jahren ihr Erscheinen ein.

Entziindet hatte sich der
Streit an einem Gedicht, be-
titelt: "Deutschland, du
kotzt mich an". Die CDU Frak-
tion im Hessischen Landtag
sah darin eine "Verunglimp-
fung Deutschlands" und fragte
die Landesregierung, wer ge-
gebenenfalls dafiir straf-
rechtlich verantwortlich ge-
macht werden konnte.

Da der Anstaltsleiter als
Herausgeber keine Zensur aus-
ibenwill, wird die Knastzei-
tung eingestellt. Schade!

Im Gitterschatten nahm der
Anstaltsleiter wie folgt
Stellung:

Der Leiter der JVA Wiesbaden
4564 — 28

Der Gitterschatten der JVA
Wiesbaden, den es nun nahezu
finf Jahre gegeben hat, wird
nicht mehr erscheinen.

Als TLeser werden Sie die
Grinde wissen wollen. Sie
werden vermuten, Sie haben es
ja selbst in dieser Ausgabe
gelesen, es hat Arger um den
Gitterschatten gegeben und
weil es Arger gegeben hat,
will man nun diese Zeitung
nicht mehr haben.

Dieses ist jedoch
der Grund. Obwohl an diesem
Beispiel das grundsatzliche

nd e h 't

Problemdeutlich wird, daR zu
dieser Entscheidung gefiihrt
hat. Es geht um Zustédndigkei-
ten und Verantwortlichkeit.

Die Aufgaben waren friher wie
folgt verteilt:

- die Gefangenen des Redak-
tionsteams schrieben die
Beitrdge. In regelmidBigen
Treffen, die unter der
Leitung eines Mitarbeiters
der Anstalt stattfinden,
wurden die Beitrdge be-
sprochen, ggf. gedndert
oder ergdnzt.

— Anfédnglich waren es vier
Mitarbeiter der BAnstalt,
die diesem begleitendem
Team angehdrten. Drei da-
von sind im Laufe der
letzten Jahre ausgeschie-
den, so daB eine Sozialar-
beiterin als Betreuerin
der Redaktionsarbeit Gibrig
blieb.

- Die Anstaltsleitung 1lieB
sich die Texte vor Exrschei-
nen der Ausgabe nicht vor-
legen. Sie vertraute da-
rauf, daB das Redaktions-
team, das von Mitarbeitern
der Anstalt betreut wurde,
den richtigen Weg finden
wlrde.

- Als Herausgeber sah ich
meine Aufgabe darin, Leit-
linien zu setzen. Dies ge-
schah z.B. durch das Schaf-
fen einer Redaktionssat-
zung und im dbrigen war
s mein Bemiihen, bei Kon-
flikten vermittelnd zu
wirken. Eine Zensur oder
eine Kontrolle der Beitria-
ge durch den Herausgeber

- Das

fand nicht statt. Die Grin-

de fiir diese Position la-
gen in folgendem:

Wenn man eine Gefangenen-
zeitung im Jugendvollzug
unter behandlerischem As-
pekten sehen will, dann
bedeutet dies auch, da8
man sich mit den Redakteu=-
ren Uber ihre einzelnen

Beitrdge auseinanderset-
zen muf, wenn man diese
nicht akzeptieren will.

Gegenstand der Diskussion
sollte nicht der gute Ge-
schmack des Herausgebers
sein, sondern das, was der
Gefangene zu Recht oder
Unrecht meinte. Mit ihm
gilt es zu sprechen.

- Die Aufgabenteilung bzw.

Aufgabentrennung zwischen
Herausgeber und Redaktion
wie sie oben beschrieben
wurde, ist jedoch nicht
moglich. Dies hat der Hes-
sische Minister der Justiz
in einem grundlegenden Er-
laB gekldrt. Danach ist
es Aufgabe des Anstalts-
leiters und Herausgebers,
zur Verdffentlichung vor-
gelegte Texte kritisch zu
beurteilen und falls er-
forderlich Streichungen/
Korrekturen vorzunehmen
oder den Druck zu versa-
gen. Da es sich um eine
Zeitung des Herausgebers
handelt, ist es letztlich
inkonsequent in diesem Be-
reich wvon einer Zensur
durch die Anstaltsleitung
zu sprechen. Der Anstalts-
leiter nimmt nicht ledig-
lich das Zensurrecht wahr,
sondern ist als Herausge-
ber verantwortlicher Lei-
ter des Redaktionsteams.

Konzept des Gitter-
schattens war Jedoch wvon
1980 an nicht auf dieses
Konzept angelegt und nur
unter seinem alten Kon-
zZept erscheint mir eine
weicere Herausgabe sinn-
voll.

Kirchner, RegOberrat
Anstaltsleiter
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Vorgelebte
Menschlichkeit
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Anfang Februar zeigte mir
Peter Feraru eine Karte von
Birgitta Wolf. Nun mu ich
gestehen, der Name Birgitta
Wolf sagte mir nichts und so
habe ich versucht mehr iiber
sie zu erfahren. Was ich er-
fuhr, hatmich ungeheuer fas-
ziniert. Wir haben dann auf
einer Redaktionskonferenz
tber diese Frau gesprochen
und spontan beschlossen, wir
schreiben an den Bundespri-
sidenten und schlagen diese
Frau zur Verleihung des Bun-
desverdienstkreuzes fiir ihre
besonderen humanen Leistungen
Vor.

Sehr geehrter Herr Bundes-
prasident!

Wir sind das Redaktionsteam
einer Gefangenenzeitung und
wenden uns heute mit einem
besonderen Anliegen an Sie.
In dem Heft Nr. 4 unserer
Zeitung aus dem Jahre 1970
fanden wir einen Ausspruch
von Ihnen. Diesen zitieren
wir:

"Wir brauchen viele fretwil-
lige Gruppen, um Friede,
Recht und Hilfe fir die Nite
der Menschen in unserer Ge—
sellschaft zu entfalten. Wir
miisgen heraus aus der Be-—
schiftigung mit uns selbst.
Es ist Zeit, gemeinsam an
die Arbeit zu gehen."

Dieser Gedanke hat gerade in
der heutigenZeit eine beson-
dere Bedeutung, weil viel zu-
wenig Menschen zu wirklich
selbstloser Hilfeleistung
bereit sind. Wir mdchten

Ihnen heute von einem Men-

schen berichten, der seit
nunmehr 50 Jahren freiwillig
Strafgefangenen hilft. Ohne
jegliches Ansehen der Person
hilft Birgitta Wolf, aus
8110 Murnau, Ramsach 7, jedem
Menschen, der sie um Hilfe
bittet. Aus eigener Kraft
hat sie mehr Strafgefangenen
geholfen, als eine Klein-
stadt Einwohner hat. Sie, die
die Tochter eines Grafen ist
und von ihrer Herkunft kei-
nerlei Beziehungen zu Straf-
fdalligen hat, hat alleine
aus humanitdren Griinden und
aus Menschlichkeit ihr Leben
inden Dienst der Straffdlli-
gen und Entlassenen gestellt.

ist, finden wir,
durchaus nicht selbstver-
stdandlich. Deswegen bitten
wir Sie, Frau Birgitta Wolf
mit dem Bundesverdienstkreuz
auszuzeichnen.

Dieses

Zu Ihrer Information haben
wir Ihnen einige biographi-
sche Angaben zu Frau Wolf
beigelegt. Wir mdchten noch
bemerken, daB kein Mitglied
unserer Redaktion jemals
personlichen Kontakt zu Frau
Wolf hatte und wir alle In-
formationen nur aus den Me-
dien haben.

Wirwaren Ihnen sehr dankbar,
wenn Sie unserem Anliegen
entsprechen wiirden und unse-
rem Vorschlag folgen konnten.

Wir wiinschen Ihnen fiir Ihre
Zukunft alles Gute und gra-
tulieren Ihnen zum Geburts-
tag nachtrdglich.

Mit besonderer Hochachtung
Lichtblick-Redaktionsteam

Birgitta Wolf wurde an
4. Februar 1913 auf Schloss
Rockelstad in Helgeste,
Schweden geboren. Ihr Vater
war Eric Graf von Rosen und

ihre Mutter war Mary Frei-
herrin Vock. Thr Vater war
Verfasser zahlreicher wis-

sentschaftlicher Biicher. Sie
selber sagt, das Leben in
ihrem Elternhaus war gepragt
von Toleranz. Die Schwester
ihrer Mutter war die erste
Frau Hermann Gorings und ver-
starb 1931,

1933 heiratete Birgitta den
Deutschen Nestler, den sie
auf einer Bahnfahrt kennen-
gelernt hatte. Er stieg bei
einem Halt zwischen Basel
und Genf einfach aus dem Ge-
genzug in ihren um. Es war
eine sehr herzliche Beziehung
aus der vier Kinder entstan-
den, von denen drei noch le-
ben. Ihr Sohn Michael ent-
stammt aus der 1948 geschlos-
senen Ehe mit dem Kunstmaler
Julius Wolf, sie war zum
Ende des Krieges geschieden
worden.

Sie selbst gibt an, dal sie
nach ihrer Hochzeit von der
Politik in Deutschland nicht
viel Kenntnis genommen hat.
Sie lebte, wie viele Jungver-
mdhlte im ""siebenten Himmel'".
Einen jdh.n Sturz aus diesem
Himmel erlebte sie mit der
Reichskristallnacht. Sie wur-
demit ihrer Mutter und ihrem
Bruder verhaftet, als ihr
Bruder versuchte die Aus-
schreitungen zu fotografie-
ren, und nur aufgrund ihrer
Verwandtschaft zu Géring ka-
men sie ungeschoren davon.
Dariiber war sie besonders em-
port, widre sie Schulze oder
Meier gewesen, hdtte es sicher
anders ausgesehen. Sie emp-
fand diesen ''Worfall"' als
sehr ungerecht.

Dieses Schliisselerlebnis be-
stirkte sie nun noch mehr in
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ihrer humanitidren Einstel-
lung. Sie half Juden, die auf
der Flucht waren und versteck-
te im Kriege auch fahnen-
fllichtige Soldaten. Eine Hil-
fe, die bei Entdeckung die
Todesstrafe zur Folge ge-
habt hitte.

AuRBerdem besuchte sie seit
1933 deutsche Gefédngnisse,
das Auflenlager des KZ Dachau
und das Internierungslager
flir Amerikaner. 1946 bekam
sie eine Sondergenehmigung
der amerikanischen Militdr-
behdrde, die es ihr ermdg-
lichte das Internierungslager
Garmisch-Patenkirchen zu be-
suchen. Sie selbst berichtet
aus dieser Zeit, daf sie nach
Beendigung des Krieges mit
ihrer Arbeit an Nichtsef-
haften und Entlassenen be-
gann.

80.000 Jugendliche waren un-
terwegs und hatten entweder
ihre Eltern oder ihre Heimat
verloren. EingroBer Teil war
aus der Ostzone gefliichtet
und trieb sich herum. Wenn
siebei Kontrollen aufgegrif-
fen wurden, kamen sie in La-
ger; es gab einfach nicht
rentigend Raum filir diese Men-
schen.

Seit 1954 arbeitete sie zu-
erst flir Jugendliche Strafge-
fangene, dann auch flir Er-
wachsene. Sie besuchte die
meisten groferen Anstalten
in der Bundesrepublik, dann
auch Gefingnisse in Schweden,
Schweiz, Ostereich, Holland,
Israel, Ceylon, Tiirkei, Iran,
Italien und Griechenland.

Auf Einladung des schwe-
dischen Generaldirektors fiir
den Strafvollzug nahm sie an
einem UNO-Kongre® in Schwe-
den teil. U.a. arbeitete sie
an zahlreichen Verotffent-
lichungen tiber grundlegende
Reformen im Strafrecht und

Strafvollzug, in Fachzeit-
schriften und in der Tages-
presse mit. Ferner hielt sie
Vortrédge in Volkshochschulen,
Bildungsinstituten, Univer-
sitditenund bei verschiedenen
Veranstaltungen im In- und
Ausland. Sie ist Mitbegriin-
derin des schwedischen
Reichsverbandes zur Humani-
sierung des Strafvollzuges,
der Aktionsgemeinschaft fiir
Kriminalrecht und Strafvoll-
zugsreformen, der Nothilfe
Birgitta Wolf e.V. und des
Josef - Neuberger - Instituts
fiir Medizin im Strafvollzug.
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Aus ihrem Erleben und ihrem
Wirken flir die Minderheiten
entstanden folgende Biicher:
1963 ''Die vierte Kaste"
Riitten und Loenig Ver-
lag

'""Flicken pa Vinden"
(Biographie) Bonniers-
Verlag, Stockholm
"Det stulna livet"
Bonniers-Verlag,
Stockholm

"Aussagen'' - Briefe
von Strafgefangenen,
Langwiesche-Brandt-
Verlag, Ebenhausen

"' Anklage erhoben'
Burckardthaus-Verlag,
Gelnhausen

“"Ritat i sand"
(Gedichte) Bonniers-
Verlag, Stockholm
'""Ohne Stern - Weih-
nacht der Auflenseiter',
Burckardthaus-Verlag,
Gelnhausen

1966

1968

1968

1972

1978

1981

An folgenden Blichern wirkte

sie auflerdem mit:

1967 "Strafvollzug in
Deutschland' - Diet-

rich Rollman

'Die Minute hat 1000
Sekunden'' - Michael
Anders

"Wohin Herr' - Drut-
mar Cremer

"Ein Plddoyer fiir uns"
Angelika Mechtel

Der miRhandelte
Rechtsstaat' - Pro.
Sonnemann

""'Sing mir das Lied
meiner Erde' - Drutmar
Cremer
"Freiheit statt Strafe'
Helmut Ortner

1969

1971
1975

1977

1978

1981

1406 erhielt Birgitta Wolf
die silberne Beccaria-Medail-

le flir 'Verdienste um die
Kriminologie'" der Deutschen
Kriminologischen Gesell-
schaft.

1971 wurde siemit dem Fritz-
Bauer-Preis der Humanisti-
schen Union fiir Reformarbei-
ten in Bezug auf Strafrecht
und Strafvollzug ausgezeich-
net.

Wegender Miflstdnde im Straf-
vollzug war Birgitta Wolf
vier Wochen im Hungerstreik.

1975 fand in Erbek bei Arn-
heim (Holland) eine deutsch-
niederldndische Studienta-
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gung tiber den Jugendstraf-
vollzug statt, an dem sie
teilnahm. ImselbenJahr fer-
tigte sie zusammen mit Denis
Pecic im Geféngnis Hamburg-
Fuhlsbiittel eine Petition an
den UNO-Kongref in Genf. In
diesem Schreiben waren Vor-
schldge fiir eine systemver-
dnderrde Reform im Strafvoll-
zug und im Strafrecht ge-
macht worden.

Am 9. September hielt Birgit-
ta Wolf eine vielbeachtete
Rede vor der UNO beim V. Kon-
greB der Vereinten Nationen
in Genf. Sie wies auf MiRk-
stidnde im deutschen Straf-
vollzug hin. Die Rede wurde
auf Wunsch deutscher Straf-
gefangener gehalten, um auch
den Betroffenen Stimme bei
diesem UNO-Kongrefl zu ver-
leihen.

1978 war sie Schirmherrin der
"Gesellschaft fiir bedrohte
Vélker'. In vielen Fernseh-
sendungen war Birgitta Wolf
zu sehen, vor kurzem wurde
noch einmal im Dritten Pro-
gramm die Sendung aus dem
Jahre 1984 gezeigt. Der Titel
war: ''Birgitta Wolf - ein
Leben fiir die Strafgefange-
nen''. Fir uns war besonders
enttiduschend, daB diese Sen-
dungs abends um 22.45 Uhr
lief. Zu einer Zeit also, wo
wir, die Betroffenen mit ab-

soluter Sicherheit nicht
fernsehen konnten. Uns und
unseren Angehdrigen hitte

eine Sendezeit vor 22.00 Uhr
weitaus mehr behagt, viel-
leicht ein Hinweis an die
verantwortlichenHerren, die-
se Sendung noch einmal zu
einem Zeitpunkt auszustrah-
len, an dem wir die Mdglich-
keit haben, fernzusehen.
AuBerdem gab es auch viele
Rundfunksendungen und Repor-
tagen iiber und mit Birgitta
Wolf. Unermiidlichwirbtdiese
Frau fiir die Belange der
Strafgefangenen und Entlas-
senenund leistet selbst tat-
krdftig Hilfe, wo sie am
dringendsten gebraucht wird.

Die Nothilfe Birgitta Wolf
e.V. versorgt viele Menschen
mit Bekleidung und anderen
wichtigen Dingen des tdg-
lichen Lebens. Sie selbst
unterhdlt regen Briefwechsel
mit vielen, vielen Gefange-
nen, allein in ihrem Archiv
befinden sich {iber 60.000
Briefe von Strafgefangenen,
Entlassenen und ihren Fami-
lien.

Amn 29. Januar 1985 erhielt
Birgitta Wolf aus der Hand
der Kénigin Silviavon Schwe-
dendie Serafimer Medaille in
Gold fiir ihre besonderen Ver-
dienste in der humanitiren
Arbeit. Diese Medaille wurde
ihr vom Konig Carl-Gustav
von Schweden verliehen.

Es istdurchaus nicht selbst-
verstidndlich, wenn ein Mensch
in der heutigen Zeit jedem
hilft, ohne Ansehen der Per-
son. Gerade fiir den Strafge-
fangenen ist eine  Riickkehr
in das biirgerliche Leben un-
geheuer schwer, wie schon,
wenn er dabei Hilfe findet.
Frau Wolf hatdiesen Menschen
seit Jahrzehnten geholfen,
trotz ihres hohen Alters (was
man ihr aber nicht ansieht),
ist sie unemmiidlich. Fiir uns
ist eine solche Hilfe nicht
selbstverstindlich, deshalb
ist die Redaktionsgemein-

-schaft der Meinung, Frau Bir-

gitta Wolf sollte von der
Bundesrepublik mit dem Ver-
dienstkreuz geehrt werden.

Schliefflich ist sie seit
jetzt 50 Jahren inder Gefan-
genenbetreuung tédtig und das
allein aus humanitédren Griin-
den. Wir finden es groBar-
tig, daB eine Fraumit dieser
Herkunft ganz einfach zu-
packt und hilft. Sie hat es
als Einzelperson geschafft,
dafl Gesetze gedndert wurden.
Wie sie selbst in einem In-

terview sagte, erzeugt bei
ihr Ablehnung - Wut, und aus
dieser Wut schopft sie die
Kraft zum weitermachen. Ob-
wohl sie Drohbriefe bekommt
und beschimpft wird, sie 14Rt
sich nicht beirren. Sie sag-
te, dieses Verhalten ist
charakteristisch fiir Deutsch-
land, ein geringer Teil
schimpft dagegen, aber am
liebsten im Unbekannten.

Sie war und ist den Justiz-
behtrden unbequem, das ist
verstdndlich. Durch ihr per-
stnliches Engagement hat sie
vieles erreicht, was andere
fiir unmdglich gehalten haben.
Durch ihren persénlichen Ein-
satz hat sie, trotz gegen-
teiliger Gutachten, Lebens-
ldngliche frei bekommen. (Zur
Erkldrung, Lebenslédngliche
kénnen nach einer Strafzeit
von 15 Jahren begnadigt wer-
den, dazuwird eine Konfzarenz
abgehalten, fiir die ein Gut-
achten ilber den LL erstellt
wird. 1Ist die Prognose
schlecht, sieht es mit der
Begnadigung und der Gewidh-
rung von Vollzugslockerungen

(Ausginge, Urlaub) sehr
schlecht aus).
Birgitta Wolf meint, der

Strafvollzug miBte frei sein
von Vergeltungsgedanken. Zum
Schluf ihrer Fernsehsendung
sagte sie auf die Frage, wa-
run sie das alles tut:

SCHLIESSLICH WERDEN DIE UR-
TEILE IN NAMEN DES VOLKES
GESPROCHEN UND WIR SIND DAS
VOLK, WIR MUSSEN UNS DARUM
KUMMERN, WAS AUS DIESEN MEN-
SCHEN WIRD, DIE 1IN UNSEREM
NAMEN VERURTEILT WERDEN.

giah
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An die SOLIDARITAT
z.Hd., Herrn Erwin P. Remus

4760 WERL 1

Hallo Erwin,

wir bedanken uns fiir die Zu-
sendung des INFOS iiber die
Solidaritit. Mit heutigem
Schreiben gehen Dir auch IN-
FOS vonuns zu, damit Du dar—
aus ersehen kannst, was wir
seit fast drei Jahren machen.

Dein Name 1ist uns aus der
Zeit von 1969 bekannt, auch
von Deinen jetzigen Aktivi-
titen erfuhren wir aus Werl,
weil dort einige Berliner
einsitzen, mit denen wir im
Kontakt stehen.

Grundsdtzlich begriiBen wir
jede Initiative, die dazu
dient den Bundesdeutschen
Strafvollzug transparenter
zu machen. Hierzu bedarf es
einer breiten Offentlichkeit.
Leider engagieren sich immer
solche Mitmenschen, die un-
mittelbar oder als Betroffe-
ne mit dem Vollzug zu tun
haben. Wir wissen das aus
jlingster Erfahrung und ver-
weisen dabei auf unseren Ar—
tikel iiber die Ausstellung
in Berlin im Mdrz '85.

Zur Herstellung einer breiten
Offentlichkeit gehBren Sta-
tuten und die deutliche An-
‘gabe von Zielen. Den Vollzug
insgesamt zu verdndern oder

5017@,4

Briefe und Meinungen 2um Thems

29747

gar abzuschaffen sind zu fer—
ne Ziele, als daB man damit
die Gesellschaft hinter dem
Ofen hervorlocken kann.

Wichtig erscheint uns, als
Teil der Gesellschaft — wobei
Inhaftierte unbedingt eben-
falls gemeint sind —, daB wir
fiir uns neue gesellschaftli-
che Normen schaffen miissen.
Fortschritt, Verinderungen
kénnen nur aus dem Herzen
eines jeden Einzelnen kommen,
sie konnen nicht reglemen-—
tiert werden. Es muR uns al-
len wieder klar werden, daB
wir AL L E fehlbar sind.

Die Inhaftierten sind ein
Spiegelbild der Gesellschaft
'en miniature' im Vollzug.
Solange drinnen wie drauBen
eine Schuldkompensation
stattfindet, wird die Tole—
ranzschwelle niedrigbleiben.
Wir miissen wieder mehr auf-
einander zu gehen, nicht ne-
beneinander sondern mitein-
ander leben. Hier sehen wir

eine groRBe Chance fiir die
Gesellschaft im Knast. Weg
vom Knastdenken, mnach dem
Motto, ich bin immer noch

moralischer als der andere,
der Betriiger fithlt sich bes-
ser, als der Dieb. Verstehen
lernen, daR alle Inhaftier—
ten, egal aus welchem Grund
sie drinnen sind, 1in einem
Boot sitzen, verstehen ler-—
nen, daB man sich in dieser
Situation gegenseitig alles
leichter machen muB, das sind
fiir uns Ziele an denen wir
arbeiten wollen.

b

Jede kleinste Zelle innerhalb
der Gesellschaft, im Knast
sind das schon die einzelnen
Stationen, kBnnen Verinderun—
gen herbeifiihren, die Signal-
wirkung haben k&nnen. Man
sollte nicht immer nur von
der streRgeplagten Offent-
lichkeit Hilfe erwarten, son-
dern selbst einiges dazu bei-
tragen.

Wir wissen wovon wir reden,
waren doch alle selbst inhaf-
tiert. Bei Post erhalten wir

in den seltensten Fidllen
Riickporto, geschweige denn
ein Danke, wenn wir helfen

konnten. Wir arbeiten ehren—
amtlich und erhalten keine
Bezahlung. Spenden sind sel-
ten und gering.

Wenn wir von Euch Statuten
erhalten und eine definitive
Angabe von Zielen, dann wer-—
den wir uns mit Euch solida-
risieren. Solange der Ver—
dacht nicht ausgerdumt wird,
daB sich einige Gefangene
auf Kosten der Leidgepriiften
Inhaftierten profilieren
miéchten, wollenwir lieber im
kleinen Rahmen versuchen dort
zu helfen, wo es méglich ist.

Fiir eine Stellungnahme wiren
wir dankbar.

Mit freundlichen GriiBen

Gruppe Entlassungshilfe
c/o —SEKIS-

i,A. Wolfgang Dieter Tehman

.
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ANMERKUNG DER REDAKTION:

Die GRUPPE ENTLASSUNGSHILFE
AT edne den wenigen ITnitia-
tiven, die sdich lber die
sonstigen bloBen Lippenbe-
kenntnisse hinaws, AIntensiv
und vor allem auch effektiv
um  HILFESTELLUNG bei den
Entlassung (und auch danach)
von Gefangenen bemiht!

Wirn weisen Ln diesem Zusam-
menhang noch einmal auf das
SCHECKHEFT FGR DIE ENTLAS-
SUNGSVORBEREITUNG hin! Es
bietet eine hervorragende
Hilfe und L8L 50 vielfdltig
konzipient, daB 4lir JEDEN
irngendeine INFORMATION dan-
aus zu gebrauchen L5t!

Das SCHECKHEFT sollte spdte-
stens 3 MONATE VOR DER ENT-
LASSUNG benutzt wenden. Das
Scheckheft kann (ber die zu-
stdndigen Sozialarbeiten
odern auch dirtekt bel den
LICHTBLICK-Redaktion ange-
forndent wenden!!! Die iber-
aws hilgreichen Hinweise fin
cen Umgang mit Behorden und
fmtern soflte winklich JEDER
- den sedine Entlassung sinn-
voll vorbereiten will - 4n
Anspruch nehmen!

Kw}@

Beir.: Gefangeneninitiative

"Solidaritdt"

Die gegen Erwin P. Remus ge-
fihrten Angriffe und Beleidi—
gungen  sind unverantwort-
Lich! Kaum hat er die "Soli-
daritidt" ins Leben gerufen,
da treten auch schon die
"Feindlichen Briider" auf.
Was er aufbaut. versuchen
Jjene zu zerstéren. Bekannt-
lich ist ja der Deutsche der
geborene Schulmeister. Das
beweist er hier mal wieder
trefflich! Nach seiner Ge-
wohnheit sicht er <mmer den
Schelm hinter der Kecke; das
haben die PreuBen schon in
der Schule gelernmt.

Aber beruhigen S7e sich, mei-
ne Herrschaften, Rerus stellt
die Initiative auf eine tra-
gende Basts in der Uffent-
lichkeit. Er steht auf dem
Boden der Realitdt wund hat
viele Anhinger im In— und
Ausland, die deine Sache mit—
tragen.

Mit freundlichen GriiBen
Martha Heuschen, Kéln

SOLIDARITAT, eine Initiative
f i r Gefangene??

Am 23.3.1985 kam Erwin Remus
zwecks eines Gesprichs zur
Sitzung der BAG-Demokratie
und Recht der GRUNEN nach
Berlin. Fiir uns ist die Be-
schluBfassung der BAG und
die breite Diskussion Uber
die SOLIDARITAT in der TAZ
und auch in Berliner Gefan-
genenzeitungen AnlaB, unsere
Position zur SOLIDARITAT dar-
zustellen.

Der von der GAL-Hamburg ge-
duBerten inhaltlichen Kritik
schlieBen wir uns uneinge-
schridnkt an, so daB wir hier
auf ausschweifende Wiederho-
lungen verzichten.

Das Gesprdch mit Erwin Remus
in der BAG hat die Kritik je-
doch noch verstidrkt. Eine or-—
ganisatorische Unterstiitzung
wurde von der BAG nicht be-
schlossen, da Inhalte undor-
ganisatorische Strukturen
der SOLIDARITAT unvereinbar
sind mit denen der GRUNEN.
Ein Gesprdch wirderst wieder
aufgenommen, wenn die SOLIDA-
RITAT gekldrt hat, welche In-
halte sie vertritt und nach-
folgend Sprecherwahlen (und
nicht nur eine realsoziali-
stische Vertrauensabstimmung
iiber die jetzigen Sprecher)
stattgefunden haben.

Ob es dann zu einer anderen
Haltung gegeniiber der SOLIDA-
RITAT kommt, ist aber erheb-
lich zubezweifeln. Ihr Zweck
scheint allen Informationen
und Eindriicken nach das per-
sbnliche Interesse von Erwin
Remus zu sein und das deut-
lich herausgehobene '"erste
Ziel'": Eine Assistentenstelle
und/oder ein Parlamentssitz
iiber die GRUNEN.

Das Mittel ihrer "Knast'ar-
beit: Transparenz gegenliber
dem Anstaltsleiter, d.h. Er-
win Remus macht dem Anstalts-
leiter in Werl stetsmiindlich
und schriftlich Mitteilungen
iiber die konkrete Arbeit der
SOLIDARITAT.

Seine Begriindung fir dieses
Verhalten: Die ein— und aus-
gehende Post wiirde sowieso
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kontrolliert und eine Arbeit
der SOLIDARITAT sei nur mog-
lich, wenn die Anstaltslei-
tung keine gegen sie gerich-
teten  Aktionen befiirchten
muB. AuBerdem wiirden die SO-
LIDARITATS-Mitglieder eine
"gewisse Haltung' von ihm er-
warten (0-Ton Remus in Ber-
lin).

Die Antwort auf die mehr oder
weniger bescheidene Frage, ob

nicht eigentlich die An-
staltsleitung Angriffsziel
ihrer Arbeit sein miisse, da

unter anderem sie die konkre-
ten Haftbedingungen beschere,
nahmen wir recht erstaunt zur
Kenntnis: Er bat umdie Hilfe

der GRUNEN, denn natiirlich
wiirde sie auch Fehler ma-
chen. ..

Wenn sich aber ein Gefangener
des Aufbaus einer Gefangenen-
organisation riihmt und als
Ziel die Verbesserung der
Haftbedingungen nennt, sollte
er wissen, daB eine solche

. Naivitdt keinem Gefangenen

abgenommen wird, sondern da
auch ein ganz anderer Ver-
dacht aufkommen kann.

Uns fallen in diesem Punkt
natiirlich die vielen anderen

Gefangenen ein, die durch
Remus' Verhalten im Werler
Knast im Regen stehen. Die,

die keine vertraulichen Ge-

sprdche mit der Anstaltslei-
tung fiihren, die keine Trans-
parenz schaffen wollen, die
- auf welcher Ebene auch im-
mer - ihre diversen StriuBe
und Kdmpfe mit der Anstalts-
leitung ausfechten.

Mit dieser Stellungnahme ist
fiir die AG-Knast der AL das
Eingehen auf die SOLIDARITAT
schon wieder beendet, zumin-
dest beabsichtigen wirnicht,
uns in Zukunft stindig mit
den Auseinandersetzungen um
selbige in der Arbeit zu
blockieren.

ALTERNATIVE LISTE BERLIN
— AG-Knast -
R. Kiinast, R. Kaufeldt

NIC\T DEN BST RBSRGEN RUF
éEH WiR BLLE Sfmsujj;)
Z O/

/-
WARUM NICHT 2

Betr.: Rechtsheratung Qdurch Mitglieder des Berliner Anwaltsvereins in Teilanstalten der
Justizvollzugsanstalt Tegel.

Liehe Mitgefangene!

Der Berliner Anwaltsverein

fushrt seit 1980

aufgrund der ndamaligen Hausverfuegung

Nr. 8/1980 eine Rechtsheratung der Insassen der JVA-Tegel in der Art und Deise durch, dass
interessierte Rechtsanwaelte in einem regelmaessigen Turnus mantags die fuenf Teilanstal-
ten (TA) aufsuchen und dort mit heratungswilligen Gefangenen zusammentreffen. Der Schwer-
punkt der angehotenen Beratung und eventuellen Rechtshesorgung liegt nicht im $trafrecht,
sandern im Zivilrecht, also z.B. Familien-, Miet- und Arheitsrecht. Einige der eingeteil-

ten Rechtsanwaelte

hatten den Eindruck, dass diese Beratungsmoeglichkeit nach nicht aus-

reichend hekannt gemacht wurde. Also hier nachmals (sishe unten) die Bekanntmachung und die
Zeiten, in denen die Rechtsanwaelte in die Anstalt kommen. Bitte nehmt das Angebot wahr.

Tag Datum TA Rechtsanwalt Anschrift feil.
Montag 6.5.85 | alle Weber, Armin 1/41, Sudendstr. 16 791 22 42
Montag 13.5.85 | alle Winsch, Jorg 1/12, Leibnizstr. 63 323 70 08
Montag 20.5.85 |} alle Zenker, Georg 1/30, Ettaler Str. 10 2159275

18 'der lichtblick'




- Strojentlassenenhilic -

gehdren nicht in den

Das Wetter TieB zu wiinschen
ubrig, trotzdem kamen etwa
25 % mehr Besucher als im
letzten Jahr. Unser Stand
war schlecht besucht, was
wohl an unserer Pro-
blematik zu 1liegen scheint.
Das Publikum hatte Scheu vor
"Nachbarin Meyer", die even-
tuell hdtte sehen konnen,
daB man gesprdachsweise Kon-
takt zu Strafentlassenen und
zu noch Inhaftierten hat.
WirwuBten aus Erfahrung dar-
umund machten daher "Aussen-
dienst", d.h., jeweils zwei
Gruppenmitglieder waren mit
dem LICHT3LICK und mit Infes
iber unsere Gruppenarbeit im
Eingang und ImbiB unterwegs.
Die Einzelgesprache waren
produktiv. Viele, die nicht
an den Stand kommen wollten,

TieBen sich in Einzelgespra-
che ziehen und diskutierten
zum Teil recht aufgeschlos-
sen liber die Entlassungs-
situation von Inhaftierten.

Natiirlich gab's auch Ableh-
nung. Bemerkungen wie: "Ge-
fangene sollen bliBen, haben
nichts anderes verdient, will
nichts damit zu tun haben,
interessiert uns nicht, ha-
ben Angst die klauen wieder,
taugenalle nichts, soll sich
der Staat darum kiimmern", usw.
wurden von vielen gemacht.

Die selbst betroffen waren
- meist hatten sieeinen "Be-
kannten" in Haft - &uBerten
sich positiver und sachli-
cher: "Wir missen neue Normen
finden, die Gesellschaft und
damit jeder von uns. - Viele

Knast,
sondern in therapeutische
Behandlung. - Die Moderni-
sierung und der Ausbau von
Kliniken miisse vorangetrie-
ben werden, weil bestehende
Einrichtungen durch richter-
liche Anordnungen fiir Ver-
urteilte schon jetzt hoff-
nungslos Uberfordert seien.

- Me hr Therapeuten, mehr
Psychiater, mehr Sozialar-
beiter miiBten eingestellt
werden. - "Eierdiebe”, auch
Wiederholungstdter imBereich
der Klein-Kriminalitdt soll-
tenmehr zu Sozialarbeit ver-
urteilt werden. Beispiel: Ta-
ter, 21 Jahre jung, sechs
Schachteln Zigaretten bei
Karstadt geklaut, 0,3 Gramm
Haschisch imBesitz, arbeits-
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los, Sozialunterstiitzung,
363,-- DM monatlich; Urteil:
35 Tagessdtze zu 11,-- DM,

ersatzweise Knast. Das kann
der Junge nie bezahlen, wo-
von soll er denn Tleben!???

- Wir allesollten toleranter
gegeniiber unseren Mitmenschen
werden und an unsere eigene
Fehlbarkeit denken", usw..

Gespendet bekamen wir 87,23
DM, die wir fiir ein Oster-
paket flir Michael in Moabit
verwenden wollen.

Die Organisation der Aus-
stellung war groBartig, die
Grundausstattung der Stande
war optimal. Fir unsere 0Of-
fentlichkeitsarbeit erhiel-
ten wir 1000 Fotokopien vom
Senator fiir Gesundheit und
Soziales. Wir hdtten uns
mehr WERBUNG von der AMK-
Berlin gewiinscht. Die Ein-
bindung im kommerziellen Ge-
sundheitsbereich war gqut,
vielleicht sollte man hier
noch mehr mischen.

Der Platz unseres Standes
war ungiinstig, weil wir in
der Mitte eines Ganges ange-
siedelt waren. Die Eckstande
und weitere Ausstellungs-
platze waren nicht besetzt.
Hier ergeht von uns der Vor-
wurf an folgende Gruppen:
GESUNDHEITSLADEN BERLIN e.V.
ELTERNVEREINIGUNG ASTHMA-
KRANKER KINDER UND JUGEND-
LICHER, STADTTEILLADEN GE-
SUNDHEIT WILMERSDORF, SENIO-
RENSCHUTZBUND GRAUE PANTHER
e.V., warum mieten diese
Gruppen einen Stand, wenn
sie nicht erscheinen!?? Sie
haben uns gravierend bei der
Uffentlichkeitsarbeit ge-
schadet, weil das Publikum
glaubte, andieser Stelle sei
nichts mehr und gar nicht
erst in den Gang reinging.

Der  NICHTRAUCHERBUND e.V.
verkaufte zum SchluB an vier
Standen Prospekte, Bottoms
und Poster usw.. Die Pro-
spekte und Poster waren mit
Preisen ab 0,20 DM ausge-
zeichnet. Eine Postkarte,
herausgegeben vom Senator

fiir Gesundheit und Soziales,
mit Hinweisen iiber die Schad-
Tishkeit von NikotingenuB,
wurde fir 1,-- DM verkauft.
Ob die Leute ein Gewerbe ha-
ben und die Einnahmen ver-
steuern, sei dahingestellt.
Tatsache ist, das erfuhren
wir von den Leuten selber,
das Publikum hatte Hemmungen
von unserem Stand Informa-
tionen und Broschiiren mitzu-
nehmen, weil sie glaubten,
dies koste Geld.

Der KREUZBUND e.V. 1ieB sich

vom ImbiB 1in Halle 16 eine
uberhohte Verzehrquittung
geben, um diese Summe beim

Zentralverband abzurechnen.
Ein jugendlicher - trockener
- Alkoholiker (in seiner Be-
wahrungszeit), dem KREUZBUND
anvertraut, macht sich seine
eigenen Gedanken Uber diesen
Vorgang...

Fir die Offentlichkeitsarbeit
bei SEKIS ist Barbara Groschke
verantwortlich. Die Darstel-
lung von SEKIS in der Aus-
stellungwar mehr als diirftig.
"Hausbesetzerstand" horten
wir... Wir Selbsthilfegrup-
pen verweisen in unseren In-
fos 1immer auf SEKIS, die
Gruppe ENTLASSUNGSHILFE be-
trachtet SEKIS als eine Art
"Dachverband” - als "Mutter"
des Ganzen; wir haben uns
geschdmtl!

SEKIS sollte mit der Offent-
lichkeitsarbeit die Selbst-
hilfe-Gruppen unterstiitzen;
wir wollen und miissen davon
partizipieren, weil wir nicht
die Mittel haben uns effek-
tiver darzustellen. Ist der
Etat des Senators fiir Uffent-
lichkeitsarbeit bei SEKIS zu
klein?

Wir meinen, es wdre Uberle-
gungen wert, daB SEKIS sich
ofter auch an kommerziellen
Ausstellungen beteiligen wiir-
de. Vielleicht auch mal eine
eigene Aus- und Darstellung
von Selbsthilfegruppen inder
Nationalgalerie am Breit-
scheidplatz!? Zum einen ware

der Ort publikumswirksamer,
zum anderen konnte man auch
westdeutsche Berlin-Besucher
erreichen. SEKIS mit seiner
wichtigen Arbeit sollte lber-
regional noch bekannter wer-
den. Unserer Arbeit wadre
solche Uffentlichkeitsarbeit
dienlich.

Vom Zugwind in den Ausstel-
Tungshallen alle erkdltet
griiBen wir alle Leser.

Verantwortlich und im Auftrag
Wolfgang Dieter Lehmann

WER VON EUCH OHNE SCHULD -
DER WERFE DEN ERSTEN STEIN!

Unter diesem Motto erhielt
die Gruppe Entlassungshilfe
eine Einladung der CHRIST-
LICHEN ARBEITERJUGEND BERLIN,
zum 15. M3rz 1985, in die
Rdume der St. Canisius-Ge-
meinde in der Witzlebenstr..

Nicht zum Thema passend, aber
doch interessant, wurde gegen
16.00 Uhr der amerikanische
Film: "AUS ANGST STRAFFREI",
gezeigt. Schock- und Angst-
therapie bei straffallig ge-

wordenen Jugendlichen und
Kindern. Spriliche wie: "Ich
beiBe Dir Deine Nase ab und
schmeiBe sie Dir in die
Fresse! - Ich schlage Dich

brutal zusammen, Du Schwein,
ich habe ohnehin lebensldng-
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VIRV ITIITIPI8  Am Rande bemerkt

lich und kann nicht mehr
kriegen", sollen den Proban-
den Angst vor erneuter Straf-
fdlligkeit machen.

Im AnschluB daran sagte ein

etwa siebzigjdhriger Teil-
nehmer der Tagung: "Wie kann
man Kindern eine solche

Schock~-Therapie zumuten, wenn
Reagen mit seinen Raketen der
gréfte Verbrecher Nordameri-
kas ist."

Die Gédste wurden vorgestellt,
die Gruppe Entlassungshilfe
wohl in der Eile vergessen.
Deshalb machen wir  es.
Die Redaktion

GRUPPE ENTLASSENENHILEFE
~ Strafentlassenenhilfe -

¢c/o SEKIS
Albrecht-Achilles-Strafle 65

1000 Berlin 31

AnschlieBend Diskussion mit
viel Polemik, Unsachlichkeit.

Gefordert wurde Straffreiheit
fiir Ersttdter - Eierdiebe.
Gefragt wurde, ob es fur Ju-
gendliche iliberhaupt Strafe
geben sollte. Warum wird man
straffdllig?: ARBEITSLOSIG-
KEIT, Langeweile, kein Geld!
Besser wdre SOZIALARBEIT fiir
Ersttdter (Morder sind 1In
der Regel auch ERSTTATER) und
Jugendliche.

Die Situation von Inhaftier-
ten wurde an Hand der JVA-
PLOTZENSEE diskutiert. Ein
jugendlicher Betroffener au-
Berte sich: "Habe Angst vor
der Gesellschaft, habe Angst

vor mir, fuhle mich isoliert
von allen, bin irritiert”.
Er hatte kein Wort des Be-
dauerns fir seine Opfer, fir
die Geschddigten. Hier zeigte
sich unseres Erachtens deut-
lich eine Verschiebung der

Perspektiven infolge langer
Inhaftierung.
Erstaunlich, es meldeten sich

mehr weibliche als mdnnliche
Teilnehmer zu Wort. Eine da-
von sagte: "Ich bewundere
Kriminelle, mdchte selber
gerne kriminell sein, bin nur
zu feige dazu." - "Knast muSf
liberhaupt abgeschafft wer-
den."

Anwesend waren auch jeweils
ein Vertreter des katk. Pfarr-
amtes, des ev. Pfarramtes
Plotzensee, Sozialarbeiter
(AL), und Axel Simon..."Nicht
d i e Gesellschaft, sondern
w 1 r als deren Teil miissen
neue gesellschaftliche Nor-
men finden."

Der fiir uns wohl wichtigste
Punkt: '"Praktische Knastar-
beit, wie kann man was ver-
dndern, wie helfen", wurde aus
Zeitgrinden zugunsten eines
okumenischen Gottesdienst und
eines Imbisses  abgesagt.
Schade..., so blieb es nur
beim "BLA-BLA" und theoreti-
sieren. Dennocch, wir meinen,
j e d e Diskussion in der
Gesellschaft lUber Strafvoll-
zug ist wichtig, ja notwen-
dig!

Wir gingen vor dem Gottes-
dienst, weill wir von der
praktischen Offentlichkeits-
arbeit am gleichen Tage bei
der AMK abgeschlafft waren.

Wolfgang D. Lehmann

]

Gott in Tegel,
oder war Luther ein Ketzer?

Die Antwort lautet schlicht
und einfach - ja! Jedenfalls
nach Meinung des katholischen
Anstaltsgeistlichen. Vor je-
der Andacht wurde das Luther
-Bild von der Wand genommen
und verdeckt weggelegt.

Selbstverstidndlich wurde da-
nach immer wieder von den
evangelischen Pfarrern das
Bild an die alte Stelle ge-
hdngt. Nach dem ndchsten ka-
tholischen Gottesdienst war
Herr Luther wieder von der
Wand verschwunden.

Wer nun meint, getreu der
Bibel, wird auch die andere
Wange von den evangelischen
Pfarrern zum Schlag hinge-
halten, der irrt.

Klammheimlich wurde von der,
daneben an der Wand befind-
lichen Marienstatue, das Po-
dest abgeschraubt. Deshalb
wird jetzt vor jedem katho-
lischen Gottesdienst die Ma-
rienstatue in die Kirche ge-
tragen.

Daran sieht man, auch die

Streiter Gottes sind nur Men-
schen und haben ihre Schwid-
Gott sei Dank!

chen.
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Also alte Schwedenfreunde,
Lichtblicker, Durchblicker,
oder meinetwegen auch Uber-
blicker (wer weiB das schon).
Nachdem nun J6rg Heger, der
ja, wie ich lesen konnte, Be-
rufsinsassenvertreter sein
soll, trotz Bewerbung umeine
LICHTBLICK-Redaktionsstelle,
trotz lbelster HaRtiraden
gegen Dieter Schaffer, bleibt
was er ist, sollten wir die
Diskussion um den LICHTBLICK
beenden und uns der Tages-
ordnung widmen. Unsere Auf-
gabe istes ja, eine Gefange-
nenzeitschrift wie den LICHT-
BLICK wieder mit Leben zuer-
flillen, damit die da drauBen
nicht gé&nzlich wvon den In-
terna des Berliner Straf-
vollzugs abgeschnitten sind.

Ich Jjedenfalls winsche den
NEUEN viel Erfolg!

Wenden wir uns also wieder
unserer Hauptaufgabe zu, den
Zustand des Strafvollzuges
kritisch zu beleuchten. Nun
war ich ja einige Monate nicht
unter Euch, um so erschrecken-
der die Erkenntnis, wie rigide
der Berliner Vollzug geworden
1St

Obwohl das Strafvollzugsge-
setz bekanntlich seit ACHT
JAHREN in Kraft ist, kann

man sich gerade in Berlin
nicht des Eindrucks erwehren,
daB es hier nur dann Anwen-
dung findet, wenn rigide MaB-

nahmen fir uns Gefangene
angesagt sind.
Es liegt in der Natur der

Sache, daB wir als Betroffene
oftmals solche negativen Ent-
scheidungen als Willkiirakt
ansehen und auch so empfin-
den. Manche gehen dann noch

ein Stick weiter und defi-
nieren den Berliner Straf-
vollzwaa als Terrorspielfeld
entarteter SANKTIONSLUST.

Wie aber will man den gegen-
wartigen Vollzug klassifi-
zieren...?

Wenn man sich vor Augen hilt,
daB seit 1978 die Anzahl der
Vollzugsbediensteten sich
nahezu verdoppelt hat, liegt
der Gedanke nahe, daBl es
das Parkinsonsche Syndrom
war, welches dem Senat den
Floh ins Ohr setzte, den
Vollzugsapparat - entgegen
jeglicher Vernunft - auf-
zubldhen. Dabei wird doch
wohl jedem klar sein, daB
Personalaufbl&hung auch nicht
das Gelbe vomEi ist. Es gibt
und wird immer alles in der
Anstalt geben; Verbotenes
in Hille und Fille, egal ob
noch 1000 weitere Aufpasser

T AP L W o W
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Der Rechtsstaal schreitet ein

(Berfiner” Strafvolizug:
Parfindonsche Kvanfheit oder Ochlofratie ?

eingestellt werden oder
nicht. Dem Volk muB vorge-
gaukelt werden, wie "SICHER"
der Apparat sein "MUB"...

Die Parkinsonsche Krankheit
muB wohl auch der Vater des
Gedankens gewesen sein, als
man in Berlin einen Drogenbe-
auftragten installierte. Nun
ist es ja unbestritten, daB
wir das Drogenproblem in den

Griff bekommen miissen, aber
es stimmt bedenklich, wenn
- wie geschehen - Herr Dr.

Heckmann nach seinem Erkennt-
nisstand die Zahl der Drogen-
abhdngigen mit 300 in TEGEL
beziffert. Wir alle wissenes
besser, es sindweitaus mehr!
Ist er selbst ein Opfer der
Judikativen? SchlieBlich ur-
teilen unsere Richter ja nicht
Uber die Drogenabhdngigkeit,
sondern uUber die sogenannte
Beschaffungskriminalitdt. So
wird vor der Offentlichkeit
die eigentliche Ursache ka-
schiert. Drogenabhdngige?
- nein, nur Kriminelle..!
IM NAMEN DES VOLKES wird
wider besseres Wissen sank-
tioniert. DROGENABHANGIGE
sind krank! KRANKE aber ge-
héren in &rztliche Behandlung
und nicht in den Knast;
zumal es gerade hier den
"Stoff" in jeder gewlnschten
Menge gibt - trotz ZAUN- und
SICHERHEITSPARANOIA!

Nur, man stelle sich vor,
diesen Kreis von Gefangenen
wiirde man den Arzten usw.
Uberantworten; TEGEL u n d
MOABIT wédren fast leer. Dann

jedoch hétte man erhebliche

Probleme mit der Argumenta-
tion, Geld flir neue - bes-
sere... - Knidste im Abgeord-

22 'der lichtblick'




netenhaus durchzukriegen.
Und so spielen alle mit:
STAATSANWALTE - die schon
beim "Gras-wachsen-héren"
Haftbefehl beantragen, RICH-

TER - die allzuoft auf die
Formulierungskinste der
Staatsanwdlte hereinfallen,

und - was besonders arg ist -
ANSTALTSLEITER, die alles in
ihrer Macht stehende tun und
somit Sorge dafiir tragen,
daB die RUCKFALLOUOTE hoch
bleibt.

‘\

Den meisten

Strafgefangenen .

)

wird Uberhaupt keine
lichkeit eingeraumt,
der Entlassung wieder
zu fassen. Ist das SO ge-
wollt? Sieht man die Praxis
des BERLINER STRAFVOLLZUGES,
liegt der SchluB nahe, daB
es SO gewollt ist!

nach)

-

Aber halten wir uns zundchst
einmal den § 2 des Strafvoll-
zugsgesetzes vor Augen. Dort
heiBt es:

"IM VOLLZUG DER FREIHEITS-
STRAFE SOLL DER GEFANGENE
FAHIG WERDEN, KUNFTIG 1IN
SOZIALER VERANTWORTUNG EIN
LEBEN OHNE STRAFTATEN ZU
FUHREN. "

Dies ist das sogenannte VOLL-
ZUGSZIEL!!! Weiter heifit es
dann:

"DER VOLLZUG DER FREIHEITS-
STRAFE DIENT AUCH DEM SCHUTZ
DER ALLGEMEINHEIT VOR WEI-
TEREN STRAFTATEN."

Na, das hort sich zundchst
gut an. Messen missen wir
sie aber an ihren Taten!
Und da kommt man 2zu dem

SchluB: Alle Verantwortlichen
haben das Gesetz "von hinten"
gelesen. Denn in der Praxis
ist auBer SICHERHEIT wenig
weiteres vorhanden.

Mog—“
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So wird das Gebot des Straf-
vollzugsgesetzes umgekehrt.
Nun gibt es ja immer wieder
ein paar ganz Schlaue, die
meinen: "HAattest Dunicht...,
dann wadrst Du nicht hier."
"WENN und HATTE", daf bringt
nichts mehr. Ungeachtet un-
seres eigenen Versagens, kann
sich doch der STAAT nicht
anmafen, nun seinerseits die
Gesetze zu miBachten!!!
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Sicherung der Allgemeinheit
gehdrt zwar zum Wesen der
Freiheitsstrafe, ist aber
weder ihr Zweck noch gar ihr
Ziel!

MuB denn der gleiche Sicher-
heitsaufwand flir Klein- und
Kleinsttédter (Verkehrssiinder
oder Unterhaltspflichtver-
letzer), wie flir Tater der
schweren Delikte betrieben
werden?

Der erstgenannte T&aterkreis
kommt in der Regel aus ge-
ordneten sozialen Umfeldern.

Diese werden in der Regel
einfach zerstdért. 1Ist das
etwa Sanktionspolitik, ist

solche Politik eines Rechts-
staates wiirdig? Wissen die
Verantwortlichen Uberhaupt,
daB sie auBer HaB nichts
erreichen?! Wirde man das
soziale Umfeld, die sozialen
Bindungen ndmlich £&rdern,
wie die Paragraphen 11 ff des
Strafvollzugsgesetzes es ge-

kein Bedarf an neuen Kndsten.
Dies erscheint flir die Justiz
nicht wvorstellbar - Voll-
zugsbedienstete miften ent-
lassen werden; das darf und
wird nicht sein! Flagge zei-
gen ist angesagt, so werden
selbst nicht eintreibbare
Geldstrafen mit gigantischem
Kostenaufwand vollstreckt!
Dabei ist es nichts anderes
als Unfdhigkeit staatlichen
Handelns. Jeder Normalbilirger
muB auch mihselig etwaige
Geldforderungen eintreiben,
aber gleiches kann man ja
"Vater Staat" nicht zumuten.
Das Rechtsgut FREIHEIT wird
zur Farce. Geld und Kosten
spielen keine Rolle, schlief-
lich haben alle Beteiligten
einen Amtseid abgelegt, zum
Wohle der Allgemeinheit zu
"wirken". So wird alsc auch
fir Kleinsttdter ein Aufwand

bieten, wire mit Sicherheit betrieben, der mit normalen
die Rickfallguote niedriger! - rationalen - Grinden nicht
Aber genau das konnte nicht mehr nachvollzogen werden
im Sinne Parkinsonscher Ei- kann. "Natirlich" wird auch
gendynamik liegen: Weniger dieser Taterkreis von Voll-
Rickfdlle = weniger Hafttage =zugslockerungen weitgehendst
zu vollstrecken, folglich '"verschont".
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Die Unterbringung der Gefan-
genen ist teilweise schlicht
menschenunwlirdig. Man spricht
auch von Uberbelegung, Not-
belegung usw. Nun ist dieses
Thema ja auch nicht gerade
neu; aber man muf sich doch
einmal in Erinnerung rufen,
daB es z.B. ein Kammerge-
richtsurteil wvom 19.9.1979
- 2 Ws 179/79 vVvollz - gibt,
das ganz klarstellt, wo die
Grenzen des Senators fur
Justiz liegen. Die Vollzugs-
behdérde hat da keine Er-
messensspielraume.

In einer Uber- und Notbe-
legungs-Diskussion, vom
27.3.1981 mit der Insassen-
vertretung, ist dieses Ur-
teil auch dem Teilanstalts-
leiter I in Erinnerung ge-
bracht worden.

Ausweislich eines Gesprachs-
protokolls hat dieser sich
zu dem Thema (wdrtlich!) so
geduBert: "Es wird immer
Méglichkeiten geben, hoéchst-
richterliche Rechtsprechung
zu umgehen"! " Ja; 1ihr habt
richtig gelesen! Ich selbst
liege auf einer Zelle mit
zwel weiteren Kollegen - der
Raum ist ganze 9,4 Quadrat-
meter groB... Der TAL I,
daraufhin angesprochen, ora-
kelte: Dies sei hier schlief3-
lich kein HILTON-Hotel!

Wie will man solche AuBerun-
gen nun interpretieren oder
gar definieren!?? Sindes nur
Spriiche eines "PACHULKEN"
(altdeutsch fiir: ungehobelter
Kerl) oder soll man den Zu-
stand - die-rHandlungsweise

des Teilanstaltsleiters - als

den allgemeinen Geist des
Strafvollzugsgesetzes be-
zeichnen!? Dann wdre dies

nichts anderes als OCHLOKRA-

TIE (POBELHERRSCHAFT - als
Entartung der Demokratie)!
Bezliglich der sogenannten

"RESOZIALISIERUNG" wird - wie
alle wissen - auch am Gesetz
vorbeigehandelt. So miissen
die meisten Gefangenen ohne
jegliche  Vollzugslockerung
bzw. lberhaupt Entlassungs-
vorbereitungen, den Weg in
die Freiheit antreten; OHNE
WOHNUNG, OHNE ARBEIT, ledig-
lichmit ein paar Mark "Riick-
lage" ausgestattet! Auch
hier verkommt das Gebot des
§ 3 StvollzG =zur absoluten
Bedeutungslosigkeit. "Das
Leben im Vollzug soll den
allgemeinen Lebensverhdlt-
nissen soweit als mdglich
angeglichen werden. Schad-
lichen Folgen des Freiheits-
entzuges ist entgegenzuwir-
ken. Der Vollzug ist darauf
auszurichten, daBl er dem Ge-
fangenen hilft, sich in das
Leben in Freiheit einzuglie-
dern." - Schén formuliert,
aber dennoch vollig hohl!
Die Wirklichkeit sieht ganz
anders aus. Alles und jedes
wird reglementiert - bis hin
zum Schwachsinn. Weder die
Gruppenbetreuer noch die So-
zialarbeiter haben wirkliche
Handlungsspielrdume. Die ei-

nen werden 2zu SCHLIESSERN
degradiert, die anderen als
FORMULARAUSFULLER mif—
oraucht.

In dieses diistere Bild des
BERLINER VOLLZUGES palt es
dann auch, daB laufbahn-
fremde Vollzugs- und auch
Verwaltungsbeamte als Grup-
penleiter (die péadagogisch
sinnvoll und Uberhaupt als
SOZIALARBEITER tatig sein
sollen...) eingesetzt werden.
Méglich sind diese Zustéande
nur durch das vorhandene,
veraltete und vollkommen un-
brauchbare Flhrungsprinzip
des BEFEHLS- und GEHORSAMS-
DENKENS. Wohin das gefihrt
hat, ist aus der Jjlingsten
geschichtlichen Vergangen-
heit hinlanglich bekannt.
HieB es damals "BEFEHL",
heiRBt es Heute "DIENSTAN-
WEISUNG"! Egal welch Unsinn
dabei auch angeordnet wird,
er wird prompt ausgefiihrt!

Es wlre ehrlicher, wenn die
politisch Verantwortlichen
offen' darlegen wiirden, daB
sie den derzeitigen SCHLIESS-
FACHVOLLZUG tatsdchlich haben
wollen; es ware ehrlicher,
wenn sie sich dazu bekennen
wiirden, volle GEFANGNISSE
haben zu wollen!!! Nur, das
Wahlvolk darf man ja nicht
verschrecken, mit der Be-
kanntgabe solcher Vollzugs-
ziele; da wird lieber mit
der Dbereitwilligen Presse
genauschelt und es werden
gezielt DESINFORMATIONEN un-
ters Volk gestreut. Ich den-

keda z.B. an die Information
iber das "aufwendige Weih-
nachtsessen" 1983. Es hitte

Berichterstattern
davon zu pro-

auch den
"gut getan",
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bieren! Aber: EKELN soll ja
nicht zur Berufsausibung ge-
hdéren. So flgt sich eins ins
andere. Je grofer der Apparat,
desto mehr entgleitet er der
Fihrungsfahigkeit und demo-
kratischen Kontrolle.

Nun ist ja die Bra OXFORT
vorbei und wir bekommen einen

neuen Senator fidr Justiz.
Bleibt eigentlich nur zu
hoffen, daB er flr die we-

sentlichen Probleme wieder
einen Blick bekommt und
nicht seine Abteilungsleiter
- wie bisher - weiterwursch-
teln laBt. Aber - wir wissen
es alle -, es gibt bekannt-
lich  Ubermenschen - gerade
im Justizbereich.

Grosso modo bleibt festzu-
stellen, daB sich folgendes
dndern mub:

1. DROGENABHANGIGE
Anspruch auf  ARZTLICHE
HILFE haben; sie sind
KRANK und dirfen nicht
einfach weggeschlossen
werden. Dieser Preis ist
einfach zu hoch! Wir mifl-
ten ihn alle einmal be-
zahlen - auch
DRAUSSEN. . . =

miissen

P ERSATZFREIHEITSSTRAFEN,
Verkehrsstraftaten, Un-
terhaltspflichtverletzun-
gen und andere Kleinde-
likte, dirfen nicht wei-
ter in solchen Strafvoll-
zugshochburgen voll-
streckt werden wie bisher.

3. SOZIALARBEIT - in des
Wortes Sinne - muB end-
lich stattfinden! Dazu
gehdren in erster Linie
Ermessensspielrdume und

Entscheidungsbefugnisse
fur die vor @rt -~ also:
im direkten Umgang mit
den Gefangenen - tatigen
GRUPPENLEITER.

4. VOLLZUGSLOCKERUNGEN mis~-
sen grundsdtzlich VORRANG
haben - nicht nur in den
letzten zwei Jahren der

IHR DA_

Haft - vor dem weit lber-
zogenen Beton- und Sicher-
heitsdenken.

5. ENTSCHEIDUNGSGREMIEN sind
Zzu bilden, die auch die

gottahnlichen Voten der
Anstaltsleiter (Teilan-
staltsleiter) dberstimmen

kénnen. Vollzugslockerun-
gen miissen die Regel sein
und nicht die Ausnahme.

6. VOLLZUGSMASSNAHMEN mussen
auch fir uns Gefangene
nachvollziehbar sein. Die
offensichtliche Anlehnung
an das Anno 1653 erschie-

"HANDORAKEL" des

Jesuiten Bal-

thasar Gracian, sollte

der Vergangenheit ange-
horen. Darin heiBt es

ndmlich u.a.:

nene
spanischen

"Mit offenen Karten spie-
len ist weder nuatzlich
noch angenehm. Indem man
seine Absicht nicht gleich
kundgibt, erregt man eine
Erwartung, zumal wenn man
durch seine Stellung und
der HOhe seines Amtes Ge-
genstand der allgemeinen

= sehen,

Aufmerksamkeit ist. Bei
allem lasse man etwas Ge-
heimnisvolles durchblik-
ken und errege durch sei-
ne Verschlossenheit selbst
Ehrfuhrt.;.
Behutsames Schweigen ist
das Heiligtum der Klug-
heit. Das ausgesprochene
Vorhaben wurde nie ge-
schatzt, vielmehr legt es
den Tadel bloB; und nimmt
es gar einen ungilinstigen
Ausgang, so wird man dop-
pelt unglicklich sein.
Man ahme daher das gott-
liche Walten nach, indem
man Leute in Vermutungen
und Unruhe halt."

Aber wir schreiben Heute das
Jahr 1985 und wir 1leben in
einem sozialen und freiheit-
lichen Rechtsstaat, zumin-
dest wird dies behauptet.
Das sollten sich einige
Jerren, die im Strafvollzug
tdtig sind, auch einmal vor
Augen halten.

Um nochmals auf die Ehrlich-
keit der VOLLZUGSZIELSETZUNG
zurlickzukommen:

Ist es nicht wirklich schwer
fiir uns Verurteilte, einzu-
daB Wir fir persdn-
liches Fehlverhalten hier
einsitzen mussen, wdhrend
sich uns durch die alltag-
lich erlebte und erlittene
Realitdt das Gefihl auf-
drangt, daB einige Plan-
stellen der Exekutive, mit
staatlich besoldeten Rechts-
brechern (mit Pensionsan-
spruch) besetzt sind, die
frei von jeglichen Sanktions-
beflirchtungen schalten und
walten kénnen...

Fazit: ANSPRUCH und WIRKLICH-
KEIT klaffen untragbar aus-
einander!!!

Wolfgang Romberg
JVA Berlin-Tegel - TA I

—
—
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Der unerwiinschte Erfolg eines Uelzener Modellversuchs fiir jugendliche Straffillige

Endlich ist es amtlich: Knast macht kriminell

Hannover (ctx) - Nach dem Erfolg des
~Uelzener Modells* konnte man eigent-
lich aufhdren, iber die Schwierigkeiten
bei der Resozialisierung jugendlicher
Straftdter zu lamentieren. Man miiBte nur
Konsequenzen zichen aus den Erfah-
rungen, daB ohne Knast die Kriminalitat
abmimmt:- Ein bilichen viel verlangt fir
eine Albrecht-gefiihrte Landesregierung.

Aber von vorn: In der Kreisstadt Uelzen,
AKW-Gegnern als letzte Ortsdurchfahrt
vor dem Landkreis Liichow-Dannenberg
bekannt, registrierte man bis 1980 wie
uberall Jahr fur Jahr ein Ansteigen der
Jugendkriminalitit. Heute liegt die Zahl
der JugendstrafprozeBe deutlich niedri-
ger als in den Nachbarbezirken. Aggres-
sions- und Bandenkriminalitit, sagt
Jugendrichter Peter Brandler, gibt es in
Uelzen praktisch nicht mehr.

Der Weg dahin war verbliiffend einfach:
Die Richter haben weniger bestraft. Seit
1980 war den Uelzener Jugendrichtern
durch den ,Modellversuch ambulante so-
zialpadagogische Betreuung jugendlicher
Straffilliger” die Madglichkeit eroffnet,
junge Kleinkriminelle nicht mehr zur Be-
strafung ins Gefingnis, sondern zur Be-
treuung in die Kurse, Beratungen und
Werkstitten des Modellversuchs zu
schicken.

Peter Brandler war nach anfanglicher
Skepsis verbliifft, ,,was Sozialarbeit alles
schaffen kann*, und dnderte schlieBilich
seine . Sanktionspraxis® grundlegend.
An der Gerichtsstatistik ist das deutlich
abzulesen: Wurden 1978 in Uelzen noch

DIE

Alternativen zum Knast erfolgreich

52 Jugendliche zu Dauerarrest verurteilt,
so waren es 1983 nur noch drei. Die Zahl
der Kurzarreste sank im gleichen Zeit-
raum von 17 auf null. Nur noch ein einzi-
ger Jugendlicher (1978 = zehn) bekam
1983 eine Freiheitsstrafe ohne Bewih-
rung. Lige Uelzen im Bundesdurch-
schnitt, so hitten es 19 sein missen, bei
der Spruchpraxis der Hamburger Jugend-
richter gar 30.

DaB als Folge etwa ab 1982 die Jugend-
kriminalitat in Uelzen spiirbar sank, er-
klint Projektleiter Henning Fischer mit
dem _Knick in der Kriminalititskar-
riere™: Straftaten von Jugendlichen gibt
es weiter in Uelzen, ihre gesellschaft-
lichen Ursachen sind keineswegs besei-
tigt, ,aber die Verschirfung, die bli-
cherweise im Knast eintritt, bleibt aus*.
Auf den Ladendiebstahl folgt nicht mehr
mit unabanderlicher Logik der Einbruch.
Die Riickfallquote der im Uelzener Mo-
dell betreuten Jugendlichen liegt bei etwa
zehn %, bei Strafentlassenen des ,.mo-
dernsten* niedersdchsischen Jugend-
knasts der JYA Hameln-Tindern dage-
gen bei 70 %.

Vergleichbare Erfahrungen kénnen zehn
ahnliche Einrichtungen in Niedersachsen
vorweisen, deren Vertreter am Mittwoch
zu einem Hearing bei der SPD-Landtags-
fraktion erschienen waren. Allerdings
spielen nicht iiberall die Richter so mit
wie Peter Brandler, der verlangt, .end-
lich die térichte Praxis zu durchbrechen,
die nur Sanktion kennt“. Der zweite

" groBe Unterschied zu Uelzen: Fast alle |
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Geldstrafen durch Arbeit
getilgt

Als erfolgreich hat die Justiz ihr Modell gewertet, bei dem als Alter-
nativen zum Strafvollzug Geldstrafen durch freiwillige Arbeit ab-

gegolten werden,

Verkehrsstraftater

sozialpadagogische

Gruppenarbeit leisten und die finanzielle Notlage Straffélliger mit

Darlehen gemildert wird.

In den vergangenen sechs Jahren seien
709 Antrage auf Tilgung einer Geldstrafe
durch Arbeit gestelit und in 675 Féllen ge-
nehmigt worden. Die zu einer Geldstrafe
Verurteilten hatten seit 1978 die Gelegen-
heit, die bei Nichtzahlung der Geldstrafe
drohende Ersatzfreiheitsstrafe durch ge-
meinnatzige Tatigkeit wie Arbeit bei der
Stadtpflege, in Krankenh&usern, Alten-
oder Pflegeheimen und Kindertagesstat-
ten zu vermeiden. Da diese Arbeit sowohl|
werktags als auch an den Wochenenden
geleistet werden kénne, wirden Nach-
teile wie Arbeitsplatzverlust oder Tren-
nung von der Familie vermieden.

Die »sozialpddagogische Gruppenarbeit
mit alkoholauffalligen Verkehrsstrafta-
tern= sei 1980 in Berlin als erstem Bun-
desland eingefihrt worden. Das Grup-
penprogramm umfasse 30 Doppelstun-
den fir solche Verkehrssinder, bei de-

nen die Strafe nicht mehr ohne weiteres
zur Bewdhrung ausgesetzt werden
kdnne. Versdume ein Betroffener mehr
als zwei Doppelstunden mit einem Be-
wahrungshelfer und Arzt zur Aufarbei-
tung seiner Alkcholproblematik, misse
er mit dem Widerruf seiner Strafausset-
zung rechnen. Bei 121 Teilnehmern sei
dies bisher lediglich in zwdlf Fallen ge-
schehen.

Positiv wertete die Justiz auch die Inan-
spruchnahme eines Unterstitzungs-
fonds, derdazu dienensoll, die finanzielle
Notlage Straffalliger zu beheben oder zu
lindern, um die Rickfallgefahr zu verrin-
gern. Bis Ende 1984 seien bei 165 Stral-
félligen Umschuldungen mit 735 Glaubi-
gern erfolgt, deren Forderungen sich ur-
spriinglich auf 3,28 Mio. DM belaufen hét-
ten. Die Projekte sollen als richtungswei-
send forigesetzt werden. ap

anderen Projekte arbeiten ehrenamtlich
oder mit zeitlich befristeten ABM-Stel-
len, sind auf Spenden und BuBigeldzuwei-
sungen angewiesen und sind damit am
Ende.

Die .Briicke Seesen“ etwa hatte 1984
keine Vollzeitkraft fiir die Betreuung ih-
rer 54 Klienten. Arbeitsgruppen, Wohn-
gruppe und ein Gebrauchtmobellager
wurden notdiirftig mit 38.500 DM aus
BuBgeldzuweisungen finanziert. Fiir die
ABM-Stelle muB der Verein demnichst
mitbezahlen, 1986 lauft das Arbeitsamt-
geld ganz aus. ,Wenn wir fiir 1986 keine
festen Finanzmittel bekommen®, sagt
Rolf-Christian Saupe, ,miissen wir die
Arbeit einstellen®.

Fiir Uelzen sah es zunichst besser aus: Im
Juli 1984 beschloB die Landesregierung
den bislang mit 350.000 DM im Jahr fi-
nanzierten Modellversuch weiterzufiih-
ren. Im Dezember erklirte sie ihn fiir be-
endet. 1987 soll es gar kein Geld mehr ge-
ben, fiir 1985 sah der Haushaltsentwurf
nur noch 200,000 DM fiir alle ambulan-
ten Dienste im ganzen Land vor. Gleich-
zeitig standen Mittel bereit, um in Burg-
dorf einen neuen Knast fiir 120 Jugendli-
che aufzubauen. Immerhin konnten auf
Initiative der SPD die Mittel noch auf
400.000 DM verdoppelt werden das
Zehnfache aber wire nach Meinung der
SPD nétig, um Angebote nach dem Uel-
zener Vorbild flichendeckend im ganzen
Land aufbauen zu kénnen.

Seine grundsétzliche Forderung, daB
wStrafvollzug nur das letzte Mittel sein

TAGT SZI TUNG
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Notizen von Drinnen

Die nachtrdgliche Installation der La-
stenaufzige in den Hausern Il und lll in
Tegel kostete den Steuerzahler 195.000
Mark. Genugend Stimmen hatten vor
dem kostenaufwendigen und unnitzen
Einbau gewarnt: In Haus IV ist der La-
stenaufzug seit Jahren lahmgelegt und
in Haus | wurde er im letzten Jahr zuge-
schweiBt, um ihn als Versteckmdglich-
keit auszuschalten.

Abgesehen von ein paar Probeldufen
wurden die nsuen, vor sinigen Monaten
fertiggesteliten Aufziige bis heute nicht
in Betrieb genommen. Die Kalfaktoren
der Héauser tragen ihre Essenskiibel
nach wie vor auf die einzelnen Statio-
nen.

195.000 Mark werden sinnlos zum Fen-
ster hinausgeworfen, wahrend das so
dringend bendtigte Geld zum Einbau
von Steckdosen in den Zellen - seit Jah-
ren zugesichert und immer wieder ver-
schoben - einfach nicht bewilligt wird.
Erst kirzlich wurde ein Inhaftierter mit
sechs weiteren Monaten Knast bestraft,
weil er den Zellen-Stromkreis fiir sein
Radio angezapft hatte. Dieser Gefan-
gense, der das Pech hat, in siner alten

Wahnsinn - mit Methc
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GEFANGNIS

Seelsorger
strafversetzt

Bis Mitte Januar win
Martin Kuhnle evangelischer
Scelsorger in der Westherlines
Untersuchungshaftinstialt Mo-
abit. Auf Beschlull des Konsi-
storums Evimgehschen
Kirche Berlin-Branden-
burg ist ¢r i die offene Justiz-
vollzugsanstalt Dappel versetzt
worden — gegen seinen Willen,
« Der Grund: Dic Justizver-
waltung hat Kihnle wegen Ver-
stold gegen das Betdubungsmit-
telgesetz angezeigt, die Staats-
anwaltschaft daraufhin gegen
ihn ermittelt.

Was  war passiert?  Hans-
Martin Kihnle hatte — nach ci-
genen Angaben— Anfang Janu-
ar von einem chemaligen Ge-
fangenen ein Pickchen Tubak
bekommen. Er sollte ¢s einem
noch in Haft sitzenden Freund
des Spenders geben. Weil dies
der tibliche Weg ist. um verbo-
tene Dinge in den Knast zu
schmuggeln, hat Kihnle dicses
Piackchen gegen ein anderes,
selbst gekauftes, ausgetauscht,
Auch das ist iiblich.

Der Gefangene merkte, dafl
er das »fulsche« Pickchen be-
kommen hatte und beschwerte
sich. Daraufhin offnete Kihnle
das Orginalpickchen und ent-
deckte darin ein Stick Ha-
schisch. Naturlich hat er dar-
authin sofort den Anstaltsleiter
informiert. Die Folge war scine
Versetzung. Ehrlichkeit lohnt
sich eben doch nicht . ..

I lans-
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Gefiangnisse entlasten

Straliburg (dpa)
Diec in vielen Lindern Europas iiber-

fitllten Haftanstalten sollen durch ver-
stirkle Alternativstrafen wie Geldbu-

fien, Hait auf Bewdhrung oder durch
unentgeltliche Sozialdienste der Hdit-
linge entlastet werden.

Die 40 Teilnehmer der siebten Konfe-
renz der Direktoren von Gelédngnisver-
waltungen aus den 21 Mitgliedsldndern
des Europarates sprachen sich gestern
in StraBburg fir verbesserte MaBnah-
men zur Resozialisierung von Haftlin-
gen aus.

Nach Zahlen des Europarates sind die
60 000 Haftpldtze in der Bundesrepu-
blik zu fast 100 Prozent belegt. Unter
den 21 Mitgliedstaaten ist die Tirkei
mit 193 Héftlingen auf 100 000 Einwoh-
ner das Land mit den meisten Gefange-
nen. An zweiter Stelle steht Nordirland
mit 141 Haftlingen, gefolgt von Uster-
reich mit 109 Gefangenen und der Bun-
desrepublik mit 97 auf 100 000 Einwoh-
ner. Die Schweiz liegt nach Luxemburg
mit 42 Haftlingen auf 100 000 Einwoh-
ner an zwolfter Stelle.

Ao
st >
= .\‘i\ b

Weniger U-Haft

Mit der jingsten Statistik hat jetzt die Se-
natsverwaltung fir Justiz Vorwirfe zu-
riickgewiesen, wonach ein =drastischer
Anstieg= der Anordnung von Untersu-
chungshaft in der Stadt zu verzeichnen
sei. Die Zahl der aufgrund richterlicher
Anordnung  vollstreckten  Untersu-
chungshafttage betrung 1984 287.000.
1981 waren es dagegen noch 400.000.
Dies entspreche einer Abnahme inner-
halb von vier Jahren um 24%. dpa

Grenzenlos

¥ |

PR AGESSPLEGE. (vam 11, 1.85)
Erziehen statt Strafen
DaB Jugendarrest und Geldstralen keine

geeigneten Mittel sind, aul Straitaten Jugend-
licher zu reagieren und Rickfdlle zu vermeiden,
ist seit langem bekannt. Wenn nun auch vom
Berliner Landesvorsitzenden des Bundes Deut-
scher Kriminalbeamter statt der {iblichen Be-
strafung .Soziale Trainingskurse” fiir jugendliche
Straftater gefordert werden (Nr. 11965). so
unterstreicht dies einmal mehr die Notwendig-
keit, zu wirksamen erzieherischen MabBnahmen
zu greilen, statt Jugendliche als Verbrecher
abzustempeln.

In den letzten Jahren haben gerade in Berlin
viele Projekte (z.B. der ,Integrationshilie’, des
Nachbarschaftsvereins .Mittelhof*, der Diakonie
und der Bezirksimter) iberzeugend gezeigt, daf
es sinnvoll ist, mit straffdllig gewordenen
jungen Leuten padagogisch zu arbeiten, ihnen
Angebote und Hilfen in der Freizeit, im
Arbeitsleben und zur allgemeinen Entwicklung
ihres sozialen Verhaltens zu bieten. Durch
Gruppenarbeit und gezielte Férderung konnte
vielen Jugendlichen gehollen werden, ihren
Weg zu finden. Doch der Nutzen dieser
positiven Erfahrungen bleibt begrenzt, wenn
nicht noch starker als bisher von Jugendrich-
tern und Staatsanwilten die vorhandenen
Mbglichkeiten des Jugendgerichtsgesetzes
(JGG) Hir erzieherische MaBnahmen {lexibel
ausgeschopft werden.

Zu denken ist hierbei an die Erteilung von
~Weisungen® (§ 10 JGG), worunter auch .Soziale
Trainingskurse” fallen, aber auch an die noch
zu selten praktizierte Einstellung von Verfahren
(8¢ 45 47 JGG) und die Moglichkeit, in
Zusammenarbeit mit der Jugendgerichtshilfe,
Erst- und Bagatelldelikte informell zu erledigen.
bevor es iiberhaupt zu einem ProzeB kommt.

Die anstehende Novellierung des Jugendge-
richtsgeselzes bietet Gelegenheit, durch die
Erweiterung des Katalogs richterlicher Weisun-
gen, dem Erziehungsgedanken noch groBeres
Gewicht zu verleihen. Fir die jugendgerichtli-
che Praxis wird freilich entscheidend sein, ob
von den Alternativen zu Arrest und GeldbuBen
tatsachlich Gebrauch gemacht wird und sich im
Denken und Handeln der Justiz der in Ansdtzen
erkennbare Wandel durchsetzt, von routine-
maBiger Bestralung abzusehen und Jugendli-
chen durch erzieherische Hillen eine Chance
zu geben.

SchlieBlich muB auch die politische Bereit-
schaft mobilisiert werden, die meist von freien
Trégern angebotenen pidagogischen MaBnah-
men finanziell und personell zu unterstiitzen
und auszubauen, damit es nicht bei groBen
Worten und Erklarungen bleibt.

Herbert E. Fuchs, Berlin-Friedenau

DIE TAGESZETTUNG (vom 6.4.85)

Liebe auf der Anklagebank

¥
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DER TAGESSPILGEL (vom 28.3.85)

Mehr Bewihrungsstrafen
fir Drogenabhingige gefordert

Haltstrafen fir drogenabhingige Straftiter
sollten haufiger zur Bewdhrung ausgeseltzt
werden. Dies forderte gestern der Drogennot-
dienst in Schéneberg. Zu haufig werde stalt-
dessen die Strafvollstreckung nach dem Betiu-
bungsmittelgesetz nur zuriickgestellt. Dadurch
wiirden Therapie und Strafvollzug trotz ihrer
unterschiedlichen Aufgaby mischt,-hieB es,

(Tsp)

Florenz (ap) — Ein auf der Anklagebank
gezeugtes Zwillingspaar war am Don-
nerstag Gegenstand einer Gerichtsver-
handlung in Florenz. Die wegen Mordes
und .Terrorakten” zu lehenslanger Haft
verurteilten Mitglieder der Roten Briga-
den, Giulia Borelli und Enrico Galmozzi.
wurden wegen ,obszoner Handlungen™
zu einer zusdtzlichen zweimonatigen,
Haftstrafe verurteilt. Das Paar hatte ge-
standen, wihrend seines Prozesses im
Jahre 1982 hinter den Gittern cines Eisen-

kifigs im Gerichtssaal miteinander intim
geworden zu sein.

Die Mitangeklagten hatten die Licbenden
vor den Blicken der Richter geschiitzt.
Ein dhnlicher Vorfall, in den ebenfalls
Mitglieder der Roten Brigaden verwik-
kelt waren, war bereits vor einiger Zeit
vor Gericht geahndet worden. Die Zwil-
linge, die vom Mailinder Erzbischof
Carlo Maria Manrtini getauft wurden, le-
ben mit ihrer Mutter in einem Hochsi-
cherheitsgefiangnis.




Vor einigen Wochen wurde im
Haus III ein Tamile von einem
Landsmann mit einem Messer
verletzt. Der Verletzte kam
in ein Krankenhaus mit der
Feuerwehr. Nach einigen Tagen
konnte er in das Vollzugs-
krankenhaus der Berliner
Haftanstalten nach Moabit
verlegt werden. Inzwischen
ist er auch aus diesem Kran-
kenhaus entlassen und liegt
im Haus I der UHuAA Moabit.
Doch dazu spdter mehr.

Vor einigen Tagen bekam be-
sagter tamilischer  Mitge-
fangener einen Brief von der
Hausleitung Haus III. Da er
kein Deutsch versteht, muBte
er ihn sich libersetzen las-
sen. Er enthielt aber keine
Genesungswiinsche, sondern
hatte folgenden Wortlaut:

Sehr geehrter Herr X!

Am 22.3.1985 haben bei Ihrer
Verlegung in das Krankenhaus
der Berliner Vollzugsanstal-
ten folgende fegenstinde ge-
fehlt:

1 Tasse 3,20 DM, | Arbeits-
hose 23,00 DM, 1 Kompott-
schale 2,60 DM, 1 Arbeits-
jacke 28,00 DM, 2 Hemden ins-
ges. 50,00 DM, 1 Pullover
25,00 DM, 8 Unterhosen ins-

ges. 44,40 DM, 4 Unterhosen
insges. 24,60 DM, 3 Geschirr-
ticher insges. 7,50DM, 3 Ta-
schentiicher 10,50 DM, 1 Paar
Schuhe 40,00 DM.

Die Schadensh6he  betrigt
258,80 DM.
Ich fordere Sie auf, Ihre

Schadensersatzpflicht ent-

weder durch sofortige Zah-
lung oder durch eine schrift-
liche Erkldrung auf beilie-
gendem Vordruck anzuerken-—
nen."

Na sowas, da wird jemand
lebensgeféhrlich (nach Anga-
ben der Presse) verletzt und
gibt seine Sachen nicht ord-
nungsgemdl3 ab? Das ist einem
preuBSischen Beamten mit Recht
unverstandlich. SchliefBlich
hdtte ja der Verletzte auch
noch - bevor er mit der
Feuerwehr in das Krankenhaus
gebracht wurde - dem Sta-
tionsbeamten seine von der
Anstalt Ubergebenen Sachen

zurtickgeben kénnen.

Wir wurden von einem Lands-
mann dieses Verletzten ange-
sprochen. Er berichtete uns,
die Sachen wdren in der Ge-
meinschaftszelle auf das Bett
des Gefangenen gelegt worden
und wdhrend die Leute bel der
Arbeit waren, wdren die
Sachen abgeholt worden. Der
LICHTBLICK hat mit den bei-
den anderen Gefangenen 1in
dieser Zelle gesprochen und
beide haben den Sachverhalt
bestdtigt. Wie kommt dann
eine solche Menge von feh-
lenden Sachen zusammen? Wer
wiirde diese modisch graue
Knastunterwdsche stehlen?
Doch sicherlich kein normaler
Mensch und auch die herrliche
Arbeitsbhekleidung kann un-
serer Meinung nach niemanden
vom Hocker reiBen.

gdh-
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Ein Problem, das keines ist.

Vor einiger Zeit ging ein
Vorfall aus dem Haus III
durch die Presse. Ein Gefan-

gener aus Sri Lanka war mit
einem Landsmann 1in Streit
geraten und der Singhalese

verletzte den Tamilen mit
einem Messer. Zur Erkldrung
folgendes: Srilanka (ehemals
Ceylon) besteht aus zwei Be-
volkerungsgruppen, es gibt
Tamilen und Singhalesen.

Warum dieser Streit entstand,
ist trotz intensiver Rlick-

fragen nicht mehr augzukla-
ren gewesen. Die Singhalesen
meinen, es ware ein privater
Streit gewesen,

sehen das anders.

die Tamilen

Die Lage ist folgende, im
Haus III Tiegen 25 Tamilen
und drei Singhalesen. Alle

drei Singhalesen haben gegen-
uber der Lichtblick-Redaktion
erkldart, sie hdtten keiner-
lei Aggressionen. gegen die
Tamilen. Der verletzte Tami-
Te st namlich dinzwischen

aus dem Haftkrankenhaus ent-

lassen worden und Tiegt nun

wegen der angeblichen "Ge-
fahr" (diese Gefahr sieht
aber nur die Hausleitung)

unter besonderen Sicherheits-
vorkehrungen im Haus I der
UHUAA Moabit. Er ist da tod-
ungliicklich und schreibt den
Landsleuten im Haus III ver-
zweifelte Briefe.

Der Lichtblick hat den Ein-
druck, hier wird Gefahr ge-
sehen, wo keine ist. Es be-
stdnde auch ohne weiteres

die Moglichkeit, die drei
Singhalesen in das Haus I zu
verlegen. Alle drei wdren
damit einverstanden und wiir-
den sich eine Dreimannzelle
teilen. So etwas miiBte doch
ohne weiteres mdglich sein
und allen Seiten wdre damit
gedient. Vor allen Dingen
kdnnte der arme Kerl aus
Moabit zuriick und hier mit
seinen Landsleuten zusammen-
liegen.

Alle drei Singhalesen spre-
chen gut englisch und sind
ausgesprochen umgdanglich.

gah

nich vergessen:

\DEUTSCHE]

SPENDE!

Die Wahl des tiirkischen In-
sassenvertreters in Haus III

Wahrend sonst ein Insassen-
vertreter fiir eine Station
zustandig ist, ist die Wahl

des Insassenvertreters fiir
die tiirkischen Mitgefangenen
Stationsiibergreifend. Am

28. Mdrz 1985 nachmittags wvon
15.00 bis 15.45 Uhr war die
Wahl zum IV. Es waren 66 Tir-
ken wahlberechtigt und zur
Wah1l hatten sich zwei Leute
gestellt. Die Namen der bei-
den Tiirken waren 14 Tage am
Schwarzen Brett ausgehangt
und somit hatte jeder Gefan-
gene die Moglichkeit in Ruhe
zu liberlegen, wen er wahlt.

Die Wahl fand unter der Auf-
sicht und Leitung von zwei
Gruppenleitern statt, einer
war der Auslanderbeauftragte
der JVA Tegel. Die Stimmung
war sehr locker und fiir mich
war sehr erstaunlich, daP der
Gruppenleiter aus dem Haus 3
fast alle Tiirken namentlich
kannte und die fiir mich oft
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recht  komplizierten Namen
flieBend aussprach. Es gab
einige Tustige Episoden am
Rande, ein Gefangener fragte:
"ob er vielleicht fiir seinen
Freund der gerade beschaftigt
sei, wahlen konnte". Dieses
konnte nicht genehmigt wer-
den, was ja wohl verstandlich
IS5t

Die Wahlbeteiligung Tlag bei
tiber 70 Prozent, das heiBt,
47 Gefangene haben gewdhlt.
26 Stimmen entfielen auf
AHMET SENYUYA und
auf NAFIZ 0BAY kamen
20 Stimmen, bei einer Stimm-
enthaltung. Erfreulich finde
ich die Tatsache, daP3 sich der
tirkische Insassenvertreter
bereit erkldrt hat, ohne An-
sehen der Person jedem zu
helfen, soweit es ihm mdglich
ISt

Der Lichtblick begliickwiinscht
die Insassenvertreter zur
Wahl und hofft, daB im Haus
IIT auch die deutschen Gefan-
genen endlich aktiv in der
Insassenvertretung werden.

gah

... nicht
ausrunuhen
und schlafen -
sondern
wach

werien und
INSASSEN-
VERTRETER
waehlen

HAUS Il -

INTERN

Es fingdamit an, daB es eine
Serie von Einbriichen im
B-Fliigel der Teilanstalt |11
gegeben hat.

Am 16. M3rz d.J., ich kam
gerade von einer Sonder-
sprechstunde zurlick, wurde
ich abgefangen und muBte
iber die Zentrale in einen
aum, wo sich Herr Miller
‘Teilanstaltsleiter) und Herr
“rey (stellv. Vollzugsdienst-
leiter) aufhielten.

Herr Miller schriemich gleich
an: '"Ich dulde in meinem
Haus keine Mafia! |Ich habe
Herrn Frey heute beauftragt
lhre Zelle zu filzen und er
hat in lhrem Bettkasten (an-
geblich unter einer Decke
versteckt) eine Dose Wirst-
chen gefunden, die wahr-
scheinlich aus einem Einbruch
stammt! Wo ist die Dose her?"
Ich erkldrte: '"Wir haben ge-
rade Einkauf bekommen und da

e e s

Herr Miller (schreit immer
noch): "lhren Urlaub k&nnen
sie sich abschminken, die

zwei Drittel (vorzeitige Ent-
lassung) werden gestrichen!"

Nun gut dachte ich mir, da
ich mit Anwalt und Schreibe-

rel " = sprich: Klagerei: =
nichts im Sinn habe, werde
ich mir meinen Urlaub eben

selber nehmen - durch Flucht.

Da ich =ziemlich wlitend liber
diese Verleumdung bin (ich
habe es nicht n6tig auch noch

im Knast zu klauen und wiirde
dariber hinaus auch aus Prin-
zip keinen Kamaradendieb-
stahl begehen!), besorge ich
mir Beruhigungstabletten und
nehme sie ein (eine frei=-
~illig abgegebene Urinprobe
kann das bestdtigen).

Am selben Abend (16. M3rz)
wird erneut in eine Zelle
eingebrochen! Da ich am kom-
menden Montag fliichten woll-
te, wird ja wohl niemand an-
nehmen, daB ich mich vorher
- durch den Einbruch -+ noch
mit ''Reiseproviant'' eindek-
ken wollte...!

Am 17. Mdrz rief ich bei
meiner Familie an und ver-
suche sie zu Ulberreden, mir
einen Fluchtwagen bereitzu-
stellen. Meine Familie wei-
gerte sich, setzt sich aber
aus Sorge wegen meiner Flucht-
absicht mit Pater Vincenz in
Verbindung. Pater Vincenz

besucht mich und will mich
liberzeugen, daB eine Flucht
sinnlos sei und ich mir
selber und meiner Familie
doch nicht solchen Kummer
bereiten k&nnte. Ich rufe
daraufhin noch einmal bei

meiner Familiean; siespricht
mir Mut zu und sagt, daB ich
keine Dummheiten machensoll,
eswirdsich schon alles auf-
kldren. Die "Flucht' ist al-

h i : ) -
§ben lhg mehiere B so im Eimer! lch beschlieBe,
die Sachen zuriickgegeben, -

AR ; ; nun doch nicht abzuhauen.
die ich ihnen geborgt hatte.

Ich kann lhnen jetzt auf An- Meine Familie ruft bei der
hieb nicht sagen, von wem Anstalt an und setzt sie
ich die Wlirstchen bekommen <davon in Kenntnis, daB ich
habe!' mich mit Fluchtabsichten tra-
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gen wlirde und sie mdge mich
doch vor Dummheiten bewahren.

Montag der 18. M&rz (6.00 Uhr
morgens): Ich, sowie alle
meine Kollegen vom Holzplatz
werden von der SICHERHEITS-
TRUPPE regelrecht auseinan-
dergepfliickt! Das Resultat
der Zellenrazzia: Es wurde
kein "Fluchtwerkzeug'' gefun-
den! lch muB so gegen 10 Uhr
zu Herrn Miiller ins Biiro,
zur Vernehmung. Anwesend ist
auch der Chef der Sicher-
heitsabteilung.

Das folgende Frage- und Ant-
wort-Spiel will ich ver-
suchen wortgetreu wiederzu-
geben:

Sicherheitschef Seider: '"K&h-
nen Sie sich denken, daB An-
gehdrige von lhnen sich Sor-

gen machen und  Schlimmes
verhiiten wollen?"

Ich bejahe dies.
Teilanstaltsleiter Miller:

"lch hatte Sie gehen lassen
und drauBen festnehmen las-
sen, das war mein Vorschlag!
Sagen Sie jetzt wie die
Flucht ablaufen sollte, oder
wir lassen die gesamte Be-
legschaft des Holzplatzes
von der Arbeit abl&sen!"

il BROTHER RiLL BE

Mir droht man auBerdem mit
der Verlegung nach MOABIT
(Untersuchungshaftanstalt).

Da ich nicht mehrdie Absicht

hatte zu fliehen und auch
nicht méchte, daB meine Kol=
legen vom Holzplatz dar-

unter leiden, muB mir jetzt
schnell etwas einfallen. Ich
sage also, daB ich mir vom
Bau eine Leiter genommen hdt-
te und damit tiber die Mauer
gegangen wdre... Herr Miller
und Herr Seider geben sich
mit dieser Aussage wohl oder
tbel zufrieden.

Wi misson. stork werden
cﬁbze ?2 UNSESE
210 vertieren ! ((HE)

Ich werde noch am selben Tag
auf "B 1" (Sicherungsstation)
gelegt. |Ich bin wilitend Uber
die Erpressung. Weder beimir
noch bei meinen Kollegen wur-
de ''Ausbruchswerkzeug' ge-
funden; man hat mich also
lediglich flir Flucht=-GEDAN-
KEN - die meiner Ansicht
nach NICHT strafbar sind -
bestraft!

Am selben Abend schlage ich
meine Bunkerzelle kurz und
klein, aus Wut Uber die unge-
rechte  Behandlung und um
Dampf abzulassen. Daraufhin
werde ich in eine ''Beruhi-
gungszelle'' gesperrt, sie
ist fast rund, hat nur eine
Matratze, einen Eimer und
kotbeschmierte Wande!

Meine Wut bhat am n3chsten
Morgen ihren HGhepunkt er-
reicht. Die Zellentlir geht

auf und Herr Frey kommt mit

zwei Beamten mich rauszuho-
len. Herr Frey baut sich
ganz dicht vor mir auf und
188t irgendeinen  haohlen

Spruch ab, was meine Wut nun
richtig aufkochen 138t. Kaum
sind wir oben, 18se ich mich
von den Beamten, renne die
Treppe rauf, drehe mich um
und deute Herrn Frey: So, nun
komm hoch und hol' mich, wenn
du solchen Mut hast. Aber,
er rennt weg - diese ''"Memme'' -
und gibt Alarm. Sollen sich
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doch seine

Untergebenen mit

mir herumpriligeln... Da ich
aber gerade gegen diese Be-
amten nichts habe (sie tun

ihren Dienst und haben mich
noch nie provoziert), lasse
ich mich von meinen Kamera-
den wieder beruhigen und
bitte den Stationsbeamten,
mich in den Bunker zu brin-
gen.

Ich komme auf die sogenannte
''Stube und Kiiche'' (in Fach-
kreisen auch als''Affenkafig"
bzw. Miller's PRIVATZ0O ke-
kannt). Am selben Tag kommt
Herr Miiller und ich frage
ihn, wie lange ich in dieser
Absonderung bleiben soll?
Er sagt: "lch kannmichdafiir
einsetzen, daB Sie nicht
l8nger als 14 Tage im Bunker
bleiben, wenn Sie sich ruhig
verhalten.!" Trotzdem be-
schuldigt mich Herr Miller
erneut, ich wiirde hier Ein-
briiche begehen. Er hitte ge-
wisse Informationen bekommen.

Spater
heraus,
die

stellt sich jedoch

daB dies lediglich
tblichen Knastgerlichte
waren, die Herrn Miller von
den einschldgigen Leuten
hintertragen  wurden. In-
zwischen klart sich auchauf,
daB die besagten Wilrstchen
ganz legal in meinen Besitz
gelangt sind!

14 Tage Bunker sind um - ich
habe mich ruhig verhalten -,
aber es geschieht nicht:!

Am 15. Tag komme ich eben-
falls nicht raus; auch am
16. Tag tut sich nichts...

lch bin wieder in den Besitz
von Tabletten gelangt, die
ich einnehme um meine Wut zu
unterdriicken. Aber, die Ta~-
bletten bewirken das Gegen-
teil, ich werde noch aggres-
siver. Vor den Augen eines
Beamten schneide ich mir mit
einer Rasierklinge durch die
Handgelenke; nicht um mich
umzubringen, sondern um auf

mich aufmerksam zu machen.
lch bin unschuldig, ich habe
den Bunker satt, ich will
wieder unter Menschen!!!

Die Feuerwehr bringt mich
ins Haftkrankenhaus Moabit.
Die Wunde wird geklammert.
lch komme nicht = wie ich

gehofft hatte - auf eine Ge-
meinschaftszelle, nein, es
"muB'" wieder Einzelhaft sein;
1it undurchsichtigen Schei-
ben aus Plexiglas und zwzi
Kameras die mich stdndig be-
obachten...

Am nachsten Tag geht es zu-
riick nach TEGEL. Dort werde
ich gleich in Herrn Miller's
Bliro gefthrt; die mich be-
gleitenden Beamten werden
hinausgeschickt. Im Bliro ist
auch wieder der Leiter der
Sicherheitsabteilung anwe-
send.

Um dieses Gesprach kurz zu
fassen: Man legt mir dar,
daB man die Fluchtgeschichte
''vergessen'' k8nnte und ich

im AUGUST (d.J.) auf Urlaub
gehen kdnnte (wie dies ja
auch im Vollzugsplan vorge-
sehen ist); auBerdem kdnnte
ich sofort wieder auf meine
alte Zelle (also: aus der
Absonderung heraus), wenn
ich detaillierte Angaben Uber
den beabsichtigtenAblauf der
Flucht mache und auch die

MNamen derer angebe, die die
Einbriiche begehen - man ist
der Meinung, daB ich sie
kenne. Ansonsten miBte ich
weiterhin mit dem Bunker
vorliebnehmen...! Ich wdhle
letzteres.

1. Waren es nur Fluchtgedan-
ken wund keine konkrete
Absicht bzw. Tat, bei der
ich "erwischt'"worden bin!

2. Habe ich keine Einbriiche
begangen und weiB auch
nicht wer es war!

3. Erkaufe ich mir nicht auf
Kosten anderer die Frei-
heit (Verglinstigungen)!

Herr Miller sagt: "Ein guter
Gefangener, der an seinen
Vollzugsziel mitarbeitet, ist
einer, der fiir die Anstalt
arbeitet und Straftaten oder
ghnliches sofort anzeigt!"

lch erwidere, daB ich hier
bin um meine Strafe abzu-
sitzen und nicht um Polizist
zu werden.

Daraufhin geht es wieder ab
in den Bunker; aber nur, weil
in der Psichiatrisch-Neuro-
logischen-Abteilung kein
Platz frei ist! Herr Miller
hdtte mich sehr gerne dort
hingesteckt; da ich auf seine

Angebote nicht eingegangen
bin, muB ich - in seinen
Augen - ja ''verriickt'' sein.

Ichbin furchtbar aufgebracht
und schlage den Bunker wieder
kaputt. Nun werde ich nach
D | gebracht und in die be-
sondere Arresttel le gesteckt.

Wieder beobachten mich per-
mament zwei Kameras. Die
Klimaanlage 13uft laut und

in so einem penetranten Ton,
daB ich Kopfschmerzen bekom-
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me. Jetzt bin ich fix und
fertig! Kein Urlaub (auf den
ich mich schon riesig ge-
freut hatte); meine Familie,
meine Frau, alles ist futsch
- flir nichts, einzig flir den
bloBen GEDANKEN!

Ich habe mich wdhrend meiner
bisherigen Haft (seit 2 1/2
Jahren) gut geflihrt, habe
regelmdBig gearbeitet, keine
Hausstrafe bekommen - nichts!
Und jetzt? Ich bin im Arrest
auf dem tiefsten Punkt ange-
langt, ich denke an Selbst-
mord. '

Am ndchsten Tag kommt Dok~
tor Missoni mit seiner Assi-

stentin. Ich rede mit ihm,
besser gesagt er mit mir.
Er verspricht mir, mich aus

dem Arrest zu holen!

Dr. Missoni spricht sehr
lange mit Herrn Miiller. Es
wird verhandelt, ein Kuhhan-
del - iiber mich wird verhan-
deltwie liber ein Stiick Vieh.

Dann kommt Dr. Missoni wieder
und sagt, daB ich wieder zu-

rick in den Bunker kdnne;
und wenn ich mich 14 Tage
ruhig verhalten wlirde, kame
ich auch wieder auf meine
(normale) Zelle. Ich ver-
spreche ihm, daB ich ruhig
bin! Ich bin ihm dankbar, er

hatmich - ohne es zu wissen -
vor einer Riesendummheit be-
wahrt!

Also dann, auf ein neues, es
sind jawieder '"bloB" 14 Tage
= FUr nichts ..

Michael Hartmann
JVA Berlin-Tegel - TA |1I

Anmerkung der Redaktion:

Michael Hartmann 8% 4in der
Iwischenzeit - afso, nach
diesen weiternen 14 Tagen -
tatsdchlich aus den Absonde-
nung entlassen wonden!

Das ihm geschehene Unrecht
dirgte dadunch allerdings
kaum wiedergutgemacht sedln.

Die Wirde des Menschen

ist

"Tantastbar”

Als Kind konnte man herzlich
Uber die Dummheit der Leute
aus Schilda lachen. Wenn man
die letzten Disziplinarbe-
scheide hier in der Teilan-
stalt III liest, vergeht ei-
nem das Lachen!

Folgenden Disziplinarbe-
scheid erhielt der Lichtblick
zur Kemntnis:

15.04.1985
Sehr geehrter Herr X!
Nach § 103 Abs. 1 Ziffer 5

StVollzG werden Sie mit fol-
gender DisziplinarmaBnahme
belegt:

Getrennte Unterbringung wdh—
rend der Freizeit fiir 1 Woche

Vollzug wvom 15.04.1985 bis

21.04.1985

weil Sie
Thnen auferlegte
verstoBen haben. Die Diszi-
plinarmaRnahme wird nicht
zur Bewdhrung ausgesetzt.

schuldhaft gegen
Pflichten

Nach der vorliegenden dienst-
lichen Meldung und Anhdrungs—
niederschrift ist es als er—
wiesen anzusehen, daB Sie
sich am 24.3.1985 anlidBlich
einer Haftraumkontrolle so—
wie einer kérperlichen Durch-
suchung gem. § 84 Abs. 1 und
2 StVollzG sich der Aufforde-
rung, sich zu entkleiden,
widersetzten.

Sie wurden dann unter Anwen-
dung des unmittelbaren Zwan-
ges entkleidet. Sie haben
damit gegen § 82 Abs.2 St-
VollzG verstoBen, wonach Sie
Anordnungen von Bediensteten,
auch wenn Sie sich durch sie
beschwert fiihlen, unverziig-
lich zu befolgen haben.

Da Sie sich auch bei Threr
Anhdrung am 10.4.1985 vollig
uneinsichtig zeigten, wird,
obwohl Thr Verhalten bisher
unauffidllig war, von einer
Aussetzung der Disziplinar-—
mafnahme zur Bewdhrung abge-
sehen.

Auf die als Anlage beigefiig—
te Rechtsbehelfsbelehrung
weise ich hin.

Hochachtungsvoll
I.A. Buhrmann

Wie sich die Bilder gleichen

., im letzten Lichtblick
hatte uns ein Leser aus Frei-
burg wvon einer Peep-show,
die er erlebt hatte, berich-
tet. Da muRte sich auch ein
Gefangener ausziehen, er bat
um unseren Kommentar und ich
schrieb ihm, ich hitte von
solchen "peep-shows" hier in
Tegel noch nichts gehirt.
Sicherlich war das ein AnlaR
flir die Herren von der Sicher-
heit, so etwas auch mal hier
zu veranstalten. Wie man aus
demobigen Beschluf entnehmen
kann, hat der Mitgefangene
sich geweigert, sich auszu-
ziehen. Der Artikel 1 des
Grundgesetzes der Bundesre-
publik Deutschland lautet:
(Schutz der Menschenwiirde)
Die Wirde des Menschen ist
unantastbar. Sie zu achten
und 2zu schiitzen ist Ver-
pflichtung aller staatlichen

Y=
jewalt.

Auch der § 84 des Strafvoll-
zugsgesetz sagt unter 2: Nur

beil Gefahr im Verzuge oder
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auf Anordnung des Anstalts-
leifers im Einzelfall ist es
zulsssig, eine mit einer Ent-
kleidung verbundene k&rper-
liche Durchsuchung vorzuneh-
men. Sie mul in einem ge-
schlossenen Raum durchgefiihrt
werden. Andere Gefangene
diirfen nicht anwesend sein.

In dem Disziplinarbescheid
steht nichts davon, was die
Gefahr im Verzuge rechtfer-
tigt. Es wurde bei der kir-
perlichen Kontrolle nichts
gefunden und auch die Durch-
suchung der Zelle brachte
nichts zutage. Demn sonst
h&tte unser Mitgefangener mit
Sicherheit ein Strafverfahren
am Halse, auflerdem muB er ja
wohl die kirperliche Durch-
suchung ohne die geringste
Gegermenr erduldet haben,

denn im Bescheid
auch nicht, daf er sich ge-
wehrt hidtte. Die Herren von
der Sicherheit hitten sonst
mit Sicherheit auf eine
Strafanzeige wegen Widerstand
nicht verzichtet.

steht ja

Miruns ist klar, hierhat ein
Mensch sich nicht vor seinen
Bewachern ausziehen wollen.
Das ist nach unserer Meinung
sein Recht, kein Mensch ist
verpflichtet Amtshandlungen
gegen sich selbst zu unter-
stitzen, auBerdem verletzt
80 eine kBrperliche Durchsu-
chung das Schamgefiihl. Rir
diese Wahrnehmung seines
Rechts wird dieser Mann be-
straft. Wir kBnnen nur hoffen,
daf die Strafvollstreckungs-
kammer hier einmal eindeutig
nach dem Grundgesetz ent-

scheidet. Schlimm ist auch
der Zusatz, obwohl ihr Ver-
halten bisher unauffdllig
war, werdensie bestraft, sie
waren bei der AnhSrung unein-
sichtig. Was wird eigentlich
von so einem Gefangenen er-
wartet? Soll er bei der An-
horung seine Freude dartiber
zeigen, daB ihm an einem
Sonntag die Zelle kontrol-
liert wurde und er sich aus-
ziehen muBte? DaB ein Mensch
dariiber verbittert ist, ver-
stehe ich sehr gut, worin
besteht denn dann die Unein-
sichtigkeit?

Die Wirde des Menschen ist
unantastbar! WIRKLICH ?

géh

e e o M T S S . L

Angeregt durch verschiedene
Hivweise, machte der Licht-
blick einen ilberraschenden
Besuch in einem  unserer
kleinsten  Arbeitsbetriebe.
Neben der Malerei, gegeniiber
dem Haus I, befindet sich
ein Betrieb in dem Gummitei—
le nach dem GieBen beschnit—-
ten werden.

Wir beschreiben unseren Ein—
druck bei diesem Besuch. Ca.
12 auslindische Gefangene
sitzen in einem groBen Raum
und beschneiden mit Scheren

Es stinkt in Tegel

Haus III gebracht. Dieses
Gesprdch fand in unseren Re-
daktionsrdumen statt, wir
haben mit mehreren der dort
Beschidftigten gesprochen.

byt |

Vor einiger Zeit
einem Vormittag
Arbeiter beim Arzt.
hin erschien an

waren an
fast alle
Darauf-
Nachmittag
Arbeitsver—
Meinung der

jemand von der
waltung

(nach

per Hand Gummiteile fir Au-<$R

tos. In diesem Raum ist eine
stark beiBende Luft. Bereits

nach kurzem Aufenthalt trat j

bet mir ein Brennen der Na-
senschleimhdute auf. Mehrere
Arbeiter berichteten,
witirden unter [belkeit und
Erbrechen leiden und auBerdem ¢
hitten einige an den Hinden
Allergien. Ein
erkldrte mir, er hitte jetzst
schon mehrere Ohnmachtsanfdl—
le gehabt. Wihrend unseres
Gesprdchs hatte er einen Kol-
laps und wurde vor uns in
die Arvztgeschiftsstelle 1im

s7e,%

Gefangener ™

dort Beschiftigten) und er—
kldrte den Gefangenen: Wenn
thr nicht arbeiten wollt,
schlieBe ich euch wieder in
die Zellen zuriick. Da be-
kannt ist, wie schwierig es
fiir Auslinder ist, hter in
der JVA Tegel Arbeit zu fin-
den, kann Jedermann sich
vorstellen, daB weiltergear-—
beitet wurde.

Der Vorarbeiter aus diesem
Betrieb nannte drei Alter—
nativen, durch die der Zu-
stand dort, weitgehend ge-

bessert werden kénnte:

1. Bs wird ein Ventilator
installiert, der neue
Luft aufihrt und die alte
absaugt.

2. Die Gefangenen aus diesem
Betrieb fangenmorgens ei—
ne Stunde spdter an und
haben Méglichkeit, um
8.00 Uhr die Freistunde
im Haus III wahrzunehmen.

3. Alle dort Beschiiftigten

erhalten pro Tag einen
halben Liter Milch.

2
5
die
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Fiir den Lichtblick haben die
Vorschlige Hand und FuB. Es
miiBte ohne weiteres mdglich
sein, tdglich einen halben
Liter Milch auszugeben. Alle
dort beschiftigten Gefange-
nen haben schon mehrfach den
Arzt des Hauses III darum ge—
beten, aus Kostengriinden iet
ithnen dieses verweigert wor-
den.

.

Der Einbau eines Ventilators
wiirde auch keine Unsummen
kosten und kénnte die Arbeit:
un sehr vieles ertriglicher
machen. AuBerdem sollte der
Fabrikant die Teile auch
besser abspiilen lassen, wm

das Hautbrennen
J

arbeilten
auf gjeden
etwas
Gesund

hat schliel

-oder Tegel hat einen neuen
Lieferanten flir den Gefange-
neneinkauf

it dem 1. April 1985 hat
ie JVA Tegel einen neuen
Lieferanten fiir den Gefange-
neneinkauf. Es ist die Firma
EURO-Markt, vertreten durch
die Fa. Rihl, Pack- und Lie-
ferbetrieb.

Se
d

Wir alle hatten auf diesen
Wechsel grofle Hoffnungen ge-
setzt, denn der letzte Lie-
ferant hatte "Apothekerprei-
se'. Nun liegt vom neuen Lie-
feranten die Preisliste vor
und obwohl einige Artikel
zum, Teil billiger geworden
sind, hat sich bei den Genuf-
mitteln wenig oder gar nichts
gedndert.

In diesem Monat kostet der
Nescafe als Sonderangebot
DM 9.99! Die Frage ist aber,
im néchsten

was kostet er

Monat? Sicherlich will keine
Firma hier zusetzen, aber
wenn man die Preise drauBen
mit denen hier vergleicht,
ist der Unterschied erheb-

lich. Die Frage ist nun, wie
geht es weiter? Auch die Fa.
Frey begann einmal mit recht
glinstigen Preisen. Wie es
aufhdrte, sieht

vergleichen der

Hoppelchen
Beim Kaffee ist es

T

vierender, in unserer Tages-

preisliste kosten 500 Gramm
Jacobs Krdnung DM 12.98 und
als Sonderangebot kostet
Jacobs Kaffee Meisterrdstung
DM 9.49. Wir hdtten sehr

ne von diesem Sonderar »To}
Gebrauch gemacht, durch die

fiis
2]
o
)
vi

Tagespreisliste ws ohne
weiteres miglich gewesen, so
ein Sonderangebot als Ersatz
fiir Jacobs Krénung anzubie-
ten. Die Preisdifferenz be-
trdgt mehr als einen halben




Tagesverdienst des Gefange-
nen (dem Hausgeld werden
2/3 des Tagesverdienstes Ffiir
den Einkauf gutgeschrieben).

s Mo

Die ischaltung eines Pack-
und Lieferbetriebes kann die
Kosten doch nicht so stark
erhdhen. Bedauerlich fir unsz,
dafl jetzt zwel Betriebe an
unseren paar Groschen mitver-
dienen wollen. Da sind wir
""vom Regen in die Traufe"
gekommen und gebessert hat
sich: fiir uns wenig. Vorher
wurden auch auf die Preise
die Kosten des Anlieferers
aufgeschlagen.

i 5

Ein Vorschlag um die Preise
niedrig zu halten, die An-
stalt bezieht die Ware von
der Firma Euromarkt und 138t
dann hier in der JVA die Po-
sitionen zusammen stellen.

Dazu kénnten z.B. arbeitslo-
se Gefangene eingesetzt wepr-

ien. Bei l1lohner
waren wir ge ei-
nen geringen Aufschlag fiir
diese Packarbeiten zu zah-

len. Ich bin sicher, dadurch
kénnten die Preise erheblich

ein gewisser "Schwund'™ zu be-
klagen wiare (obwohl das bei
der "Sicherheit und Ordnung"”
kaum mGglich sein sollte,

oder?), wirde es sich fiir uns

</ 11/ 1
Bolcssclsssrg

- oder, warum brennt das
Licht im Duschraum nicht...?

Seit JANUARd.J. ist im Dusch-
raum der Teilanstalt III die
Beleuchtung kaputt.

Wir fragen uns: Soll jetzt
auch im Bereich der person-
lichen Hygiene "Energie'" ge-
spart werden, oder soll zur
Hebung der allgemeinen Freude
etwas ""Schummerigkeit" indas
Bade-Leben der Gefangenen ge-
bracht werden? Frei nach dem
Motto: "Im Dunkeln ist gut
munkeln..."!?

immer noch lohnen.
Erstaunlich nur, daB dies
den Herren der SICHERHEIT

und ORDNUNG bisher verborgen

blieb! So etwas 1ist doch
nicht nur sehr bedenklich
- was kann da im Dunkeln

alles passieren... —, sondern
auch 3ZuBerst unfallgefihr-
lich; wie leicht kann jemand
ausrutschen und sich verlet-
zen!

Der LICHTBLICK ist dafiir,
den "Seifenschaum" in der
Dusche wieder sichtbar =zu

machen; obwohl wir sonst vom
"LAMPENBAUEN" gar nichts hal-
ten.

gdh-

T

"' SPORT aktuell

Die FuBball-Hallensaison der
JVA Tegel endete nach dra-
matischem SchluBspurt erfolg-

a3 flr die 1. Mannschaft
eilanstalt TIT.

is
eich
28

r
der

Erst an den 1letzten beiden
Spieltagen konnte noch ein
3-Punkte Rlckstand zum bis
dahin fihrenden Tabellener-
sten (TA IV]), durch duBer-
ste Disziplin und Kampfgeist

aufgeholt werden.

Schiitzenhilfe gab allerdings
die TA I mit ihrer 1. Mann-
schaft, die selbst bis zum
letzten Spieltag noch Hoff-
nung auf den  begehrten
Meistertitel hatte.

Wir schlieBen mit unsereral-
ten OLYMPIA-Losung: "Dabei-
sein ist alles...” und einem
dreifachen "GUT SPORT"!

Fiir die siegreiche Mannschaft

Sportsfreund W. Skorniakow
- JVA Berlin-Tegel - TA III
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hptgen ' Laufgruppe

Vor einigen Wochen wurde in
der sozial therapeutischen
Anstalt (TA IV) eine soge-
nannte Laufgruppe ins Leben
gerufen.

Initiiert wurde diese Gruppe
von einigen Gefangenen, die
bereits seit ldngerem mehr
oder weniger regelmdBig wih-
rend der Freistunden laufen=-
ierweise etliche Kilometer
“arlicklegten - dhnliches ist
i3 auch auf den Freistunden-
*3fen der anderen Teilanstal-
ten zu beobachten.

Fiir den Anfang mag diese Art

der Fortbewegung zwar ganz
gut und auch ausreichend
sein, um den in den meisten

Fdllen untrainierten Kdrper
an's Laufen zu gewdhnen und
einfach SpaB und Interesse
daran zu gewinnen. Aber auf
die Dauer ist ein Laufen un-
ter solchen Bedingungen, wie
sie auf den engen und unebe-
nen Freistundenhdfen nun mal
vorherrschen, eine sehr ein-
tdnige und nicht gerade be-
friedigende Angelegenheit.

Deshalb stellten einige Ge-
fangene in Zusammenarbeit
mit der Insassenvertretung
IV einen Antrag bei der An-
staltsleitung zur Einrich=
tung einer Laufgruppe mit
der Mdglichkeit eines gemein-
samen Lauftrainings wdhrend
der Freizeit innerhalb der
Anstalt unddemmittelfristi-
gen Ziel einer gemeinsamen
Teilnahme von urlaubsfdhigen
Gruppenmitgliedern an soge-
nannten Volksldufer drauBen
(Marathon usw.).

Inzwischen wurde der Antrag
mit einigen Auflagen geneh-
migt. Danach ist ein Trai-
ning der z.Zt. aus 12 Mit-
gliedern bestehenden Gruppe
aus vollzugstechnischen
Griinden (Personal usw.) nach
Aie vor nur wdhrend der Frei-
stunden mdglich und kann
nicht auf dem Sportplatz der
TA IV durchgeflihrt werden.
Als Alternative steht der
betonierte Vorplatz vor der

" in der JVA TEGEL =

Zentrale der TA IV zur Ver-
fligung, was aber eine groBe
Belastung flir die betroffe-
nen FiiBe und Beine (Sehnen,
Muskeln, B3nder) darstellen
wiirde. Deshalb zogen es die
meisten Gruppenmitgl ireder
vor, weiterhin auf dem engen
Freistundenhof zu laufen und
den betonierten Vorplatz nur
als Vorbereitungstraining
fir die Teilnahme an Volks-
ldufen drauBen zu benutzen,
die ja bekanntlich auch auf
Teer- oder BetonstraBen
durchgefiihrt werden.

Andererseits wird es aber
den Gruppenmitgliedern, die
bereits urlaubsfdhig sind,
seit kurzemerfreulicherweise
ermdglicht, einmal wdchent-
lich von 17.30 - 20.00 Uhr
auBerhalb der Tegeler Mauern
zu laufen. An diesem Lauf-

training in der N3he des
Flughafensees (Trimmpfad)
nehmen z.Zt. flinf Gefangene
aus der Laufgruppe teil.
Drei von ihnen haben auch
schon am 30. M&rz 1985 an

dum vom SCC-Charlottenburg
durchgefilhrten 25 km Lauf
(ca. 850 Teilnehmer) mitge-
macht und diese Strecke auch
innerhalb der vorgeschriebe-
nen Zeit geschafft.

Nes weiteren habensichdiese
irei und zwei weitere Gefan-

TA IV ngtteesn

gene aus der Laufgruppe be-
reits fiir die von den Fran-
zosen organisierten ''25 km
de Berlin'' (5. Mai 1985) an-
gemeldet. Ubrigens wurde ih-
nen die immerhin 17,- DM pro
L3ufer betragende Teilnahme-
geblihr auf ein entsprechen-
des Schreiben hin vom Orga-
nisationskomitee freundli-
cherweise erlassen. Langfri-
stiges Ziel wird die Teil-
nahme am Marathonlauf im
September sein. Es wdre zu
begriiBen, wenn eine gréBere
Gruppe von Gefangenen aus
der JVA Tegel daran teilneh-
men kdnnte bzw. wiirde.

AbschlieBend zu dieser auch
als Anregung flir andere zu
verstehenden Information wd-
re noch anzumerken, daB die
Lauferei nach der Uberwin-
dung der anfdnglichen k&r-

perlichen Schwierigkeiten
neben den gesundheitlichen
Vorteilen einen guten Aus-

gleich in dem tristen Knast-
alltag darstellen und wirk-
lich SpaB machen kann, aber
auf alle Fille dem mehr oder
weniger inhaltslosen '"'Dahin-
gammeln'' und ''Zeittotschla-
gen'' vorzuziehen ist.

Insassenvertretung TA |V
JVA Berlin-Tegel

i

AUF DIE. DAVEK
=T WEGLAUFEN | 73" 5 -
IIKEINME LBSUNG+ )2 | © ' 7
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?"“Hungerstreih in Butebach™™

Am 20. Midrz traten mehrere
soziale Gefangene der Justiz-
vollzugsanstalt Butzbach in
einen unbefristeten Hungex-
streik; von denen sich heute,
nach tber zwei Wochen, noch
drei im Streik befinden und
diesen auch eisern, bis zum
Erreichen konkreter Ergeb-
nisse, durchziehen wollen.
Von denen die aufgaben, war
einer aus gesundheitlichen
Grinden dazu gezwungen, die
anderen zwei wurden von der
Anstalt dazugendtigt - durch
Androhung, das Osterpaket
nicht auszuhidndigen oder den
Betreffenden zuverlegen. Die
drei Gefangenen wurden mitt-
lerweile auf einer - flir zwei
Gefangene vorgesehenen - Zel-
le isoliert. Die hessischen
GRUNEN haben ineiner Presse-
erkldrung ihre Solidaritit
mit den hungerstreikenden
Gefangen bekundet.

Anlall flir den Beginn des
Hungerstreikes war der zweite
TODESFALL in derJVA Butzbach
innerhalb kiirzester Zeit
(iber denersten Fall berich-
tete die''taz" vom27.2., S. 4
"DER GANZ NORMALE TOD EINES
GEFANGENEN'") . Die Gefangenen
fordern eine bessere d&drzt-

liche Versorgung und die Sus-
pendierung von Dr. Eund Ober-
sanitdter Z., derenVerhalten
schon seit langem undwieder-
holt AnlaB zu Kritik lieferte.
Weiterhin soll der Hunger-
streik die groBe - 28 engbe-
schriebene Schreibmaschinen-
seiten umfassende und von
400 Gefangenen unterzeich-
nete - PETITION, die an den
Hessischen Landtag gerichtet
wurde, unterstiitzen!

Als Griinde fiir ihren Hunger-
streik fithren die Gefangenen
neben der miserablen &rzt-
lichen Versorgung die Un-
gleichbehandlung, die Will-
kiir und Schikane, sowie MiB-
handlungen (die teilweise
Gegenstand gerichtlicher Ver-
fahren sind!) der leitenden
Beamten (SICHERHEITSDIENST),
die NICHT- bzw. subjektive
ANWENDUNG des Strafvollzugs-
gesetzes und dementsprechen-
de Gestaltung des Vollzuges
an, der nur im Bereich von
"SICHERHEIT und ORDNUNG'' dem
gesetzlichen Auftrag ent-
spricht! Weiterhinprotestie-
ren sie gegen mangelnde Sport-

und Freizeitmdglichkeiten,
gegen den ''VERSCHLUSSVER-
WAHRVOLLZUG" (Arbeitslose

sind 23 Stunden am Tag in
liberflillten Zellen einge-
pfercht), in dem NICHT be-
handelt und resozialisiert,
sondern kriminalisiert wird
(Rickfallquoten von 80 % be-
legen dies!!!), weil durch
ERNIEDRIGENDE und MENSCHEN-
UNWURDIGE BEHANDLUNG H A B
und AGGRESSIONEN
geradezu geziichtet werden.

Die Arbeitsplédtze entsprechen
zum GroRteil nicht den ge-
setzlichen Bestimmungen und
Unfallverhlitungsvorschriften
von den Almosen von oft nur
4,80 pro Tapg, Ffir
das Gefangene ihre Gesund-
heit zu Markte tragenmissen,
ganz zu schweigen.

Die Gefangenen fordern die
Ablésung des Leiters der Ar-
beitsverwaltung, der durch
Willkir die Gefangenen schi-
kaniert! Arbeitswillige Ge-
fangene erhalten keine Ar-
beit, arbeitsunwillige wer-
den durch Drohung mit der
Einkaufssperre zur Arbeit
geprelt, auch wenndiese (wie
gesetzlich  vorgeschrieben)
NICHT ihren Kenntnissen und
Fdhigkeiten entspricht, und
arbeitslose Gefangene erhal-
ten am ehesten Arbeit, wenn
sie einen Taschengeldantrag
stellen. Da man dieses nicht
bezahlen will, bekommen sie
dann eine Arbeit wie TUTEN-
KLEBEN zugeteilt, bei der
sie im Monat 30 DM (maximal)
verdienen, und dannnatiirlich
die Arbeit hinschmeif’en, was
zur Folge hat, daB nun oben-
drein noch ihr Eigengeldein-
kauf gesperrt wird!

e R I
( Mitbestimmun i
Das c/cu-f man garnicht
erct einrelfden Cassen !

F l)as‘ L'.'h"!t Jl'lﬂ Zam Cﬁao_t;f
_Bestfmmen m"‘-B {m e —

* no chdetr—% | oler dac _
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Die Gefangenen protestieren
ferner gegen die verfassungs-
widrige Briefzensur und gegen
die ebenfalls verfassungs-
widrige und auch nicht vom
Strafvollzugsgesetz gedeckte
Einbehaltung und ''Zurhabe-
nahme'' von Tages- und anderen
Zeitungen. Sie fordern die
AblSsung des uneinsichtigen
und unfdhigen Kiichenchefs,
der fiir die = selbst fir
Knastverhdltnisse - miserab-
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le Verpflegung verantwort-
lich ist, und die Gefangener.
mit mayonnaisehaltigen Indu-
strie-Fertigsalaten, sowie
Wassergriefisuppe, Reisbrei,
Vanillesauce, Milchpulver-
quark und gehaltlosem ''Nu-
delsalat" als vollstdndige
Mahlzeiten traktiert; und
sie mit TVP (Textured Vege-
table Protein), das vorwie-
gend in der Schweine- und
Hithnerzucht Verwendung fin-
det, libermdRig mistet.

Die Gefangenen beschweren
sich weiter gegen die Straf-
vollstreckungskammer in Gie-
len, die sie als Totengridber
des Rechtsmittelweges be-
zeichnen, und die obendrein
zu den von den Gerichten in
den letzten Jahren ausge-
sprochenen hoheren Strafen
die Bewdhrungsaussetzung mit
bornierten Begriindungen sa-
botiert. Weiterhin fordemn
sie den Ricktritt der An-
staltsleitung, welche die
Dienstaufsichtspflicht nicht
pflichtgemdfl ausiibt undnicht
fdhig oder willens ist, die
unterstellten Beamten in den
Griff zu bekommen.

‘5‘,:; K AVEN &tbé\

‘5\"#1'‘l.le»kau.i'l"'\rl

Der Justizminister, von dem
sie sagen, dal} er das Wort
HUMANITAT in den Mund nimmt
und NEUEN BETON meint, soll
ebenfalls seinen Hut nehmen,
weil ER fiir die schlimmen
Zustdnde in den hessischen
Kndsten - in denen der Voll-
zug immer noch nicht nach
dem Strafvollzugsgesetz, son-
dern in vollem Umfange nur
g egen die Gefangenen,
zur Anwendung kommt - ver-
antwortlich ist!!!

VOLLZUGSPLAN

1. die Unterbringung ...

2 Zuweisung ... 1
3. den Arbeitseinsatz ..
4
5

Die Gefangenen beklagen die

mangelnde Solidaritdt und
Anteilnahme der Mitgefange-
nen, die sich durch drohende
Verglinstigungs- und Vollzugs~
lockerungssperren kaufen las-
sen.

Aber schon hat eine andere
Gruppe Butzbacher Gefangener
ebenfalls eine Petition ein-
gereicht und fordert die kom-
plette Abldsung der Abtei-
lung IV/4 der Aufsichtsbe-
hérde (Justizministerium)
einschlieRlich desMinisters,
wegen der repressiven und
rechtswidrigen Anwendung des
Strafvollzugsgesetzes!

Gestiitzt werden deren Bemii-
hungen durch den Beschluf3
des BUNDESVERFASSUNGSGE-

RICHTS wvom 26. Februar 1985
(2 BvR 1145/83), welcher der
Aufsichtsbehorde die pflicht-
und rechtswidrige Verzégerung
und willklirliche Verschlep-
pung eines Gefangenenant rages
attestiert und einer schal-
lenden Ohrfeige gleichkommt!

ES LEBE DIE STILLE REVOLUTION
- nur gemeinsam ist man stark!

Der sitzende Reporter

Auszlige aus dem Urteil des
BUNDESVERFASSUNGSGERICHTS
- 2 BvR 1145/83 -:

...""Am 12, September 1978 hat
er Urlaub beantragt, den die
JVA beflirwortet hat, widhrend
die Vollstreckungsbehdrde
einer Gewdhrung entgegentrat.

Die Verfahrensweise der Voll-
zugsbehdrde bei der Entschei-
dung iiber den Urlaubsantrag
des  Beschwerdefithrers vom
12.9.78 (gemidB dem BeschluR
des OLG Frankfurt vom1.3.82)
stellt sich in ihren erheb-
lichen Verzdgerungen als
teilweise unverstindliche
Untdtigkeit dar; sieverstiel’
gegen das Willkiirverbot des
Art. 3 Abs. 1 GRUNDGESETZ.

Insgesamt war die zdgerliche
Verfahrensweise der Voll-
zugsbehorde durch keinen ver-
niinftigen, sich ausder Sache
ergebenden oder sonstwie ein-
leuchtenden Grund gerecht-
fertigt. Sie war nicht mehr
vereinbar mit einer am Ge-
rechtigkeitsgedanken orien-
tierten Betrachtungsweise,
zumal dem OLG-Beschlufl3 vom
1.3.1982 bereits ein Verfah-
ren von 42 Monaten vorausge-
gangen war.'
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VERTRETUNG
INFORMIERT:

Liebe Mitgefangene und Leser

Ich bin der neue Insassen-
vertreter fiir tiirkischspre-
chende Insassen im Haus III.
Ich hatte schon vor Jahren
die Ehre meine Landsleute zu
“vertreten", bin also kein
Neuling und weiB wo es lang
geht.

DaB meine Landsleute von mir
Wunderdinge erwarten, ist
nicht auf ihre Naivitat zu-
riickzufiihren, sondern es ist
eine Reaktion von Menschen
die sich in ihrer Hoffnungs-
losigkeit an einen Strohhalm
klammern. Ich mdchte hier
nur die Belange der auslan-
dischen Insassen behandeln,

obwohl ich sehr dagegen bin
Menschen nach ihrer "Sorte"
zu trennen.

Ich bin regelmdBiger Licht-
blick-Leser und weiR, daB
meine deutschen Mitgefange-
nenkollegen ihre eigenen In-
teressen sehr gut und gekonnt
vertreten konnen. Es widre von
mir anmaBend mich einzumi-
schen. Was ich aber mit Be-
dauern erwahnen mochte ist,

daB unsere deutschen Leidens-
genossen unserer Wenigkeit
kaum Beachtung schenken,
wohl wissend, daf wir Auslan-
der Stiefkinder des Straf-
vollzuges sind. Sollten wir
nicht an einem Strang ziehen,
da wir in der selben Galeere,
pardon, im selben Boot sitzen?

Nun muB ich aber aufpassen,
denn bekanntlich ist die
Grenze zwischen Polemik und
Realitdt sehr eng. Nun, wenn
ich die Nachteile des Auslan-
derdaseins im Strafvollzug
aufzahlen miiBte, dann brauch-
te ich einen Lichtblick fiir
uns allein.

Ich bin es auch Tlejd seit
Jahren gegen die Mihlen der
Justiz zu rennen, wie Cervan-
tes Held. Nun, ich habe einen
Vorteil gegeniiber meinen
Landsleuten, ich kann mich
artikulieren! Aber das Ver-
standigungsproblem hier ist
ein Kapitel fiirsich. Versuch
doch mal einer von euch den
Taubstummen zu spielen und in
dieser Rolle liber seine Sor-
gen und Probleme zu reden
und zwar mit denen, die sich
auch taubstumm stellen. Nie-

mand kann die Gefiihle, Wiin=-
sche und Belange eines a.de-
ren so wiedergeben, wie der
Betroffene selbst. Kann ein
Taubstummer iiber seinen Traum
reden...? Versuche doch iliber
die ohnmachtige Hilflosigkeit
dieser Menschen eine Vorstel-
Tung zu gewinnen!

Hier mochte ich den Satz von
meinem Mitgefangenen Feraru
wiedergeben, weil er mir aus
der Seele gesprochen hat:
"Das Problem ist, durch die
Auseinandersetzung mit der
Justiz wird die Auseinander-
setzung mit sich selbst be-
hindert." Ichglaube, das sagt
alles! Solange die Kndste in
Deutschland einen Deporta-
tionscharakter fiir Auslander
haben, und der Strafvollzug
eine Farce fir sie ist, so-
lange sie aur als "Kanaken"
ihre Jahre hier fristen, neh-
men diese Menschen nur eines
bei der Abschiebung mit in
die Heimat: Unseligen HaB ge-
gen dieses System.

Wir konnenwohl die Tiere nach
ihrer Gattung trennen, aber
doch nicht Menschen von Men-
schen. Wenn die Verantwort-
lichen doch endlich begrei-
fen, daB sie hier mit Men-
schen zu tun haben. Wenn sie
doch einsehen wiirden, daP sie
ernten, was sie sden.

Als diegroBen Chemie-Konzer-
ne einst die Agrargifte in
die "Dritte Welt" verscheuert
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haben, die inDeutschland ge-
setzlich verboten waren, ha-
ben sie auch nicht gewuft, |
daB sie das exportierte Gift
in Obst und Gemiise wieder ins
Land zurilickbekommen wiirden,
was den Menschen in diesem
Land gesundheitlichen Scha-
den zugefiigt hat.

Ich weiB sehr wohl, daB ich
die Gemiiter der Verantwort-
lichen auch damit nicht bewe-
gen kann, wenn ich immer wie-
der betone: "Ihr werdet das
importieren, was ihr auch
exportiert", aberich kann es
nun mal nicht lassen, weil
Wahrheit Wahrheit bleibt,
auch wenn verschiedene Men-
schen es sagen.

Dazu mochte ich einen kleinen
Witz erzdahlen: Ein armer
Fischer, dessen Boot gerade
vomSturmam Felsen zerschellt
ist, hat sich mit Mihe und
Not an Land retten kdnnen.
Bis zur Hiifte im Wasser ste-
hend, voller Wut im Bauch,
schnappt er sich eine vorbei-
treibende Holzlatte und fangt
an mit voller Wucht auf die
Wellen einzuschlagen. Ein zu-
fallig vorbeigehender Mann
bleibt stehen, beobachtet ihn
eine Weile amiisiert und fragt
dann: "Freund, was tust du
denn dort." Der Fischer schaut
sich um, vor Kdlte und Wut
zitternd und sagt drgerlich:
"Siehst du nicht, daBich das
Meer verhaue." Als der andere
verwundert fragt, wie er denn
glauben konne, daB es dem Meer
weh tunwiirde, da antwortet
der Fischer schadenfroh: "Weh
tun wohl nicht, Freund, aber
es klatscht doch so schon.."

Nun, ich weiB selbst, daB
ich an der Rhinozeroshaut der
Justiz nicht ankratzen kann,
aber es klatscht doch so

schon... TROTZKISTEN

Ahmet Senyuva, TA III
JVA Berlin-Tegel

>ooooooooooe
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Am zweiten Osterfeiertaghat-
te der Lichtblick Besuch. Zu
uns kam Karlheinz Liidecke,
der 1968 im Auftrage des An-
staltsleiters Herrn Ltd. Reg.
Dir. Wilhelm Glaubrecht mit
der Griindung des Lichtblicks
beauftragt war.

Es war fiir uns einsehr inter-
essanter Besuch, Herr Li-
decke erzdhlte sehr anschau-
lich und lebendig von den
Anfidngen und den damaligen
Zustdnden in Tegel.

Zur Person des Karlheinz Lii-
decke, er verbiilte hier in
Tegel eine zwolfjdhrige
Freiheitsstrafe und ist heu-
te als Sachbearbeiter der
juristischen Abteilung in
einem groflen Berliner Betrieb
tdtig. AuBerdem betreut er
seit vielen Jahren als Voll-
zugshelfer und vorher als
Gruppentrainer Gefangene der
JVA Tegel. Dieses ist unse-
res Wissens ein Novum. Es
war sehr erfreulich fiir die
Redaktion, mit einem Kolle-
gen der ersten Stunde Uber
die Belange der Lichtblicks
zu sprechen.

Er lbte viel Kritik am Stil
des Lichtblicks und wir wer-
den im Laufe dieses Artikels
viele Punkte ansprechen und
auch zur Diskussion stellen.
Karlheinz Liidecke bemingelte
vor allen Dingen die nac':
seiner Meinung vollig ver-
fehlte Berichterstattung.
Der Lichtblick wurde 1968
gegriindet, um die Gefangenen
zu unterhalten und in der
Offentlichkeit flir die Belan-
ge der Gefangenen zu werben.

Auf diesem Wege sollte in
der Offentlichkeit verstdrkt
un Kontakte zu den Gefange-
nen geworben werden und der
Gedanke fiir eine Resoziali-
sierung und Eingliederung
der Gefangenenindie Gemein-
schaft gefordert werden.

Dieses sah und sieht Karl-
heinz Ludecke auch heute
noch als die vordringlichste
Aufgabe einer Gefangenenzei-
tung an. Der Unterhaltungs-
teil kommt nach seiner Mei-
nung viel zu kurz, wir wiirden
viel zu viele Querelen und
Zdankereien aus dem Vollzug
nach draufen bringen. Dieses
kann und soll nicht die Auf-
gabe des Lichtblicks sein,
erkldrteer uns. Zum Beispiel
hdtte er in den Ausgaben der
letzten Jahre nie etwas po-
sitives iiber die Beamten ge-
lesen. Aber aus seiner
langjdhrigen Erfahrung wiilite
er, dal es bestimmt nicht
nur negatives gibt, tber das
der Lichtblick berichten
konnte.

Er sagte: "Diese Gefangenen-
zeitung wdre zwar von Anfang
an unzensiert gewesen, aber
doch niemals unabhingig. Alle
Mitarbeiter wilirden von der
Anstalt bezahlt, ebenso wie
das Papier und der Versand.
Man solle sich einmal {iber-
legen, was der Steuerzah-
ler, der ja im Endeffekt al-
les bezahlt, dazu sagt!" Ich
zitiere weiter wOrtlich: "In
dieser Zeitung wird nur un-
sachliche, polemische Kritik
gelibt, es gibt keine objek-
tive Berichterstattung. Wenn
1ch der Anstaltsleiter wire,
ich hdtte die Zeitung schon
33mal verboten. Die Zeitung
soll unterhalten, sachlich

kritisieren und objektiv Be-
richt erstatten. Was widhrend
der Zeit des Horst Warther
war, war nur ein schiiren des
Hasses. Der LICHTBLICK soll-
te dazu da sein, die Offent-
lichkeit sachlich zu infor-
mierenund in der Offentlich-
keit um einen Kontakt zu den
Gefangenen zu werben. Selbst-
verstdndlich sollen und miis-
sen MiBstidnde und Ubergriffe
6ffentlich angeprangert wer-
den. Das darf aber nicht da-

zu fiihren, daf nur noch ge-
hetzt wird. Aufgrund dieser
einseitigen Berichterstat-

tung, wiirden viele in der
Hffantlichkeit zurlickschrek-
ken, Kontakte mit Gefangenen
aufzunehmen. Dies wédre doch
ein krasser Gegensatz zum
urspringlichen Sinn und Zweck
des Lichtblicks." Ende des
Zitats.

Auf die Querelen beziiglich
der hier arbeitenden Redak-
teure angesprochen erklirte
er, ob SIE hier sitzen, oder
Meier, Schulze oder sonstwer,
ist egal. Neid und MiRgunst
der Mitgefangenen beinhaltet,
da3 jeder der hier sitzt an-
gegriffen wird. Weil man
denkt, das hier ist ein Traum-
job und man verdient einen
Haufen Geldmit wenig Arbeit.
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Da’ hier aber eine schwieri-
ge Arbeit geleistet wird,
die sehr zeitraubend ist,
wissen die wenigsten. Wir
waren damals zehn Leute und
hatten reichlich zu tun. Wir
haben von morgens bis abends
gearbeitet und hatten natiir-
lich noch nicht die Moglich-
keit wie der Lichtblick
jetzt. Damals wurde die Zei-
tung mit einem Handabzugsge-
rdt mithsam von Matritzen ab-
gezogen. Es ist also wirk-
lich nicht mit den Moglich-
keiten des heutigen Licht-
blicks zu vergleichen, trotz-
dem haben wir damals auch
jeden Monat die Zeitung auf
die Beine gestellt. Die
Zeichnungen wurden mithsam
mit einer Nadel auf die Ma-
tritze libertragen und in der
Redaktion stand eine Schreib-
maschine.

Karlheinz Liidecke meint,
es widre schade, daR der
Lichtblick so unsachliche

polemische Kritik am Straf-
vollzug libt. Sicherlich wire
noch vieles im Argen, aber
im Gegensatz zu frither ist
doch auch vieles erreicht
worden. Seien es die verbes-
serten Besuchsregelungen oder
die Moglichkeit, dreimal im
Jahr ein Paket zu bekommen.
Das alles sind doch Verbes-
serungen, die erwdhnenswert
sind. Er ist der Meinung, es
wdre vieles noch besser zu
machen gewesen, wenn nicht
durch das Ausldnder- und Dro-
genproblem viele Freizligig-
keiten wieder weggefallen
wéren.

Auflerdem bemédngelte er auch,
daf} das Verhdltnis zu den
Beamten ein v6llig anderes
geworden ist. Frither hdtte
man ohne weiteres mal ein
menschliches Wort sprechen
koénnen, ‘das sei heute weit-
gehend vorbei. Der Knast wi-
re hdrter, aber menschlicher
gewesen.

Diese Kritik hat uns natiir-
lich betroffen gemacht, wir
wollen natiirlich eine Gefan-
genenzeitung machen, die den
Belangen der Gefangenen ge-
recht wird. Deshalb fordern
wir unsere Leserschaft zu
einer Stellungnahme auf. Wir
bitten die Leser, uns ihre
Meinung dazu mitzuteilen.
Innerhalb der Anstalt geht
das ziemlich einfach, bitte
einfach auf den Umschlag
schreiben ''durch Fach''. Die
Leser von draulen miissen
frankieren.

Karlheinz Liidecke war sehr
erstaunt, daB bei allen Ver-
anstaltungen fiir Vollzugs-
helfer innerhalb der JVA Te-
gel niemand vom Lichtblick
da war. Dieses hielt er doch
flir duBerst wichtig und die-
ser Meinung sind wir auch.
Allerdings mii3te uns die An-
staltsleitung einladen bzw.
zunindestens liber solche Ta-
gungen und &dhnliches infor-
mieren. Wir wdren sehr gerne
mit dabei gewesen und hitten
selbstverstdndlich auch da-
riber berichtet.

Der Lichtblick soll nach dem
Statut die Offentlichkeit
informieren, das ist aber
nur méglich, wenn wir unter-
richtet und hinzugezogen
werden. Deshalb unsere For-
derung an die Anstaltslei-
tung, wir milssen zu solchen
fiir die Gefangenen wichtigen
Veranstaltungen unbedingt
eingeladen werden, nur so
kénnenwir unsere Mitgefange-
nen und auch die Offentlich-
keit dartiber informieren.

gah

linsere Kreativ-Redaktion

bezieht Stellung

Am Mittwoch, den 10.4.1985,
hatten wir Besuch von Frau
Kiinast und Herrn Kunzelmann.
Herr Kunzelmann zeigte seiner
Amtsnachfolgerin die JVA Te-
gel (die sie aus eigener Ta-

tigkeit natiirlich lingst
kannte), bzw. stellte sie
vor. Zum AbschiuB des Besu-

ches kamen die Beiden auch
zum Lichtblick. Esentwickel-
te sich eine Diskussion, in
der unsere Gaste massiv Kri-
tik an uns ilibten. Diese Kri-
tik empfanden wirnicht immer
sachlich, denn wenn uns Herr
Kunzelmann vorwirft, unsere
Zeitung wiare schlechter als

im vorigen Jahr, so liegt das
im Auge des Betrachters. Un-
ser Team ist erst seit weni-
gen Monaten mit der Herstel-
lung einer Zeitung betraut.
Wir sind drei Leute die
schreiben und missen uns na-
tirlich erst einarbeiten.
Auf jeden Fall sind wir seit
langer Zeit das er s te
Redaktionsteam, denn unser
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Vorganger machte den Licht-
blick sozusagen im "Allein-
gang". Wie sich im nachhinein
flir uns herausstellt, ist das
eine ganz tolle Leistung,
denn wir sind zu dritt jeden
Tag beschaftigt! Aber auf je-
den Fall missenwir natiirlich
in unsere Aufgabe hineinwach-
sen und das gehtnicht inner-
halb von wenigen Tagen. Un-
ser Vorgdnger sagte bei einem
Gesprdch mit mir, Jjeder Re-
dakteur muB erst einmal 100
Tage Schonzeit habenund dann
sieht man, was mit ihm los
ist. Das stimmt! Warum erwar-
tet mandann von uns, daB wir
innerhalb kiirzester Zeit al-
les genauso "gut" (nach Mei-
nung der AL) wie unser Vor-
ganger machen?

Wir wollen die Zeitung gar
nicht genauso wie unser Vor-
ganger machen. Denn das wdre
ja dann nur ein Abklatsch
seiner Meinung. Wir wollen
uns um eine faire Berichter-
stattung bemiihen, wie es im
Statut vom 1. Juni 1976 ver-
einbart wurde. Wobei fiir uns
eine faire Berichterstattung
keine Anstaltskonformitat
beduetet und auch keiner des
Teams die beriihmte Schere im
Kopf hat. MiBstande werden
und miissen angeprangert wer-
den, wobei die Kritik sach-
lich erfolgt und ohne Pole-
mik ist. Viele reden davon,
wir halten uns nicht an das
Statut, weil der verantwort-
liche Redakteur eingesetzt
wurde. Dieses stimmt so0
nicht! Es war zu der Zeit

s 1

5 im Koy
Yeinungonfre 2o sein] T
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| Jahrelang hat unser

auBer diesem Mann Uberhaupt
kein weiterer Anwarter fir
diese Stellung da und der
zweite Mitarbeiter des Licht-
blick hat schon zu diesem
Zeitpunkt erklart, er wiirde
in kiirze beim Lichtblick auf-
horen, weil er in den Beruf
des Malers wegen seiner bal-
digen Entlassung zuriickgehen

wollte. Wdre nun der Bewer-
ber, der abgelehnt wurde,
Lichtblick-Redakteur gewor-
den, hdtte ihn die An-

staltsleitung genauso einge-
setzt, wie den jetzigen. Es
ist sicher, der nachste ver-
antwortliche Redakteur wird
wieder gewdahlt und nicht von
der Anstalt eingesetzt!

Im Statut Steht unter
setzung:

Ziel-

1.1. "“der lichtblickwird
als unabhdngige und
unzensierte Zeit-
schrift ausschlieB-
lich von einer aus
Gefangenen der
Strafanstalt Tegel
gebildeten Redakti-
onsgemeinschaft her-
ausgegeben. Er
erscheint inder Re-
gel einmal monatlicl
im Selbstverlag.

Fiir uns ist diese fussage-
klar, Gefangene geben
Lichtblick heraus. Also kein
Presserat, sondern die Gefan-
genen geben den Lichtblick

heraus. Soweit, so gut, am

o

den

6.6.1984 beantragte unser
Vorgdnger das erstemal eine
EinlaBverfligung wegen der
Erdrterung eines neuen Sta-
tuts. Das ist das erste Mal,
daB3 (laut Akten) etwas liber
einen Presserat zu lesen ist.

Vorgan-
ger den Lichtblick machen
kdnnen ohne den Presserat und

7 das seit seiner Berufung durch

den Anstaltsleiter 1981. Wa-
rum sollen wir nun die Ver-
antwortlichkeit an einen
Presserat abgeben, der uns
vielleicht ineine politische
Ecke drdngt, in die wir gar
nicht wollen. Wir wollen Po-
litik fiir Gefangene machen,
wenn uns darin Parteien un-
terstiitzen ist das Prima! An
dieser Stelle gleicheine Be-
merkung zur AL, sie ist zur
Zeit die einzige Partei, die
etwas filirdie Veranderung zum
Guten fiir den Gefangenen tut
und dariiber freuen wivr uns
sehr! Wir mochten weiterhin
mit der AL gut zusammenar-
beiten! Wirwollenaber nicht
mit dein Hinweis auf den
Durchblick zu einer Sache ge-
zwungen werden, die wirnicht
unterstitzen. Wir wissen ge-
nau, wir sitzen hier in der
Redaktion auf einem Schleu-
dersitzundkonnen jeder
zeit - mit oder ohne
Presserat - von der Anstalts-
leitung abteldst werden.

Also sind wir innerlich dar-
auf eingerichtet, daf3 dieser
Fall irgendwann einmal ein-
tritt. Deswegen hat man aber
keine Schere imkopf und weif
genau, was man schreibt. Es
ist aber sicher, egal wasman
tut und wie stark man auch
Position bezieht, ein Teil
der Gefangenen sagt, wir sind

konform. Auch damit muf man
leben. Wer aber meint, daB
man zu einer Jlangjdhrigen
Frejheitsstrafe wverurteilt
wird (kein Mitglied der Re-
daktion hat eine Zeijtstrafe
unter 10 Jahren) und trotz-

dem noch die Justiz unter-
stitzt (was man als konfor-
mer Redakteur tut), der kennt
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die Menschen nicht. So eine
Haltung ware pervers, die
Hand die einen schlagt, kiRt
man nicht. Wobei die Frage
nicht ist, wie weit die
Schldge berechtigt sind.

Unser Vorschlag fiir die Be-
reinigung von Konflikten ist
folgender, es wird eine Kon-
fliktkommission gebildet.
Diese besteht aus drei Voll-
mitgliedern, die jeweils eine
Stimme haben und aus zwei
Bldcken von jeweils fiinf Leu-
ten, die je Block zwei Stim-
men haben. Der eineBlock mit
flinf Mitgliedern soll aus
flinf Gefangenen bestehen, die
jeweils in ihrem Haus als
Vertreter fiir die Konflikt-
kommission gewdahlt wurden.
Der restliche Block mit zwei
Stimmen soll aus Personlich-
keiten des offentlichen Le-
bens bestehen. Diese bitten
wir sich bei uns zu melden,
damit wir feststellen kdnnen,
ob sich jemand fiir diese Auf-
gabe findet. Das Lichtblick-
team hat als Vorsitzenden
dieser Schiedskommission
Herrn Karlheinz Lidecke ins
Auge gefaBt. Dieser Mann wa-
re nach unserer Meinung der
dafiir richtige Mann, er ist
selbst Betroffener gewesen
und kennt sich im Vollzug gut
aus. Als zweiten Mann hdatten
wir gerne Hans Sontag, er
geht 1in kiirze in den Freigan~
und ist uns alsgerader, auf -
rechter Mitgefangener be-
kannt. Als dritten Mann h&t-
ten wir gerne Herrn Dr. An-
dreas Gerl, mit diesem haben
wir noch nicht gesprochen,
wir hoffen aber, er ist dazu

bereit. Karlheinz Liidecke

und Hans Sontag haben in
Vorgesprachen ihre Bereit-
schaft erkldrt, an dieser

Konfliktkommission mitzuar-
beiten. Wie der Name sagt,
sol1 diese Konfliktkommission
im Falle von Unstimmigkeiten
zwischen der Anstaltsleitung
und der Redaktion als Vermitt-
ler eintreten und versuchen
den Konflikt zu beenden.

Solche -Politik nannte Wil -
Brandt einmal die Politik

der kleinen Schritte undvier
sind

kleine Schritte ein

arnfier.

AuBerdem wurde von Herrn
Kunzelmann auch noch beman-
gelt, daB sowenig iiber Tegel
im letzten Lichtblick berich-
tet wurde. Laut Statut ist
der Lichtblick verpflichtet,
den Insassenvertretungen im
Lichtblick Platz einzurdumen.
Dazu sind wir gerne bereit;
aber wenn uns nichts berich-
tet wird, bzw. keine Artikel

und Nachrichten zu uns kom-
men, konnen wir auch nichts
drucken. Wir sind auf Infor-
mationen angewiesen und jede
Zeitung ist nur so gut wie
die Informantionen, die sie
bekommt. Wenn uns also die
I.V. aus dem Haus I weiter
boykottiert, darf sich die
AL und unsere Leserschaft
nicht wundern. Aus Haus III
haben wir eine Menge Infor-
mationen bekommen (siehe Te-
gel intern) und dariiber be-
richten wir auch.

Wer also meint, wir waren
nicht gut informiert, kann
das leicht @ndern, ein Brief
mit Informationen an die Re-
daktion und schon stehen wir
auf der Matte. Wer lieber in
»inem persdnlichen Gesprach
iber die Vorfdlle berichten
Wwill, kann uns zu einem Be-
such auffordern. Wir kommen
gerne.

Das Redaktionsteam wird sich
weiterhin bemihen, fair und
objektiv zu berichten. Davon
halten uns auch keine Ver-
leumdungen und Beleidigungen
ab.

Wir wiirden auch gerne noch
einen neuen Mitarbeiter ein-
stellen. Wer alsogute Nerven
hat und ebenso gut Schreib-
maschine schreiben kann,
mochte sich doch bitte bej
der Lichtblick-Redaktion im
daus III bewerben.

gah
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Berliner

geordnetenhaus

LANDESPRESSEDIENST

Kleine Anfrage Nr. 4641 des Abgeordneten

DIETER KUNZELMANN (AL) vom 26.2.1985 iiber
REIHENUNTERSUCHUNGEN 1IN DER UNTERSUCHUNGS-
HAFT- UND AUFNAHMEANSTALT MOABIT (UHUAA):

daB in der UHUAA Moabit
im Zeitraum Mai 1984 bis Dezember 1984
Reihenuntersuchungen an den 1in den An-
staltsbetrieben arbeitenden Gefangenen
stattgefunden haben?

2. Wenn ja, wer hat diese Untersuchungen in
Auftrag gegeben und von wem wurden sie
durchgefiihrt?

3. Welches Ziel hatten diese Untersuchungen?

1. Ist es richtig,

daR Gefangene, die die
vom bzhan-

4, Ist es richtia.
Untersuchungen verweigerten,

delnden Arzt mit dem
bedroht wurden?

Trifft es zu, daB die Untersuchungser-
gebnisse und die Griinde der Untersuchungs-
verweigerung zu den Arzt- und/bzw. Ar-
beitsakten der Gefangenen gehen?

Trifft es zu, daB die Erkenntnisse des
Justizsenators lber Erkrankungen einiger
Gefangener der UHUAA Moabit an AIDS auf-
grund dieser Untersuchungen zustande ge-
kommen sind?

Entzug der Arbeit

(Sn

(o))

ANTWORT DES SENATS vom 21.3.1985
Zu 1.:.Bei den bezeichneten Untersuchungen
handelt es sich um Vorsorgeuntersuchungen
auf Grund unfallverhltungsrechtlicher Be-
stimmungen im Rahmen des Arbeitssicherheits-
gesetzes.

flir Justiz hat mit der
Durchfilhrung der Untersuchungen einen ex-
ternen Dienst beauftragt. Im Rahmen eines
Jahresvertrages fihrt der Berufsgenossen-
schaftliche Arbeitsmedizinische Dienst in
den Vollzugsanstalten des Landes Berlin die
bezeichneten Untersuchungen durch.

Zu 2.: Der Senator

Zu 3.: Die Untersuchungen dienen dem Ziel
der VerhlGtung wvon Arbeitsunfillen und Be-
rufskrankheiten, der Verhiitung von arbeits-
bedingten Erkrankungen und der Vermeidung
von VerschleiBschaden. Die bisherigen Unter-
suchungen sind als Vorsorgeuntersuchungen,
inder Regel als Erstuntersuchungen, im Sinne
der Unfallverhlitungsvorschriften zu verste-—
hen.

Zu 4.: Fidlle, in denen der Arzt mit Entzug
der Arbeit gedroht haben soll, sind nicht
bekannt.

Nach den geltenden Bestimmungen darf jedoch

und in analoger Anwendung
n, vertreten durch die Voll-
einen Gefangenen, dessen Ge-
Uberwacht werden muBl, nur
n der Betreffende von einem
t untersucht worden ist.

ein Untern

das Land Ber]
zugsanstalt,
sundheitszustan
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Zu 5.: Richtig ist, daB die Untersuchungs-
ergebnisse zu den Kranken- und Arbeitsakten
der Gefangenen genommen werden. Hierdurch
wird sichergestellt, daB bei Verlegung des
Inhaftierten in eine andere Vollzugsanstalt
arbeitsmedizinische Erkenntnisse bei even-
tuellem erneuten Arbeitseinsatz vorliegen
und ‘bertlicksichtigt werden k&nnen. Richtig
ist ferner, dafl die Verweigerung derartiger
Untersuchungen festgehalten wird, nicht aber
die Griinde.

Zu 6.: Die Erkenntnisse des Senators fir
Justiz lber die sogenannte "AIDS-Problematik"
stehen in keinem Zusammenhang mit den Unter-
suchungen des arbeitsmedizinischen Dienstes.
Der arbeitsmedizinische Dienst untersteht in
seiner fachlichen Kompetenz nicht dem medi-
zinischen Dienst der Senatsverwaltung fir
Justiz. Befunde des arbeitsmedizinischen
Dienstes werden von diesem in eigener Zu-
standigkeit wund Verantwortlichkeit ausge-
wertet.

Herman O x T oxt
Senator fir Justiz

- &,

Kleine Anfrage Nr. 4678 des Abgeordneten
DIETER KUNZELMANN (AL) vom 15.3.1985 iiber
ABSCHALTUNG VON GEME INSCHAFTSRUNDFUNKANLAGEN
IN DER JVA TEGEL

1. Wurden seit Anfang dieses Jahres in be-
stimmten Hausern der JVA Tegel die Ge-
meinschaftsrundfunkanlagen abgeschaltet?

2. Wenn ja, in welchen Hdusern und zu wel-
chem Zeitpunkt?

3. Sind die Gemeinschaftsrundfunkanlagen
dort immer noch abgeschaltet?

4. Existiert 1in diesen Hausern

in jeder
Zelle eine Steckdose?

a) Wenn nein, wie vereinbart dies der Se-
nat mit der mehrfach (kleine Anfragen;
RechtsausschuB) gemachten Zusicherung
der Justizverwaltung, die Anlagen nur
dort abzuschalten, wo Steckdosen sind?

5. Wurden von der JVA Tegel seit der Abschal-
tung der Gemeinschaftsrundfunkanlagen
Kleinradios an bediirftige Gefangene ko-
stenfrei abgegeben, wie dies die Justiz-
verwaltung vorher zugesagt hatte?

a) Wenn ja, wieviele?

6. Trifft eszu, daB einArgument der Justiz-
verwaltung fiir die Abschaltung der Ge-
meinschaftsrundfunkanlagen die Einsparung
von Rundfunkgebiihren war?

wieso weist dann der Haushalt

7. Wenn ja,
1985 die exakt gleiche Summe fiir Rundfunk-

gebiihren aus wie 1984 (Haushalt 0611,
Titel 513 02), und wieso werden dann die
Gemeinschaftsrundfunkanlagen jetzt abge-
schaltet?

ANWORT DES SENATS vom 26. Marz 1985

Zu 1.: Ja

Zu 2.: Im Rahmen eines Konzeptes zur Redu-
zierung der Gemeinschaftsrundfunkanlagen
der Justizvollzugsanstalten wurden in den
Teilanstalten III E und V der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel die Gemeinschaftsrundfunk-
anlagen ab 1. Mdrz diesen Jahres abgeschal-
tet.

Zu 3.: Ja

Zu 4.: Jeder Haftraum verfiigt {ber eine

Steckdose.

Zu 5.: Es wurden im Bereich der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel in der kurzen Zeit noch
keine Kleinradios an Bedlirftige ausgegeben;
sie sind jedoch vorrdtig. In den vorgenann-
ten Teilanstalten und inder Teilanstalt IV,
in der die Gemeinschaftsrundfunkanlage schon
vor Jahren ausgefallen war, herrscht allge-
meine Arbeitspflicht, so daB dort die Be-
dirftigkeit von Gefangenen nicht bekannt
wurde.

Die Gefangenen sind nach meinen Feststel-
lungen eher am XKauf von Kleinradios mit
NetzanschluB interessiert. Dem wurde nach-
gekommen. Im Wege des Gefangeneneinkaufs
wird der Leiter der Justizvollzugsanstalt
Tegel flir angemessene preisglinstige Ange-
bote Sorge tragen.

Zu 6.: Ein Argument fir die Reduzierung der
Gemeinschaftsrundfunkanlagen war auch die
Einsparung von Rundfunkgebiihren.

Zu 7.: Der BAnsatz der Haushaltsmittel far
Rundfunkgebiihren ist im Haushaltsjahr 1985
noch nicht reduziert worden, weil die Ent-
scheidung fir die Abschaltung sowie die
Festlegung des Zeitraumes erst Anfang 1985
endgliltig gefallen ist. Uberdies werden die
dadurch verfigbaren Mittel zur Beschaffung
der Kleinradios fiir Bedurftige verwendet.
Inwieweit noch Haushaltsmittel zu den tiber-
aus aufwendigen Reparaturen von noch vor-
handenen Altanlagen, die dberwiegend auf
Zerstorung durch Gefangene zurickgehen, ein-
gesetzt werden miissen, istnochnicht abseh-
bar. Fir das Haushaltsjahr 1986 sind bereits
geringere Haushaltsmittel angemeldet worden.

Hermann OxEorkt
Senator fir Justiz
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Nr.

(CDhu)
BELEGUNGSSITUATION IN DEN BERLINER STRAF-
VOLLZUGSANSTALTEN

Kleine Anfrage

Ulrich F. Kriger vom 20.3.1985 lber

1. In wie vielen F&llen sind im Jugend-
sowie im Frauen- und Manner-Strafvollzug
Gruppen- und andere R&ume, die normaler-
weise nicht mit H&ftlingen belegt werden,
flir die Belegung von Ha&ftlingen in An-
spruch genommen worden (jeweils am 1. der
Monate Januar 1984 bis M&rz 1985)7?

2. Wie war die durchschnittliche j&hrliche
Inanspruchnahme solcher R&ume in den ver-
gangenen zehn Jahren?

3. Ist damit zu rechnen, daB insbesondere
die Gruppenrdume wieder frei von zusitz-
licher Belegung werden k&nnen?

4. Welche Schritte hat der zustdndige Sena-
tor unternommen, umdiese Situation nicht
Uber Geblhr andauern zu lassen?

Tie Ruke vor dem Surm

ANTWORT DES SENATS vom 1. April 1985

Zu 1. und 2.: In der Justizvollzugsanstalt
Tegel sind im Rahmen der Notbelegung in der
Teilanstalt I ein Gruppenraum mit 8 und in
der Teilanstalt III ein Schulraummit 3, ein
Fernsehraum mit 3, ein Gruppenraummit 3 und
ein Gruppenraum mit 2 Gefangenen belegt wor-
den. Wegen des steigenden Belegungsdrucks
multen auBerdem drei weitere Gruppenridume
mit je 8 Pldtzen in der Teilanstalt I und
ein Gruppenraum mit 10 Pl4tzen in der Teil-
anstalt III als sogenannte zusidtzliche Not-
pldtze in Anspruch genommen werden.

In der Untersuchungshaft- und Aufnahmean-
stalt Moabit wurden drei Umkleiderdume fir
Bedienstete mit jeweils 6 Pldtzen und der
ehemalige Tonstudioraum mit 4 Plitzen ein-
gerichtet.

In der Vollzugsanstalt Dippel und in der
Jugendstrafanstalt Pldtzensee sindderartige
MaBnahmen nicht eingeleitet worden. Durch
die Inbetriebnahme derneuen Justizvollzugs-
anstalt fiir Frauen Berlin ist das Problem
der Uberbelegung im Frauenvollzug nicht
mehr aktuell.

Erhebungen tiber die jeweilige
nahme
fiihrt.

Inanspruch-
solcher Rdume werden nicht durchge-

Zu 3.: Ja. Durch die Nutzung der ehemaligen
Vollzugsanstalt flir Frauen nach Umbau und
Renovierung filir den Minnervollzug und nach
Inbetriebnahme der Nebenanstalt Saatwinkler
Damm Haus 3 (Ollerhauerstrale 128) werden
rund 250 zusdtzliche Haftpldtze zur Verfi-
gung stehen, so daB mit einem baldigen Ab-
bau der derzeitigen Uberbelegung zu rechnen
ist. Eine weitere Entlastung wird durch die
Fertigstellung der Teilanstalt VI in der
Justizvollzugsanstalt Tegel und durch die
Inbetriebnahme der neuen Jugendstrafanstalt
Plétzensee - der freiwerdende Altbaubereich
wird teilweise fiir den Ménnervollzug ge-
nutzt werden - eintreten.

Zu 4.: Unabhidngig von den baulichen Mafnah-
men wurden die Alternativprojekte fortent-
wickelt - z.B. Abgeltenvon Ersatzfreiheits-
strafen durch "freie Arbeit'" (vgl. Bericht
vom 10. November 1983, Drucksache Nr. 9/992).
Auflerdem wurden MafBnahmen nach § 455 a StPO
(Aufschub oder Unterbrechung aus Griinden
der Vollzugsorganisation) und § 456 a StPO
(Absehen von Vollstreckung bei Auslieferung
oder Landesverweisung) Kkonsequent durchge-
fiihrt.

So wurden in der Zeit von Mdrz 1984 bis 28.
Februar 1985 100 Inhaftierte gemdfl § 456 a
StPO entlassen und abgeschoben, wodurch der
Berliner Strafvollzug von insgesamt 26.115
Hafttagen entlastet wurde.

Hermann Ox for t
Senator fiir Justiz

/" Endllich ein
Tasierasser
das diesen Namen
Queh Verdient:
S

caeied
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VERLEGUNG
- § 10 Abs. 1 StVollzG -

IN DEN OFFENEN VOLLZUG

Da der Gesetzgeber mit der Ausgestaltung
des § 10 StVol1zG den offenen Vollzug als
Regelvollzug betrachtet, kann ein Antrag
auf Verlequng in den offenen Vollzug nicht
alleine mit der Begriindung abgelehnt werden,
er sei verfriht.

LANDGERICHT GIEBEN - Beschluf3 vom29.10.1984
- 1 StVK - Vollz - 865/84 -

ZUM SACHVERHALT:

Mit seinem Antrag auf gerichtliche Entschei-
dung wendet sich der Antragsteller gegen den
Bescheid der JVA Butzbach vom 13.7.1984,
durch den sein Antrag auf Verlegung in den
offenen Vollzug abgelehnt wurde.

Der ablehnende Bescheid hat folgenden Wort-
laut:

“Die Verlegung in den offenen Vollzug wird
zum derzeitigen Zeitpunkt abgelehnt. Die
noch zu verbliBende Strafzeit steht einer
Unterbringung im offenen Vollzug entgegen.
Bei glinstiger Entwicklung konnte der An-
tragsteller friihestens im Juli 1986 (2/3-
Zeitpunkt) entlassen werden., Unter Beach-
tung der nach den bisherigen Erfahrungen
gemachten Erkenntnissen sollte der Aufent-
halt im offenen Vollzug nicht langer als
1 bis 1 1/2 Jahre betragen. Es ist daher
davon auszugehen, daB der Antragsteller
die mit der Unterbringung im offenen Voll-
zug verbundenen Belastungen auf Dauer nicht
wird bewdltigen konnen, wenn er bereits
6 Monate nach Strafbeginn im offenen Voll-
zug untergebracht wiirde."

v HAFTRECHT

Der Antragsteller macht geltend, der ange-
fochtene Bescheid sei ermessensfehlerhaft.

Die JVA Butzbach hat beantragt, den Antrag
zuriickzuweisen. Zur Begriindung hat sie vor-
getragen, der Antragsteller verbifBe derzeit
eine Freiheitsstrafe von 6 Jahren wegen
VerstoBes gegen das Betdubungsmittelgesetz.
2/3 der Strafe werden am 22.7.1986 verbifBt
sein, Strafende sei auf den 22.7.1988 no-
tiert. Der angefochtene Bescheid sei er-
messensfehlerfrei. Die gemachten Erfahrungen
hinsichtlich der Verlegung in den offenen
Vollzug hdtten gezeigt, daB derartige Ver-
Tegungen nicht friiher als 18 Monate vor dem

voraussichtlichen Entlassungstermin erfolgen
sollten, da die Gefangenen bei 1angerer Ver-
weildauer im offenen- Vollzug dessen Be-
lastungen in der Regel nicht mehr gewachsen
seien. Zum Zeitpunkt der Bescheidung des
Antrags habe der Antragsteller noch mehr
als 2 Jahre zu verbiiBen gehabt. Weiterhin
erfolgen Verlegungen in den offenen Vollzug
in der Regel erst nach mehrfach beanstan-
dungsfrei verlaufenen Urlauben und Ausgén-
gen. Der Antragsteller sei jedoch zum Zeit-
punkt der Entscheidung noch keine 6 Monate
im Strafvollzug gewesen, so daB Urlaube ihm
noch nicht gewahrt worden seien. Auch Aus-
gdange habe er bisher nicht erhalten. Die
fiir den Antragsteller erstellte Vollzugs-
planung gehe davon aus, daf er voraussicht-
lich zu Weihnachten 1984 beurlaubt werde
und nach dreimaliger beanstandungsfreier
Beurlaubung eine Verlegung in den offenen
Vollzug gepriift werden solle. Es sei damit
nicht zu beanstanden, wenn die JVA unter
Hinweis auf die kurze Verweildauer des An-
tragstellers und der damit verbundenen feh-
lenden Urlaubserprobung eine Verlegung in
den offenen Vollzug zum Ergebnis verfruht
abgelehnt habe, zumal der Antragsteller
ausweislich des Urteils des LG Frankfurt
vom 4.5.1983 in der Bundesrepublik Deutsch-
land ohne festen Wohnsitz sei und uber gute
Verbindungen nach Siidamerika verfuge. Dies
sei durch ein Schreiben der StA Frankfurt
vom 8.8.1984 bestdatigt, wobei noch darauf
hingewiesen werde, da gegen den Antrag-
steller bei der Staatsanwaltschaft Wiesbaden
noch mehrere Verfahren wegen diverser Wirt-
schaftsvergehen anhdngig seien.
Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung
hatte Erfolg.
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AUS DEN GRUNDEN:

Nach § 10 Abs. 1 StVol1zG soll ein Gefangener
mit seiner Zustimmung in eine Anstalt oder
Abteilung des offenen Vollzuges untergebracht
werden, wenn er den besonderen Anforderungen
des offenen Vollzuges geniigt und namentlich
nicht zu befiirchten ist, daB er sich dem
Vollzug der Freiheitsstrafe entziehen werde
und die Moglichkeiten des offenen Vollzuges
durch Straftaten miBbrauchen werde. Ein Ge-
fangener hat keinen Rechtsanspruch auf Un-
terbringung im offenen Vollzug. Ihm steht
lediglich ein Recht auf fehlerfreien Er-
messensgebrauch zu. Nach der Rechtsprechung
des BGH hat die Strafvollstreckungskammer
bei einem Bescheid, mit dem die Vollzugs-

behiirde die Gewahrung von Vollzugslockerun-
gen versagt hat, nur zupriifen, ob die Voll-
zugsbehdrde bei ihrer Entscheidung voneinem
zutreffend und vollstdndig ermittelten Sach-
verhalt ausgegangen ist, ob sie ihrer Ent-
scheidung den richtigen Begriff des Ver-
sagungsgrundes zugrundegelegt und ob sie
dabei die Grenzen des ihr zustehenden Be-
urteilungsspielraumes eingehalten hat. Un-
ter diesen \Voraussetzungen ist die Straf-
vollstreckungskammer zur Erfiillung ihrer
Kontrollpflicht darauf angewiesen, daB die
Vollzugsbehorde 1ihre Vollzugslockerungen
ablehnenden Entscheidungen so ausfiihrlich
begriindet, daf zumindest die bestehenden
Ermessenserwagungen und die ihnen zugrunde-
liegenden Tatsachen aufgefiihrt werden. Die-
sen Anforderungen geniigt der angefochtene
Bescheid der JVA Butzbach nicht.

Da der Gesetzgeber mit der Ausgestaltung
des § 10 StVol1zG den offenen Vollzug als
Regelvollzug betrachtet, kann ein Antrag
auf Verlegung in den offenen Vollzug nicht
alleine mit der Begriindung abgelehnt werden,
er sei verfriht. Vielmehr hdtte die JVA
Butzbach konkrete nachpriifbare Tatsachen
auffiihren miissen, die sie ihrer Ermessens-
entscheidung zugrundegelegt hat und aus
denen sich ergibt, daB der Antragsteller
den besonderen Anforderungen des offenen
Vollzuges nicht geniigt. Ebensowenig wie die
Dauer des bisherigen Vollzuges alleine zur
Beantwortung der Frage der Tauglichkeit
eines Strafgefangenen fiir den offenen Voll-
zug ausreicht, kann die Ablehnung der Ver-
legung in den offenen Vollzug allein darauf
gestiitzt werden, daB ein Gefangener noch
mehrere Jahre Freiheitsstrafe zu verbiBen
hat. Die Strafvollstreckungskammer vermag
der Auffassung der JVA Butzbach, die Ver-
weildauer im offenen Vollzug sollte 1 bis
1 1/2 Jahre nicht Ubersteigen, in dieser

Allgemeinheit nicht zu folgen. Einem Straf-
gefangenen, der uneingeschrankt filir den
offenen Vollzug tauglich ist, muB die Voll-
zugslockerung nach Auffassung der Straf-
vollstreckungskammer fiir die gesamte Dauer
der Strafvollstreckung gewdhrt werden. Al-
lerdings gilt dies nach § 201 Ziffer 1 des
Strafvollzugsgesetzes, auf den sich die
JVA Butzbach nicht berufen hat, nur einge-
schrankt, d.h. im Rahmen der im Lande Hessen
zur Verfigung stehenden Pldtze im offenen
Vollzug.

Soweit sich die JVA Butzbach im Laufe des
Verfahrens auf eine bei dem Antragsteller
bestehende Fluchtgefahr bezogen hat, kann
die Strafvollstreckungskammer dieses Vor-
bringen nicht mehr bericksichtigen. Das
Nachschieben von Griinden ist nur moglich,
wenn diese bereits in dem angefochtenen Be-
scheid Ausdruck gefunden haben.

Nach allem kommt es auch nicht darauf an,
ob die Auffassung der JVA, der Antrag-
steller misse sich vor einer Verlegung in
den offenen Vollzug 1in mehreren Urlauben
bewahren, zutreffend ist. Nach Auffassung
der Strafvollstreckungskammer kann eine
solche Bewdhrung erst dann in Betracht
kommen, wenn der Antragsteller nicht schon
ohnehin zu Beginn des Strafvollzuges fir
den offenen Vollzug geeignet ist, was die
Justizvollzugsanstalt nach dem oben Gesag-
ten darlegen miiBte.

Nach allem war der angefochtene Bescheid
aufzuheben und die JVA zu verpflichten, den
Antragsteller unter Beachtung der Rechts-
auffassung des Gerichts erneut zu bescheiden.

Mitgeteilt von:

Hubert Wetz1ler

INFO FUR STRAFVOLLZUG IN PRAXIS UND RECHT-
SPRECHUNG, Postfach 1204

GartenstraBe 1

4156 Willich 2
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John Neihardt

Schwarzer Hirsch
Ich rufe mein Volk

Lamuv Verlag
Martinstr. 7
5303 Bornheim 3

Die Geschichte von "Black
ET1k" (Schwarzer Hirsch), dem
letzten groBen Seher der Oga-
lalla-Sioux, behandelt kein
Einzelschicksal und ist nicht
allein die Geschichte einer
amerikanischen Tragoddie.
"Black E1k™ hat die gute alte
Zeit seines Volkes ebenso wie
deren Niedergang miterlebt.
Inseinem BewuBtsein spiegelt
sich die Erfahrungeiner gan-
zen Rasse, einer Kultur in
seiner vollisten Bliite, die
in seinen Erzdahlungen bild-
haft zum Ausdruck gelangt.

Black Elk (1861 - 1950), des-
sen Familie zu den Trdgern
der kultischen Tradition der
Ogalalla gehiirte, war von
friihester Jugend an Zeuge der
Kriegerischen Auseinander-
setzungen zwischen seinen
Stammesbriidern und den weiBen
Soldaten. Mit neunJahren hat-
te er eine Vision iiber das
Schicksal seines Volkes. Sei-
ne Geschichte gestattet uns
auch einen Einblick in die
mythische Welt der indiani-
schen Urvater. Was Black Elk
uns erzahlt und was eruns zu
sagen hat istwirklich nichts
fiir Leute die wissen wollen
wie ein "primitiver Wilder"
denkt, wie der Autor schon
im Vorwort sehr richtig be-
merkt. Dem Leser mit dem Be~
mihen einen anderen Menschen

zu verstehen werden Black
Elk's Erkenntnisse amehesten
verstandlich, wenn er Bege-
benheiten der sichtbaren und
unsichtbaren Welt schildert
und beschreibt. Es geht um
hohere als umrein materielle
Werte,

Fazit des Buches: Kultur und
Zivisilation gab es schon vor
dem "weiBen Mann" in Nordame-
rika. Die sogenannte "Belle

Epoque" gehtrt eher zu den
dunkelsten Stunden 1in der
amerikanischen Geschichte.

Die Zeit der Pioniere, auf
die die Mehrzahl der Ameri-
kaner merkwiirdigerweise immer
noch sehr stolz ist und auf
deren lWerte sie sich heute
wieder gerne berufen, ist ei-
gentlich mehr die Zeit der
Indianer, denn sie sind die
eigentlichen Helden dieser
Epoche, wie dieses Buch be-
weist und dokumentiert.

Black Elk's Vermdchtnis, sei-
ne Erkenntnisse sind zeitlos
und regen den ernsthaften
Leser zu Oberlegungen an, ob
auch wirklich alles von Wert
ist, was er dafir erachtet.

rdh
Walter Kempowski
HERZLICH WILLKOMMEN
Roman

Vit einem Nachwort von Eckart Klefimann
ca. 352 Seiten, Leinen, Format 11,82 18,5

DM 36,-, ISBN 3-8135-0222-8, September

Dieses Buch beginnt mit der
Ankunft Walter Kempowskis im
gelobten Westen. Vielen wird
ja die gelungene Fernsehver-
filmmg der Kempowski-Chro-
nik noch in Erinnerung sein
und diese endete ja mit der
Ankunft Walters in Hamburg.

Somit schliefit 'herzlich
willkommen'' diese Familienge-
schichte ab. Walter ist aus
Bautzen entlassen worden und
trifft bel seiner Mutter in
Hamburg ein. Seine Verwandten
behandeln ihn genauso, wie
heute noch von den meisten
Menschen die armen ''Ostler’
behandelt werden.

Das Wirtschaftswunder geht
an Walter voriiber, -er lebt
bei seiner Mutter und gammelt
herum., Durch seine Schwester
wird er nach Didnemark einge-
laden - fiir ihn eine v6llig
neue Welt. Nach seiner Riick-
kehr beginnt er immer noch
nicht zu arbeiten, sehr zum
Leidwesen der Verwandten.
Dann erhdlt er durch die Kir-
che eine Einladung in die
Schweiz. In Locarno im 'Haus
Zwingli" erholt er sich und
die Beschreibung seiner Mit-
gdste ist kostlich und voll
Ironie.

Die berufliche Laufbahn be-
ginnt er mit einer Tidtigkeit
als Hilfserzieher fiir schwie-
rige Kinder. Diese Tdtigkeit
beendet er aus Verdrgerung
liber die Erziehungsmethoden
in diesem Heim.

Zurtick in Hamburg trifft er
den ehemaligen Weinhdndler
Cornelli, der ihn an der Pi-
dagogischen Hochschule in
Gottingen zum Studium unter-
bringt. Studieren liegt Wal-
ter, er ist aber viel kri-
tischer als seine Kommilito-
nen. Oft ist er sehr nieder-
geschlagen und traurig, er
hat Anfédlle von Melancholie,
sicherlich eine Folge der
langen Haft.

Mit der Heimkehr Roberts und
der Heirat Walters endet die-
ses Buch. Kempowskis Erz#hl-
kunst verdanken wir einen
lebendigen, amiisanten und

doch nachdenklich stimmenden
Roman.

Fiir mich ist die Tatsache,
dafl ein Mann sich nach acht
Jahren Haft in einem der be-
riichtigsten DDR Gefingnisse
so entwickeln kann, erstaun-
lich. So etwas gibt Hoffnung
flir die Menschen, die heute
langjdhrige Haftstrafen ver-
biilenmiissen. Mir hat/ die ge-
samte Chronik der Kempowskis,
die mit diesem Buch ihren Ab-
schlu findet, sehr gut ge-
fallen.

gith
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