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stenfrei. Bestellungen sind
an die Redaktion zu rich-
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"DER LICHTBLICK" wird aus-
schlieBlich wvon Strafge-
fangenen erstellt. Eine
Zensur findet nicht statt.

Einem Teil dieser Aus-
gabe haben wir Zahlkarten
beigelegt - zur Erleichte-
rung fir unsere zahlungs-
bzw. spendenfreudigen Le-
ser.

Die Riickseite des Ein-
lieferungsscheines ist mit
einer Spendenguittung ver-
sehen, die in Verbindung
mit dem Poststempel als
giltiger Beleg beim Fi-
nanzamt vorgelegt werden
kann. Die Spenden an den
"LICHTBLICK" sind als ge-
meinnitzig anerkannt.

{;‘dapﬂgﬂﬁg’ eSer,

die monatliche Ausgabe (st wieden edlnmal pinktlich
fentig gewonden, Liegt vor Thnen - und war diesmal mit
eindigen Schwiendigkeifen verbunden, wie Sie dem Artikel
"Hausvenbot" entnehmen kinnen. Die Henstellung den Marz-
Nummern bestand tellweise aus Stagetien-Lldufen zwischen
den Teilanstalten T und ITT sowie 4n Arnbeit bis spdt 4n
die Nacht hinein aud dem SchlieBfach, das dem externen
Leser wohl bessen unten dem geldubigeren Namen "Zelle"
bekannt Aein dizfte. Aben gerade aus diesemGrunde sind
win speziell auy diese Ausgabe sfolz, zeigten uns die
Ereignisse doch, daB win auch nach Langen Jahnen den
Haft noch nicht so kaputt, sondenn durnchauws {inder Lage
sind, schiwiernigen Situationen zu begegnen und sie

zu medLstenn.

Besondenes Augenmmerhk sollifenSie, den Lesen, dies-
mal dem Enfahrungsberichi den "Mandrella-Gruppe"
schenken. £s Lohnt sich wizklich! Ankiand den ge-
machien Exfahrungen, die sich von denen anderer
Gruppen muwr wnwesentlich unterschediden, kann man
nachvollziehen, wieviel Intenesse die Justiz s0l-
chen Gruppen entgegenbringt, ja, welchen Stellen-
wert man Lhien zumdBE. Die Untenstitzung und For-
derung solchern Gruppen in den 70en Jahhen, wich
dem Des.interesse 4n den 80zigenn.

Win mochten es auch nicht versdumen, an diesen Stel-
Ce alle Vollzugshelfer anzusprechen, sich per Karte
bed uns zu melden. Wir wollen ein Sonderhedt (ber die
Vollzugshelfer herausgeben, Ln dem sie Lthre Engahrun-
gen 4m Umgang mit den Gegangenen und den Behdrde zum
Ausdruck bringen sollen. Win dachten daan kurze Aufsit-
ze den Betneffenden, welche wir nach Eingang, Inhalt
uAW,. wsw. sortieren witnden, umaie dann zu drucken, Dieg
Karte an den "Lichfblick" bringt Thnen ein hurzes An-
schheiben ins Haws, dem Sie dann alles weltere entneh-
men kénnen. Win hoffen aug eine rege Tellnahme dern hier
angesprochenen Vollzugshelfern.

Den vielen Spendern michten wirn ein hernzliches "Dan-

_keschén" sagen und ithnen versichern, daB 4in den hewti-

gen - ginanziell schlechien - Zeiten Lhre Spenden dop-
pelt zahlen. Und noch eins: Die Spenden geben uns auch
moralische Untenstitzung. Jede einzelne Marnk zdhlt.

Ankiindigung: Nachdem wir uns bereits imDruck began-
den (win meinen ausnahmsweise das Heft; win befinden uns
fa Atdndig <m und unter Druck) erjuhren wir, da sich
dern Petitionsausschuf in Haws V angemeldet haite. Uben
diese Sitzung, die angesprochenen Themen und eventuell
schon (ber die Auswirkungen, berichten wir natinlich
aus fliihlich im ndchsten Heg.

Auch mit diesem Heft hoffen wir, Gedankengdnge iber
den heutigen Vollzug und seine Ticken anzuregen.

Ihie "Lichtblich-Redaktion”
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EIGENTUMSVORBEHALT:

Die Zeitschrift bleibt solange Ei-
gentum des Absenders, bis sie dem Ge-
fangenen - persdnlich ausgehindigt
wird. Auf § 31 Abs. 3 StVollzG wird
besonders hingewiesen. Hiernach kann
der Anstaltsleiter Schreiben anhal-
ten, wenn sie grob unrichtig oder er-
heblich entstellende Darstellungen
von Anstaltsverhdltnissen enthalten.

Wird die Zeitschrift dem Gefange-
nen unicht persdnlich ausgehindigt -
wobei eine "Zurhabenahme'" keine per-
sonliche Aushindigung im Sinne die-
ses Vorbehalts darstellt -, ist sie
dem Absender unter Angabe des Grundes
zuriickzusenden.

-red-
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EINE BITTE AN DIE EXTERNEN LESER:

Das Briefamt der JVA Tegel bittet
alle Angehdrigen und mit Insassen der
JVA Tegel im Briefwechsel stehenden
externen Leser darum, bei Schreiben
an Insassen grundsidtzlich zur nor-
malen Anschrift auch die Angabe der
Teilanstalt, in der der jeweilige In-
sasse inhaftiert ist, zu vermerken!

-red-

Soweit nicht anders angegeben: Repro-

duktionen des Inhalts - ganz oder

teilweise - nur mit schriftlicher
Erlaubnis der Redaktion, —rads

§§S55555855555555555555555558558685888

INHALT:

Lieber Leser 2
Leserforum -
Kultur 7
Vorstellung des Aktionskomitees 8
Insassenvertretung SohtstraBe 8
Hausverbot 9
Regression schafft Aggression 12
Kunterbunt 14
Falscher Kurs 15
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Aktionskomitee fiir Paketver- 22
mittlung

Aus dem Abgeordnetenhaus 23
Die I.V. informiert 26
MiBtrauen _ 28

F.D.P. begriift Uberlegungen des 29
Justizsenators

Erfahrungsbericht 31
Die '"Mandrella-Gruppe"
OLG-Niirnberg 36

UKW fiir Bayern

O .Nun zieh schon, ich
bin nur fiar
zehn Jahre hier drin!*
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Wiinsche,

der Redaktion decken.

Liebe Redaktion,

bezugnehmend auf meinen
Artikel 1in der Ausgabe 2
- Februar 1983 - habe ich
dem noch einiges hinzuzu-
filigen.

Am 17.12.82 bin ich von
der Auswahlanstalt der JVA
Hagen in die JVA Werl in-
folge eines mnoch offenen
Verfahrens verlegt worden.

Der Vollzugsplan der
Auswahlanstalt sieht vor,
daR ich nach Abschluf des
Verfahrens in den offenen
Vollzug verlegt werden
soll. Am 10.01.1983 wurde
das offene Verfahren abge-
schlossen.

Am 28.01.83 bereits,
maBte sich die JVA Werl
eine erneute Vollzugsplan-—
stellung anund setzte mir
zunidchst eine Urlaubs— und
Verlegungssperre von sechs
Monaten, wobei mir ersff-
net wurde, daB erst nach
diesen sechs Monaten eine
erneute Uberpriifung
stattfinden wiirde, ob ich
fiir den offenen Vollzug
dann geeignet sei.

Ich bin Erstbestrafter
— und iiberhaupt das erste
Mal in Haft. Mein Delikt

Auf dieser Seite haben unsere Leser das Wort,
Anregungen und Forderungen,
ihr Urteil miissen sich nicht unbedingt mit der Meinung

Die Redaktion behdlt sich vor,
Anonyme Briefe haben keine Chance.

v S
i’ i sod”

Ihre
ihre Kritik und

Beitrdge zu kiirzen.

-red-
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ist Diebstahl und mein ge-
samtes StrafmaB betridgt 4
Jahre. Von diesen 4 Jahren
ist bereits ein Jahr in
Strafhaft verbiifit.

Die JVA Werl aber ist
Sicherheitsstufe 1. Hier
verbiifen hauptsidchlich
nur Schwerstkriminelle ih-
re Strafe.

Die Leitung der JVA
Werl geht grundsdtzlich
bei allen Straftitern von
der Endstrafe aus. D. h.,
eine bedingte Entlassung
nach Zwei-Dritteln lehnt
der Vorstand der JVA Werl
grundsidtzlich auch bei
Ersttidtern ab.

Hier liegen 3 Inhaftier-
te in einer Zelle, die
normalerweise als Einmann-—
zelle gilt. Trotz dieser
Uberbelegung bleibt die
Anstaltsleitung bei ihren
negativen Entscheidungen.

Von dem Schlagwort ''Re-
sozialisierung" und "Be-
rufsfdrderung" vor dem
voraussichtlichen Strafen-
de hat diese ‘'sagende'
Macht der JVA Werl an-
scheinend noch nie etwas
gehort.

Vom Behandlungsvollzug

kann in der JVA Werl kei-
ne Rede sein. Die einzige
ansprechbare Person ist
der fiir die jeweilige Sta-
tion zustdndige Betreuer.
Dieser wiederum gibt in
offenen Gesprachen iber
sich zu, daB er kaum mehr
als ein Aktentriger in
seiner Funktion sei.

Unterredungen mit der
hiesigen Betreuung ergeben
die Vermutung, daf die JVA
Werl den Riickfall vorpro-
grammiert; womit sich die
These beweisen 13Rt, daB
der Justizapparat sich
seine Existenzberechtigung
auf .Kosten der Zukunfts-
aussichten der Gefangenen
zu erhalten sucht.

Beispielsweise untermi-
nierte die Leitung der JVA
Werl den Vollzugsplan der
Auswahlanstalt Hagen und
aktivierte einen eigenen
Vollzugsplan mit negati-
vem Konzept. Bedeutung fiir
mich: Zerstdérung meiner
Ehe und der familiidren
Bindungen. Mit einer Be-
suchsregelung von 90 Minu-
ten monatlich, 1HRt sich
denken, wie groR die Ent-
fremdung von Kleinkindern
im Alter von 3 und 7 Jah-
ren nach einer Urlaubs-
sperre von sechs Monaten
sein wird: einer unge-—
rechtfertigten, wohlge-
merkt.

Ichwillmir diese Will-
kiirmaBnahmen der Anstalt
nicht gefallen lassen.
Leider komme ich hier je-
doch an kein Strafvoll-

zugsgesetz und an keine
Vollzugsordnung heran. In
unserer Zelle befinden

sich lediglich Ausziige der
Pflichten, die Rechte des
Inhaftierten werden hier
geflissentlich vorenthal-
ten.

Eventuell 1ist es Euch
mdglich, mir einige ent-—
sprechende  Ausfiihrungen
zutreffender Paragraphen
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(StVollzG. und StrVollz0)
zuzusenden, um der Willkiir
der Leitung der JAV Werl
bei deren Vorgesetzten
entgegenwirken zu kdnnen.

Mit freundlichen GriiBen

Hans-Jiirgen Kemmler
JVA Werl - Westfalen -

(Lieber Jingen,
nicht nun bed Din, son-

dern auch bei uns muB man -

kdmpien, um zu seinen
Rechten zu kommen. Leider!

In Bezug auf den Voll-
zugsplan und dessen Ge-
staltung konnen win Din
nicht einmal einen Tip ge-
ben. Bel uns werden die
Dinger, falls (berhaupt
vorhanden, schon beieinen
Verlegung 4in eine andere
Tellanstalt wngesitoBen.
AuBendem wind der Vollzug
von Land zu Land etwas an-
dens gehandhabt. Wi ha-
ben aber Deinen Brief den-
noch vernéghentlicht und
erhogden uns gerade da-
durch, daB sich einGefan-
genen aus dem Land West-
dalen melden wind, denDix
genauenes mitteilen kann.
Win dndicken Dir die Dau-
men (ziemlich wenig, wit
wissen) und hoffen, daB
Du bald wieder .in Hagen
oden 4im Freigang bist.
Was das Strafvollzugsge-
setz anbetrnifft, 40 4in-
det man in feden Anstalt
meistens welche 4in den
Biicherneien. Versuch es
doch edinmal dont. Wenn
nicht, 50 winden win an
Deiner Stelle die 8,80 DM
huhig ans Bein binden. Es

Lohnt sich auf feden Falk.

Und venbieten hann Din

diesen Besitz hei-
nest.
-Red-)
bxxn
I
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.Mir ist die Hélfte der Strafe erlassen
wordenl*

Hallo Leute,

noch eine
zum "Thera-
Ich bin aus
'rausgeflo-
"un-

Hier ist
Stimme mehr
pie"-Vollzug.
der Therapie
gen - als sozusagen
therapierbar".

1 Tag vor dem Weih-
nachtsfest in eine 1-Mann
Zelle nach Haus III. Wes-
halb? Gruppenbetreuer be-
schwerten sich iliber einen
abweisenden Ton; Mitgefan-
gene uber laute Musik.

Hartndckig darauf be-
standen die vielgepriesene
SchulmafBnahme zu besuchen,
wohlwissend, daB die Sta-
tion Kkeine ausdriickliche
Schulstation ist. Eine
Meldung hatte es da ja
auch einmal gegeben...

Es mutet =zynisch an,
wenn der zustandige Thera-

peut dann sagt: "Das Ge-
samtbild, Herr Frings,
das Gesamtbild. Die ein-

zelnen Dinge sind ja gar
nicht soschlimm, aber das
Gesamtbild spricht gegen
Sie." Und ‘'zack', abge-
schoben; unbequem  der
Mensch. Als besonderes
Bonbon: 1 Tag vor Weih-
nachten.

Da gehen Therapeuten,

ausgebildete Psychologen,
mit dem Taktgefithl eines
Bulldozers iiber die Gefiih-
le ihrer "Klienten" weg.

Ganz gleich welchen
Glaubens, so sollte ein
Psychologe iiber die Beson-
derheiten des Weihnachts-
gefiihls beim gefangenen
Menschen informiert sein.

Falls nicht, bleibt zu
tiberlegen, ob diese Vor-
zeigetherapie nicht auch
noch die Funktion einer
Planstelle fiir gescheiter-
te Akademiker imOffentli-
chen Dienst hat.

Hier wird doch anschei-
nend versucht, mit uan-
menschlichen Mitteln den
Weg zur Menschwerdung zu
zeigen. Der Mensch als 2k-
te behandelt, von Haus zu
Haus gereicht, als ob er
ein Ding ohne Gefiihle wa-
re. Was fir Leute machen
soetwas? Zeigt das nicht
eine ausgesprochen men-—
schenfeindliche Einstel-
lung?

Was haben wir als
"Klienten" solcher Leute,
noch zuerwarten? Was soll
uns denn da wegtherapiert
werden?

Diese Leute verwalten
Menschen mit einer napole-
onischen AnmaBung, die
nicht einmal mehr Sicher-
heits- und Ordnungsflos-
keln oder vollzugstechni-
sche Griinde benétigt.

Erwinscht ist der glat-
te Gefangene, zahm und oh-
ne irgendwelche Ecken. Der
Gefangene, der sich auf
engagierte Unterstitzung
durch die Therapeuten ver-
14Bt, erlebt schnell eine
unangenehme Uberraschung.
Desinteresse an der Per-
sénlichkeit des Mitmen-
schen ist durchaus mensch-
lich, aber von dieser Art
der Menschlichkeit exi-*
stiert hier leider zuviel.
Wobei ich glaube, daB Des-
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interesse noch eher eine
Verharmlosung ist, ange-
sichts mancher Verhaltens-
weisen der Therapeuten.
Ich habe manchmal das Ge-
fithl, die TA IV wird wvon
einigen Psychologen als
eine Art Privatzoo be-
trachtet.

Wann begreifen die The-
rapeuten endlich, daB wir
keine Masse aus Ton sind,
die sie beliebig formen
kénnen, sondern Menschen
aus Fleisch und Blut, die
drauBen aufsMaul gefallen
sind, weil sie keine Hilfe
hatten.

Engagement nach Eckver-
gitung 7, plus 8% Berlin-
zulage.

Mich jedenfalls hat
diese Art der Therapie von
ein paar Illusionen sozi-
alstaatlicher Hilfe thera-
piert. Was dabei mal wie-
der zwischenmenschlich
auf der Strecke blieb,
weiBl djeder, der solche
Nacht- und Nebelverlegung
schon ' einmal mitgemacht
hat.

Jeder Gefangene sollte
sich sehr grundlich tdber
die Therapie informieren,
bevor er ‘es zuladBt, von
desinteressierten - oder
schlimmer noch - und auf
Vorzeigefille  Dbedachten
Leuten, in seiner Persdn-
lichkeit, herummurksen zu
lassen.

Die Enttduschung, die
ich von diesem Einsatz,
Richtung: gesellschaftsfa-
hig zu werden, habe, ist
wahrscheinlich das Harm-
loseste, wasmir passieren
konnte.

Es ist halt Knast; eben
nur Knast! Streckenweise
von der tbelsten Sorte, da
disziplinarische Mafnahmen
(EinschluB, wusw.) einen
therapeutischen Mantel be-
kommen und somit nirgends
gegengezeichnet werden

missen; somit aber auch
unkontrollierbar werden.
Greg Frings

by g L S

POSTPOST
POST
FUR UNS

Liebe Lichtblicker,

es geht um's Kunter-

bunte - "Knoblauch Contra
Fernsehen". Am Anfang des
Artikels konnte ich mir

ein Schmunzeln nicht ver-
kneifen, aber dann blieb
mir dieses regelrecht im
Halse stecken. Der Bericht
stinkt mir Ggewaltig -

. selbst ohne Knoblauchge-

nuB! Da sind also 53 %
guter deutscher, angenehm
duftender Insassen nicht
in der Lage, sich mit 47 %
stinkender Kncblauchfres-
ser 2zu einigen ilber Sta-
tionswahl und Ruhe wahrend
der Sendung (ich nehme an,
selbst Knoblauchfressern
kann man klarmachen, da8
es auch andere Platze zum
PALAVERN gibt als den
Fernsehraum) und viel-
leicht auch Einschréankung
beim KnoblauchgenuB vorm
Fernsehen. Das setzt na-
tirlich KompromiBbereit-—
schaft auf beiden Seiten
voraus; aber sollten nicht
erwachsene Manner, gleich
welcher Nationalitdt, ge-
rade in ihrer jetzigen
Tegelzeit dazu in der La-
ge sein? Oder schaltet
Tegel ganz generell Ver-
stand, Gefihl, Einsicht
und Menschlichkeit ab?
Nach dem Lichtblickartikel

kénnte man das annehmen.
Ist es eine besondere Sa-
che - "das man wvon Geburt
Deutscher ist und immer-
hin im Lande ist?" Ver-
dammt, das ist ein mieser
Satz, denn wer kann schon
dafiir wo er geboren ist,
und eine Leistung ist das
auch nicht. Und seid wann,
bitteschon, ist es anders-
denkendes Brauchtum, wenn
man Knoblauch mag. Ich je-
denfalls kann nachweisen
(nannte man das nicht mal
Ariernachweis?) daB ich
durch und durch Deutsch
bin wund stehe doch auf
Knoblauch - eimerweise!

Noch zum Schlufi. Auch
in einem Haus wo Sauer-
kraut oder Kohl gekocht
wird "duftet" es nicht ge-
rade nach Rosen.

Petra Fromme, Scest
(Liebe Petra,

auch Kohlf niecht sehn
scheuBlich, astimmt, nunr

kann Lhn hien keinern stun-
denlang kochen (auBer un-
senem Kollegen Richard,
der aber duBenst nlick-
sdichtslos ist). Saubernern
Deutscher oden Auslinden
(noch s0 ein KLischee) -
hat nichts mit dem beim
Kochen/Braten entiwickelten
Geruch zu fun. Ansonsten
winsche Lch Din in Deinem
luhause nur edine Handvoll
Dewtschen, zusatzlich noch
ein paon Auslinder ver-
schiedenstern Nationen.

Wenn Du bei fedem Tritt
und Schnitt zu enklaren
hast, was Du willst, warum
usw. ; wenn Du auf den Todi-
Lette mal wieden deutschen
Musik Lauschst, umzu ent-
spannen; wenn Du unter 508~
chen Umstinden einige Jah-
e venbracht hast, bitte
ich Dich, doch wiedern ei-
nen Lesenbrief zu diesem
Thema zu schreiben. Theo-
netisch, Liebe Petna, theo-

MARZ ‘83
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netisch KRdBt sdich alles
Leicht Losen; 4in der Pra-
X458 aber. ..

-Red-)
An den
"Liehtblick"
Mit der Bitte um Ver—
Sffentlichung.
VORSICHT IHR  FALSCHEN
RICHTER

IHR TREIBT EUREN SPOTT
MIT WAHREN MENSCHENHERZEN
DOCH DAS GERICHT IST GOTT
UND EINES SCHONEN TAGES
AM ENDE UNSERER NOT
DA WIRD EUCH GOTT DANN
FRAGEN
WOHER KOMMT EUER BROT
THR STEHT DA WIE DIE PRIE-
STER
WENN THR ZUM VOLKE SPRECHT
UND GLAUBT IN DER VERBLEN-
DUNG
THR SEID DAS WAHRE RECHT
IM BUCH DER GROSSEN WEIS-
HEIT
ES SCHON GESCHRIEBEN STEHT
KEIN MENSCH DARF MENSCHEN
) RICHTEN
BALD WIRD'S FUR EUCH ZU
SPAT
"Lilly of Kreuzberg"
Stlvia M. Maquét

An die
Redaktion

Herzlichen Dank fiir die
Verbffentlichung meines
kleinen Lobes an Dipl.~-
Psych. Sylwia Zaler, in
der Februar-Ausgabe 1983.
Leider muBte ich inzwi-
schen durch eigene Erfah-
rung feststellen, wie
recht |hr mit der Anmer-
kung habt, die lhr dazu-
drucktet. Traurig, aber
Tatsache!

Somit gilt das Lob na-
tiirlich ganz alleine fir
Frau Zaler - und sie be-
kommt gleich nocheins da-

zu; flr samtliche Teile,
die |hr verbffentlicht
habt.

Herzlichen Dank

Werner Schrickel
JVA Tegel

Liebe Leute,

mit Spannung lese ich
die Informationen, die Ihr
iiber den Schwerbehinderten
Karl-Heinz Gerlich bringt,
und ich habe seine Behand-
lung auch schon einem mir
bekannten Universitdtspro-
fessor filir Behinderten-
pddagogik als "Fortschrit-
te angewandter Behinder-
tenpddagogik" mitgeteilt!

Gar zu gern wiiBte ich
nun aber doch, was er ei-
gentlich verbrochen hat.

Da gegen die mehrtau-
sendfachen Massenmérder
Dr. Schumann und Dr. Best
ein Strafverfahren nicht
durchgefiihrt wird, weil
sie nach amtsarztlicher
Ansicht nicht wverhand-
lungsféhig sind (bei Dr.
Schumann besteht das Hin-
dernis im hohen Blutdruck,
bei gleichzeitigem Ver-
dacht, daB dieser hohe
Blutdruck manipuliert
ist), bin ich darauf vor-
bereitet, dafl Karl-Heinz
Gerlich mehr als 15 000
wehrlose Menschen (soviel
waren es bei Schumann) um-
gebracht hat.

P.S. Allerdings besteht im
Falle Dr. Schumann die
Moglichkeit, daB in einer
Gerichtsverhandlung gegen
ihn publik wiirde, daB ei-
nige hohe Persénlichkei-
ten dabei beteiligt waren
- und das war wohl bei
Karl-Heinz Geriich nicht
der Fall!

Mit freundlichen GriiBen

Erwin Pape
Sierksdorf/Ostsee

(Lieber Erwin,

Karl-Heinz Gerlichwur—
de durch Urteil des AG
Mihldorf wvom 11.12.1980
unter Einbeziehung einer
Gesamtfreiheitsstrafe von
einem Jahr aus dem Urteil
des AG Mihldorf vom
01.10.1980 zu einer Ge-
samtfreiheitsstrafe von
einem Jahr und vier Mona-
ten unter anderem wegen
Diebstahl, Beleidigung
und Widerstand gegenVoll-
streckungsbeamte  verur-
teilt.

—Red~-)

FILMVERANSTALTUNGEN  FOR
DIE ZEIT VOM 29.01.83 BIS
21.05.83

- “Lohn der Giganten"
(29.01.83)

- "Kalter Rauch" - -
(19.02.83)

- "Wier im roten Kreis"
(19.03.83) .

- "Bei Bullen s inge
Freunde nicht"
(16.04.83)

- "Time Bandits" =
(21.05.83)

DIESE VORFOHRUNGEN FINDEN
IM KULTURSAAL STATT.

ANDERUNGEN VORBEHALTEN!

gez. Mayer
Leiter der Soz.-Pad.-Abt.

o= |
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| Aktionskomitee

BEIM
ERMITTLUNGSAUSSCHUSS
IM MEHRINGHOF .
GNEISENAUSTRASSE

SELBSTDARSTELLUNG

Komitee zur Unterstiitzung
alltdglicher Widerstands-—
formen im Knast.

Wir sind eine Gruppe
von Leuten, die'schon lin—
gere Zeit Knastarbeit ma-
chen; das heiBt, Leute im
Knast besuchen, Briefe
schreiben, usw.

Wir haben gemerkt, dag
das nicht ausreicht. Wir
brauchen eine breitere Of-
fentlichkeit, um unsere
Arbeit wirksam zu machen.
Wir wollen ein breiteres
Netz zwischen drinnen und
draufBlen herstellen. Dazu
haben wir eine groBange-
legte Weihnachtspaketak-
tion gemacht (siehe Rund-
schreiben. -Red.), wobei
sich eine Menge von Leuten
— ca. 300 von drauBen -
dran beteiligt haben. Da
doch die Resonanz so grof
war, wollten wir es nicht
bei dieser einmaligen Ak-
tion belassen - und be-
schlossen daraufhin das
Bliro weiterzufiihren ( es
war eigentlich nur fiir die
Paketaktion geplant) und
das oben genannte Aktions—
Komi tee zu griinden.

Was wollen wir durch
unsere Arbeit erreichen?

Unser langfristiges
Ziel ist die Abschaffung
der Kndste, wobei uns klar
ist, daR das vorerst noch
Utopie ist.

Wir verstehen uns als
verlingerter Armder Knak-
kis (wobei wir keine Un-
terschiede zwischen sozia—
len und politischen Gefan-
genen machen), d.h., daR

wir ihren Kampf gegen die
Unmenschlichkeit, der sie
ausgeliefert sind, vorbe-
haltlos unterstiitzen.

Durch Offentlichkeits-
arbeit und sonstige Aktio—
nen wollen wir erreichen,
daB die Leute drauBen das

Thema Knast nicht weiter
verdriangen.

Da wir wissen, wie
wichtig es fiir die Leute

im Knast ist Kontakte nach
draufen zu haben — ca. 2/3

haben keinen Kontakt nach
drauBen —, versuchen wir
auch Kontakte "auf die
Reihe" zu kriegen.

Fiir unsere Arbeit ist
es allerdings auch sehr

wichtig, daB wir stidndig
Informationen iiber Voll-
zugspraktiken erhalten.

Denn; nicht in den Kimpfen
gehen wir unter, sondern
in den K#mpfen, die wir
haa B RCE fithren.

In diesem Sinne

Euer Komitee

1V. SohtstrafRe

Wir leben zwar im Zeit-
alter der Gleichberechti-
gung von Mann und Frau, je-—
doch ist tmmer wieder in
der Uffentlichkeit zu er-
kennen, dal3 die Frau im
Berufsleben mit anderen
MaBstdben gemessen wird
als der Mann.

Sie wird von vornherein
mit anderen, weitaus ein-
facheren Arbeiten betraut
und somit automatisech in
etne niedrigere Tarifstu—
fe als die Minner gepackt.
S0 in die Ecke gedringt,
vermbgen die Frauen auch
nicht thre hdheren Anspri—
che geltend zu machen. 50
auch nicht tm Knast.

Der Berliner Strafvoll-
zug fir Frauen hat unge-
fdhr etne Kapazitdt wvon
150 Frauen, die auf die 3
Anstalten: Lehrterstr. ,
Kantstrale und Lichterfel—
de vertetlt sind, wobeti
siech in Lichterfelde die
nteht drogenabhingigen
Langstrafer befinden. Ho-
here Tarifgruppen gibt es
nuy im Bereich der Kiiche,
der Wischeveti, der Schnei—
derei (mitder Lehre), wo-
bet es sich nur um eine
gehr kleine Minderheit
handelt, da der Frauen—

Vollzaug klein ist. In der
Lichterfelder Haftanstalt
wird die Arbeit ab Fabrik
tns Haus gebracht: in Form
von einténiger Knips— und
Eintiit-Avbert (Tarifgrup-
pe I). Es existieren keine
Werkstdtten wie bei den
Ménnern — und keine Aus—
bildungsmdglichkeiten;
ausgenommen der in diesem
Jahr nicht stattfindenen
Sehneiderlehre.

Zwar werden uns in den
schillernsten Farben be-
rufsférdernde MalBnatmen in
der neuen Strafanstalt
Plstzensee vorgegaukelt;
Jedoch, was sind 50 Ausbil-
dungsplitze bei der stei-
genden Anzahl von Inhaf-
tierten?

Kann etne Frau nicht
ebensogut Tischler oder
Maler werden? Was sich vor
den Mauern abspielt, macht
sich hinter <ihnen noch
stérker bemerkbar, weil es
noch weniger Flexibilitdt
gibt.

Wiy Frauen fordern die
Gleichberechtigung in Form
etner Tariferhdhung und
besserer Ausbildungsplit—
ze.

I.V. (Insassenvertretung)
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HAUSYERBOT

"Wir kdnnen flr dieSi-
cherheit des Redakteurs
keine Garantie mehr lber-
nehmen'', sagten der tlirki-
sche Insassenvertreter und
sein Kollege im Biiro des
Teilanstaltsleiters, wobei
sie mich, den eilig her-
beizitierten Redakteurmit
Augen ansahen, in denen
Messerklingen blitzten.

Auf dem Tisch lag die
letzte Ausgabe des''Licht-
blicks'", der an der Stel-
le aufgeschlagen war, die
Auslbser fir diese mirof-
fensichtlich lebensbedro-
hende Emotion war. '"Knob-
lauch contra Fernsehen'
hieB es dort im Kunter-
bunt=Teil, und der erste
Absatz, indem es um den
Knoblauchgestank ging, war
griin angestrichen.

Anwesend bei dieser Zu-
sammenkunft waren der TA
I1l, sein Stellvertreter,
der Vollzugsdienstleiter
(vDL), der tlirkische In-
sassenvertreter, sein Be-
kannter und ich.

Nach dem anfangs zitier-
ten emotionsgeladenen
Ausspruch ging es dann im
inquisitorischen Stil wei-
ter, nachdemmanmich vor-
her noch aufgekldrt hatte,
daB die ganze Tiirkische
Nation diskriminiert wire,
da doch jeder sie, die
Tlirken, mit den Knoblauch-
Essern assoziieren wlirde.

Die geforderte Ent-
schuldigung in der ndch-
sten '"Lichtblick''-Ausgabe
lehnte ich ab, da ich beim

besten Willen keine Dis-
kriminierung der Tirken
in diesem Artikel sehen

konnte. Mein Angebot, doch
in der nichsten Ausgabe
selber zudem Artikel Stel-
lung zu nehmen, wurde von

ihnen abgelehnt.

Den von den beisitzen-
den Beamten eingeworfenen
Vorschlag, vor sdmtlichen

Ausldndern des Hauses |]|

zu sprechen, nahm ich un-
ter der Voraussetzung an,
ihnen den Artikel und die
darin angesprochenen Pro-
bleme beziiglich des Fern-
sehens zu erlautern,
nicht aber, um eventuell

in einer gewissen Form
von Selbstkritik, nach
ostlichen Vorbild, mich
doch noch zu entschuldi-
gen. Auch dieser Vor-

;chlag wurde von den Tiir-
ken abgelehnt.

0b ich versprechen
kénnte, daf ich im''Licht-
blick! nichts mehr tber
sie, die Tiirken, bringen
wiirde. Natlirlich muBte ich
auch das ablehnen, denn wo
k&men wir mit unserem de-
mokratischen Verstdndnis
iber Meinungs- und Presse-
freiheit hin, wenn jede
Gruppierung durch Druck
oder Drohungen erreichen
kdnnte, daB man doch sie,
gerade sie, aus dem Spiel
188t und sie artikelm&Big
nicht mehr erwdhnt. Hier
in Tegel wiirde das heiBen:
Heute nichts mehr Uberdie
Ttirken, morgen darf iiber
Auslander gar nichts mehr
geschrieben werden; einen
Tag spédter kommen die Beam-
ten und verlangen dassel-
be, wobei wir uns ausrech-
nen kdnnen, wann der
'Lichtblick' nur noch aus
offiziellen Verkiindungen
besteht, die man dann gar
nicht mehr zu lesen
braucht, weil sieuninter-
essant sind und nur noch
eine Seite vertreten. Ei-
ne Seite wohlgemerkt, die
nicht die Interessen der
Gefangenen zu ihren eige-

nen macht.

Nach diesem fruchtlo-
sen Gesprdach - es fielen
noch Worte wie Rassist und
Ausladnderhasser - trenn-
ten wir uns, wobei sogar
die einfachsten H&flich-
keitsformen auBeracht
gelassen wurden und auf
tlirkischer Seite nur noch
Tlrkisch parliert wurde.

Dieser zwanglosen Zu-
sammenkunft folgte eine
Besprechuna der anwesenden
Beamten, die sich an-
schlieBend zum Anstalts-
leiter begaben, dort die
Problematik vortrugen und
dann zu dem Ergebnis ge-

langten, welches sie mir
ein Weilchen spiter mit~-
teilten.

"Bis auf weiteres Haus-
verbot in der TA I11", da
eine ernsthafte Gefdhrdung
meines Lebens nicht auszu-
schlieBen wi3re. Trotzmei-
nes Angebots, auf eigene
Verantwortung (schrift-
lich!) weiter in Haus 11|
zu bleiben, blieb man bei

dem Hausverbot ... auf un-
bestimmte Zeit.
Das bedeutet konkret:

Redakteur ohne Redaktion;
denn die REumlichkeiten
befinden sich inHaus I11.
Das bedeutet weiter, daB
ichden'Lichtblick! dies-
mal = unter erschwerten
Umstdnden =~ von meiner
Zelle in Haus | aus schrei-
be. Mich reizen diese
Schwierigkeiten im beson-
deren MaBe und statt zu
resignieren, werde ich in
Zusammenarbeit mit der
restlichen Redaktionsge-
meinschaft daftir Sorge
tragen, daB der 'Licht-
blick'!" wie {iblich er-
scheint.

habe ich

Gelernt aus

:
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der Angelegenheit eine
ganze Menge.
1) DISKRIMINIERUNG

Das den Deutschen mit

recht so schrecklich in
den Ohren klingende Wort
wird heute von den Minder-

heiten nicht mehr als
Schutzschild gebraucht,
sondern als Waffe - ja,

anscheinend sogar als Wa-
re, als Tauschobjekt. So
wie hier: "Entschuldigst
Du Dich, schreibst  Du
nichts mehr iber uns, be-
kommen wir soundsoviel
Seiten im''Lichtblick' zur
Verfligung; darfst Du hier-
bleiben, bist Du nicht
mehr gefdhrdet, nehmen wir
es mitder Diskriminierung
nicht so genau.

2) STIMMUNGSMACHE

Eine am gleichen Abend
von der Redaktionsgemein-
schaft angestellte kleine
Umfrage bei einigen Tiir-
ken des Hauses 111, ergab,
daB einTeil von dem Arti-
kel nichts wuBte, ein an-
derer Teil wieder ihn ge-
lassen zur Kenntnis ge-
nommen hatte, weil man
sich gar nichts dabei dach-
te, wadhrend andere wieder
.vom Insassenvertreter auf-
merksam gemacht und aufge-

kl3rt worden waren. Doch
nur lber den Knoblauch-
Esser-Teil, ohne auf die

generelle Problematik be-

treffs Fernsehen  (und
Fernseher nach Hamburger
Modell), aufmerksam ge-

macht worden zu sein. Ich
finde es - gelinde gesagt
- seltsam, wenn
der selbsterzeugten Stim-
mung imRiicken beim TA |11
vorstellig wird und vor
der eventuellen Unbe-
herrschtheit seiner Lands-
leute warnt.

3) ANSTALTSREAKTION

Sie ist versténdlich,

man mit

wenn man die
pflicht der Anstalt den
Gefangenen gegeniiber be-
denkt; unverstindl ichwird
sie erst, wenn dieses Bei-
spiel des Nachgebens unter
Druck, Schule machen soll-
te. DaB die Entscheidunag
fiir das Hausverbot nicht
allzu schwer fiel, kann
ich mir lebhaft wvorstel-
len. Den ""Schwarzen Peter''

Flirsorge-

ist man so in Haus I1|
erst einmal los - und der
manchmal etwas unbequeme

Redakteur gebremst. Wobei
ich mir durchaus bewuf3t
bin, dafB man die weitere
Entwicklung des 'Licht-
blicks' unter den gegebe-
nen Umstdnden besonders
aufmerksam betrachten
wird. Eventuell unter fol-
genden  Gesichtspunkten:

Kommen wir nicht mehr
piinktlich 'raus, wird man
nicht gerade traurig dar-
iber sein; erscheint der
“"Lichtblick! dagegen wei-
terhin plinktlich, k&nnte
man. liber die solcherart
bewiesene Unabhdngigkeit
von den Redaktionsr3dumen
nachdenken. Die SchluB-
folgerungen dieser Uberle-
gungen sind leicht nach-
zuvol lziehen. Wie wir es
auch machen werden, es
wird auf jeden Fall immer
falsch sein.

Genau so ist es mit den
Artikeln. Was man auch
schreibt, egal, irgend je-
mand fihlt sich immer auf
den Schlips getreten; be-
sonders natirlich im

Knast (unter dem besonde-
Gewaltenverhltnis),

ren

DER ZUR ZEIT "VERWAISTE'" REDAKTIONSPLATZ IN HAUS III
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wo es ja fiur den Artikel-
schreiber fast nur Negati-
ves zu berichten gibt; es
sei denn, man nimmt seine
Aufgabe als Knast-Redak-

teur nicht ernst, nennt
"Mist'" nicht beim Namen
(egal in welcher Sorache

er fabriziert wird), geht
mit der Anstaltsleitung
und -meinung konform und
macht sich, dank des dann
ruhigen und risikolosen
Jobs, einen angenehmen
Vollzug. Solche Redakteu-
re hatten wir auch schon!

Noch heute ist fiir mich
der umstrittene Artikel
weder diskriminierend noch
beleidigend. |ch verstehe
ehrlich die Tlirken nicht,
die sich diese Jacke anzo-
gen. Unter dem Begriff der
Diskriminierung widre fir
mich gefallen, wenn ich
von "'Kimmel-Tilrken" ge-
sprochen hdtte. (lch hof-
fe, daB dieser der Klar-
heit dienende Begriff
nicht wieder falsch aufge-
faBt wird. Es soll nicht
diskriminierend sein). Ich
stelle hier fest, das Ost-
Europder, Franzosen (man
bedenke die franzdsische
Kliche) , Tlirken, Deutsche,
Araber etc. etc. Knoblauch
konsumieren. Auch hier im
Knast. Warum also dieAuf-
requng nur bei den Tlirken?

Stattdessen widre es
vielmehr wert gewesen,
sich umdas wirkliche Pro-
blem des Artikels Sorgen
und vor allen Dingen Ge-
danken
den Streit untereinander,
werden die fir alle wich-
tigeren Probleme desVoll~-
zugs lberhaupt, sekund&r,
was der Anstaltsleitung
nicht ungelegen kommen
kann. Nur durch das Zu-
sammenarbeiten ‘deutscher
und ausl3ndischer Insas-
senvertreter kann das
manchmal sehr komplizier-
te Zusammenleben der ver-
schiedensten Nationen un-

zu machen. Durch '

zumindest
werden. Dazu
natiirlich auch
beziiglich des

tereinander,
entscharft
gehSren

Regelungen

gemeinschaftlichen Fern-
sehens.

AuBerdem sollte man
auch daran denken, daB

"'ScheiB8-Deutsche'' sichge-
rade Uber solche Betite-
lungen auch aufregen, we-
gen solcher Beleidigungen
aber nicht beim Teilan-
staltsleiter vorstellig
werden = trotzdem sie na-

turgemdB reichlich fru-
striert sind. Solche
"Kleinigkeiten'" sind es,

die das Auskommen mitein-
ander erschweren bzw. un-
moalich machen.

Ferner sollte man be-
ricksichtigen, daB hier
keine Zwangsintegration
stattfinden soll. Ob Aus-
ldnder oder Deutsche, auf
beiden Seiten gibt es Men~-
schen, die in Ruhe gelas-

sen werden wollen; das
sollte man .respektieren
und sie nicht gleich als

Auslander=- oder Deutschen-
hasser hinstellen.

Aber das kann man, so=-
fern man will, alles bei
Insassenvertreter-Treffen
viel besser vorbringen und
diskutieren.

AbschlieBend an die
Adresse des tiirkischen In=-
sassenvertreters nur noch
zwei Kleinigkeiten.

1) Persdnliche Streitig-
keiten sollte manaus sei-
nem gew3hlten Aufgabenge-
biet heraushalten, sie
triiben einem nur den Ver-
stand und schaden.

2) Die Anstaltsleitung
steht natiirlich nicht in
allem hinter mir, ist al-
so nicht etwa 'Auftragge-
ber' des bewuBten Arti-
kels, sondern der ''Licht-
bl ick! ist unzensiert,
muB sich ans Presserecht
halten und die flr den

DER KNOBLAUCH, DIE WUNDER-
PFLANZE. WEN WUNDERT DA
NOCH DIE TEGELER REAKTION?

Vollzug geltenden AV's
(Ausfiihrungsvorschriften)
beachten. Selbst der An-
staltsleiter weif3 vorher
nicht, was ihm denn nun
wieder durch den ''Licht-
blick'" ins Haus stehen
wird - oder von welcher
Seite er eventuell mit
drgerlichen Beschwerden
zu rechnen hat.

ALLGEMEIN

Die Art und Weise des
Vorgehens diirfte zumindest
der tirkischen Seite mehr
geschadet als genutzt ha-
ben. Wenn auch, durch das
bewuBte Hochspielen des
Artikels '""Knoblauch contra
Fernsehen'', die dadurch
erzeugte Wirkung einiges
flir sich hatte: Man - las
diesen Bericht besonders
intensiv, diskutierte kon-
trovers dartiber und brach-
te das angesprochene Pro-
blem dadurch vielenniher,
die sich sonst nie darum
geklmmert hdtten.

Bleibt nur noch zu hof-
fen, daB sich auch der
entsprechende Erfolg ein-
stellen wird. Wenn es auch
nicht '"Fernseher fir Alle"
sein werden, wie es z. B.
das Hamburger Modell vor-
sieht, wiirde eine Regelung
beziiglich des Fernsehens
in den R3umen des Hauses
Ill = zur beiderseitigen
Zufriedenheit - schon ei-
ne akzeptable (wenn auch
hoffentlich vorldufige)
Lésung bedeuten.

~war=
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Wahrend der letzten Wochen und Monate hat es hier in Haus I mal wie-
der eine ganze Serie von Pl el een Einschrdnkungen und negativen
Ereignisse gegeben:

- Von 1979 bis 1982 hatten wir hier imHaus I je 15
der Station. 1883 sopllen es nur noch 12 sein

- Im Mai und September 1982 sind diverse Gruppenrdums imHaus zu 8-Mann-Zellen um-
gewandelt worden. Mindestens 32 Mann Oberbelegung stehen uns auch jetzt wieder
bevor - die Gruppenrdume auf der 6, 2 und 10 sind schon bergit!

= Der freistunden- und Sporthof zwischen dem B- und dem C-F
den. Ein Ersatz fir den geklauten Hof wird nicht geleist

- Auch hier imHaus I wird seit Jahresanfang ein Mensch aus dem Verwaltungsdienst
als Gruppenleiter eingesetzt. Eine Ausbildung ?Jr{d Aufgaben nier hat er nicht
erhalten. DrauBen sind Hunderte von Sozialdraeiter“ und -padagozen arbeitslos,
werden aber nicht eingestellt. "Und wer soll morgen Deinen Vollzugsplan machen?”

- Die Stationsstruktur derSchiilerstationen wird durch gezielte Zwangsverlegungen
auseinandergerissen, die der anderen durch Verlegungen, auf die weder die be-
troffenen Knackis noch die Sozialarbeiter EinfluB haben.

- Wieder einmal sind perstnlichste Baten von Mitgefangenen in schludrigster Weise
unter die Leute gebracht worden...

- DaB das noch langst nicht alles ist und noch grober Kammeﬂ wird, 1ist daran zu
sehen, daB aufgrund der Entwicklung hier imHaus I die bisherigen Vollzugsdienst-
leiter DENECKE und GRITTKE zuriickgetreten sind und sogar eing Versetzung auf ar-
heblich schlechtere GStellen hingenommen haben. Dafiir gibt's 'nen nsuen VDL aus

dem Knlppel-Vellzug (im Jargon: "EinschluB-Vollzug”. Red) Haus II...

'i'J | q

Wir wollen vor alldem aber nicht die Augen schliefen und den Kopf in
den Sand stecken. Sonst sehen wir nicht einmal, wepzr uns in den
Arsch tritt. Wir sollten uns deshalb lieber liberlegen, was wir ge-
meinsam dagegen unternehmen konnen. Deshalb rufen wir auf zur

HAUS-VOLLVERSAMMLUNG. MITTWOCH, DEN 9.2, UM 17.30 UHR AUF DEM
STOLLEN 11 (STATION C 3)

- die insassenvertretung - - die insassenvertretung -
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Die Insassenvertretung

gab ein Flugblatt fir ei-

ne  Haus-Vollversammlung
heraus (siehe oben).

Da der vo6llig unvorbe-
reitete Teilanstaltslei-
ter (TA) wvon Haus I Pro-
test und Widerstand wit-
terte, verbot er erst ein-
mal 'pro forma' die Haus-
Vollversammlung. Vor allem
wollte er und der neue
Vollzugsdienstleiter (VDL)
bei der Versammlung dabei
sein.

Ungeachtet des Verbots
durch den TA I - das eher
nach Panik witterte - fand

FORDERUNGS—-KATALOG

- Weiterhin 15 Gemeinschaftssprechstunden pro Jahr und Station!

die Haus-Vollversammlung
(die erste in dieser Art
im Berliner Strafvollzug)
auf dem Gang der Station
C 3 statt. Nach und nach
fanden sich ca. 60-70 Leu-
te ein.

Nach anfénglichen Abta-
sten ging die Versammlung
in die "Vollen". Zu den im
Flugblatt genannten neu-
erlichen Einschrankungen
und negativen Ereignissen
sollte ein Forderungskata-
log erstellt werden, der
dann der  Offentlichkeit
(Presse, Rundfunk und Un-
tersuchungs-Kommission)
zugdnglich gemacht werden
sollte. Die Untersuchungs-

“sion istanallem interes-

Kommission (Enquete-Kom-
mission) ist ein aus meh-
reren Abgeordneten der
verschiedenen Parteien be-
stehendes Gremium und die
ihnen gestellte Aufgabe
ist es, Mifistdnde im Voll-
zug auf den Grund zu ge-
hen, aufzudecken und spa-
ter in einem Bericht der
Offentlichkeit zugingléch
zu machen.

Diese Enquete-—-Kommis-

siert was hinter Gefdng-
nismauern passiert und so-
mit Anlaufstelle der in
der Haus-Vollversammlung
beschlossenen Forderungen.

Verzicht auf den Anwesenheitszwang der Gruppenleiter!

- Sofortige Offnung der bisher gesperrten Gruppenrdume flr sinnvnliéiﬂutzungdurch
die betroffenen Stationen (z.B. Kochgruppen, Sport- und Freizeitaktivitaten)!
Keine erneute Belegung der Gruppenrdume!

Volle Ausschipfung aller Mdglichkeiten zur vorzeitigen Haftentlassung!

- Gleichwertiger Ersatz fir den .gerdumten Freistundenhof!
Gleiche GroBe, Miglichkeit fiir Sonnenschein und Sport!

- Keipe Verwaltungsmenschen und shemaligen SehliefBer auf Gruppenleiterstellen!
Einstellung gualifizierter Sozialarbeiter!

- Keipe Strukturveranderungen der Stationen durch Zwangsverlegungen!
Belegung der Stationen R of durch die Gruppenleiter unter Mitwirkung der
Mitgefangenen!

- Riickhaltlose Aufkl&rung des neuesten Datenschlm)utz-Skandals wegen der perstnli-
chen Gefangenen-Daten auf dem MO11!
Keinerlei Weitergabe von persénlichen Daten ohne ausdriickliches Einverstandnis
des Betroffenen!

- Menschenwiirdiges Essen auf die Stationen!

- Freier Bezug Kostenloser bzw. bereits bezahlter Waren- und Postsendungen (z.B.
Blicher/Zeitschriften)!

Kein Nachnahme-Zwang fir Pakete!
Weitere Forderungen aus der Presse, der Ju-
bleiben erst einmal offen. stiz und der Kirche usw.
usw. suchen muB. Die bis-

Der bemerkenswerte Te-
nor dieser 1. Haus-VYoll-
versammlung war, daB sich
die IV (Insassenvertre-
tung) in ihrenHauptanlie-
gen wohl kompetentere Ge-
sprachspartner, wie z.B.

herigen Kontakte mit der
Anstaltsleitung werden als
viollig fruchtlos betrach-
tet.

-Peter Kawallek-

Q¥ ot
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Die unangenehme Regen-
zelty die den jetzt ange-

brochenen kalten Tagen
voranging, ldste wie iib-
lich hier in Tegel eine

Grippewelle aus. Das kommt
mehrmals im Jahr vor und
ist bei sovielen Menschen
auf engsten Raum auch kaum
zZu vermeiden.

Uberall hérte man die
"Hatschis"; mal leise, mal
laut, und die gerdteten
Nasen, die rauhen Stimmen
und die zu den vorge-
schriebenen Zeiten an den
Arztgeschdftsstellen sich
bildenden Schlangen zur
Medikamentenausgabe, spra-
chen fiir sich: Grippewel-
le!

Zur rauvhen Stimme und
zum anstaltsiiblichen rau-
hen Ton, muB sich die Wi-
scherei gesagt haben, ge-
héren auch rauhe Nasen.
Anders kann man es sich
einfach nicht erkliren,
daB gerade zu solchen Zei-
ten die Versorgung mit den
Taschentiichern nicht
klappte.

14 Tage gab es z.B. in
Haus IIT gar keine Taschen-
tiicher und danach nur die
Hédlfte der abgegebenen.
Toilettenpapier diente als
Ersatz, sorgte fir noch
rotere Nasen und Schliefen
auf den Armeln der Gefan-
genen. Manch einer zog den
Hemdsdrmel, den weichen,
dem harten, holzigen Pa-
pier von der Rolle vor.

Nicht der Rede wert?
Die Erkdlteten waren da
aber anderer Meinung.

—war-=

KEIN INTERESSE

Vor Monaten schon hat-
ten wir an das Landgericht
geschrieben und angefragt,
ob es nicht moglich wire,
mit einem der Richter/in-
nen ein Gesprédch zu fiih-
ren. Zu dieser Zeit be-
schaftigten wir uns gera-
de mit der immer noech so
dringenden Frage 'der vor-
zeitigen Haftentlassung;
speziell mit der anders-
artigen Praxis der Berli-
ner Vollstreckungskammern
und dem 5/6. Unsinn der
JVA-Tegel.

Jedoch; die Kluft zwi-
schen Richtern und Inhaf-
tierten scheint uniiber-
windbar zu sein. Berliner
Richter, jedenfalls die
des angeschriebenen Land-
gerichts, halten es fiir
unter ihrer Wirde sich mit
uns zu unterhalten.

SchlieBen miissen wir
das schon daraus, da man
uns nicht einmal héflich-
keitshalber auf die Einla-
dung geantwortet hat.

Oder - vielleicht be-
steht gar keine Kluft zwi-
schen ihnen und uns, son-
dern wir sind einfach nur
nicht vorhanden.

Das wiederum wiirde dann
auch die etwas eigenartige
Rechtsprechung Berliner
Strafvol lstreckungskam—-
mern - gegenliber der der
westdeutschen VK's - er-
kldren.
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Sollten wir irren, so
lassen wir uns gerne ei-
nes Besseren belehren.

-war—

DATEN-SCH(M)UTZ!

"Die konnen auf den Miill
geschmissen werden", mein-—

te eitne Sosialarberierin
der Teilanstalt I - und
reitchte dem beim Unmzug

helfendem Gefangenen per—
sonenbezogene  Vorginge,
die stich bei ihr im Laufe
der Zeit angesammelt hat-
ten. Viel war es nicht,
aber der IV (Insassenver—
tretung), die davon horte,
rgtchte es. Ihr Vertirzter
schrieb den Anstaltslei-
ter an - und wurde dann
im stattfindenen Gesprich
veprtristet.

Dabei hatten wir doch
erst vor kurzer Zeit den
kleinen Daten—-Skandal mit
den einzubindenden Gnaden—
gesuchen, der ja auch in
der Uffentlichkeilt stark
diskutiert wurde. Nur, aqus
Fehlern scheint man hier
nichts zu lernen. Wie an-—
ders kann man 8ich sonst
erkldren, dal3 Kkurz nagch
so einem Vorfall etwas
Gleichartiges im Umgang
mit Daten passtiert?

Gerade beil Sozialarbei—
tern sollte man voraus—
setzen, dal3 ste iber die
Sensibilitdt solcher per—
gonenbezogener Daten Be—
scheid wissen — und dem-
entsprechend handelin.

Wem bekannt “ist, wie
sorgsam hier Arbeitende
ihre Privatadressen hiiten,
dem wird erst bewulBt, wel-
che Geisteshaltung hinter
solchem Tun stecken mul3.

Gedankenlosigkeit war
das nieht mehp.

—war-=
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SPAREN AUF KOSTEN DER GE-
FANGENEN

Ich komme hier nochmal
auf das Kapitel ''Sozial-
geld bei Urlaub oder Aus-
gang'' zuriick.

Dieses sogenannte Sozi-
algeld, dasein jeder mit-
tel loser Gefangener wvon
der Anstalt bekommt, wenn
er auf Urlaub oder Ausgang
geht ist gerade die Menge,
die er flir das Fahrgeld
und eventuel ler Telefonate
bendtigt. Seit November
1982 wird es als Darlehen
ausgegeben und wird vom
Hausgeld abgezogen, so-
bald die Arbeitslohnab-
rechnung fiir dieEinkaufs=-
scheine, Riicklagegelder
oder Hausgelder fertig
ist. Da Urlaub oder Aus-
gang in der Regel nur ar-
beitenden Gefangenen ge-
wihrt wird, sind diese
10,60 DM Sozialgeld pro
Tag, sobald sie beantragt
werden - weil bendtigt -,
Gelder, die der Gefangene
bei der Anstalt Schulden
hat.

DaB dieses Sozialgeld
schnell zum''Asozial''-Geld
werden kann, soll folgen-
des Beispiel zeigen.

Ein Gefangener bekommt
von der Anstalt 7 Tage
Sonderurlaub, weil seine
Frau aufgrund einer schwe~
ren Krankheit ins Kranken-=
haus gekommen ist. Er hat
noch 2 minderjéhrige Toch-
ter, um die er sich bis
auf weiteres kimmern muB3.
Beim Justizsenator spricht
er auf dem Gnadenreferat
vor und erhdlt 2 Wochen
Haf tunterbrechung, umsich
um seine Tochter kimmern
zu kdnnen, bzw., um filr
sie eine "Bleibe' zu fin-
den, bis seine Frau aus

dem Krankenhaus kommt.

Fir die 7 Tage Sonder-
urlaub beantragt er So-
zialgeld und ihm ist es in
diesem Moment - da er das
Geld als kleine Stiitze un-
bedingt braucht - nicht so
bewuBt, daB er filir sich
selbst noch in arge Be-
dréngnis geraten wird.

Nachdem er sich um sei-
ne Tochter gekimmert hat,
seine Frau einstweilen
wieder zu Hause ist und er
seine weitere Strafe an-
treten muB, da er keine
Moglichkeit mehr hat sich
weiterhin beispielsweise
um seine nun gesunde Frau
und die Kinder zu kiimmern,
hat_ihn die Anstalt wie-
der - und der Knastalltag
stellt sich ein.

Als dann der Lohnstreij-

fen kommt, hat er ganze
12.- DMEigengeld. Das re-
sultiert aus 3 Wochen

Haftunterbrechung, die er
nicht - an seinem Arbeits-
platz in der Anstalt
stand. Er geht zumSozial-
arbeiter und beantragt den
sozialen Mindestsatz flr
seinen Einkaufsschein.
Dies wird abgelehnt, da
bei Haftunterbrechung kei-
ne Aufstockung des Eigen-
geldsatzes auf den sozia-
len Mindestsatz gewdhrt
wird. Er 138t sich 20 DM
auf das Eigengeldkonto
zahlen, weil er sich denkt,
daB die Aufstockung ja
nicht aus offentlichen
Mitteln zu kommen braucht,
sondern daB er sich selber
finanzieren kann. Doch
weil er wegen des Sonder-
urlaubs 74,20 DM Sozial-
geld bezog, teilt ihm die
Zahlstelle mit, daB sein
Eigengeldkonto gepfandet
wird und der noch fehlen-
de Betrag von seinemHaus-

geld abgezogen wird. Er
steht mit 12,- DM Einkauf
in diesem Monat und dem
verbleibenden Einkauf/
Hausgeld fiir den n3chsten
Monat da.

Dieses Sozialgeld ist
fir den Gefangenen zum
'Asozialgeld' geworden. Er
hat Schulden bei der An-

stalt. Hatte erdieses So-
zialgeld nicht beantragt,
wdre er ohne einen Pfen-
nig aus der Anstalt gegan-
gen, hdtte mit der U-Bahn
womdglich ''schwarz''-fah-
ren miissen und h3tte noch
nicht einmal Geld zum an-
rufen gehabt.

lch glaube es geht vie-
len Gefangenen, die auf
Urlaub gehen oder wegen
besonderer Griinde Ausgang
oder Sonderurlaub bekom-
men, genauso. Sie haben
kein Eigengeld auf dem
Konto, weil siees sowieso
nur flir den Kauf von Brief-
marken brauchen.

Sozialgeld muB einfach
wieder als 'Sozialgeld'
gezahlt werden. Sozial-
geld darf nicht durch die
Regelung der Anstalt, auf
Darlehensbasis Gelder zu
gewdahren, zum ''Asozial-
geld'' werden.

Da der
tellos ist

Gefangene mit-
und unter den
Bedingungen, die die An-
stalt stellt, mittellos
gehalten wird, muB das So-
zialgeld in der Form ge-
zahlt werden, wie es frii-
her - also vor der Rege-
lung vom November 1982,
gezahlt worden ist. Auch
die Rundfunkgebiihrenbe-
freiung wird als Sozial-
mittel gewdhrt und die Re-
gelung, die Sozialgelder
als Darlehen zu gewdh-
ren, findet hier keine Be-
achtung,

Die Sozialarbeiter
sollten sich verstarkt fir
diese Forderungeinsetzen,
da es auch in ihrem Inter=-
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esse sein muB, daB GSefan-
gene, die dieAnstalt ver-
lassen, wenigstens das
Fahrgeld in der Tasche ha-
ben - ohne hinterher Kaf-
fee und Tabak einbliBen zu
miissen.

Der Anstaltsleiter soll

endlich diese unsoziale
Regelung aufheben und
sollte sich seinen Aufga-
ben widmen, anstatt sich
SparmaBnahmen auf unseren
Riicken zu erdenken.

Diese Regelung ist ei-
ne indirekte Kriminalisie-

rung, fidhrt zu Schulden
und ist imvollen MaBe un-
sozial.

Sie gehtrt abgeschafft
- und zwar sofort!

Peter Kawallek
Tegel, TA |

"GELD-KLAU". . .
DERS

ETVMAL AN-

«w.0der auch nicht,
denn, daBsich immer an den
Armeten bereichert wird,
i8t eigentlich nichts neu-
28 mehp.

Neu <ist die ungewohn—
te Schnelligkeit, mit der
Beamte der Zahlstelle hier
loslegten.

Aber sehen wir uns den
Fall doeh einmal an, wie
sich der Knast am Geld ei—
nes Knagekis vergriff, den
wir hier der Einfachheit
halber "D.M." nennen wol-
Len. i

Er hatte — selten genug
- Urlaub  bekommen  und
wollte zu geinen Angehdri-—
gen nach Westdeutschland.
Wetl zettlieh schon alles
sehr Knapp wurde, tiberwies
thm seine Familie das
Fahrgeld fir die Bahn te—
legrafisch auf sein "Ei-
genge Ldkonto".

So sitzt also "D.M." am
Montag wie auf Kohlen und
wartet auf die Uberwei-
sung. Denn: am Nachmittag
soll's losgehen. Da sich
wie iblich von alleine
nichts rihrt, LdBt er beil
der Zghlstelle nachfragen
- und die antwortet: "Nee,
tgt noch nichts da." Auf
die Frage, ob denn tiber-
haupt Geld auf dem Konto
wire, kommt's durche Tele—
fon: "Na klar, davon haben
wiyr aber gleich die von
den letzten Ausgingen ver—

auslagten "Sozialmittel"
und 'ne  Forderung  fir

Scehulbiicher abgezogen. "

Das Geld auf dem Konto
konnte nur das am Montag
eingetroffene Fahrgeld
sein, denn sonst hatte
"D.M." nie etwas auf dem
Konto.

"WIR BUCHEN IMMER KORRE‘KT.
MERKEN SIE SICH DAS!" sagt
er laut und denkt &duBerst
erheitert: "SOLL DER DOCH
PER ANHALTER NACH WEST-
DEUTSCHLAND FLIEGEN."

Die Angestellien der
Knastkasse erklirten sich
ntcht bereit, ihre Blitz-
buchung ebenso schnell
wieder riickgingig au ma—
chen, wie sie sie vorge-—
nommen hatten.

"D.M." sollte wohl, wi-
re es nach der Zahlstelle
gegangen, sich sein Fahr-
geld zusgmmenklauen. (Das

kénnte glatt als Anstif-
tung zur Straftat gewer-
tet werden.)

Sonst 18t die Kasse im—
mer total mit Arbeit iber—
belastet und tibersensibel
im Umgang mit Gefangenen—
Geldern, weshalb z.B. die
Kochgruppen und andere
mit Geld verbundenen Akti—
vitdten wieder einge-
stanmpft wurden. Hier aber
schafften es die Zahlstel-
lenbeamten dafiir, villig
etgernmdchtig, mit dem erst
am Morgen eingetroffenen
Geld bereits am Mittag
alle anstehenden Geld—For—
deruncer an den Gefange-—
nen zu begleichen.

"D.M. " wird zwar nach—
trdglich "Recht" bekormen,
wetl das Geld filr die Rei-

sekosten zweckgebunden
war. Aber davon — das
sollte ganz Kklar sein -

muld die Anstalt immer aus—
gehen, dal3 Verwandte oder
Freunde dem Gefangenen das
Geld nicht auf das Eigen-—
konto itberweisen, um da—
mit  Zahlungsforderungen
2u begleichen. Es ist auch
unzumutbar, jedem, der et—
nem Gefangenen Geld iber—
wetst aufzuerlegen, den
Verwendungszweck auf der
Zahlkarie 2au vermerken.
Obwohl man wohl amsicher-
sten geht, wenn auf der
Zahlkarte steht: NICHT ZUR
REGULIERUNG VON GELDEORDE—
RUNGEN DURCH DIE ZAHLSTEL—~
LE.

Mitgefangene des
Betroffenen in Tegel
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AN DEN SENATOR FUR JUSTIZ
HERRN

PROF. DR. RUPERT S C H O L Z - EIGENHANDIG - OFFENER
SALZBURGER STRASSE 21-25 BRIEF

Ioom BEREIN — 62

OFFENER BRIEF ZUR RECHTSAUSSCHUSS-SITZUNG VOM 27.01.1983
POPULATION DER UNTERSUCHUNGSHAFTLINGE

Tiergarten, 30.01, %85

Sehr geehrter Herr Professor Scholz,

Sie auBerten in der RechtsausschuBsitzung wvom 27.01.83, dafl die Zahl der Untersu-
chungshédftlinge in den letzten 10 Jahren stark angestiegen sei, aber jetzt eine Ab-
flachung erfolge. AuBerdem sagten Sie, daB nur zwel Prozent der Untersuchungshaftlin-
ge HoEe h & verurteilt wilirden, was einnicht unbezeichnendes Licht auf die Popu-
lation werfe.

In dieser RechtsausschuBsitzung wurde erneut offenkundig, daf nicht nur Thre Verwal-
tung, welche Sie und die Offentlichkeit fehlinformiert, sondern ebenso die unkriti-
schen Abgeordneten des Rechtsausschusses des Abgeordnetenhauses mitverantwortlich
sind fir die katastrophalen Verhdltnisse in den Berliner Gefingnissen. So fragte zum
Beispiel niemand nach dem zweiten Justizvollzugsbeamten, welcher sich auf einem Wach-
turm der JVA Tegel durch ErschieBen das Leben genommen hat.

Wie Sie beigefiugter Graphik entnehmen kénnen, steigt die Zahl der Untersuchungsgefan-
genen erst seit 1977 stark an und zwar bis mindestens zum 31.12.81. Von 1980 zu 1981
haben sich auBerdem die Untersuchungshaftzeiten erheblich verlangert, um ca. 24 %.
Das bedeutet eine ErhcShung der Untersuchungshaftkosten um etwa 3,5 Millionen DM al-
lein innerhalb eines Jahres (Kosten pro Hafttag heute DM 100.- pro Haftling) .

N icht verurteilt wurden von den Untersuchungshdftlingen im Jahre 1981 = 7,6 %
(Freispriiche und eingestellte Verfahren).

Um den starken Anstieg der von der Strafverfolgungsstatistik erfalten Untersuchungs-—
gefangenen (andere wurden nicht gezdhlt) von 1979 bis 1981 zu verdeutlichen, tbersen-
de ich Thnen die Gesamtibersichtstabelle "Rechtssprechung und Untersuchungshaft Ter-
lin 1976 - 1981" (zusammengestellt aus Rechtspflege 1976 f£.) in stark gekiirzter Fas-
sung-.

Sie sehen, daf die Zahl der Untersuchungshaftlinge in jedem Jahr die Zahl der gegen
a1l e Verurteilten verhdngten vollziehbaren Haftstrafen betrachtlich itbersteigt.
Die Zahl aller Verurteilten ist im Zeitraum 1979/81 um nur 5 % gestiegen, die Zahl
der Untersuchungshédftlinge um 33 %, die Zahl der eingestellten Verfahren gegen Unter-
suchungshaftlinge aber stieg um 470 %. Besonders schwerwiegend ist, daB ein grofier
Teil der Untersuchungshédftlinge filir Delikte in Haft kommt, fir welche der Gesetzgeber

gar keine Haftstrafe vorsieht: 1981 erhielten 1.003 Untersuchungsgefangene eine
Geldstrafe. Die Zahlen der Untersuchungshaftlinge, welche Xiedmie vollziehbare
Haftstrafe erhielten, entwickelten sich wie folgt:

1976 = 1.946 TSNS 255 Steigerung 1979/81

19770 =0 27823 1980 = 2.608

1978 = 2.345 1981 = 3015 um 36 %

Der Bruch, welcher in der Zahlensystematik zwischen 1979 und 1980 auftritt - er doku-
mentiert sich am deutlichsten in der Zahl der eingestellten Verfahren gegen Untersu-
chungshéaftlinge - offenbart, daB hier etwas Ungewdhnliches geschehen muf:

Ein Eingriff von auBen.
Was geschah hier Ende 1979, sehr geehrter Herr Professor?




ZUR POPULATION DER UNTERSUCHUNGSHAFTLINGE

Die beigefigte Graphik zeigt Thnen sehr deutlich, welcher Personenkreis bisher maB-
geblich die Untersuchungshaftanstalt fiillte: es sind die 5 x und mehrfach Vorbestraf-
ten. Sie befinden sich, wenn die Untersuchungshaftanstalt leer ist, im Strafvollzug,
ist die Untersuchungshaftanstalt berfillt, sind sie aus dem Strafvollzug verschwun-
den.

Diese Menschen, heute fast ausschlieBlich Manner, sind oft zu Alkoholkranken und
NichtseBhaften geworden - offenbar durch wiederholte Inhaftierungen wegen Bagatellde-
likten. Es ist zu fragen, ob nicht das Delikt "Einfacher Diebstahl" Ausdruck einer
psychosozialen Erkrankung ist (z.B. Heimerziehung), welche sich durchHaft verfestigt.
Insbesondere der 23 - Stunden - DauereinschluB "der Untersuchungshaft scheint nicht
nur Alkohol- und Heroinerkrankung zu stabilisieren, sondern auch die Neigung zum
Diebstahl zu erhShen. So werden diese Menschen wegen Bagatelldelikten, fiir welche
nicht einmal Anspruch auf einen Pflichtverteidiger besteht, zu "lebenslanger Haft"
verurteilt. Der Anteil der 11 - 20 x Vorbestraften unter den Mehrfachvorbestraften
betragt in Berlin ca. 22 %.

Bemerkenswert ist der hohe Anteil der Mehrfachvorbestraften an der Zahl aller Straf-
gefangenen, z.B. 31.03.81:

Alle Strafgefangenen 2.784 Personen
S5 - 10 x vorbestrafte Strafgefangene 528 Personen
11 - 20 x vorbestrafte Strafgefangene 171 Personen

Strafgefangene, deren Haftstrafe lan-
ger als 5 Jahre ist 485 Personen

Die Vorgelegten Zahlen sollten zu folgenden SchluBfolgerungen fiihren:

Keine Untersuchungshaft fiir Jugendliche und junge Erwachsene

Keine Untersuchungshaft bei Delikten, fiir welche kein Anspruch
auf einen Pflichtverteidiger besteht.

Keine Haft bei Einfachem Diebstahl

Keine Haft bei Alkohol- und Heroinerkrankung

Besondere Hilfsprogramme fir Mehrfachvorbestrafte.

Nachdenklich stimmt die Betrachtung dieser Zahlen, wenn man sich erinnert, daf in
Berlin augenblicklich mehr als 1.000 Haftpldtze im Geschlossenen Vollzug zusatzlich
errichtet werden.

Mit freundlichen Griifen

gez.: Annemarie Wiegand

---EIaS Sti:])“"EJ“Qm' Uniersiutaung

Rechtssprechung und Untersuchungshaft Berlin 1976 - 1981
Titel 1976 1979 1981 Steig. 79/81

Alle Verurteilten 26.164 29.962 31.509 um ca. Bl

Vollziehbare Haftstrafen .

fiir alle Verurteilten 2.748 T 8537 3.242 um 18 %

Untersuchungshdftlinge 3.518 3.655 4,854 um 33 %

k eine Haftstrafe

fiir Untersuchungshdftlinge 1.946 2.559 3.075 um 36 %

eingestellte Verfahren bei
Untersuchungshdftlingen 25 54 308 um 470 %




Ble i pier U & Rt 2 W o R Ll BN AR S e 1961 - 1981

Untersuchungsgefangene (Bestand 31.12) FEEEse———————)
und 5 x und mehr vorbestrafte Strafgefangene

(Stichtag 31.03.)

Personen -

1.200

1.000

800

¥

1960 1965 1970 18975 1980 Jahr

600

Anmerkung: bei Uberfiillung des Untersuchungshaftvollzuges vermindert
sich die Zahl der 5 x und mehr vorbestraften Gefangenen im:
S traf wvollzug sehr deutlich und umgekehrt

AM 11.01.1982 ERHANGTE SICH DER CHEFARZT DER INNEREN ABTEILUNG
DES BERLINER HAFTKRANKENHAUSES MOABIT.

WURDE DER ARZT UND EPIDEMILOGE DESHALB NACH TEGEL STRAFVERSETZT,
WEIL SEINE WISSENSCHAEFTLICHEN ARBEITEN ZUR SPERRUNG DER UNTER-
SUCHUNGSHAFT MOABIT HATTEN FUHREN MUSSEN?
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same ambulante Mafinahmen im Be-
reich der Jugendgerichtsbarkeit ist
unzureichend. Zu diesem Ergebnis ka-
men Experten aus der Bundesrepublik
und Berlin auf der Fachtagung ,Erzie-
hen statt Strafe”, die gestern mit einer
Podiumsdiskussion im Haus der Kir-
che zu Ende ging. Veranstalter war
der Senator fiir Schulwesen, Jugend
und Sport. An der Diskussionsrunde
nahmen neben Schulsenatorin Han-
na-Renate Laurien auch der Senatsdi-
rektor beim Justizsenator, Alexander
von Stahl, und Vertreter der Jugend-
gerichtsbarkeit teil.

Kritisiert wurde, daB die ,ambulan-
ten MaBnahmen" — Arbeiten, die au-
Berhalb der Haftanstalten wverrichtet
werden — noch immer oft Zwangs-
charakter hatten und in groBem Zeit-
verzug ausgefiihrt wiirden, so daB sie
auf die betroffenen Jugendlichen kei-
ne padagogische Wirkung mehr erzie-
len konnten. Bemdngeit wurde auch,

daB die Jugendstaatsanwalte in Berlin
nicht geniigend Gebrauch von der
Einstellung von Verfahren machen
wilrden. So sind die Verurteilungen
zu Jugendstrafen hier mit 25 Prozent
im Vergleich zum Bundesgebiet (9,6)
auBergewohnlich hoch.

Die Moglichkeit, praktische Sozial-
arbeit zu leisten, werde bei standiger
Zunahme der Fille immer geringer.
Jugendgerichtshelfer kritisierten, daB
es nur noch zu kurzem Kontakt mit
den Jugendlichen komme, Da mit ei-
nem Aushau der Stellen bei der ge-
genwirtigen Finanzsituation nicht ge-
rechnet werden kann, miisse darauf
hingewirkt werden, zum Beispiel in
sogenannten Bagatellfdllen auf Straf-
mafinahmen zu verzichten, um sich
auf die wesentlichen Falle konzentrie-
ren zu kénnen.

Einhellig waren die Podiumsteil-
nehmer der Ansicht, erzieherische
MaBnahmen seien einer Bestrafung
vorzuziehen. Um den Richtern die
Maoglichkeit zu geben, auf Strafen zu
verzichten, misse das Angebot an
ambulanten MabBnahmen erweitert
werden. Besonders unterentwickelt
sei das Angebot fiir erzieherische
Gruppenarbeit. Bei Arbeitsauflagen
mangele es oft an geeigneten Einsatz-

DER TAGESSPIE
Mit Geschirrspiilmaschinen
in Haftanstalten gegen Hepatiti:

In zwei Haftanstaliten will die Justizvery
tung in diesem Jahr jeweils eine Gesch
spiilmaschine aufstellen lassen, um damit
vor allem bei Drogenabhéngigen verbreil
Hepatitis zu bekdmpfen. Mit einer Masch
werde gegeniiber einer manuellen Reinig
die Hygiene wesentlich verbessert, t#ilte
stizsenator Scholz auf eine Kleine Anin
des SPD-Abgeordneten Dr. Andreas Ge
mit, Die Anschaffung ist, wie berichtet, v

Das war k , aber
|etzt sind Sie sin
freier Mann.

stellen.
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DIE TAGESZEITUNG (2.2. '83)

Durchsuchung in Haftanstalt

Nichts Unerlaubtes

Unerwartelen Besuch von Fachaut-
sichisreferenten des Justizsenators be-
kamen am 28.Januar die Justizvollzugs-
beamten In einer Nebenstelle der Straf-
ansialt Plbtzensee in Neuké&lin. Ein an-
onymer Brief hatte den Justizsenator dar-
auf aufmerksam gemacht, daB die Beam-
ten in Neuk&lin gegen Geld den Insassen
{Suchigefdhrdeten) Filme zeigten. Die
Referenten fanden Video-Cassetten und
nahmen sle mit
Die OTV moniert nun die Art und Weise
dieser Durchsuchung: der Anstaltsdirek-
tor (in Plotzensee) sei nicht informiert
gewesen, man habe nichts “Uneriaub-
tes” gefunden und spater haben die Haft-
linge "“wegender Beschiagnahmung" be-
gonnen, die Einrichtung zu demolieren
und Bambule zu machen. Polizei sei né-
tig gewesen, um siezum EinschiuB inihre
Zellen zu “bewegen". Drei der gefunde-
nen Filme sind hartere Porno-Streifen.
DaB sie gegen Eintritt gezeigt worden
seien, ist noch nicht erwiesen. Dienstauf-
sichtsrechtliche MaBnahmen gegen die
Beamten werden gepruft, die OTV ver-
wahrtsichdagegen, ,daB wertvolle Mitar-
beiter zu Trotieln abgestempelt werden",
taz

DER TAGESSPIEGEL (28.1,

Enquete-Kommission fiir den
Strafvollzug hat sich konstituiert

Die vom Abgeordnetenhaus am 14. Oktober
1982 eingesetzte Enquete-Kommission iber
die Betreuungsarbeit im Berliner Strafvollzug
hat sich am Mittwoch konstituiert. Zum Vor-
sitzenden der vierkdpfigen Kommission wurde
der SPD-Abgeordnete Andreas Gerl bestelit.
Ferner gehoren der vierkopfigen Kommission
fiir die CDU der Abgeordnete Jakob Kraet-
zer, der AL-Abgeordnete Klaus-Jirgen
Schmidt und der FDP-Abgeordnete Karl-Heinz
Baetge an, Stellvertretende Mitglieder sind
die SPD-Abgeordnete llse Reichel, der CDU-
Abgeordnete Ulrich Kriiger, der FDP-Ab-
geordnete¢ Walter Rasch, von der AL wurde
Joachim Kasperowski benannt,

Wie Gerl gestern mitteilte, will sich die
Kommission erst am 2. Mirz wieder treffen.
Bis dahin soll der Senat Unterlagen liefern
und zu Fragen der allgemeinen Betreuungsar-
beit im Strafvollzug, ferner zu moglichen
Konflikten der Justizverwaltung mit dem
Personal der Fachdienste und zu einem be-
sonderen Spannungsverhdltnis im Bereich der
medizinischen Versorgung Stellung nehmen.
Ein AnlaB fir die Einsetzung der Enquete-
Kommission waren pariamentarische Diskus-
sionen iiber den Tod des Gefangnisarzies Vol-
ker Leschhorn. Dieser hatte sich Anfang ver-
gangenen Jahres das Leben gemommen. Vor-
ausgegangen waren wdhrend des Hunger-
streiks terroristischer Haftlinge von Februar
bis April 1981 Konflikisituationen zwischen
Leschhorn und der Justizverwaltung tiber die
Frage einer Zwangsernahrung, zu der es aber
nicht gekommen ist. (Tsp)

'83)

Jugendli
nicht gle

Ergebnis auf Fachtagm

Fiir die Einfiihrung weiterer Erzieh
Jugendgerichtsgesetlzes sprachen sich
Kirche aus, Neben den pddagogisch
zuziehen sind, miissen auch die Migli
wurde gestern auf einer Podiumsdiskt

Veranstalter der Tagung, die unter
Thema ,Erziehen statt strafen* stand, w:
Senator fiir Schulwesen, Jugend und
An der Diskussionsrunde nahmen nebe
Schulsenatorin Laurien auch der Senats:
tor beim Justizsenator, von Stahl, sowie
reiche Vertreter der Jugendgerichish:
teil,

Einig war man sich dariiber, d48 ma
Angebot der sogenannten ambulanien
nahmen erweitern miisse. Hierbei hand
sich um eine Art Arbeitseinsatz bei bes
fen Projekten auBerhalb der Haftanst
Diese Einrichtungen dienen dem Erzieh
gedanken als Prinzip der Jugendgerich
keit. Dariiber hinaus, so bsaionten die
nehmer der Diskussion, biten die ambul
Mafinahmen eine konkrete Alternative
Jugendarrest und zur Geldbufle, da si
eignet seien, durch Beeinflussung au
Sozial-, Freizeit- und Arbeitsverhalten w
Straftaten des Jugendlichem zu verhir
Dabei gingen die Gespréichsteilnehmer ¢
aus, dafl ambulante, péddagogisch orien
Hilfsangebote dazu beitragen, die Riic
quote bei straffdllic gewordenen Jugend!
zu mindern. Sie miifiten deshalb bei
«Jugendrichterlichen Sanktionsauswahl
-bemessung” eine groflere Bedeutung al
her erhalten.

Kritisiert wurde in diesem Zusammen
daB die ambulanten Mafnahmen noch i
oft genug Zwangscharakter hétien ur
einem derart groBen Zeitabstand zur Taf
gefiihrt wiirden, daf sie auf den verurt
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(15.2.'83)

Verband der Justizvollzugsbediensteten kriti-
siert worden. Wissenschaftliche Untersuchun-
gen iiber die Tauglichkeit von Geschirrspiil-
maschinen zur Bekampfung der Hepatilis
agebe es allerdings nicht, rdumte Scholz ein.
Bei einer Untersuchung der Insassinnen der
Frauenhaftanstalt Lehrter StraBe und aller be-
taubungsmittelabhdngigen Zugénge in der Un-
tersuchungshaft- und Aufnahmeanstalt Moabit
sei liber sechs Monate festgestellt worden,
daB Hepatitis in diesen Bereichen erheblich
hdufiger auftrete als in der Durchschnittshe-
volkerung. (Tsp)

Die Situation in Berliner Gefangnissen

] [ 2]
Einfach zusammenriicken
DIE TAGESZEITUNG (3.2.'83)
Wenn schon die Angesteliten der Justizbeh&rde sich an die Offent-
lichkelt wenden, um die dringende Enge in den Haftanstalten zum
Thema zu machen, fdllt es nicht schwer, sich vorzustellen, wie es
denen ergeht, die dort leben. In den letzten Wochen gab es Kontro-
versen um die Pline des Senats, weitere 170 Notplétze in Moabit zu
schaffen. Der Senat hat in seinen AuBerungen immer wieder betont,
gegen Uberbelegung zu sein. Seine Pline jedoch heiBen immer

te mir wirklich
erichtssaal...

...zweimal dachte
ich schon, der Rich-

he Ersttate: oo
ch bestrafen

— Initiative der Schulsenatorin

gsmafnahmen in den bestehenden Katalog des
zt Experien auf einer Fachtagung im Haus der
ksamen Mafilnahmen, die einer Bestrafung vor-
eiten, Veriahren einzustellen, erweitert werden,

-

wieder neu: Uberbelegung.

So kommt der Senat auch nun in seiner
Antwort auf eine Kleine Anfrage von Gi-
sela Fechner (SPD) zudem SchiuB, ,dad
bereits jetzt die Moglichkeiten, weitere
Haftplatzkapazitaten durch Doppelbele-
gung, Belegung von Gemeinschaftsrau-
men oder Umwidmung von anderen
Raumen zu schaffen, voll ausgeschopft
sind", um dann als Lésung vorzuschia-
gen, ,das bisherige gesetzliche Erforder-
nis der Zustimmung des Gefangenen fiir
seine Verlegung in den offenen Vollzug
zu streichen”, Das gewahrleistete dann
die optimale Belegungskapazitat"im of-
fenen Vollzug. Justizsenator Scholzsieht
in seiner Antwort auf Frau Fechners Fra-
gen ,keinerlei AnlaBB zu irgendwelchen
MaBnahmen". DaB, wie Frau Fechner zi-
tierte, die Zahl der Untersuchungsgefan-
genen in Berlin um 60% angestiegen sei,
bestreitet er - es kameaufdas Bezugsjahr
an, argumentiert er.

Die Vollzugsbediensteten teilen seine
Gelassenheit nicht, sie firchten ganz

konkret Gefangenenmeutereien, wenn
sich die Situation weiter zuspitzt.
Auch, daB viel zu viele Leute in U-Haft
sitzen, wie der Anwaltsverein vor einiger
Zeit feststelite, findet Senator Scholz
nicht. Dennoch stellte er vor einiger Zeit
offentlich Uberlegungen an, ob man
nicht mehr Strafen zur Bewahrung aus-
setzen solite.
Soviel steht fest: die Situation in berliner
Haftanstalten ist schlecht, oft skandalos
schlecht, Aber das geratnursehrpunktu-
ell an die Offentlichkeit, so 2.B., wenn ein
Anstallsarzt Selbstmord begeht, oder
wenn, selten, Ubergriffe von Beamten in
die Presse gelangen.
Inzwischen arbeitet die Enquete-Kom-
mission zum Strafvolizug - ohne Gerald
Kiopper (AL). Der hatte sicherlich der
Kommission viel Aufkiarendes erzahlen
konnen uber den Knast, aber er darf ja
nicht in die Kommission, er ist vorbe-
straft.
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betont,

Jugendlichen. haufig keine erzieherische Wir-
kung mehr erreichen konnten.

Einig waren sich die Experten, dafl die
Jugendstaatsanwaltschaft bei Ersttdtern hau-
figer als bislang von der Modglichkeit des
Paragraphen 45 des Jugendgerichtsgeseizes
Gebrauch machen und das Verfahren einstel-
len sollte, Dies setze allerdings voraus, der
Staatsanwaltschaft mehr Personal zuzubilligen,
da diese Prifung einen grdBeren Arbeitsauf-
wand erfordere als das Verfalren zur An-
klage zu bringen. Vor allem bei sogenannten
Bagatellfdllen miifite ohne Eréifnung der
Hauptverhandlung eingestellt werden. Dies
kollidiere jedoch, wie eine Oberstaatsanwdl-
tin betonte, mit der sogenannten .Lex Bau-
mann”®, einer Anweisung des ehemaligen
Justizsenators, wonach Ladendiebstédhle ver-
folgt werden sollen, sofern sie einen
Wert von 15 DM iiberschritten haben, Hier
schlug Frau Laurien eine Art Richtwert vaor,
den der Staatsanwalt bei der Frage der Ein-
stellung zu berlicksichtigen habe. Denn wéh-
rend die Hemmschwelle des einen bereits bei
10 DM erreicht werde, sei dies bei einem
anderen vielleicht erst in dem konkreten Fall
bei 150 DM der Fall.

Da die Gesprachsteilnehmer der Meinung
waren, erziehen sei besser als strafen, und um
den Richtern die Moglichkeit zu geben, auf
Strafen zu verzichten, schlugen sie daher vor,
das Angebot an ambulanten MaBnahmen zu
erweitern und die finanziellen Voraussetzun-

gen dafiir zu schaffen, ski

\?,c,%\é, — DER TAGESSPIEGEL (6.2.'83)
Q,%QQ\"'OG Anwaltsverein fiir Reformen
SR Q ‘ bei der Untersuchungshaft
Q,c" Bonn (dpa). Der Deutsche Anwaltsverein hat

sich fir eine Reform der Untersuchungshaft
eingesetzt, Auf einem rechtspolitischen Forum
bekraftigte er jetzt in Bonn seinen Vor-
wurf, in der Bundesrepublik werde zu viel
und zu schnell verhaftet. Nach Angaben des
Anwallsvereins wurden 1980 in der Bundesre
publik rund 37000 Personen in Untersu-
chungshaft genommen. In fast 50 Prozent die-
ser Falle habe das Verfahren jedoch mit einer
Verurteilung ohne Freiheitssirafe geendet
oder die Freiheitssirafe 'sei, zur Bewdhrung
ausgeselzt worden. In knapp zehn Prozent der
Fille habe die Dauer der Untersuchungshaft
die Lange der Strafe erreicht oder sei dariiber
hinausgegangen.

Der Anwaltsverein forderte, die Haftgriinde
der Verdunkelungs- oder der Fluchtgefahr
strenger anzuwenden und im Gesetz einzuen-
gen. Es mifiten .in dér Person oder in dem
Verhalten des Beschuldigten® auf Grund be-
stimmter Talsachen Hafigriinde erkennbar
sein. Die Fortdauer der Untersuchungshaft
solle nicht angeordnet werden, wenn ihre Ge-
samtdauer ein Jahr libersteigen wiirde.

Die Uberbelegung der Haftanstalten hat
nach den Worten von Bundesjustizminister
Engelhard ein unertragliches Ausmal ange-
nommen. In den Jahren 1975 bis 1982 sei in den
Vollzugsanstalten die Zahl der Hafllinge von
51000 auf 62000 gestiegen sei. Dies bedaute
bei regionalen Unterschieden eine Uberbele-
qung bis zu 40 Prozent. Engelhard sprach sich
dafiir aus, die Mdglichkeilen fiir die Strafaus-
setzung zur Bewdhrung ,behutsam zu erwei-
tern”.
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AKTIONSKOMITEE ERMI TTLUNGSAUSSCHUSS
Ehn IM MEHRINGHOF

NEISENAUSTRASSE
PAKETVERMI T-T-LUNG

Lundoctnecben!

N =
TErErai: o2l a2 )
Liebe Leutel!l

Z—=m

Zundchst wollen wir (Aktionskomitee fiir Paketvermittlung), im Namen der Knackis
Euch herzlich fiir Eure Mitarbeit an der Weihnachtspaketaktion danken. Wir wollen
Euch einen kurzen Uberblick iber den Verlauf der Bktion geben.

Hier sind erstmal ein paar Daten: Es wurden 317 Pakete (das entspricht etwa einem
Wert von 50 000 bis 60 000 DM) in die Knéstéﬁgéschickt; davon konnten wir 271 Pa-
kete vermitteln. 46 Pakete mufiten wir leider selber packen, da die Paketscheine
teilweise erst um Weihnachten herum 'rausgekommen sind und viele schon in Urlaub
waren. Insgesamt haben wir 11 500.-DM ausgegeben. 6 000.-DM haben wir durch Spen-
den eingenommen, d.h., daB wir 5 500.-DM Schulden machen muBten. Fiir die Pakete
haben wir ca. 7 500.-DM ausgegeben, fiir organisatorische Sachen (Plakate, Flug-
blatter, Porto, Benzin, Postkarten, Kopien, Telefon und Biromaterial - insbesonde-
re Ordner fir Detlef,"der alles geordnet haben wollte") haben wir 4 000.-DM ausge-
geben.

Eine Paketaktion in dieser Dimension (stellt Euch vor, die Scene bringt innerhalb
eines Monats 60 000.-DM zusammen) hat es bisher noch nie gegeben!

Diese Dimension ist uns manchmal Gber den Kopf gewachsen - siehe Chaos in den Ak-
ten. AuBerdem hat die Knastbilirokratie alles versucht die Aktion zu behindern. Die
Flugbldtter, die die Knackis tber die Paketaktion informieren sollten, sind grdB-
tenteils beschlagnahmt worden. Auflerdem wurde Axel Simon (Knastblatt-Axel) indie-
sem Zusammenhang in der Plétze als jugendgefahrdend bezeichnet. Weiterhin gab es
eine Verfigung in allen Knasten, daB die Pakete von uns (von Euch!) gesondert ge-
filzt werden sollen. Pakete, die das Hbchstgewicht nur minimal (100gr) tberschrit-
ten, wurden zuriickgeschickt. Solche selbstverstdndlichen Sachen wie Kerzen, Seife;
Feuerzeuge, Blcher, Kondensmilch, Pralinen, Kosmetikartikel, Thermoskannen, Spiel-
karten, Rasierapparate, Mal- und Schreibzeug, Briefmarken, Tischdecken, Obst...
sind zur Habe genommen worden. Die Perversitit einiger SchlieBer driickte sich auch
darin aus, daB sie wahllos Kise, Wurst und Kuchen zerstiickelt haben.

Trotz allem - DIE AKTION WAR EIN BOMBENERFOLG!

Nicht zuletzt durch Euren Rackhalt (Geldbeutel) sind wir dazu ermutigt worden, zu
OSTERN eine neue Paketaktion zu starten. Fir uns ist es mit 'dem Pakete schicken
aber nicht getan; wir wollen dariiber hinaus ein Kontaktnetz zwischen drinnen und
drauBen aufbauen.

Dazu wollen wir von Mo. - Sa. von 10 - 19 Uhr ein standiges Kontaktbiire, wie gehabt
im E-AusschuB Mehringhof, einrichten. Um Euch unsere Vorstellungen und Ideen na-
herzubringen, machen wir am 25.02.1983 um 20 Uhr eine Informationsveranstaltung.

MOBILISIERT LEUTE - UND KOMMT MASSENHAFT!

AuBerdem steigt am 12.02.83 'ne irre Knastfete im SPECTRUM mit diversen Gruppen,
Filmen und Infos.
|= = = e e e e e e e e S R s s s L eSS EEl

Liebe Leute vom Aktionskomitee!

Dank Euch, Eurer Arbeit und den Spendern fiir diese wirklich einmali-
ge Aktion, konnten sich viele mittellose Gefangene wenigstens diesmal
zu Weihnachten freuen; brauchten ihre Weihnachtsscheine nicht wie ib-
lich zu verkaufen. Dafiir m6chten wir hier im Namen aller beschenkten
Gefangenen unseren Dank aussprechen. "der lichtblick"
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INFORMATION

Berliner
geordnetenhaus

KLEINE ANFRAGE NR. 1771 DER ABGEORDNETEN GISELA FECHNER (SPD) VOM 14.1.1983
UBER MASSNAHMEN GEGEN DIE OBERBELEGUNG IN DEN VOLLZUGSANSTALTEN:

Unter Bezugnahme auf die Ausfiihrungen des Justizsenators in der Plenarsitzung
am 28.10.1982 zur Situation im Berliner Strafvollzug frage ich den Senat:

1. Zu welchen Ergebnis haben die Uberlegungen gefiihrt, die im Herbst 1982 in
der Hamburger Konferenz der Justizminister und -senatoren zur Frage der Uberbe-
legung in den Vollzugsanstalten angestellt worden sind?

2. Was wird der Senat tun, um dem erschreckenden Anstieg der Zahl der Untersu-
chungsgefangenen (in Berlin 60%) entgegenzuwirken, auch unter Berlicksichtigung
der Tatsache, daBnur die Halfte der Untersuchungsgefangenen tatsdachlich zu ei-
ner Freiheitsstrafe verurteilt wird?

3. SchlieBt der Senat bzw. die Konferenz der Justizminister und -senatoren den
Gedanken an eine Amnestie in seine Uberlegung ein, um die Fehlentwicklungen -
die auch bei einem Vergleich der Entwicklung der Gefangenenzahlen mit anderen
europdischen Landern offenbar werden - zu korrigieren?

ANTWORT DES SENATS VOM 25.1.1983

Zu l.: Zu dem vom Berliner Senator fiir Justiz zur Erdrterung gestellten Tages-—
ordnungspunkt: '"MaBnahmen im Zusammenhang mit der Ulberbelegung von Vollzugsan-
stalten" hatte die 53. Justizministerkonferenz am 30. September 1982 folgende
Entscheidung gefagt:

"Die Justizminister und —-senatoren haben die mit den gestiegenen Gefangenen-
zahlen verbundene Vollzugssituation erdrtert. Sie werden eine weitere intensi-
ve Priifung dieser Probleme in tatsidchlicher und rechtlicher Hinsicht veranlas-—
sen.

Zu untersuchen ist einerseits, obund in welchem Umfang durch weitere MaBnahmen
im Bereich des Strafvollzugs zusdtzliche Kapazitdten geschaffen oder vorhandene
besser genutzt werden konnen, andererseits, ob im Bereich der strafrechtlichen
Sanktionen Alternativen zur Vollstreckung der Freiheitsstrafe weiter gefordert
werden konnen.

Dabei kommen nur MaBnahmen in Betracht, durch die die Effektivitdt der Straf-
rechtspflege einschlieBlich des Strafvollzugs nicht beeintrichtigt wird."

Welche MaBnahmen im Bereich des Strafvollzuges getroffen werden konnen, hat
daraufhin der StrafvollzugsausschuB der Linder bereits auf seiner 56. Sitzung
Anfang November 1982 gepriift. Er ist ilibereinstimmend zu der Feststellung ge-
langt, daR bereits jetzt die Moglichkeiten, weitere Haftplatzkapazititen durch
Doppelbelegung, Belegung von Gemeinschaftsrdumen oder Umwidmung von anderen
Riumen zu schaffen, unter Beriicksichtigung des rechtlich  Zuldssigen voll
ausgeschopft werden. Der Strafvollzugsausschuff der Linder erachtet indes eine
Anderung einiger Vorschriften des Strafvollzugsgesetzes fiir notwendig, um eine
optimale Auslastung der Belegungskapazitdt, insbesondere in den Anstalten des
offenen Vollzuges, zuerreichen. So ist u.a. vorgesehen, das bisherige gesetz-
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liche Erfordernis der Zustimmung des Gefangenen filir seine Verlegung in den of-
fenen Vollzug zu streichen.

werden
Landes-
wurden

Die Frage, ob wund ggf. welche Anderungen des Strafrechts angestrebt
sollen, wird z.Z. intensiv vom Bundesministerium der Justiz und von den
justizverwaltungen gemeinsam untersucht. Die entsprechenden Beratungen
ebenfalls bereits im November 1982 aufgenommen und werden demndchst fortge-
setzt. Der Senator fir Justiz setzt sich im Rahmen dieser Beratungen u.a. da-
fiir ein, die schon 1969 erweiterten Moglichkeiten, Freiheitsstrafen zur Bewdh-
rung auszusetzen, behutsam noch mehr auszudehnen und weitere Alternativen zum
Strafvollzug zu entwickeln. Ndheres vermag der Senat iiber die internen Erdrte-
rungen nicht mitzuteilen,

Zu 2.: Die Zahl der Untersuchungsgefangenen ist seit 1977 nicht unerheblich an-
gestiegen! Der Anstieg betrdgt bis Ende 1982 etwa 38 7%, wobei die Zahl der Un-
tersuchungsgefangenen im Vergleich zumVorjahr (1981) um etwa 9 7 gesunken ist.

Vergleicht man indessen die Zahlen der Untersuchungsgefangenen zwischen 1972

und 1982, so ist sogar ein Riickgang um 4,3 Z zu verzeichnen.

Diese Zahlen zeigen, daB je nach Bezugsjahr ein Anstieg oder ein Riickgang der
Untersuchungsgefangenen festzustellen ist. Trotz der ansteigenden Tendenz seit
der Mitte der 70iger Jahre kann deshalb - jedenfalls bei einer weiter zuriick-—
reichenden Betrachtung - nicht von einem "erschreckenden Anstieg" der Untersu-
chungsgefangenen gesprochen werden.

DaB nur ein bestimmter Teil der Untersuchungsgefangenen spdter zu Freiheits-—
strafen verurteilt wird, die noch weiter vollstreckt werden miissen, erlaubt im
tibrigen nicht den RiickschluB auf die fehlende Berechtigung fiir die Untersu-
chungshaft. Vielmehr muB dabei bedacht werden, daB die Untersuchungshaft nicht
aufgrund eines Schuldspruchs verhingt wird, sondern die Aufgabe der Verfahrens-
sicherung hat. DaB die Untersuchungshaft fast immer zu Recht angeordnet worden
ist, ldBt sich u.a. aus folgenden Faktum schlieBfen: Von denjenigen, die Unter-—
suchungshaft zu verbiiflen hatten, sind nach rechtskrédftigem Abschlufl des Verfah-

worden.

nahmen.
70 30

Medizin
cder
Armut

Mehr als fiinfzig Prozent
der indischen Dorf-
bewohner leben unter-
halb der Armutsgrenze,
verdienen weniger als
zehn Mark im Monat und
haben kaum eine
Mahlzeit am Tage. Diese

Angesichts dieser Sachlage

rens in den Jahren 1979, 1980 und 1981

Menschen stehen auch
in der Gesundheitsver-

sorgung an letzter Stelle.

Deshalb wurde vor

zehn Jahren von einem
indischen Arztehepaar
ein Entwicklungs- und
Gesundheitsprogramm
gestartet, das nunmehr
60 Dorfer mit rund
100000 Einwohnern er-
faBt: Das Modell von
Jamkhed. Hier wurde mit
geringen finanziellen
Mitteln ein Gesundheits-
system aufgebaut, das

jeweils weniger als 2 % freigesprochen
sieht der Senat keinen AnlaR zu irgendwelchen MaR-

Ob wirklich Fehlentwicklungen vorliegen, wird im Rahmen der zu l. er-
wihnten Beratungen mitgepriift. Amnestieerwdgungen sind dabei bislang weder an-
gestellt worden noch angezeigt.

Prof. Dr. Rupert Scholz
Senator flir Justiz

© sich heute selbst tragt.

Es umfaBt: Zusatznah-
rung fiir Vorschulkinder
und Miitter, volle Behand-
lung von Malaria, Lepra,
Tuberkulose und Augen-
krankheiten, Vorbeuge-
maBnahmen, sauberes
Wasser etc. Die Investi-
tionskosten fiir dieses
Projekt betrugen pro
Person DM 2,-.
Informationen zur
Aktion Brot fiir die Welt
StafflenbergstraBe 76
7000 Stuttgart 1.

Spendenkonto 500500500
Landesgirokasse Stgt.
(BLZ 60050101)

Evang. Darlehnsgen., Kiel
(BLZ 21060237)
Postscheckamt K&in

(BLZ 37010050)

Brot

furdieWelt
T e TS
...daf alle leben|
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ANTRAGE DER F.D.P.-FRAKTION

-

ANTRAG (OBER MASSNAHMEN ~ZUR REDUZIERUNG DES BELEGUNGSDRUCKS IN DEN BERLINER
VOLLZUGSANSTALTEN

“Der Senat wird aufgefordert, dem Abgeordnetenhaus einen Bericht bis zum 31.3.
1983 uber MaBnahmen zur Reduzierung des Belegungsdrucks in den Berliner Voll-
zugsanstalten vorzulegen.

Der Bericht soll die Realisierbarkeit in Betracht kommender MaRBnahmen im Hin-
blick auf deren gesetzliche und gegebenenfalls daraus folgenden personellen,
finanziellen und organisatorischen Konsequenzen beinhalten.

Dariiber hinaus muB sich der Bericht thematisch mit folgenden Aspekten und Pro-
blemfeldern des Strafvollzugs beschaftigen:

- Verbesserung des Verfahrens zur Verlegung Gefangener vom geschlossenen Voll-
zug in den offenen Vollzug, z. B. durch Schaffung einer Berichtspflicht der
Anstalten lber solche Gefangenen, die trotz Erfiillung der formalen Vorausset-
zungen nicht in den offenen Vollzug verlegt werden.

- Ausdehnung der Strafaussetzung zur Bewdhrung sowie vorzeitiger Entlassung,
insbesondere bei auslandischen Gefangenen, die abgeschoben werden sollen.

- Ausbau "ambulanter Sanktionen" im (Jugend-)Strafrecht, wie etwa die Erweite-
rung der Erziehungsweisung, Ausbau der Straffdlligenhilfe und andere sozial-
politischen MaBnahmen (z.B. Wohngemeinschaften).

- Intensivierung gemeinniitziger Arbeiten.

- Schaffung von Alternativen zur gegenwdartigen Praxis von (Ersatz-)Freiheits-
strafen im Jugend- und Erwachsenenstrafrecht.

BEGRUNDUNG

Es bedarf-aller, nicht zuletzt strafrechtlicher und vollzuglicher Anstrengungen,
dem sich in letzter Zeit =zuspitzenden Belegungsdruck auf die Berliner Straf-
vollzugsanstalten entgegenzuwirken. Der Belegungsdruck fiihrt ndmlich nitht nur
zwangsldufig zum Scheitern der Bemithungen aller Vollzugsbediensteter, die Ge-
fangenen fiir ein straffreies Leben fdhig zu machen (§ 2 des Strafvollzugsgeset—
zes), sondern dariiber hinaus 148t der Belegungsdruck die gesetzlich angestreb-
te Angleichung der Lebensverh#dltnisse im Vollzug an die allgemeinen Lebensver-
hdltnisse (§ 3 des Strafvollzugsgesetzes) zur Illusion werden. SchlieBlich wird
den Bediensteten eine fast nicht mehr zumutbare Dienstbereitschaft abverlangt,
zumal in den iiberfiillten Anstalten ein allgemeines Klima der Aggression und
Angst entsteht.

Die Losung des Problems sollte nach Auffassung der F.D.P.-Fraktion jedoch nicht
vornehmlich in zusdtzlicher Bereitstellung von Haftpldtzen gesucht werden, weil
dies nicht nur enorme Kosten verursacht, sondern den im Vergleich zum westeu-
ropdischen Ausland bereits erschreckend hohen Anteil an ineffizienten Freiheits—
strafen eher verstarkt.

Anstelle des Aus— und Neubaus von Strafanstalten miissen vielmehr Alternativen
zur Freiheitsstrafe genutzt werden, wobei im Interesse einer freiheitlichen zum
inneren Rechtsfrieden beitragenden und sparsamen Kriminalpolitik demErfindungs-
reichtum bei der Schaffung ambulanter MaBnahmen groRziigigerer Raum gegeben
werden sollte.

- In den Strafanstalten gehSren entgegen der bisherigen Praxis ausschlieBlich ge-
fahrliche Kriminelle, vor denen die Bevdlkerung unmittelbar geschiitzt werden
mufl. Fiir alle tibrigen, die weitaus meisten Straftdter, sollte jede denkbare
Moglichkeit ambulanter Strafmafnahmen geschaffen werden, damit nicht zuletzt
auch diﬁ Strafrichter mehr Phantasie bei der Auswahl ihrer Sanktionen beweisen
konnen.
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INSASSENVERTRETUNG

In der letzten Ausgabe
des LICHTBLICKS haben wir
uns jeweils zu einer gro-
Beren Themenzahl geduBert.
Dieser Regel wollen wir
diesmal aus gegebenen An-
laB untreu werden: Die Ge-
meinschaftssprechstunden
sollen 1983 gegentiber den
letzten Jahren um minde-
stens 20 Z gekiirzt werden.

Umdie Bedeutung dieser
Riirzung besser beurteilen
zu konnen, 1ist es ndtig,
einen kleinen Ausflug in
die Geschichte (nicht nur
des Hauses I in der JVA
Tegel, sondern des Straf-
vollzuges generell) zuun-
ternehmen,

Als sich Ende der 60er
und Anfang der 70er Jahre
in der BRD und Westberlin
die Krifte der auBerpar-
lamentarischen Opposition
allmdhlich- gegen den un-
riihmlichen "Staub von tau-
send Jahren" zusammenfan-—
den und selbst etablierte
Parteien diesem Druck von
auBen nicht ldnger wider-
stehen konnten, ist der
Gesetzgeber gezwungen wor—
den, auch das gesellschaft-
liche Randgebiet des Straf-
vollzugs auf eine gesetz-
liche Grundlage zu stel-
len. Das Erzebnis, "Straf-
vollzugsgesetz"  genannt
und am 16. Mirz 1976 vom
deutschen Bundestag verab-
schiedet, hat zwar beil
weitem nicht die Erwartun—
gen der betroffenen Gefan-
genen und der Reformer er-
fiillt, aber doch immerhin
einen frischen Wind hin-
ter Gittern mbglich er-—
scheinen lassen.

So ist z.B. die bis da-
hin versuchsweise einge—
fiihrte Méglichkeit des Ur-

laubs aus der Haft zur Re-
gelmafnahme erhoben und
die frilher argrestriktive
Besuchsregelung auf ein
menschlich  ertrigliches
MaR erweitert worden. In
diesem Zusammenhangwurden
in Haus I und im Bereich
III-E die sogenannten Ge-
meinschaftssprechstunden

(Gesprichsmiglichkeiten

mit Angehdrigen auf dem
Stationsflur) eingefiihrt.

In der Theorie hatte
das Gesetz gefordert: "Das
Leben im Vollzug soll den
allgemeinen Lebensverhidlt-
nissen soweit als mdglich
angeglichen werden," und
"Der Verkehr mit Personen
auBerhalb der Anstalt ist
zu fordern." (§§ 3 Abs. 1
und 23 Satz 2 StVollzG)
und die Praxis hat daraus
die Méglichkeit zu Gespri-
chen mit Angehdrigen und
Freunden auf den Stations-—
flur fiir die Dauer von zu-
nidchst bis zu vier Stun-
den gemacht. In entspann-
ter und ruhiger Gesprdchs-
atmosphire konnten dadurch
alle mit der Inhaftierung
verbundenen Sorgen und Pro-
bleme von beiden Seiten
-~ Angehdrige und Gefange-
ne! - angesprochen und
dank der so entspannten
duBeren Umgebung oft auch
geldst werden.

Diese Zeiten scheinen
nun aber langsam ihremEn-
de zuzugehen: Nachdem am
Jahreswechsel 1980/81 ein
schon damals geplanter An-—
griff auf den Besitzstand
der bewdhrten 15 Gemein-
schaftssprechstunden pro
Jahr und Station noch ein-—
mal zuriickgewiesen und ei-
ne Kiirzung verhindert wer-
den konnte.

Die U, cnforenciert

Mag es inder Vergangen-
heit sinnvoll und f&rde-
rungswiirdig gewesen sein,
dem Kontakt zwischen Gefan-
genen und Angehdrigen bzw.
Freunden moglichst gute
Bedingungen zu schaffen
- schlieBlich ist seit
Ewigkeiten das positive
Moment jeder stabilen Be-
ziehung zwischen drinnen
und drauBen bekannt! -, so
scheinen solche Werte in-
zwischen zur reinen Ge-
fihlsduselei zuverkommen.
Die positiven Ansdtze der
Reformer werden  heute,
kaum daR in einzelnen Be-
reichen ein paar beschei-
dene Pflinzchen eigener
konstruktiver Entwicklun-

gen sich zu etablieren
versuchen, mit den Stie-
feln der "Sicherheit und

Ordnung'' zertreten.

Konkret: Seit imHerbst
1982 absehbar war, wann
das Haus Verdffnet werden
wirde, stand zu befiirch-
ten, daB von dem Zeitpunkt
an die Gemeinschafts—
sprechstunde um das fiir
das neue Haus bendtigte
Kontingent gekiirzt werden
wiirden. Wir haben uns da-
her mit der Insassenver-—
tretung III/E abgestimmt
und von uns aus die Initi-
ative zur Ldsung des be-
vorstehenden Problems er-
griffen. Unser Versuch je-
doch, mit dem Leiter des
allgemeinen Vollzugsdien-—
stes (LaVD), Herrn Wetter,
und dem damaligen Voll-
zugsdienstleiter I (VDL I),
Herrn Denecke, sozusagen
auf unterster Ebene eine
pragmatische Gesprachsebe-
ne zu finden, ging dane-
ben: Stattdessen haben
wir uns am 14.10.82 mitten

MARZ '83

26




INSASSENVERTRETUNG

in einer Runde zwischen
Teilanstaltsleiter I (TAL
I), Herrn wvon Seefranz,
LaVD und VDL I wiederge-
funden. Zu diesem Zeit-
punkt waren zwar ganz of-
fensichtlich die Argumente
unserer  Gegeniiber mnoch
nicht so gut abgestimmt,
aber die Position war
klar: Kiirzen hief die De-
vise.

Wir hatten wuns aber
iiber die wahrscheinliche
Argumentation vorher Ge-
danken gemacht
einen Vorschlag parat, der
das angebliche kapazitdts—
problem Pforte T zu l&sen
versprach, die Zustimmung
des Anstaltsleiters vor-
ausgesetzt: Die Pforte I
hdtte danach nur etwa 30
Minuten ldnger arbeiten
miissen; 1in Haus V wiren
15 Gemeinschaftssprech-
stunden pro Jahr durch-
fiihrbar und inHaus I bzw.
III/E wiren Kiirzungennicht
erforderlich gewesen. Mit
ein wenig gutemWillen al-
ler Beteiligten hitte das
Problem auf dieser Grund-
lage vom Tisch geschafft
werden kdnnen. So aber
blieb der Brief vom 24.10.
1982 mit der schriftlichen
Ausarbeitung unseres Vor-
schlags erst einmal sechs
Wochen lang irgendwo lie-
gen. (Ob das Original den
Chef je erreicht hat, ha=-
ben wir leider nicht defi-
nitiv erfahren konnen!)

Nach fast zwei Monaten
Wartezeit haben wir uns
noch einmal mit VDL I,
TAL I, Frau GroBmann vom
Teilanstaltsbeirat und ei-
nigen Gruppenleitern zu
dem Thema "Gemeinschafts-
sprechstunden 1983" zusam-
mengesetzt. Das Ergebnis
war dank des TAL I und
seiner imrichtigen Augen-
blick einsetzenden Kopf-
schmerzen (als unsere Ar-
gumente ndmlich mit ver-

und daher -

niinftiger Gegenrede nicht
mehr entkridftet werden
konnten) gleich Null:

- Gemeinschaftssprechstun-
den soll es nur noch ge-
ben, wenn der Gruppenlei-
ter (GL) anwesend ist und

dies vier Wochen vorher
(') wverbindlich, - also
schriftlich erklirt. An-

geblich dienen diese Ver-
anstaltungen ausschlief3-
lich der Kontaktaufnahme
zwischen Angeh®rigen und
Freunden der Gefangenen
einerseits und dem GL an-
dererseits. Da die GLs
aber am gleichen Vormittag
ihr Erscheinen imKnast am
Wochenende nur einmal mo-
natlich zusagen wollten,
ist eine Kiirzung von bis~
her garantierten 15 Ge-
meinschaftssprechstunden

auf zukiinftig maximal 12
angeblich zwangsliufigdie
Folge.

- Eine Kiirzung sei auch
schon deshalb unvermeid-
lich, weil es eben jetzt

nach der Eroffnung des
Hauses V mehr Gefangene
gebe, die aus dem gleichen
Kuchen etwas abbekommen
sollten. Ein Eingehen auf
unseren Vorschlag vom
24.10.82, der das Kapazi-
tdtsproblem vom Tisch ge-
bracht hitte, war nicht
durchzusetzen.

Reichlich sauer  iiber
die Art, wie uns der TALT
da am 7.12.82 '"abgefriih-
stiickt" hat, haben wir uns
folgerichtig mit der Bitte
um ein kldrendes Gespridch
an den Anstaltsleiter,
Herrn Halvensleben, ge-

wandt. Obwohl das Datum
dieses _Schreibens der
9.12.82 war, hat dieser

sich aber erst am 10.1.83
(!) Zeit fiir uns genommen.
Das hat unsere Stimmung
auch nicht eben verbes-
sert...

Dennoch haben wir dem

Anstaltsleiter am 10.1.83
unsere Gegenargumentation
noch einmal konzentriert
wdhrend einer Stunde vor-
getragen:

— Eine halbe Stunde Mehr-
arbeit pro Samstag und
Sonntag sei den Beamten
an der Pforte ja wohl zu-
zumuten, nachdem nun etwa
180 Gefangene mehr in die-
ser Anstalt eingesperrt
werden.

- Die Gemeinschaftssprech-
stunden hitten immer schon
in erster Linie der Stir-—
kung des Kontakts zwischen
drinnen und drauflen ge-
dient, allenfalls inzwei-
ter Linie der Erforschung
des sozialen Umfelds durch
die Gruppenleiter. Eine
sachliche Notwendigkeit
fiir den Anwesenheitszwang
der Gruppenleiter, sonst
keine Gemeinschaftssprech—
stunde, sel nicht gegeben.
= Unser Alternativvor-—
schlag fiir die Termine der
Gemeinschaftssprechstunden
1983, der auf der Basis
des Vorschlags vom 24.10.
82 den Gefangenen in Haus
I und im Bereich III/E
weiterhin je 15 und den
Cefangenen in Haus V im
Jahre 1983 zumindest 14
Gemeinschaftssprechstunden
gesichert hitte, wurde mit
Interesse zur Kenntnis ge-
nommen, aber nicht mehr in
unserer Gegenwart ent-—
schieden.

Am 10.2.83 (!!!) hat
uns dann die Entscheidung
tiber unsere Gegenvorstel-
lungen zu den bisherigen
Pldnen erreicht: eine Ab-
lehnung in Bausch und Bo-
gen.

Wer die Macht hat, braucht
nicht zu verhandeln. Wir
werden unsere Lehren aus

dieser Lektion zu ziehen
haben.
Jorg Heger
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DER GRUNDSTOCK
DER MOMENTANEN
RESOZIALISIE-
RUNGSARBEIT

8
sonderen Ge
ganz besonde rei@nocrlv

keit und produziert auf
diese Art auch den ganz
besonderen Menschen. Die
mit echuBstcheren Tirmen

bestiickte riesige Umfas-
sungsmauer, Symbol der Si-

cherhett auf der einen,
Unterdriickung auf der an-

deren Seite, verhindert
nicht nur den physischen
Kontakt des Gefangenen
ZuUr ueenwait, gsondern

=
-r':z-ul- ai \..'?

43358“1 ein

hen, das, aufgefillt im
L::af‘ der Jahre mit den
vollaugstyprechen Ingre-
dienzen wie =.B. MiBtrau-
en, Unselbststdndigkeit,
Verantwortungslosigkeit
und dergleichen mehr, den
typiechen und der allgg—
ent-

meinen Jorstell rq e
sprechenden un
ten "Knacki" 3ahafft.

;‘S

einmal aufge:
da3, wnresoz
kénnen, erst

Wille dazu vorhan
wiederum

mul, was etne
Getstesinderung der Beam—
ten und der Verwaltung
voraussetzt, die dann zu
anderem Verp)

iiber denG

mii3te.

Alles

was ein Gefange-

ner vortrdgt wn etwas zu

bekommen oder zu errei-
chen =— 8o steht es zwi—
schen i Zetlen der hau—
f erlassenden

Anweisungen

ORGANISIERTE VE
SICH DER PFLICHTTREUE
RADE WEGEN DE}
ERTER
DERN KONNEN.

Aus "Freiheit, die
Hacker, Seite 464,

Arbeiters, der
des Dissidenten Bahro

RANTWORTUNGSLOSIGKEIT BEDIENT

ANTWORTLICHER, DIE ALLERDINGS
VERANTWORTUNGSBEWUSSTEN AUS-
LEGUNG IHRER PFLICHTEN DAS ERGEBNIS GESTEU-
VERANTWORTUNGSLOSIGKEIT

sie meinen", Fri
als
im Jahre 1977

ZAHLREICHER SEHR VER-
TROTZ ODER GE-

NICHT VERHIN-

edrich
Ausspruch eines DDR-
die Verhaftung
scharf verurteilte.
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TEGEL "=

INTERN

= hat irgendwelche Haken

und Usen; mit kurzen Wor— merk: "So

ten: Vorsicht st immer
angebracht. Lieber zehn-
mal zuviel ablehnen als gesgtriche
einmal genehmigen. Wie wieder 16
weit beamtetes MiBtrauen bemerkie,

gediehen ist, wie oft man

als Gefangener damit kon— zahlen Kk
frontiert wird und daBman friedigt,

sich seitens der Bedien— gedacht z
steten schon gar nichts
mehy dabei denkt, sgollen
einige Beispiele (vonvie-

len) verdeutlichen.

und driick
dankenlos

BEIM REGIERUNGSRAT Beacr
. men 1n Zu
vs.dls 2ch den Raun des gmtenbiich

sonst bet|

nicht zuiiberaehenden Ver—

nderkonto-Licht=

blick", dessen Eingang er
-gesondert| tm Kalender an-

n hatte und jetzt
schte, wobei er
ldaBich ihn doch
miy hitte ein—
nnen. AuBerat be-
doch an alles
u haben, klebte

er dann den Brief mit dem
inliegenden Scheck,

Zu =
te mir diesen ge-—
in die Hand.

stonsbiicher kom—
kunft in die Be-
eret', methte

nicht zur Information be-
notigen, wie Sie uns sa-
gen, sondern wohl fir Ih-
ren Kollegen, dem ich die
Fernsehgenehmigung entzo—
gen habe".

IN DER POSTSTELEE

"Nein! auch trotz ge-
nau nachsédhlbarer Ausgdn—
ge kann ich Ihnen die be-
nétigte Frankiermaschine
nicht lethweise geben, da
Ihre Kollegen ja die Pri-
vatpost damit stempeln
konnten'.

ALS EINEN ERSTEN ZAGHAFTEN SCH
VORSITZENDE DES FACHAUSSCHUSSES

SETZUNG ZUR BEWAEHRUNG BEGRUESS
IN EINER ERKLAEHRUNG DARAN,

BER 1982 AUF ANTRAG BERLINS IN DEM PROGRAMM ZUR FORTENTWICKLUNG
STRAFVOLLZUGES EINE ENTSPRECHENDE FORDERUNG ERHOBEN HATTE.

BERBELEGUNG IN DEN HAFTANSTALTEN REI-
CHLAGENEN GESETZESAENDERUNGEN JEDOCH
SCHNELLSTMOEGLICH EIN BREITES
HAFTSTRAFEN ZU VERMEIDEN
STRAFVOLLZUG ABZUWENDEN. DAZU
BEREITS MIT ERFOLG ERPROBTEN ALTERNA-
ELSWEISE DIE ABLEISTUNG EINER GEMEIN-

ANGESICHTS DER ALARMIERENDEN UE
CHEN DIE VON DR. SCHOLZ VORGES
NICHT AUS. DIE F.D.P. FORDERT
MASSNAHMENBUENDEL, UM EINE GROS
UND SO DEN DROHENDEN KOLLAPS IM
HOERT DIE WEITERENTWICKLUNG VON
TIVEN ZUR HAFTSTRAFE WIE BEISPI
NUETZIGEN ARBEIT.

DIE VERLAENGERUNG KURZER FREIHE
ZURUECKGEDRAENGT WERDEN, WEIL D
TAUCHEN IN DAS KRIMINALITAETSFO
EXTREM RUECKFALLGEFAEHRDET SIND

FelaPs PRESSESTENLE BERLTN

RITT

.

ERNEUT
SE ZAHL VON

DES JUSTIZSENATORS

IN DIE RICHTIGE RICHTUNG HAT DER
STRAFVOLLZUG DER F.D.P.,
UEBERLEGUNGEN DES JUSTIZSENATORS UEBER DIE ERWEITERUNG DER STRAFAUS-
HERZOG ERINNERTE GESTERN (19.1.83)
DASS DER F.D.P.-BUNDESPARTEITAG IM NOVEM-

ITSSTRAFEN MUSS
IE VERURTEILTEN GERADE DURCH DAS EIN-
ERDERNDE MILIEU IN DEN HAFTANSTALTEN

AXEL HERZOG,

DES

GE-

INSBESONDERE DESHALB

20.1.83

Regierungsrates betrat, der Reg

. .
gerungsrat mLt

nahm dieser mit hektischer
Bewegung und der deutli—
chen Angst vor einem Murnd-
ragub, das auf dem Schreib-
tisch liegende halbe Hihn—
chen an 8ich, 3zog die
Schublade auf wund schloB
es ein, ehe er nach meinem
Begehr fragte.

.+.Ieh tberreichte thnden
mit der Post eingegangeren
Verrechnungsscheck mit dem

hochrotem Gestieht, "solche
wertvollen Bilcher kann ich
Ihnen wnicht aushdndigen;
womdglich verkaufen Sie
diese fir Geld an Mitgefan-
gene’.

i
|
BEIM TEILANSTALTSLEITER

"Wir sind gegen einen
Zweit—-Fernseher mit Son—
derzubeh%l (AFN-BFBS
-Teil), weil Ste den doch

BEIM VOLLZUGSDIENSTLEITER

"Teh kann Euch die, das
Fermsehern betreffende,
Allgemein-Verfiigung nicht
geben, versucht es beim
Sicherheitsdienst” - und
dann oberflidchlich neben—
bei: "Euch lege ich auch
noch das Handwerk".

ANRUF BEIM SICHERHEITSBURO
"Won wo rufen Ste denn
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ge nach der Fermsehrege—
lung. DaB ea nicht vom
Kurfiirstendamm aus sein
kKonnte, muBte sogar ihm
klar gewesen sein. (Frech—
heit aber auch, daB jetzt
schon die Gefangenen am
Telefon reden diirfen!)

AUF DEM HOF

"Zeigen Sie docheinmal
Thren Ausweis, Herr W.",
sagten 2 Beamte der Si-
cherheitstruppe und licken
sieh von mir, den Ihnen
gut bekannten Gefangenen
den Ausweis zeigen, den
thr Biro noch einige Tage
2uvor ausgestellt hatte.
So i1st es richitig! Hier
traut man  anscheinend
nicht nur den Gefangenen
niteht, sondern auch sich
selber schlieBt man in
das allgemeine MiBtrauen
mit ein. '"MiBtrauen in
Pepfektion'.

AUF DER HAUSKAMMER

"Nein, so kann ich Ih-
nen die Schreibmaschine
nicht aushindigen. Da mul3
ergt noch eine Schriftpro-
be gemacht werden. Sie
konnten ja sonst Zrgend
Jemanden anonym anschrei-—
ben und beleidigen."

BEIM STATIONSBEAMTEN

"Uim Himmelswillen! Zch
kann Sie doch nicht allei—
ne anrufen lassen. Sie
kénnten ja jemanden bedro—
hen oder  Fluchtpléine
sohmieden. Verstehen Sie
mich vecht! Nicht Sie,
aber allgemein Kann man
das doeh nicht ausschlie—
Ben" - und vergiBt dabet
ganz, daB er doch gerade
dem Telefonat des Auslin—
ders Y beigewohnt hgtte,
wobei er KeinWort von dem
begriffen hatte, was da
gesagt worden war.

mit sogenarmtem "VERTRAU-
ENSPOSTEN".  Wobet man
sich ohne groBe Anstren—
gung vorstellen konn, wie
es dem Normal-Gefangenen,
dem ohne enigegengebrach-
tes "Vertrauen", tdglich
ergeht.

Mit jedem Wunsch den
man. duBert, stoBt man auf
eine Wand, in jedem Wort
das man hért splirt mandas
entgegengebrachte MiBtrau—
en, wird man sich bewuBt,
daBB alles Anstrengen gar
kKeinen Zweek hat, die Ge-
genseite wirklich eine
solche ist und sich einen
Dreck wn die §§ 2, 3und4
StVollzG kilmmert, die die
Resozialisterung ermogli—
chen soll.

Es gibt eine ganze Mern—
ge Gefangener, die nach
anfanglichem Bemiihen und
Mitarbeit am Vollzugsziel,
resignierten, die Simnlo-
8igkeit tihrer zwecklosen
Bemiihungen unter den gege-—
benen Verhiltnissen wund
der entgegengebrachten
MiBtrauensbeweise ein—
stellten, wund somit der
Wunschvorsteliung des ty-
pischen "Knackig" <immer
dhnlicher werden. Das Wort
Resoziqlisterung erzeugt
bei ihnen nurnoch ein mii-
des Griwnsen, ein Schulter—
gucken — oder einen Wut-
ausbruch; je nach Gemilts—
zustand des Betreffenden.

Wie verlogen einem Ge—
fangenen der iberall ge-—
priesene Behandlungsvoll-
zug (von dem wir in Tegel
nichte merken) und der da-
mit allgemein verbundene
Resozialisterungsanspruch
vorkommen muB3, kann wnur
derjenige sagen, der hier
leben mu3 oder fiir linge-—
ve Zeit hier gqrbeitet.

TEGEL - INTERN
an', meinte der Vertreter So, zumindest ganz Fiip uns bedeutet Reso-—
des Sicherheitschefs du- Kkurz . auschnittsweise, stalisierung: Wort ohne
Berst emport auf die Fra— geht es in Tegel jemandem Inkalt. Vor allen Dingen

dank des tdglichentgegen—
gebrachten MiBtrauens.
Zyniker - und die gibt
es aufgrund aller dieser
Gepflogenheiten eine gan-
ze Menge unter den Bedien—

oy R o B o R e ]

IN DER §§-REITEREI ZU SEIN,
SOLLTE MAN BEI DEN VERANT-
WORTLICHEN IM VOLLZUG VOR-
AUSSETZEN DURFEN.

VIEL WICHTIGER ABER ALS
DIE GESETZE IST DER GEIST,
DER SICH DAHINTER VER-
BIRGT.

MIT REINER VERWALTUNGSAR-
BEIT IST KEINE RESOZIALI-
SIERUNG ZU ERREICHEN.

steten und Gefangenen —
kénnten sagen: "Gleichhelt
fiir alle ist itmKnast end-
Lich Wirklichkeit gewor—
den". Jedenfalls werden in
punkto MiBtrauen alle iiber
einen Kamm geschoren.

Welch einer herrlichen
Zukunft die Gefangenen
unteyr solchen Umstdnden
doch entgegensehen!

=War—

MARZ '83

30




.ﬁ‘
) "*-% Gruppe

Das sind die Erfahrungen einer langjdhrigen kontinuierlichen Gruppenarbeit inder

JVA Plotzensee.

Griinden -, sind wir doch der Ansicht,

daf3 es

Und wenn wir sie nun auch beendet hahen - aus unterschiedlichen
- trotz der negativen Erfahrungen

mit der Anstalt - duBerst wichtig ist, daB sich immer wieder Menschen bereitfin-
den, die sichals freiwillige Mitarbeiter mit der Institution "Knast" auseinander-
setzen und alles versuchen, um Gefangene bei der Resozialisierung zu unterstitzen.

|1se, 539 Jahre

Als meine Kinder aus dem
Haus gegangen waren, such-
te ich eine neue Aufgabe.
Ilch fand sie inder'"P16t-
ze''. Sehr schnell merkte
ich, daB ich mit gutem
Willen allein nicht weit
kam. lch libernahm nachein-
ander drei Einzelbetreu-
ungen, in die ich sehr
viel Zeit und Kraft inve-

stierte. Von Seiten der
Anstalt erfuhr ich dabei
keinerlei Unterstilitzung.

Meine Aufgabe als ''Schutz-
helfer'" (so werden Voll-
zugshelfer in der Pldtze
genannt) waren:

1. dem jeweiligen Insassen
Kontakte nach drauBen
zu ermdglichen;

2. ihn zu motivieren, die
Ausbildungsangebote zu
nutzen;

3. seine Entlassung mit
vorzubereiten und

4, die Betreuung Ulber die
Entlassung hinaus fort-
zusetzen.

Wenn jemand, der bis da-
hin nur MiBtrauen und Ab-
lehnung erfahren hat, Ver-
trauen gewinnen kann, sei-
ne Situation kritisch zu
sehen und eventuell zu
verdndern lernt, dann se-
he ich hierin einen Er-
folg. Der dritte von mir
betreute Jugendliche, ein
16jdhriger Drogenabhdngi-
ger, lberlebte seine Ent-
lassung jedoch nur um ei-
ne Woche, er starb an ei-
ner Uberdosis. Daswar ein

groBer Schock fiir mich,
so daB ichEinzelbetreuung
nicht mehr tibernehmen

wollte und nicht mehr be-
reit war, ohne Unterstlit-
zung weiterzuarbeiten.
Diese fand ich in Kursen
des ''"Arbeitskreises Sozi-
alestraining'' (AST). Hier
wurden Kenntnisse liber Ur-
sachen der Jugendkrimina-
1itdt, gesellschaftliche
Zusammenhdnge, soziales
Umfeld, Heimerziehung usw.
vermittelt.

Ende 1976 trat ich in ei-
ne schon bestehende Kon-
taktgruppe ein, die sich

hauptsdchlich mit
strafern befaBte.
Zeit lief unsere Arbeit
gut. Die Urlauber und
Freigd&nger kamen sehr re-
gelmdBiqg zur Gruppe, und
es bildeten sich guteEin-
zelkontakte. Wir konnten
manchmal Wohnung oder Ar-
beit flir sie beschaffen.

Lang-
Lange

Von der Anstalt erfuhren
wir aber nach wievor kei-
nerlei Unterstlitzung; man
wollte wuns nicht einmal
sagen, welche Gruppen es
auBer unserer in der An-
stalt noch gab. Auch unser
Angebot, unsere Adressen
an andere Freiwillige Mit-
arbeiter/innen weiterzu-
vermitteln, um uns auBer-
halb der Anstalt zum Er-
fahrungsaustausch zu tref-
fen, wurdenicht aufgegrif-
fen. So waren wir auf zu-
fallige Begegnungen mit
anderen angewiesen.

Die Moglichkeiten fiir
sinnvolle  Gruppenarbeit
waren gering: die Insassen
wurden nicht zur Teilnahme
an der Gruppe motiviert;
und uns gab man eher das
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Geflih]l, stdrend und ldstig
zu sein. Der Stellvertre-
tende Anstaltsleiter, Herr
Detert, entwickelte zwar
gute Programme zur Zusam-
menarbeit und Resoziali-
sierung, diese wurden aber
nicht in die Praxis umge-
setzt. Mit der Zeit 3nder-
te sich das Gruppenklima.
Neue Gefangene, die wvon
drinnen dazukamen bzw.
alte abldsten, warennicht
mehr so interessiert und
motiviert und kamen unre=
gelmdBig. Wir bemiihten uns
zwar immer wieder um neue
Angebote, setzten uns da-
mit aber bei den Gefange-
nen nicht durch.

WEr: die  AuBengruppe,
stellten zudem eines Tages
fest, daB wir nicht mehr
diegleichenZiele hatten.
Die Hilfe der hinzugezo-
genen Supervisoren dien-
te allmdhlich fast nur
noch dazu, Schwierigkei ten
in unserer AuBengruppe zu
bearbeiten. Das brachte
uns wohl weiter, nlitzte
aber auch nur uns. Wir
stellten fest, daB uns
nach flinf Jahren der Zu-
sammenarbeit neue Impulse
fehlten, da wir schon zu
lange in der gleichen Be-
setzung gearbeitet hat-
ten.

Fir mich persdnlich ist
die Konsequenz: nicht auf-
hGren mit der Knastarbeit,
sondern in anderer Form
weitermachen. Wiralle be-
dauern, daB der stellver-
tretende Anstaltsleiter
der Jugendstrafanstalt,
Herr Horst Detert, seines
Postens enthoben ist.

llse Mandrella

NICHT NUR
DIE GEFANGENEN
WERDEN IM KNAST
VERSCHAUKELT!

Doris, 25 Jahre

In den vier Jahren, in de-
nen ich einmal wéchentlich
in die Knastgruppe gegan-
gen bin, 1ist es mir oft
schwergefallen, einen na-
tiirlichen und unbefange-
nen Bezug zu den Inhaf-
tierten zu entwickeln.
Diesen sah ich aber zur
Erreichung unserer Grup-
penziele als Voraussetzung
an.

Der Grund fiir dieses ge-
storte Verhidltnis liegt
meiner Meinung nach an
der Knast-Situation: Durch
die gegebenen Umstinde
wird es den Inhaftierten
unméglich gemacht, mit
realistischen Vorstellun-
gen einer jiingeren Frau
zu begegnen, die sich -
auch noch freiwillig — um
sie bemiiht. Durch mangeln-
den Kontakt zum anderen
Geschlecht wird in der sie
betreuenden Frau meistens
eine potentielle Partne-
rin gesehen, selbst wenn
auf verbaler Ebene Klar-
heit geschaffen ist. Die-

se Tatsache hat besonders
am Anfang zu recht unan-
genehmen und teilweise die
Gruppe belastenden  MiB-
verstidndnissen  gefiihrt.
Das blieb auch spidter un-
terschwellig immer als
Problem bestehen. Letzt-
endlich ist dieseiner der
Grinde, warum ich mnach
vier Jahren aufgab. Ich

bin nicht mehr bereit,
Knastarbeit zu

leisten,

solange nicht menschen-
wiirdige Verhdltnisse im
Knast geschaffen werden,

das heift auch regelmiBi-
ger Besuch der Partnerin-
nen und Sexualitit ermdg-
licht werden.

Doris B&ttcher

Johanna, 65 Jahre

Schon seit vielen Jahren
hatte ich den Wunsch, im
Knast zu arbeiten. Eine

Nachbarin erzdhlte mir
wiederholt, unter welchem
Druck ihr Sohn im Knast

litt. Ich nahm an zwei
Volkshochschulkursen teil
(Kontakthilfe im Knast)
und schloBf mich dann der
Gruppe Mandrelle an, der
ich vier Jahre angehdrte.

Es machte mir Freude, den
jungen Menschen regelmd-
Big Abwechslung in ihr
trostloses Leben zu brin-
gen. Aber ich gab nicht
nur, ich nahm auch. Das
war fiur mich ein wichti-
ger Prozef.

zweifelte ich
nicht daran, daB die An-
staltsleitung interes-
siert seli an unserer Mit-
arbeit als Vollzugshelfer.
Allm&hlich merkte ich
aber, daff das ein Irrtum
war: unfreundliche Abfer-
tigung; oft sehr langes
Warten auf EinlaB; Fehlen
eines angemessenen Raumes
flir unsere Gruppe; keine
finanziellen Mittel flir
Aktivitdten mit den Ju~
gendlichen. Dieses Ver-
halten empfand ich nicht
als sonderlich hilfreich.

Anfanglich

Als die Gruppe sich ver-

kleinerte (durch Entlas-
sung, Freigang, Sport
usw.) und wir wiederholt

um Nennung  neuer Grup-
penmitglieder baten, kam
keine Hilfe. Unter diesen
Umstdnden bin ich nicht
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bereit, die Gruppenarbeit
fortzusetzen. Und da es
mir nicht alleine so ging,
haben wir beschlossen,
unsere Gruppe aufzuldsen.
Einzelbetreuung werde ich
weltermachen.

Johanna Hennicke

Gerd, 29 Jahre

Ich war der letzte Zugang
in der Knastgruppe. Am
Anfang hatte ich noch Ide-

ale, Hoffnungen, Ich
trdumte von einem poli-
tisch arbeitenden Kern,
der hier in der Gruppe

aufgebaut werden sollte.
Mit diesem Ziel bereitete
ich mich auf die Sitzun-
gen vor. Zunachst versuch-
te ich, das Knastgesche-
hen zu analysieren, dann
die Abl3ufe unserer Be-
treuvergruppe. Vieles war
festgefahren. Aggressionen
zwischen Gruppenmitglie-
dern wurden  iberhaupt
nicht ausgetragen. Meiner
Ansicht nach war dies ein
schwerwiegendes Defizit.
Wie sollten Gefangene
lernen, mit ihren Aggres-
sionen umzugehen, wenn wir
untereinander es nicht
schafften und es somit
nicht vorleben konnten?

Verdnderung war also auf
zwel Ebenen ndtig: Ich
versuchte durch provozie-
rende Fragen in der Be-
treuergruppe AnstéBe zu
einer Problematisierung
unseres eigenen Verhal-
tens zu geben. Fiir die
Knackies schlug ich Akti-
vitdten vor, die ich heu-
te als emanzipatorische
Spielereien betrachte (Vi-
deo, Malaktionen, Diskus-
sionen usw.). Damals exr-
schien mir dies als ein
Schritt zur Resozialisie-
rung.

Sehr schnell stellte sich

DIE WIRKLICHKEIT DES VOLL-
ZUGES ZERSTORT JEDE ILLU-
SION - NIMMT JEDEM SEINE
TRAUME .

heraus, daBl mein Anspruch
zu hoch war. Dies lahmte
mich in meiner Arbeit. Ein
Ausweg aus dieser Lahmung,
veon der die ganze Gruppe
betroffen war, schien die
Supervision zu sein, das
heiBt eine Gruppenberatung
durch gualifizierte Kraf-
te. Heute glaube ich, daB
wir zwar dadurch in unse-
rer eigenen Entwicklung
unserer Gruppenarbgit ver-
paBt haben.

Exemplarisch ist dies mei-
nes Erachtens an der
Suchtdiskussion bzw. an
der eben nicht gefihrten
Diskussion aufzuzeigen.
Alle Gefangenen der Grup-
pe konsumierten Haschisch,
das immer wieder in die
JVA eingeschmuggelt wird.
Um die Gefangenen nicht
zu vergraulen, akzeptier-
ten wir diese Fluchthal-
tung notgedrungen und da-
mit ihren Weg des gerin-
geren Widerstandes.

Von A..fang an ging ichda-
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daf der Vollzug
selbst keineswegs '"sozi-
alisiert", sondern nur
weiter destabilisiert und
entsozialisiert. Trotz
dieses Wissens hatte ich
immer wieder den Glauben
an die eigenen Fahigkeit,
sozialisierend zu wirken,
allerdings in meinem Sin-
ne, und das heiBt: grup-
penfahig machen, Solida-
ritdt herstellen, politi-
sches BewuBtsein foérdern.

von aus,

Schizophrene Zige erhielt
dieser Glaube allerdings
durch die gleichzeitige
Erkenntnis, daf das, was
wir in zwei  Stunden
wochentlicher Gruppenar-
beit leisten konnten, so-
fort durch die dort herr-
schenden Zustande zunich-
te gemacht wurde. Im Lau-
fe der Zeit verscharfte
sich nicht nur die Haltung
fast aller Entscheidungs-
trdger der Institution,
sondern auch die der Ge-
fangenen, deren Erwartun-
gen nicht erfillt worden
waren.

Anfangs sparten wir Dis-
kussionen lber Tathergang
und Vergangenheit aus und
gingen - ohne dies zu re-
lativieren oder ausrei-
chend zu lberdenken - vom
Schuldprinzip aus. Somit
gelang uns bis dahin nicht

eine gesellschaftliche
Analyse von Kriminalitat.
Bei einigen Gefangenen

wdre eine Besprechung der
Tat an sich undderen sub-
jektive Grande eminent
wichtig gewesen. Sie ware
Voraussetzung gewesen fiir
eine Analyse der Aggres-
sionen und fir eine Neu-
orientierung.

Gexrt Levy

Licktblickspende 72
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GEFANGEN

Der Boden grau und feucht
Die Wande stets khaht.
Allein stdndig verschlos-

sen
in sinnlicher Qual.

Jahre hinter Gitten
unzahlige Monate Lang.
Und die Zeit, die nicht

veageht.
Und Frelheif, die nun
Drang bleibt.

So hienr dexn Knast,
ein grih verpguschtes Le-
ben.
uns wollen s4e
haben,
ohne selbst Zugestdndnis-
s¢ zu machen.

Wo Anbedt edn grausames
Spiek,

wo unsere Arbeit SkLaven-
abelt bleibt.

Hiern, wo selbst das Essen
abgewogen,

uns man aug Menschenleben
Sdpart.

Und dennoch kommt dann
eonmal die Zeif,

wo Lhgendwann von diesem
Knast begredlt,

man geht hinaus ganz chne
Hast

und man weiB, dont hinten
den Schwellen,

da Lauernt ein neuer Knast,

Und doch,

(von einem Gegdangenen)

Jutta, 25 Jahre

Ich habe 1977 eher ein
biRchen naiv und neugie-
rig mit der Knastarbeit
begonnen. Entstanden ist
dieser Bezug durch Uwe,
den ich friiher kannte und
der eine ziemlich hohe
Strafe aufgebrummt bekom-—
men hatte. Ich wollte ihm
behilflich sein, die Jahre
dort drinnen einigermaBen
iiber die Runden zu brin-
gen, indem ich ihn einmal
in der Woche als "Schutz-
helferin' besuchte.

MARZ ‘83

Parallel dazu belegte ich
von der Erzieherfachschu-
le aus in der Plétze einen
Kurs, an dem Uwe auch
teilnahm. Dadurch erhielt
ich einen ersten Einblick
in die verschleierten Ab-
ldufe und die spezielle
Struktur des Knastes. Mir
wurde danz schnell klar,
daf es sehr schwierig war,
auf diese Gegebenheiten
irgendeinen Einfluf aus-
zuiiben. Hauptfunktion
eines Freiwilligen Mitar-—
beiters ist es, den Inhaf-
tierten mit ruhig zu hal-
ten, ihm als Seelentrister
zur Seite zu stehen und
ihm dabei behilflich =zu
sein, kiinftig ein Leben
ohne Straftaten zu fiihren.

Fiir mich war es oftmals
sehr schwierig zu sagen,
warum ich Knastarbeit ma-
che. Klar war, daB ich
diesen Knast unmenschlich
fand und ihn verabscheute.
Ich habe immer gedacht,
die Knackies miiften ver-
suchen, etwas dagegen zu
tun,  und sich zusammen-
schlieBen, sie sollten ge-—
meinsam protestieren ge-
gen die beschissene drzt-
liche Versorgung und gegen
den verkochten vitaminar-
men, ungenieBbaren FraR.

‘Als jemand, der nicht in-

haftiert war, ahnte ich

nur, wie schwierig es ist,
mit 25 bis 30 Leuten

zZu=

sammen auf einer Station
zu liegen, tagtdglich mit
Leuten gleichen Ge-
schlechts konfrontiert zu
sein, die michnerven, de-
nen ich mich aber kaum
entziehen kann.

Fiir die Leute drinnen war es
eine ungeheure Leistung,
unter all diesen Umstanden
eine Gefangenen-Mitver-
waltung und eine eige-
ne Zeitung zu griinden und
der Gefdngnisleitung ge-
geniiber stark zu bleiben.
Steine wurden ihnen reich-
lich dabei in den Weg ge-—
legt.

Nach wund nach verstidrkte

sich mein Wunsch, mich
mit Leuten, die #hnlich
empfanden wie ich, iiber

die Knastarbeit auszutau-
schen, Ich beschloB, an
Ilses Kontaktgruppe teil-
zunehmen, in der Uwe schon
drin war. Unsere gemein-
same vierjdhrige Arbeit
war geprdgt von Versuchen,
zusammen mit den Inhaf-
tierten gegen das Knast-
system anzugehen, den Sinn
bzw. Unsinn von Haft zu
verdeutlichen und Alterna—
tiven dazu zu entwickeln.
Diese Versuche waren oft
sehr kldglich und kraft-
los, nicht zuletzt des-
halb, weil die Institu-
tion Knast und ihre Per-
fektheit uns immer wieder
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das Gefiihl der Ohnmacht
aufzwang.

Auch unsere Hoffnung, mit
Hilfe von Supervision gute
Knastarbeit zumachen, er-
fiillte sich nicht. Die Su-

pervision hat fiir mich
nicht viel mit dem Verdn-
dern der MiBstinde im
Knast zu tun gehabt. Sie
hat wuns als AuBengruppe
zwar persoénlich nidherge-
bracht und uns bei unse-
rer eigenen Problembewidl-
tigung geholfen, uns je-
doch nicht 6 im Knast hand-
lungsfdhiger gemacht. Hin-
zu kam, daf sich der Voll-
zug immer mehr verschirf-
te. Immer hiufiger gab es
Schwierigkeiten in der
Zusammenarbeit mit den
Verantwortlichen. Ich ha-
be mich mit den anderen
 dazu entschlossen, diese
Form der Knastarbeit zu
beenden.

Ich beende sie nicht des—.

halb, weil ich an meiner
Umgangsweise mit Menschen
zweifle, -ich beziehe den
EntschluB nicht auf Unfi-
higkeit meiner Person.
Vielmehr sind mir durch
die Arbeit im Knast ge-
sellschaftliche Zusammen-
hdnge klarer geworden, die
ein anderes Handeln erfor-
dern. Die Arbeit im Knast,
so wie er heute ist, be-
deutet fiir mich, dieses
System zu akzeptieren und
mich von ihm benutzen zu
lassen. Dennoch ist der
Knast ein Stiick Realitit,
das aktiv umgestaltet
werden muB, weil jeder da-
von betroffen werden kénn-
te:

Jutta Schicht

Bericht geines Insassen
bber die Zeit in der Grup-
pe :

Ich war etwa vier Jahre
mehr oder weniger regel-

maBig in der sogenannten
Mandrella-Gruppe. Als ich
zU der Gruppe kam,
es sechs Gruppenmitglie-
der, zwei Frauen von drau-
Ben und vier Gefangene.
Erwartungen an diese Grup-
pe hatte ich anfangs kei-
ne, da ich gerade erst

aus der U-Haft kam, wo
dehd A 2 dJahee “in Ein-
zelhaft gesessen hatte.

In dieser Gruppe waren nur
Knackies von einer Stati-
on. Anfangs hatteich kein
Vertrauen zu den beiden
Frauen, zumal Angelika
sagte, sie sei Psycholo-
gin, und bei Ilse konnte
ich mir lberhaupt nicht
vorstellen, warum sie in
den Knast kam. Nach
nach wurden Unklarheiten
beseitigt. Ilse und Ange-
lika versuchten, jeden
einzelnen von uns gleich
zu behandeln.

Die Gruppe veranderte
sich standig. Angelika
horte auf, als drei Leute
entlassen wurden, Ilse
machte allein weiter.
Dann kamen mehrere Leute
von drauBen, (liberwiegend
Frauen. Bei einigen Knak-
Kies kamen momentane
Schwierigkeiten auf. Durch
die Mehrheit der Frauen
erhofften sie sich nicht
nur Schutzhelferinnen,
sondern richtige handfe-
ste Freundschaften. Die-
ses Problem wurde dadurch
geldst, daB mit den Grup-
penmitgliedern von drau-
Ben nach Wunsch auch Ein-
zelgesprache abgehalten
werden konnten. Dawir al-
le von einer Station wa-
ren, konnten wir uns auf
die Gruppe vorbereiten
und auech nach jeder Grup-
pensitzung zusammen dis-
kutieren.
wir bestimmen, wer neu in
die Gruppe aufgenommen
werden sollte. Spater
nahmen wir Knackies oft

waren

und

Auch- konnten
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unter DrogeneinfluB ander
Gruppe teil. Wir konnten
die Gruppe beeinflussen
zu wunseren Gunsten. Es
bestand zwar Ehrliechkeit,

aber Kkeine Offenhbeit in
der Gruppe. Ich mache es
der Anstaltsleitung und
den Stations-Gruppenlei-

tern zum Vorwurf, daB von
ihnen keine Unterstitzung
kam. Eher wurde die Arbeit
blockiert. Und persénli-
che Anfragen wurden mit
unbefriedigenden Auskinf-
ten abgetan. Auch machte
sich keiner die Miihe, mal
an einer Gruppensitzung
teilzunehmen, obwohl Ein-
ladungen dazu haufig von
uns kamen, um Dinge zu
klédren. Flr die Gruppe
wurde auch keine Reklame
gemacht. Andere Gruppen
wurden wie warme Semmeln
angeboten. Unser Wahn-
egruppenleiter verbot so-
gar Leuten von uns die
Teilnahme an der Gruppe.

Unter diesen Umsté&nden
kann keine sinnvolle
Knastarbeit bestehen. Und
so muBte die Gruppe friher

oder spater kaputtgehen.

- DaB das Knastsystem im-
mer unmenschlicher wird,
ist fir die Obermacker
im Pldtzenseesystem ein
voller Erfolg! -

DER "LICHTBLICK"
BITTET ALLE VOLL~-
ZUGSHELFER, SICH
PER POSTKARTE AN
DIE REDAKTIONS-
ANSCHRIFT ZU WEN-
DEN.

WIR - WOLLEN| EIN
SONDERHEFT UBER
DEN VOLLZUGSHEL-
FER HERAUSGEBEN.

WIR SCHICKEN IH-
NEN DANN ALLES
WISSENSWERTE ZU.

'DER LICHTBLICK'
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Ws 474/82 Niirnberg, 30. Dezember 1982
Sch

3 StVK 90/77T ( 7),

FUSEVR 534081 424) ,

3 StVK 76/79 (47 b) LG Regensburg in Straubing

IN DER STRAFVOLLZUGSSACHE

der Strafgefangenen

W e ey Al Karoly, z.Z. JVA Straubing
Verfahrensbevollmdchtigte:

Rechtsanwdlte Jiirgen Arnold und Dr. W.
Bretschneider, HohenzollernstraBe 102,
8000 Miinchen 40,

R Rl W Reinhold z.Z. JVA Straubing,

3 BEans e, JoseE z.Z. JVA Straubing,
Verfahrensbevollmdchtigter:

Rechtsanwalt W. Weinschiitz, Arcostrafe 5,
8000 Miinchen 2,

wegen Erlaubnis zu Besitz und Benutzung
eines eigenen HOrfunkgerdts mit
UKW-Teil,

hier: Rechtsbeschwerde des Leiters der
Justizvollzugsanstalt Straubing ge-
mag § 116 StVollzgG,

erlidBt der Strafsenat des Oberlandesgerichts Niirnberg durch die un-
terzeichneten Richter nach Anh&rung des Generalstaatsanwalts in
Niirnberg folgenden
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INFORMATION

I. Die Rechitsbeschwerde des Leiters der Justizvollzugsanstalt

Straubing gegen den BeschluB der 3.

auswdartigen Strafvoll-

streckungskammer des Landgerichts Regensburg in Straubing vom
21. April 1982 wird als unbegrilindet verworfen.

TF.

Die Staatskasse hat auch die Kosten des Beschwerdeverfahrens

und die den Antragstellern dadurch entstandenen notwendigen
Auslagen zu tragen.

EI531 %
festgesetzt.

...Mit dem angefochtenen
BeschluB hat die 3. aus-
wartige Strafvollstrek-
kungskammer des Landge-
richts Regensburg in
Straubing Bescheide der
Justizvollzugsanstalt

Straubing wvom 21. April
1980, 2. Juli 1980 und
29. Juli 1980, durch die
den in der Justizvollzugs-
anstalt Straubing inhaf-
tierten Strafgefangenen
die Erlaubnis zum Besitz
und zur Benutzung eigener

Hérfunkgerdte mit UKW=Teil =

wegen der generellen Eig-—
nung derartiger Gerdte zur
unerlaubten Nachrichten-
tbermittlung sowie zum Ab-
horen des Anstaltssprech-
funks und des Polizeifunks
versagt worden war, auf-
gehoben und den Leiter der
Justizvollzugsanstalt
Straubing verpflichtet,
die Antragsteller unter
Beachtung der Rechtsauf-
fassung der Kammer erneut
zu bescheiden.

DER ENTSCHEIDUNG LIEGEN
IM WESENTLICHEN FOLGENDE
TATSACHLICHEN FESTSTEL-
LUNGEN ZUGRUNDE :

Die Gefahr, daB Straf-
gefangene mit Hilfe eines
Rundfunkgerdtes Nachrich-
ten an Kontaktpersonen
auBerhalb der Vollzugsan-
stalt Gbermitteln oder den
Anstaltssprechfunk abho-
ren, ist entgegen bishe-

_men

AUS DEN GRUNDEN:

riger Uberzeugung gering,
weil nach neueren techni-
schen Erkenntnissen so-
wohl der Umbau des Rund-
funkgerits in einen
brauchbaren, wenn auch
primitiven Sender als auch
die gezielte Verstimmung
der bis =zu 108 MHz rei-
che. Zen UKW-Frequenz auf
die Frequenz des Anstalts-
sprechfunks wvon 156 MHz
nur bei entsprechender
fachlicher Vorbildung und
nur unter Verwendung ver-
schiedener technischer
Hilfsmittel, die Strafge-
gangenen bei ausreichen-
der Personenkontrelle und
Uberwachung nicht zurVer-
figung stehen dirften,
méglich sind. Das Verstim-
des Gerdats auf die
Frequenz des Anstalts-
sprechfunks setzt sogar
so hohe technische Kennt-
nisse voraus underfordert
so diffizile Eingriffe in
das Gerat, daB Strafgefan-
gene dazu grundsadtzlich
selbst dann nicht in der
Lage sind, wenn ihnen die
notwendigen technischen
Hilfsmittel zur Verfigung
stehen. Auf andere Weise
kann der Anstaltssprech-
funk - und zwar in allen
Frequenzbereichen - nur
émpfangen werden bei Ver-
wendung eines Zusatzge-
rats mit eingebauten Os-
zillator, das Strafgefan-
genen bei entsprechender

Der Streitwert wird flir das Beschwerdeverfahren auf 3.000,-- DM

Uberwachung nicht zugang-
lich sein dirfte und des-
sen Betrieb tberdies je-
derzeit mit Hilfe eines
Priifsenders festgestellt
werden kénnte. Die eben-
falls in allen Wellenbe-
reichen und nicht nur im
UKW-Bereich gegebene Mog-
lichkeit, durch Ein- und
Ausschalten des Rundfunk-

gerdts in einem verein-
barten Takt und dadurch
bewirkte Modulation der

Storleistungen des Oszil-
lators Informationen wei-
terzugeben, kommt wegen
der dabei zu erzielenden
geringen Reichweiten fir
die Nachrichteniibermitt-
lung an Personen auferhalb
der Anstalt kaum in Be-
tracht.

...Der Gefahr, daB Straf-
gefangene den Anstalts-
sprechfunk abhéren, kann
nach den Feststellungen
der Strafvollstreckungs-
kammer durch Einsatz ei-
nes Priifsenders, der den
Betrieb des erforderlichen
Zusatzgerdts anzeigt, be-
gegnet werden. AufBerdem
besteht sowohl beim An-
staltssprechfunk als auch

Lichthlickspe, de 22
e
(2ﬂﬁ w
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beim Polizeifunk die Mog-
lichkeit, wichtige Nach-
richten zu verschlisseln
oder auf Geheimfreguenzen
zu senden, was beim Poli-
zeifunk in der Praxis auch
geschieht. Unbefugten Ein-
griffen in Rundfunkgeréate
kann dadurch begegnet wer-

den, daB die Geridte ver-
plombt bzw. versiegelt
und in die Gblichen Kon-

trollen einbezogen werden.
Ernste F&dlle eines Mif-
brauchs von Rundfunkgerd-
ten mit UKW-Teil sind nach
den Fesstellungen der
Strafvollstreckungskammer
bisher nicht bekannt ge-
worden, obwohl Gerate mit
UKW-Teil nur noch in Bay-
ern und im Saarland verbo-
ten, im Gbrigen Bundesge-
biet aber generell zuge-
lassen sind.

WER

OFFNET
NUN
ENDLICH
DEM
SAARLAND
DIE
AUGEN?

Landgericht hat

noch festge-
In Bayern kdnnen
wesentlicher

Das
aufierdem
stellt:
eine Reihe
Rundfunksendungen nur auf

UKW-Freguenzen empfangen
. werden, insbesondere das
zweite, dritte und vierte
Programm des Bay. Rund-
funks. Im zweiten Programm
bilden Vortrage, Bildungs-
und Musiksendungen den

Schwerpunkt, im wvierten
Programm Musiksendungen
und Sendungen fir Ausli3n-
der, wahrend das dritte
Programm Unterhaltungsmu-
sik, Nachrichten und In-
formationen zum StraBen-
verkehr bringt. Der Aus-
schluf von diesen Sendun-
gen ist fir einen bil-
dungsinteressierten Straf-
gefangenen fihlbar. Im
Gbrigen ist die Empfangs-
qualitat uUber UKW regel-
maBig sehr viel besser als
iber das Mittelwellenpro-
gramm.

...Das Landgericht ist
aufgrund dieser Feststel-
lung zu dem Ergebnis ge-
langt, das inNr. 1 Abs. 2
Satz 2 der Bay. Verwal-
tungsvorschriften zu § 69
StVollzG enthaltene gene-
relle Verbot voen Rundfunk-
gerdten mit UKW-Teil sei
rechtswidrig und der An-
staltsleiter sei vers
pflichtet, grundsédtzlich
die Benutzung von Radio-

gerdten mit UKW-Teil zu-
zulassen.

DIE ENTSCHEIDUNG ENT-
SPRICHT IM ERGEBNIS DEM

BESCHLUSS DES OBERLANDES-
GERICHTS FRANKFURT VOM
14. NOVEMBER 1879 - 3 Ws
331/78 sStVollz.

...Mit dem bloBen Hinweis
darauf, daB das MithS&ren
des Polizeifunks nach
§ 15 Abs. 2 a FAG straf-
bar ist, 148t sich ein ge-—
nerelles Besitzverbot fir
Rundfunkgerdte mit UKW-
Teil nicht rechtfertigen,
denn mit Strafe bedroht
ist ja nicht der Besitz
oder die Benutzung be-
stimmter Rundfunkgerdte,
sondern nur deren miB-,
brauchliche Verwendung
zum Abhdren des Polizei-
funks. § 70 Abs. 2 Nr. 1
StVollzG setzt aber vor-
aus, daB schon der Besitz,
die Uberlassung oder die
Benutzung des Gegenstandes

als solche mit Strafe be-
droht sind, wie dies etwa
bei Betdubungsmitteln der
Fall ware. Die bloBe Még-
lichkeit einer mifBbrduch-
lichen Verwendung von
Rundfunkgeraten mit UKW-
Teil zum Abhdren des Po-
lizeifunks kénnte - wie
alle anderen MiBbrauchs-
mbéglichkeiten - ein gene-
relles Besitzverbot fir
derartige Gerate nur dann
rechtfertigen, wenn der
Besitz solcher Gerédte das
Vollzugsziel oder die Si-
cherheit oder Ordnung der
Anstalt gefahrden wirde
(§ 70 Abs. 2 Nr. 2 stVoll
zG) .

Die Begriffe "Sicher-
heit oder Ordnung der An-
stalt" sind - wie die
Strafvollstreckungskammer
zutreffend ausgefihrt hat
- verfassungskonform, "im
Lichte der Bedeutung des
Grundrechts der Informa-
tionsfreiheit" auszulegen
(BVerfGE 7, 198; 49, 24;
Kaiser/Kerner/Schéch, §5,
Rdnr. 5). Eine Beschran-
kung des Grundrechts kommt
nur in Betracht, wenn sie
zur Erreichung eines von
der Wertordnung des Grund-
gesetzes gedeckten gemein-
schaftsbezogenen Zweckes
unerlaBlich ist. Es ist
Aufgabe des Strafvollzugs-

gesetzes, eine Grenze zu
ziehen, die sowohl der
Meinungs- und Informati-

onsfreiheit des Gefange-
nen wie den unabdingbaren
Erfordernissen eines ge-
ordneten und sinnvollen
Strafvollzuges angemessen
Rechnung tragt (BVerfGE
33, ¥ ££.7 40, 276 FE.).

...Es ist daher auchnicht
richtig, daB das gemaB
Art. 5Abs. 1 GG geschiitz-
te Informationsinteresse
der Gefangenen grundsatz-
lich ninter demberechtig-
ten Interesse der Anstalt
an der Aufrechterhaltung
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von Sicherheit und Ordnung
sowie dem Sicherheitsbe-
dirfnis der Allgemeinheit
zuriickzutreten habe. Viel-
mehr ist dann, wenn das
Grundrecht des Gefangenen
auf Informationsfreiheit
und das Offentliche In-
teresse an einem geordne-
ten Strafvollzug kolli-
dieren, eine Gilterabwa-
gung erforderlich und das
Recht auf Informations-
freiheit mufl nur dann zu-
rucktreten, wenn schutz-
wirdige Interessen der Al1-
gemeinheit, denen ein hd&-
herer Rang als dem Grund-
recht des Gefangenen zu-

kommt., dies erforderlic
machen (Vgl. BVerfGE 49,
24 £ff = Naw 1978, 2235,
2237~

In der zuletzt genann-
ten Entscheidung hat das
Bundesverfassungsgericht

im dbrigen noch einmal
ausdricklich hervergeho-
ben, daB jeder Eingriff in
die Grundrechte eines Ge-
fangenen selbst dann, wenn
er zum Schutze besonders
bedeutsamer, héherwerti-
ger Rechtsglter der Allge-
meinheit erforderlich ist,
unter dem rechtsstaatli-
chen Gebot der Verhdlt-
nismidfigkeit des Mittels
steht, das gewdhlteMittel
also in einem verntnftigen
Verhdltnis zu dem ange-
strebten Erfolg stehen mufi.
Diesem Erfordernis tragt
§ 81 StVollzG Rechnung, der
eine grundsatzliche Rege-
lung dariber enthdlt, wie
die Begriffe "“Sicherheit
und Ordnung" in einem be-
handlungsorientierten

Strafvollzug i. S. von §
2 StVollzG zu verstehen
und anzuwenden sind. Ge-
rade aus dem vom Beschwer-
defihrer in diesem Zusam-
menhang zitierten § 2 St-
VollzG ergibt sich der
grundsatzliche Vorrang des
Prinzips der "Hilfe zur
sozialen Integration" (Re-

sozialisierung) vor Si-
cherheitserwdagungen. Im
modernen, behandlungsori-
entierten Vollzug werden
Sicherheit und Ordnung zu
allererst durch Prozesse
der "sozialen Verantwor-
tung (§2sSatz 1, § 4 Abs.
1, §81 abs. 1 StVollzG)
und erst sekunddr durch
repressive MaBnahmen ge-
wahrleistet. Bei der vor-
zunehmenden Interessenab-
wagung soll im Zweifels-
fall, auch unter Inkauf-
nahme von Risiken, - die
mit demResozialisierungs-
vollzug notwendig verbun-
den sind, dem Prinzip der
sozialen Integration der
Vorrang gebtihren. Dabei
kommt den in § 3 StVollzG
normierten Mindestgrund-
sdtzen fir die Gestaltung
des Vollzuges als Konkre-
tisierung des in § 2 St-
VollzG geregelten allge-
meinen Vollzugsziels bei

der Auslegung von Einzel-
bestimmungen und insbe-
sondere bei der Ruslegung
unbestimmter Rechtsbe-
griffe eine zentrale Be-
deutung zu. Insbesondere
der Angleichungsgrundsatz
(§ 3 abs. 1 5tVollzG)
fihrt bei der Ausgestal-
tung des Vollzuges zu ei-
ner grundlegenden Ein-
schriankung der Begriffe
"sicherheit und Ordnung".
Der Vollzug in seiner Ge-
samtheit darf im Rahmen
des geltenden Rechts nicht
mehr auf die zahlenmidBig
kleine Gruppe von Gefan-
gehen ausgerichtet wexr-
den, bei denen ein Si-
cherheitsrisiko gegeben
ist; das gilt grundséatz-
lich auch fiir BAnstalten
mit besonders. hohem Si-
cherheitsgrad. Repressive
MaBnahmen erhalten so den
Charakter der "ultima ra-
tio". Sie miissen in jedem
Fall der Abwehr konkreter
Gefahren dienen; allge-
meine Beflirchtungen kénnen

ihre Anordnung nicht
rechtfertigen (vgl. Cal-
liess/Miller-bDietz, § 81,
Rdnr. 1, 2und 4, § 2 Rdnr.
1 bis 3; Kaiser/Kerner/
Schéch, § 5 Rdnr. 26 und
28; OLGKarlsruhe, ZfStrVo
SH 78, 9).

...Nach alledem gelangt
der Senat in Ubereinstim-
mung mit der Strafvoll-
streckungskammer und den
Oberlandesgerichten Frank-—
furt und Celle zu dem Er-
gebnis, daB unter den ge-
gebenen tatsdchlichen Vor-
aussetzungen die §§ 69
Abs. 2, 70 Abs. 2 StVoll-
zG ein generelles Besitz-
verbot fir Horfunkgerdte
mit UKW-Teil nicht recht-
fertigen (so jetzt auch
Calliess/Miller-Dietz, §
69, Ranr. 3). Vielmehr
sind auch Horfunkgeradte
mit UKW-Teil grundsatzlich
zuzulassen. Die Erlaubnis
zum Besitz und zur Benut-
zung eines solchen Gerats

kann allerdings imEinzel-
fall gamd8 § 70 &Abs. 3
StVollzG widerrufen wer-
den, wenn eine miBbrduch-
liche Verwendung des Rund-
funkgerdates festgestellt
worden ist oder sich aus
Griinden, die in der Person
des Strafgefangenen lie-
gen, die konkrete Gefahr
eines MiBbrauchs unddamit
eine konkrete Gefdhrdung
der Anstaltssicherheit
abzeichnet. Dariiber hinaus
besteht die Mdglichkeit,
Rundfunkgeriate in beson-
deren Gefahrensituationen
gemal § 88 StVollzG ein-
zuziehen und £ir eine ge-
wisse Zeit vorzuenthalten.

ES FOLGEN DIE UNTERSCHRIF-
TEN VON 3 RICHTERN AM OLG-
NURNBERG.

ENDE
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