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Unser Titelbild

Unser Titelbild, Foto: Dietmar Biihrer,
stellt eine Bildmontage dar, die Ahn-
lichkeiten mit geschehenen Vorfillen in
der Justizvollzugsanstalt Tegel besitzt.
Ahnlichkeiten mit frei-laufenden Bir-
chentréigern sind rein zufillig und (nicht)
beabsichtigt.

Ein herzlicher Dank geht an Herrn
Dietmar Biihrer, der dem lichtblick
wieder Photographien fiir eine Verdf-
fentlichung zur Verfiigung gestellt hat.
Die Redaktionsgmeinschaft mochte sich
auch bei der Setzerei/Druckerei und der
Buchbinderei bedanken. ohne deren tat-
kriftige Unterstiitzung ein Erscheinen
des lichtblicks nicht mdglich wire. &

In eigener Sache

Archiv und Vertrieb: Wolfgang R.:
Druck. Druckplatten, Kreativmanage-
ment: Peter B.;

Bildbearbeitung, Titelbild, Mittelseite,
Seite Drei, Recht, Medien, Anzeigen,
Unglaublich, Layout: Steffen G.;

Titel. Sonstiges, Kultur: Joachim L.:
Arbeitsbetriebe: Michael M.;

Tegel intern. Leserbriefe, Fundgrube,
Das Letzte: Cemal S.;
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»Gewalt im Strafvollzug«

Eine Sitzung des Berliner Vollzugsbeirates mit dem Haupt-
thema »Umgang mit Gewalt im Strafvollzug«, ist dem
lichtblick AnlaB genug, um iiber »Eskalation und Deeska-
lation im Strafvollzug« zu berichten.

Tegel intern

Diese Rubrik ist unter anderem dem Thema »Schutz der per-
stnlichen Daten von Gefangenen« gewidmet, mit dem es die
Anstalt nicht so genau nimmt.

Auflerdem wird das Thema Schadenersatz und die Beitrei-
bungsgepflogenheiten der Anstalt beleuchtet.
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»Milliardenfalle Strafvollzug«

Wird an den richtigen Enden gespart oder wieder einmal nur
umgeschichtet und ein bereits bis zum Platzen aufgeblihter
Verwaltungsapparat zu Lasten der Gefangenen und der
Bediensteten des Allgemeinen Vollzugsdienstes nur noch
weiter gespickt?

»Mal anders betrachtet«

Seite

Von den Schwierigkeiten eine Zeitung zu machen, kann
der lichtblick ein Liedchen singen. Auf der einen Seite
die Gefangenen, denen die Berichterstattung nicht scharf
genung ist und auf der anderen Seite die Anstaltsleitung, die
Zeter und Mordio schreit.
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Arbeitsbetriebe und ReORG

Auch in dieser Ausgabe widmet sich der lichtblick dem
Thema Arbeitsbetriebe, mit Berichten iiber die Schuhma-
cherei, die Glaserei, die Schneiderei und den Einkauf in der
JVA Tegel. Allerdings wird es zunehmend schwieriger, die
entsprechenden Gesprichspartner zu finden.

Unglaublich

Diirfen die Ermittler bei Eintritt eines Ermittlungsnotstandes
zu gravierenden MaBnahmen greifen? Zu MaBnahmen, bei
denen sie in die verbrieften Rechte des Einzelnen auf »kor-
perliche Unversehrtheit« (Art. 2 Abs. 2 GG) eingreifen.

Eine Nachbetrachtung tiber das Androhen von Folter.
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DAS GEFANGENENMAGAZIN

Keine Friihlingsgefiihle

Nicht nur Berlin unterliegt Sparzwéngen,
sondern auch der Verstand einiger Politiker

ie Berliner Justizsenatorin

Karin Schubert (SPD) bewies
ihr ressortiibergreifendes politisches
Talent, indem sie sich in Sachen Panda-
Sperma auf eine mehrtdgige China-
Reise begab. Wirend die halbherzig
angestoflenen Reformbestrebungen
in der Berliner Justiz unter der Last
von verstaubten und letargischen
Beamtenschimmeln, zum Erliegen zu
kommen droht, ist es Frau Schubert
Anlafl genug, in Sachen Fortpflanzung
eine Dienstreise nach Peking zu
unternehmen, Dementsprechend macht
sich Erniichterung bei den betroffenen
Menschen breit, die nun feststellen.
wie marginal die Probleme ,Justizias®
sein miissen, wenn Frau Senatorin die
Zeit findet, sich um Angelegenheiten
auflerhalb ihres Arbeitsbereiches zu
kiimmern.

Desillussioniernd ist auch die
Debatte in den offentlichen Medien
um das Fiir und Wider der Anwendung
von Foltermethoden innerhalb eines
Verhohrs bei bestimmten Delikten.
»Wehret den Anféngen!« Zweifel an der
Rechtsauffassung eines Innenministers
entstehen bei dessen Kommentar iiber
das Androhen von Folterabsichten. So
hilt Jorg Schénbohm (CDU) »es fiir
vorstellbar, tiber Folter nachzudenken,
wenn durch Terroristen Gefahr fiir eine
Vielzahl Menschen drohe.« Selbst ein
Staats- und Volkerrechtler wie Karl
Doehring leistet dieser Denkweise
Vorschub, indem er Ausnahmen
vom allgemeinen Folterverbot fiir
zuldssig erkldrt. Das zeigt eine latent
vorhandene Bereitschaft der Akteure
an, das verletzte Rechtsgut des Opfers
mit dem zu verletzenden Rechtsgut des
vermeindlichen Titers zu vergleichen
und gegeneinander abzuwédgen. Wohin
eine solche Diskussion fithren kann,
beweisen Berichte von Amnesty
International. Denn eine Gesellschaft
wird geschichtlich nicht nach ihren

Palisten und Kathedralen beurteilt
wird, sondern nach den Kerkern
und Verliesen, in denen sie ihre
Randgruppen einsperrt.

Dafl Gefangnene sich manchmal
selbst vollzugliche Verschlechterungen
zuzuschreiben haben, diirfte jedem
bekannt sein, der sich ldngere Zeit in
Haft befindet. So auch in dem Fall von
Brotverschwendung., Jeden Morgen
sind die angrenzenden Wege um die
Teilanstalten [I und III tbersdt mit
weggeworfenen Brot. Nicht genug, dafd
dieses aus dem Fenster geworfen wird,
sondern es werden ganze Brotlaiber
aus dem Fenster entsorgt. Und genau
diese Deppen regen sich hinterher auf,
wenn die Anzahl an ausgegebenen
Brotscheiben begrenzt wird. Sie sollten
mal dartiber nachdenken, ob nicht
ein verantwortungsvolleres Verhalten
angezeigt ist. Es kostet alles Geld!

Trotz der in der Allgemeinheit
vorherrschenden Meinung, den
Inhaftierten geht es zu gut in deutschen
Gefdngnissen und wenn etwas
dariiber berichtet wird, dann nur iiber
das Wehklagen und Jammern der
Insassen. Nichts desto Trotz méchte
die Redaktionsgemeinschaft an dieser
Stelle einen Spendenaufruf starten,

1) Fiir die Musikgruppe der JVA Tegel
ist es die letzte Moglichkeit an Finanz-
oder Sachmittel zu kommen und einem
drohenden Aus zu entgehen. 2) Die
Gefangenen des Verwahrhauses III der
JVA Tegel bitten um Unterstiitzung bei
der Suche nach einem vollstindigen
Satz  Freiluft-Schachfiguren, diese
miissten allerdings auch Frostbestindig
sein.

3) Die Biicherei der JVA Tegel beklagt
Qualitdt und Menge des vorhandenen
Buchbestandes, der nicht mal mehr
als antiquarisch bezeichnet werden
kann. Deshalb bittet die SozPdd. um
Sachspenden in Form von Biichern oder
wenn moglich um Geldspenden.

Vielen Dank! die Red.M
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Gewalt im Strafvollzug

Der Berliner Vollzugsbeirat thematisiert Gewalt im Vollzug auf einer
Sitzung in der Justizvollzugsanstalt Tegel

m 17.12.2002 fand in der
JVA Tegel eine Sitzung des
Berliner Vollzugsbeirates

statt. Zu dem Hauptthema der
Tagesordnung »Umgang mit Gewalt
im Strafvollzug«, wurde der Dozent fiir
Deeskalation und Selbstverteidigung
der Senatsverwaltung fiir Justiz,
Herr K., sowie ein Vertreter des
lichtblick gehért und befragt. Das
Thema Eskalation und Deeskalation
im Strafvollzug unter verschiedenen
Gesichtspunkten zu betrachten ist die
Aufgabe dieses Artikels.

In der o.a. Sitzung referierte der
Vertreter der Senatsverwaltung
iiber Aus- und Weiterbildung von
Vollzugsbediensteten, Hierzu
iiberreichte er zwei Statistiken.

Zu 1: Unterricht fiir Justizobersekre-
tarsanwirter im Bereich »Deeskalation«
und »Sicherungstechniken und
Selbstverteidigung (SV )«

Demnach sind fiir diesen Bereich 134
(voninsgesamt500)Unterrichtseinheiten
(1 Unterrichtseinheit = 1,5 Zeitstunden)
vorgesehen, die sich wie folgt gliedern:
Unterricht in Gespréichsfiihrung 12 UE
Interdisziplindres Praxistraining 18 UE
SV-Training 85 UE
Rechtskunde 19 UE

Dieser Bereich macht also mehr als
ein Viertel des gesamten theoretischen
Unterrichts aus. Die Unterrichtsinhalte
gestalten sich:

Gesprichsfithrung: Grundlagen der
Kommunikation, adressatengerechte
Gespriche fiihren, schwierige Inhalte
vermitteln.

Praxistraining: supervidiertes
Training von Handlungssituationen
aus dem Vollzugsalltag, Mitteilung von
belastenden Informationen, Umgang
mit schwierigen Kontaktsituationen.

SV-Training: Erwerb der
Kompetenz zum sachgerechten Einsatz
korperlicher Gewalt (Abwehrtechniken,
Transporttechniken) sowie der
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Anwendung von Hilfsmitteln (Fesseln)
und des Einsatzes von Waffen
(Schlagstock).

Rechtskunde: Vermittlung der recht-
lichen Eingriffsgrundlagen einschlief3-
lichdesPrinzipsder VerhiltnismaBigkeit
der Mittel.

Bereits iiber diese Informationen
entwickelte sich eine  reghafte
Diskussion unter den Mitgliedern
des Vollzugsbeirates. Es herrschte
allgemeines Unverstdndnis dariiber,
dass ein uniibersehbarer Schwerpunkt
fiir den Bereich Sicherungstechniken
und Selbstverteidigung besteht,
wihrend der fiir den tdglichen Umgang
zwischen Bediensteten und Gefangenen
so wichtige Bereich der Kommunikation
eher vernachlissigt wird.

Viele Gefangene werden nun wohl
verstehen, warum ein Dialog mit
Bediensteten oftmals von vorneherein
zum scheitern verurteilt ist. Der
Volksmund sagt dazu: Was Hinschen
nicht lernt, lernt Hans nimmermehr.

Die Fortbildung
der Beamten basiert auf
freiwilliger Basis

Zu allseitigem Kopfschiitteln fiihrte
dann jedoch die zweite Statistik.

Zu  2: Fortbildungsmafnahmen
fiir den Bereich des Justizvollzuges
»Deeskalation« und »SV«

Demnach nahmen 2002 »immerhin«
166  Vollzugsbedienstete an 15
Veranstaltungen teil. Bei mehr als
2900 Bediensteten, die in Berlin
im Bereich des Vollzuges titig sind,
wovon fast 2.100 auf den allgemeinen
Vollzugsdienst entfallen, stellen 166
Teilnehmer im Verlauf eines Jahres
der Branche ein Armutszeugnis
aus. Es scheint weitestgehendes
Desinteresse an den angebotenen
FortbildungsmaBnahmen zu bestehen.
An den Kursinhalten kann es kaum

liegen. So wurden hier folgende Kurse
angeboten: Krisenintervention, Umgang
mit  psychotischen  Aggressionen,
Auffrischung  Sicherungstechniken,
Umgang mit Aggression und Gewalt,
Umgang mit psychisch auffilligen
Frauen, Konflikt und  Stress,
Grenzverletzungen im Justizvollzug.
Und auch hier ist auffillig, dass mit
insgesamt 50 Teilnehmern die Kurse zur
Auffrischung der Sicherungstechniken
am besten besucht waren.

Auf Nachfragen erklirte Herr
K.. dass die Teilnahme an jeglichen

Fortbildungsmafinahmen  auf  frei-
williger Basis erfolge. Auch die
Senatsverwaltung sdhe es gerne,

wenn die Angebote von erheblich
mehr Bediensteten wahrgenommen
wiirden. Jedoch, »man kann keinen
zwingen«, »wer allerdings in seinem
Beruf weiterkommen will, kommt
um den Nachweis der Teilnahme an
FortbildungsmafBnahmen nicht herumc.

Belegen bereits die niichternen
Zahlen ein weitverbreitetes Desinteresse
der Bediensteten, Fortbildungsangebote
iberhaupt anzunehmen. wird sich
wohl kaum noch jemand dariiber
wundern, wie es denn in der Praxis
wirklich aussieht. Der lichtblick
hat ja bereits in fritheren Ausgaben
mehrfach iiber Situationen berichter,
in denen Bedienstete als Haudraufs
deeskalierend tdtig wurden (siche u.a.
3/2002 »Hier werden Sie geholfen«).

Draufhauen
statt zuhdéren, ist oftmals
die Devise

Fiir die Mitglieder des Vollzugsbeirates
berichtete der Vertreter des lichtblick
jedoch stellvertretend von einem Fall,
der sich in jiinster Vergangenheit in
der TA III zugetragen hat und der
den Ausbildungsstand sowie die
Berufsauffassung einzelner Bedien-
steter eindrucksvoll belegt: Anlésslich



Titel

einer Haftraumkontrolle stellte ein
(stationsfremder) Bediensteter fest, dass
an dem Fernseher cines Gefangenen
nur ein Siegel sowie eine Plombe
angebracht waren. Da wenigstens 2
Siegel vorgeschrieben sind, witterte
der Bedienstete sofort Manipulation
und erklirte dem Gefangenen. dass
er den Fernseher einziehen wolle. Der
Gefangene hatte diese Situation jedoch
schon mehrfach erlebt. Er war ndmlich
zu einer Zeit nach Tegel gekommen,
als beim TKD nur ein Siegel auf
Fernsehgerdten angebracht wurde,
sofern die Plombe aus der JVA Moabit
unversehrt war. Bei fritheren Anldssen
hatten auch die auf der Station titigen
Bediensteten festgestellt, dass die
diesbeziiglichen Angaben

wird eingezogen und Schluss!«
Hierauf reagierte der Gefangene dann
sicher etwas tliberzogen. Er nahm den
Fernseher und sagte, »Dann schmeifle
ich ihn jetzt auf den Boden, damit
ich endlich meine Ruhe habe.« Sofort
verlieB der Bedienstete den Haftraum,
um kurze Zeit spiter mit vier Kollegen
wiederzukommen. Der  Fernseher
wurde eingezogen, der Gefangene unter
Gewaltanwendung - die Verletzungen
waren noch Tage spdter zu sehen
- in den Bunker verschleppt. Doch
damit nicht genug. Wie so oft bei
derartigen Aktionen meldete sich ein
Mitglied der in diesem Fall titigen
Eingreiftruppe  unmittelbar  krank.
Zur Begriindung gab er an, von dem

fiir Gesprichsfiihrung und
Interdisziplinéres Praxistraining
gefehlt.  Vielleicht hat er die
Unterrichtsinhalte auch einfach nicht
verstanden. Jedenfalls hat seine
Vorgehensweise, die Erklarungen des
Gefangenen einfach zu ignorieren,
erst zu einer Eskalation der Situation
gefiihrt.

Zur Not tut‘s auch ein
Feuerloscher, um den
Gefangenen zu beruhigen

Zur Recherche dieses Berichts fand
ein Gesprich mit einem Bediensteten
der TA III statt, der aus verstdndlichen
Griinden hier namentlich nicht genannt

sein will. Dieser erklirte,

desGefangenenzutreffend
waren. Jedesmal wenn
der  Fernseher  also
eingezogen worden war,
erhielt ihn der Gefangene
so zuriick wie er ihm auch
abgenommen wurde,
mit einem Siegel und
einer Plombe. Letztlich
war der Gefangene des
immer wiederkehrenden
Spiels iiberdriissig und
beantragte selbst, seinen

der geschilderte Vorfall sei
flir die Berufsauffassung
vieler seiner Kollegen
typisch. »Viele koénnen
zwar horen, aber nicht
zuhdren! Und einem
Gefangenen schon mal gar
nicht.« Wire er selbst mit
einer solchen Situation
konfrontiert worden, so
der befragte Bedienstete,
hétte er die Ausfiihrungen
des Gefangenen ernst
genommen und iiberpriift.
Erst wenn sich die
Angaben des Gefangenen
als unwahr herausgestellt
hitten, hitte er iiberhaupt
{iber weitergehende

Fernseher zum TKD
zu geben. damit eine
zweite Siegelmarke
angebracht wiirde.
Dieser Antrag wurde
allerdings abgelehnt.
Die Arbeitsbelastung

fiir die Bediensteten

war scheinbar zu groB, der Arger
des Gefangenen eher uninteressant.
Es wurde aber eine entsprechende
Axtennotiz in der Personalakte
des Gefangenen gefertigt und zu
seiner Beruhigung wurde ihm
erkldrt, inzwischen wilsste ja jeder
Stationsbedienstete Bescheid und es
bestiinde keine Gefahr mehr, dass der
Fernseher nochmals eingezogen wiirde.
Von diesen Vorgidngen wusste der
stationsfremde Bedienstete natiirlich
nichts. Der Gefangene bemiihte sich
aber, ihm den Sachverhalt zu erkléren.
Letztlich bat er ihn, zur Klirung
Einblick in die Gefangenenakte zu
nehmen. Den Bediensteten interessierte
das alles jedoch nicht. »Der Fernseher

Gefangenen verletzt worden zu sein.
Tatsdchlich soll sich dieser Bedienstete
bei der Fesselung des Gefangenen an
einer Hand einen Kratzer zugezogen
haben. Letztlich reichte es dann jedoch
fiir eine 14-tdgige Krankschreibung
wegen einer vermeintlichen
Rippenprellung. Entsprechende
Schadensersatzanspriiche gegen den
Gefangenen  wurden  unmittelbar
von der Anstaltsleitung angemeldet.
Zusitzlich wurde der Gefangene
disziplinarisch  belangt und mit
einer 10-tdgigen Arreststrafe belegt.
Insgesamt ist dieser Vorgang geradezu
ein Paradebeispiel. Mdaglicherweise
hat der Bedienstete bei den knapp
bemessenen Unterrichtsstunden

MaBnahmen
nachgedacht.

Mit anderen Fillen von eskalierender
Gewalt zwischen Gefangenen und
Bediensteten haben sich Vollzugs- und
Anstaltsbeirat schon &6fter beschiftigen
miissen. Hier sei vor allem auf den
Fall eines weiteren Gefangenen
hingewiesen. Dieser hatte eine verbale
Auseinandersetzung mit einem
Mitgefangenen und ein Bediensteter
sah sich veranlasst einzuschreiten.
Nach Aussagen von Mitgefangenen sei
die Situation bereits (ohne Anwendung
von Gewalt!) bereinigt gewesen, als der
Gefangene den Bediensteten lediglich
beiseite schob, um in seinen Haftraum
zu gelangen. Anschlieflend passierte
zunichst einmal nichts, einige Minuten
spiter wurde jedoch von der Zentrale

.
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Berlins schwuler Infoladen

Nloos IR otor

Biilowstr. 106; 10783 Berlin

Ehrenamtliche Mitarbeiter betreuen

schwule Miinner in Berliner Knésten:

-Regelmiillige Besuche

-Information zu HIV und AIDS

-Unterstiitzung bei psychosozialen
Problemen und Behoérdenkontakten

-Begleitung bei den Vorbereitungen
zur Haftentlassung und auch danach.

Alarm ausgeldst und alle Gefangenen
der TA III wurden unter Verschluss
genommen. Der betroffene Gefangene
erkldrte hierzu spdter  einem
Vollzugsbeirat, er habe sich iiberhaupt
nicht vorstellen konnen, dass dieser
Alarm ihm gelte. Doch weit gefehlt.
Kurze Zeit spidter erschienen 6
Bedienstete in voller Kampfmontur und
forderten den Gefangenen auf, seinen
Haftraum zu verlassen und ihnen in
einen besonders gesicherten Haftraum
zu folgen. Der Gefangene verweigerte
dies. da er schlicht und ergreifend Angst
vorderihmbevorstehenden Priigel hatte.
Also nahmen die Bediensteten einen
Feuerlgscher zur Hilfe, dessen Inhalt
sie mit Hochdruck in den Haftraum und
auf den Gefangenen entleerten. Eine
mogliche Gesundheitsgefihrdung des
Gefangenen blieb hierbei auBler Acht.
Dass es der Gesundheit keineswegs
zutrdglich sein kann. chemische
Loschmittel zu inhalieren, diirfte
unstrittig sein, jedenfalls verliel der
Gefangenen daraufhin aus Griinden
akuter Atemnot seinen Haftraum. Die
befiirchtete Priigel gab es dann noch
zusitzlich. Der Gefangene verschwand

im Bunker und anschlielend in
einem  Haftraum des besonders
gesicherten Bereichs der Station

Bl in der TA I1II. Zwischenzeitlich
ist aufler dem Vollzugsbeirat auch
die Senatsverwaltung fiir Justiz mit
dem Vorgang beschiftigt, an der
aktuellen Situation des Gefangenen
hat dies allerdings bislang nichts
gedndert. Ein Versuch des lichtblick,
hierzu  eine  Stellungnahme  des
Vollzugsdienstleiters der TA 1II

ON

zu erhalten, scheiterte wie (iblich.
»Kein Kommentar zu schwebenden
Verfahren!« - Deeskalation auf Tegeler
Art!

Im weiteren Verlauf der Sitzung sollte
der Vertreter des lichtblick auch noch
Auskunft zu dem Themenkomplex
Gewalt unter Gefangenen geben, sah
sich jedoch aufgrund mangelnder
Erfahrungswerte hierzu nicht in der
Lage.

Strafvollzug
als Gewalt an sich,
psychisch wie physisch

Einen interessanten Aspekt
sprach sodann ein Vertreter des
Vollzugsbeirates an, indem er

feststellte, Strafvollzug bzw. eine
Justizvollzugsanstalt  stelle Gewalt
an sich dar. Ein Gedanke, den weiter
zu verfolgen durchaus Iohnenswert
erscheint. Der Redaktionsgemeinschaft
des lichtblicks wurde ja gerade
nach den letzten beiden Ausgaben
vorgeworfen, durch ihre scharfe
Berichterstattung zu der Gefahr
einer moglichen Eskalation zwischen
Anstaltsleitung und  Bediensteten
einerseits und Gefangenen andererseits
beigetragen zu haben. Dies wurde auch
in  mehreren Dienstbesprechungen
thematisiert. In den verschiedenen
Protokollen, die dem lichtblick
vorliegen. heifit es u.a.: ».. Vom
TAL 111 wurde eine auBerordentliche
Gruppenleiterbesprechung
anldsslich der letzten Ausgabe der

Straffilligen- und Bewihrungshilfe Berlin e.V.

Gefangenen-Fiirsorgeverein Berlin von 1827

Unsere Beratungs- und Dienstleistungsangebote
in der Zentralen Beratungsstelle der sbh:

Offene Sprech de — Allgemeine Beratung
Di., Do. 14~18 Uhr

Betreutes Einzelwohnen n. § 72 BSHG
Di., Do. 14-18 Uhr und nach Versinbarung

Entlassungsvorbereitung
Di.. Do. 14-18 Uhr und nach Vereinbarung

Wohnungserhalt u. Erlangung n. § 72 BSHG
Di., Do. 14-18 Uhr und nach Vereinbarung

Unterstiitzung im biirokratischen Dschungel
Di., Do. 14~18 Uhr und nach Vereinbarung

Vermietung von Ubergangswohnungen
Di., Do. 14-18 Uhr und nach Vereinbarung

Kostenlose Schuldnerberatung
Di. 14-18 Uhr und nach Vereinbarung

ASS - Beratung bei Geldstrafen
Di., Do, 14-18 Uhr

Thre perstinliche Haushaltsplanung
Di. 14=18 Uhr und nach Vereinbarung

ARGE - Wochenendarbeit fiir Inhaftierte
Jeden Freitag von 12-13 Uhr und 14-15 Uhr

Kostenlose Rechtsberatung
nach Vereinbarung

Internetcafé
Di., Do. 14-18 Uhr

Personliche Beratung auch in der Haftanstalt:
JVA Tegel, JVA Charlottenburg, JVA Plotzensee und JSA

Anmeldung zur Beratung birte iiber Vormelder!
sbh Straffilligen- und Bewiihrungshilfe Berlin e. V.
Bundesallee 42 o 10715 Berlin (Wilmersdorf) « Telefon (030) 8647130
U7 und U9: U-Bahnhof Berliner Strafle



Gefangenenzeitschrift »Der Lichtblick<
einberufen. Diese lichtblickausgabe
hatte unter den Bediensteten der
Teilanstalt III fiir sehr viel Unmut und
Aufregung gesorgt. Die Bediensteten
der Teilanstalt III fiithlen sich mit
dieser lichtblickausgabe  durch
die wiederholten rechtsgerichteten
Unterstellungen bis hin zur personlichen
Diffamierungen verletzt und beleidigt.«
Oder: »... Seitens der Gruppenleiter
stoft auch die neue Ausgabe des
slichtblicks auf grofes Befremden.«
Letztlich: »... TAL III merkt an, dass
in der neuesten lichtblickausgabe
wiederum das Erscheinungsbild der
Bediensteten in der Teilanstalt III in
nicht hinnehmbarer Weise dargestellt
wird.« In einer Protokollnotiz des
Anstaltsbeirates heifit es dagegen:
»... Es gab Hinweise, eine Zensur
vor der Drucklegung anzuordnen. Es
verbleibt bei der jetzigen Regelung der
Pressefreiheit.« Und: »Die Diskussion
verdeutlichte die Absicht der Redaktion,
iiber Angelegenheiten des Vollzuges
in der TA IIl zu berichten, mit dem
Ziel, Gespriache zwischen Betroffenen
und Verantwortlichen den Anstol zu
geben, verbunden mit der Hoffnung,
dass in solchen Gespridchen zwischen
Betroffenen und Verantwortlichen
Einsichten in die Griinde der
Vollzugsentscheidungen

jegliche Bedeutung abgespochen wird
- auf der anderen Seite Redakteure mit
ihrer Hoffnung, Gespridche zwischen
Betroffenen und  Verantwortlichen
anstofen zu kénnen und betroffene
Gefangene, die am Ende noch schlechter
gestellt sind als zuvor. So liegen der
Redaktion Berichte von Gefangenen
vor, iiber die in den Ausgaben 4 und 5-
6/2002 des lichtblick berichtet wurde.
Demnach hat fiir einige Gefangene nach
den o. Vertdffentlichungen ein wahrer
Spiefirutenlauf begonnen, gleichsam
als seien sie von einigen Bediensteten
zu Freiwild erkldrt worden. Zum Schutz
und auf Wunsch dieser Gefangenen
sollen hiernun jedoch keine Einzelheiten
mehr ausgebreitet werden. Inzwischen
herrscht die Auffassung vor, dass die
verantwortlichen Bediensteten von der
Anstaltsleitung sowieso nicht gestoppt
werden.

Keine Diskussion mit der
Anstaltsleitung iiber die
benannten Vorfille

Das deprimierende Fazit des
Anstaltsbeirates trifft indes exakt des
Pudels Kern. Deeskalation bedarf
Diskussion und genau an dieser
Diskussion scheint der Anstaltsleitung
jeglichen Bemiihungen der engagierten
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jedenfalls nicht auf der Tagesordnung
des Vollzugsleiters. Statt dessen
berichtete er von unzihligen Schreiben
von Gefangenen, die regelmiBig auf
seinem Schreibtisch landen und mit
denen er sich zu beschiftigen hat,
Wenn diese Beschiftigung jedoch
darin  gipfelt, die geschilderten
Vorginge an subalterne Bedienstete
zur  Uberpriifung zu  delegieren
anstatt selbst das Gespriach mit den
betroffenen Gefangenen zu suchen,
kann dies als Beleg fiir gesteigertes
Desinteresse angesehen werden. Den
Gefangenen hilft es jedenfalls nicht.
Die Anstaltsleitung hingegen kann sich
weiterhin zuriickziehen und der Illusion
hingeben, in Tegel sei alles in

vermittelt werden konnen.
Mit Bedauern musste zur
Kenntnis genommen werden,
dass solche Angebote
nicht gemacht wurden.
Zitat: es sollten Dinge
angestofen werden, dass
etwas passiert, es passierte

nichts!« So unterschiedlich
konnen Auffassungen
und Empfindsamkeiten

aufeinanderprallen. Auf der
einen Seite Bedienstete, die
sich »verletzt« und »beleidigt«
fithlenundeine Anstaltsleitung,

Ordnung. Eine Auffassung,
die aufgrund gezielten
Nichtwissens auch von der
Senatsverwaltung geteilt wird.
So erklérte Justizstaatssekretit
F. erst kiirzlich gegeniiber der
renommierten  Tageszeitung
»Die Welt«, die JVA Tegel sei
»ein anschauliches Beispiel fiir
ein modernes Gefangnis im
demokratischen Rechtsstaat,
das Vorbildcharakter hat«.
Diese  Auffassung  wird
allerdings von vielen mit
dem Strafvollzug in Tegel

die nach kurzzeitigem
Schliisselklappern zur
Tatenlosigkeit zuriickkehrt -
hier wird wohl die Auffassung
vertreten, nichts sei so uninteressant
wie die  Berichterstattung  von
gestern, um so mehr wenn es sich
bei dem »Presseorgan« um eine
Gefangenenzeitschrift handelt, der

Beirite zum Trotz nicht gelegen zu
sein. Zwar erschien im Dezember 2002
Vollzugsleiter A. zu einem Gesprich in
den Redaktionsrdumendes lichtblick,
doch mehr als seichter small talk
kam dabei nicht heraus. Eine Sach-
oder gar Einzelfalldiskussion stand

befassten  Personen  nicht
geteilt, Doch erst wenn
Rechtsanwilte und/oder alle moglichen
Organisationen in Einzelfdllen massiv
auf die Anstaltsleitung einwirken,
besteht die Mdoglichkeit einer positiven
Verdnderung fiir den betroffenen
Gefangenen. Im Zweifelsfall wird ein
derart unbequemer Gefangener verlegt,

—



inicel

Der Staatsbedienstete, dein Freund und Helfer — auf diese Hilfe kann verzichtet werden!

damit eine vermeintliche Ruhe und
Ordnung wieder hergestellt wird.
Interessant erscheint, dass auch
einzelne Strafvollstreckungskammern
der JVA Tegel nicht mehr zwingend in
einer Art blinden Gehorsams folgen
wollen. So soll erst kiirzlich einem
Gefangenen in einer Anhdrung erklart
worden sein, die »inhaltlich falschen
Stellungnahmen eines Gruppenleiters
seien der Kammer seit Jahren bekannt,
weshalb sie gar nicht mehr gelesen
wiirden«. Mit dem Vorbildcharakter
scheint es also doch nicht so
her zu sein. Noch deutlicher wurde
ein Kammervorsitzender in einer
Urteilsbegriindung: »Wir verurteilen
StraftdterzuHaftstrafeninderHoffnung,
dass ihre  Personlichkeitsdefizite
wihrend ihrer Haft aufgearbeitet
und behandelt werden. Fassungslos
miissen wir anerkennen, dass eine
Behandlung in aller Regel nicht
stattfindet«. Wo Gerichtsurteile und
deren Tenor nicht mehr bindend sind,
beginnt die Willkiir. Wo Gesetzestexte
bedeutungslos sind, durch zahllose
Verwaltungsvorschriften ausgehebelt
werden und von Anstaltsjuristen nach
Gutdiinken ge- oder miBachtet werden,
gilt der Gefangene nicht mehr als
eine wahllose Zahl in einer Statistik.
Letztlich sitzen die verantwortlichen
Bediensteten am ldngeren Hebel

weit

und um effektiven Rechtsschutz fiir
Gefangene ist es schlecht bestellt.

Unkontrolierte
Machtfiille in der totalen
Institution

In  einer Untersuchung zum
Rechtsschutz im Strafvollzug
verdeutlichen die Autoren, unter

ihnen der bekannte Vollzugsexperte
Prof.  Johannes  Feest,  welche
Auswiichse einer unkontrollierten
Machtfiille in der totalen Institution
Gefingnis feststellbar sind. Von
renitenten Strafvollzugsbehorden
ist da die Rede, Zitat: »Die extreme
Abhingigkeit des Gefangenen von
der Anstalt ldsst auf der einen Seite
einen  Anpassungsdruck entstehen,
auch ungerechtfertigte MaBnahmen
hinzunehmen. Auf der anderen Seite
versetzt das bestehende Machtgefille
die Anstalten in die Lage, bei einem
Rechtsstreit auf die tatsdchliche oder
rechtliche Ausgangslage verindernd
einzuwirken und so den Prozessverlauf
zu ihren Gunsten zu beeinflussen«,
Mit anderen Worten, es wird gelogen
und manipuliert. dass sich die Balken
biegen. Die »Gewalt« Strafvollzug ist
zu einem Machtapparat verkommen,
der seine Protagonisten im Sinne des
Systems korrumpiert. »Renitenz stellt

in diesem Sinne nur das letzte Mittel
und die offensichtlichste Verweigerung
einer rechtlichen Kontrolle durch die
Anstalten dar«,

In der Folge wird u.a. iiber die
vielfiltige Strategien der Anstalten

berichtet,  Gefangene in  ihren
Bemiihungen um Rechtsschutz
zu behindern. Es wird die
Feststellung  getroffen, dass die

Belange der Gefangenen fiir die
Anstaltsverantwortlichen von &duflerst
geringem Interesse sind. Ein »Besch-
werdesachbearbeiter« einer Berliner
JVA wird so zitiert: »Ob nun ein
Gefangener ein Verfahren gewinnt oder
in Peking ein Reissack umfillt, kommt
fiiruns aufdas gleiche heraus«. Dennoch
wird die Beschwerde- und Klagefiut
von sidmtlichen Vollzugsbediensteten
kritisch betrachtet. Grund: »... (das
héngt) in erster Linie mit der Tatsache
zusammen. dass auch die von der
Anstalt gewonnenen Verfahren Arbeit
machen, ...« Aus diesem Grund wird
im Vorfeld alles versucht, Gefangene
vom Beschwerde- und Klageweg
abzuhalten. Und dazu ist fast jedes
Mittel Recht. Gefangene werden
unter Druck gesetzt. Zitat: »Solche
Einschiichterung braucht nicht auf
nackter Gewalt zu basieren. In der
Regel wird sie mittels subtil angelegter
Erpressungsmandver funktionieren«.

Wer gerichtlich Klagt,
sitzt bis zur
Enstrafe in Tegel

Setzten sich Gefangene dennoch
dauerhaft zur Wehr, wird ihnen »ihre
Querulanz von der Anstalt und oder
der Strafvollstreckungskammer ent-
gegengehalten, wenn es um die
vorzeitige Entlassung geht«. Die Straf-
vollstreckungskammer beim
Landgericht Berlin fasste diesbeziiglich
auch einen entsprechenden Beschluss:
»Hinzu kommt, dass nach dem
Bericht der JVA Tegel der Verurteilte
sich durch eine Flut von Eingaben
und Besch-werden mit Verwaltungen
und Behorden auseinandersetzt.
Dies hat dazu gefiihrt. dass seine
Gefangenenpersonalakten zwdlf Binde
umfassen. Dadurch wird deutlich, dass
der Verurteilte nicht an der Erreichung



des Vollzugszieles mitarbeitet«.

Ansonsten ist den Anstalten fast
jedes Mittel zur Beschwerde- und
Klageverhinderung recht. Anders als im
Umgang freier Menschen mit Behorden
werden Gefangenen ihre Antrige
und Beschwerden grundsitzlich nur
miindlich eréffnet. Einen Anspruch
auf schriftliche Bescheidung gibt es
nicht, vielmehr liegt es im Ermessen
der Anstalt, ob sie dem Gefangenen
einen schriftlichen Bescheid erteilt
oder nicht. Und da ist der Manipulation
bereits Tir und Tor gedffnet. Im
Zweifelsfall bestreitet der betreffende
Sachbearbeiter eine bestimmte
AuBerung oder der Gefangene hat
ihn einfach missverstanden. Es wird
festgestellt: »Uns ist kein Fall bekannt
geworden, wo einem Gefangenen
ausnahmsweise einmal wegen einer
besonders schwierigen Sach- oder
Rechtslage ein schriftlicher Bescheid
erteilt wurde«.

Auflerdem wird massiv auf Zeit
gespielt. Hier vertreten die Anstalten
die Auffassung, dass sich viele
Vorgdnge von selbst erledigen,
wenn sie nur lange genug ignoriert
werden. In Ausnahmefillen werden
einem Gefangenen auch bestimmte
»Vergiinstigungen« in Aussicht gestellt,
wenn er Beschwerden und/oder
Klagen zuriickzieht. Speziell in Tegel
wird diese Taktik gerne angewandt.
Gefangene, die sich hierauf eingelassen
haben, berichteten dem lichtblick
allerdings, dass sie am Ende fast
immer die Dummen waren, da es die
»Vergiinstigungen«, bei denen es sich
oftmals um ganz normale vollzugliche
Mafnahmen handelt, doch nicht
gab. Trotzdem fallen immer wieder
Gefangene auf diesen Trick herein.

Die Umsetzung von
Beschliissen wird
zumindest verzigert

Letztlich sieht es auch mit der
Umsetzung von gerichtlichen
Beschliissen nicht so rosig aus.
Immer wieder kommt es vor, dass ein
Gefangener zwar in einer gerichtlichen
Auseinandersetzung mit der Anstalt
obsiegt, der entsprechende Beschluss
aber von der Anstalt nicht umgesetzt
wird. Auch das ist den Gefangenen in

der JVA Tegel nicht fremd, man denke
nur an das endlose Hickhack um private
Bettwische in der TA I11.

Am Ende treffen die Autoren die
Feststellung, dass eine Reduzierung
der Entscheidungsmacht der
Anstalten geboten ist. Hierzu wird
eine »legislatorische Prizisierung der
Rechte der Gefangenen« als notwendig
erachtet, ohne die es »keinen, Artikel 19
Abs. 4 GG entsprechenden, effektiven
Rechtsschutz (fiir Gefangene) geben«
wird.

Wie bei Don Quichote
kommt es einem Kampf
gegen Windmiihlen gleich

Fazit: »Die groBen Erwartungen,
die bei den Vorarbeiten zur
Strafvollzugsreform auf die Tatigkeit
des Richters gesetzt wurden. konnten
nicht  eingelést werden«. »Die
Hoffnung, der Vollzug werde in dem
kriminologisch  und  p&nologisch
griindlich informierten und erfahrenen
Richter einen sachkundigen Berater, die
Gefangenen aber einen kontinuierlichen
Begleiter finden, hat sich nicht erfiillt«
(Rotthaus, NStZ 1990, 169). Es wird
also die Forderung nach unabhingigen
Schiedsstellen und externen Straf
vollzugsbeauftragten erhoben, um
Gefangene in ihren Rechten zu
stirken. In der bestehenden Form
kommen Gefangene Don Quichote
in dem aussichtslosen Kampf gegen
die Windmiihlenfliigel gleich. Die
permanente Auseinandersetzung
mit der »Gewalt« Strafvollzug fiihrt
letztlich zu Resignation und Frustration.
Sie bedarf sicher eines wesentlich
groferen Augenmerks als die seltenen
Fille korperlicher und gewaltsamer
Auseinandersetzungen zwischen
Vollzugsbediensteten und Gefangenen
oder von Gefangenen untereinander.

Es soll nicht der Eindruck
erweckt werden, als gibe es in
der  Justizvollzugsanstalt Tegel
tiberhaupt keine gewaltsamen
Auseinandersetzungen, sie spielen
jedoch sicher nicht die Rolle, die gerade
in der letzten Zeit der Offentlichkeit
von »Anstaltssprechern« und
Lokalpolitikern  »verkauft«  werden

soll. »Zeitbombe Knast. Tegel vor
dem Kollaps«, berichtet ein BZ-
Redakteur, dem wohl gerade der

Stoff ausgegeangen war. Getreu dem
Motto der Skandalpresse »Ein bifichen
Hysterie schadet nie« wird weiter
berichtet: »Das Problem: Immer mehr
Knakis, aber immer weniger Personal.
Wie lange geht das noch gut? Die
Bediensteten spiiren den Druck.
Gewalt, Drogen und Ubergriffe. Tag
fir Tag. Der Personalrat warnt jetzt
eindringlich vor weiteren Kiirzungen,
andernfalls drohe ein Chaos. Deutlicher
kann man nicht vor Revolten warnen,
den Millstand benennen. Es geht um
die innere Sicherheit Berlins. Sie duldet
keinen weiteren Personalabbau« So
polemisch und unsachlich hier auch
zu Werke gegangen wird, es lohnt sich
dennoch, das Gesagte unter anderen
Gesichtspunkten zu betrachten. Die
innere Sicherheit wird durch den
permannenten missbriauchlichen
Umgang mit den Gefangenen bedroht.
Jeder Gefangene, der nicht behandelt
wird, stellt ein Risiko dar. Ein weiterer
Personalabbau kann im  Bereich
des Allgemeinen Vollzugsdienstes
nicht geduldet werden. Wird schon
mit den jetzigen Personalstand der
gesetzliche Behandlungsauftrag nur

Es soll wieder einmal
an der falschen Stelle
gespart werden

#uflerst unzureichend wahrgenommen,
wie soll es dann aussehen wenn
ausgerechnet hier noch zusitzliche
Stellen eingespart werden? Der
Auftrag lautet sparen, es ist aber kaum
vorstellbar, daB die MaBgabe dergestalt
formuliert wurde. ausgerechnet bei
den Frontarbeitern zu sparen. Wieso
nicht in der Verwaltung? Oder bei der
Aufsichtsbehorde, deren Aktivititen
von vielen sehr kritisch gesehen wird
— viel Personal wenig Effektivitit.
Moglichkeiten  miissen  gefunden
werden, doch die Entscheidungstriger
haben offensichtlich kein Interesse, in
ihren eigenen Reihen Einsparungen
vorzunehmen. Darauf sollte der
Personalrat hinarbeiten, anstatt sich
fiir eine unbegriindete Panikmache
in der einschligigen Boulevardpresse
herzugeben.
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Der
Datenschutz

Daf} die JVA Tegel es mit dem Schutz
der personlichen Daten von Gefangenen
nicht so genau nimmt, hat der
lichtblick in seinen vergangenen
Ausgaben mehrfach berichtet. Selbst die
Riigenund Verbesserungsempfehlungen
des Berliner Datenschutzbeauftragten
haben an diesem Millstand nichts
wesentliches dndern koénnen. Im
Gegenteil.  die  Verantwortlichen
begriinden sogar auch ihnen bekannte
MifBstinde teilweise mit technischen
Zwingen und  organisatorischen
Erfordernissen. Anstatt offensichtlich
gegen Datenschutzbestimmungen
verstoBBende Praktiken abzuschaffen,
wird also versucht, diesen einen
wenigstens halblegalen Anstrich zu
verpassen.

Auch wenn dies natiirlich kein
Trost fiir die betroffenen Gefangenen
sein kann. sollte hier nicht unerwéhnt
bleiben, daB die Verantwortlichen
manchmal auch mit den Daten ihrer
Mitarbeiter ziemlich sorglos umgehen.
Zwischen einem Stapel Altpapier. das in
einem Anstaltsbetrieb von Gefangenen
zu kleinen Notizzetteln zugeschnitten

Personaldaten sind fiir
jeden Bediensteten
frei zugénglich

werden soll, kénnen durchaus auch
an Mitarbeiter gerichtete Schreiben
auftauchen. So ein Schreiben, das
allen in diesem Anstaltsbetrieb
arbeitenden Gefangenen =zuginglich
war und schliefilich irgendwann in
der TA III landete, liegt jetzt ndmlich

dem lichtblick vor. In diesem
Schreiben wird der Bewerberin
einer Sozialarbeiterstelle mitgeteilt,

dafl sie zundchst einen befristeten
Arbeitsvertrag von ... bis ... bekommt.
Neben den Personalien und der Adresse
der angehenden Sozialarbeiterin waren
fiir die ganz neugierigen auch die
vorldufige Vergiitungsgruppe und sogar
die Hohe einer monatlichen Zulage zu
erfahren.

Auch wenn es sich bei dem oben
geschilderten Fall insgesamt gesehen
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um einen Einzelfall handelt, so zeigt
er doch, welcher Stellenwert dem
Datenschutz beigemessen wird. Er
sollte schon aus diesem Grunde sehr
ernst genommen werden. So wie
berichtet wird, war dies wohl nicht
der erste Vorfall dieser Art. Ein
Gefangener konnte sich z.B. noch
an einen unglaublichen Vorgang aus
dem Jahre 1996 erinnern. Damals
habe das Sozialamt Kreuzberg der
JVA Tegel Computerausdrucke zur
Verfiigung gestellt, die ebenfalls zu
Notizzetteln verarbeitet werden sollten.
Das Brisante: die Ausdrucke enthielten
die personlichen Daten sédmtlicher
Kreuzberger Sozialhilfeempfinger. Sie
enthielten auch Daten von Vereinen
und caritativen Verbinden. Neben den
Personalien, der Adresse und Konto-Nr.
sei sogar auch die Hohe der bezogenen
Leistungen zu erfahren gewesen. &

In eigener
Sache

Seit dem Erscheinen der ersten
lichtblick-Ausgabe im  Oktober
1968 sind mittlerweile iiber 34 Jahre
vergangen. Unzidhlige Redakteure
haben in diesen drei Jahrzehnten an der
duBeren und inhaltlichen Gestaltung
des lichtblick mitgewirkt. Bis
auf ein, zwei Ausnahmen waren die
Redakteure allesamt Laien, die sich
das journalistische Handwerk erst
(teilwese sehr miihsam) aneignen
mubBten. Die zu verbuchenden Erfolge
der jeweiligen Redaktionen waren
zwar sehr unterschiedlich, das Ziel
aller jedoch blieb stets dasselbe: die
MiBstinde in den Bundesdeutschen
Gefédngnissen, speziell in der JVA
Tegel, aufdecken und Verbesserungen
fiir die Gefangenen erreichen.

NaturgemdBl muf} eine Gefangenen-
zeitung  gegen viele  Vorurteile
ankdmpfen. Wie in der Vergangenheit
wird zB. auch heute noch die
Forderung des lichtblick nach
verbesserten, menschenwiirdigen
Lebensbedingungen von Nicht-
gefangenen félschlicherweise
gleichgesetzt mit dem Wunsch nach

einem Leben in Luxus. Dabei stand
(und steht) fiir die Redakteure stets
die Erkenntnis im Vordergrund, daf
nur ein erfolgreich resozialisierter
Gefangener keine Gefahr mehr fiir die
Gesellschaft darstellt, eine erfolgreiche
Resozialisierung jedoch nur unter
geeigneten Rahmenbedingungen
moglich ist. Allein schon aus diesem
Grunde ist die (ibrigens auch vom
Gesetzgeber geforderte) Angleichung
des Lebens im Gefdngnis an die
allgemeinen Lebensverhiltnisse
unerldflich. Der Versuch, Menschen
in einem so extrem widernatiirlichen
Umfeld wie einem  Gefédngnis
Fihigkeiten zu vermitteln, um in
der realen Welt zurecht zu kommen,
gleicht Schwimmiibungen in einem
ausgetrockneten Flufibett.

DaB der Mensch von seinem Umfeld
und den #ulBeren Lebensbedingungen
nachhaltig geprigt wird, ist eine
anerkannte Tatsache. In Anbetracht
der Realitiit in den Gefangnissen kann
diese Erkenntnis folgerichtig auch nur
zu einer Einsicht fiihren, daB nidmlich
die Strukturen in den Gefdngnissen
alles andere als geeignet sind, einen
Menschen zu resozialisieren, ihn in
die Gesellschaft zu integrieren. Im
Gegenteil! Infolge der jahrelangen
Fremdbestimmung in allen
Lebensbereichen wird den Inhaftierten
die Fahigkeit zu eigenverantwortlichem
Denken und Handeln abtrainiert. Viele

Von vornherein
zum Scheitern
verurteilt

Entlassene scheitern schon deswegen
an der wiedergewonnenen Freiheit, weil
keiner mehr an den Marionettenstrippen
zieht. Andere verlieren schlicht
und einfach ihre Lebenstiichtigkeit,
verzweifeln und scheitern an den
Anforderungen der Lebensrealitiit
auflerhalb der Mauern, sind nicht mehr
liberlebensfihig. Der fatale Schritt zur
erneuten Straffilligkeit ist da nicht
mehr ganz so grof3.

Diese Realitdit gilt es in das
BewuBtsein der Offentlichkeit zu tragen,
und dafiirsind die Gefangenenzeitungen
da. Auch wenn ganz streng genommen



die Aufgabe eines Journalisten im
Grunde lediglich die Beschreibung
der Realitét ist, kdnnen und wollen die
Redakteure von Gefangenenzeitungen
sich mit dieser Einschrinkung nicht
zufrieden geben. Als selbst Betroffene
mochten sie die Realitdt nicht nur
beschreiben, sondern am liebsten auch
verdndern, mitgestalten. Wie man es
auch dreht und wendet: die inhaltliche
Gestaltung der Gefangenenzeitungen
ist geprigt von dem inneren Drang
nach verbesserten, menschenwiirdigen
Lebensbedingungen. Unter diesen
Umsténden und bei dem Arbeitsumfeld
die Objektivitdt zu bewahren, ist auf
Dauer nicht ganz so einfach.

Die aktuelle Redaktionsgemeinschaft
des lichtblick sieht seine Aufgabe in
erster Linie darin, die Offentlichkeit

Es besteht
Diskussionsbedarf auf
allen Ebenen

auf grundsdtzliche Probleme in
der JVA Tegel hinzuweisen und
Sachdiskussionen anzustofien. Dal
die Redakteure es dabei nicht jedem
recht machen konnen, versteht sich
von selbst. Fiir die Gefangenen
kann die geiibte Kritik nicht scharf
genug sein, fiir die Verantwortlichen
ist die Berichterstattung  (fast)
immer nur einseitig, die Vorwiirfe
sogar unberechtigt. Unter diesem
Gesichtspunkt wurden  vermutlich
auch die letzten beiden Ausgaben
des lichtblick betrachtet, die
(offensichtlich nicht nur unter den
hiesigen  Verantwortlichen)  grofe
Verstimmung verursacht haben. Von der
Beamtenschaft/Anstaltsleitung bis hin
zur Senatsverwaltung waren jedenfalls
Reaktionen in unterschiedlichster Form
und Intensitit zu vernehmen. Immerhin
ein Anzeichen dafiir, dafl auf allen

Ebenen Diskussionsbedarf gesehen
wurde.
Wider erwarten standen jedoch

offenbar nicht die vom lichtblick
angesprochenen Themenim Mittelpunkt
der Diskussionen, sondern der lichtblick
selbst. Nicht die Inhalte standen im
Vordergrund, sondern die Art und
Weise der Berichterstattung. Anstatt
der beabsichtigten  Sachdiskussion

entstand eine geschlossene Abwehrfront
der Kritisierten. Am Thema vorbei
wurde sogar dariiber diskutiert, ob einer
Gefangenenzeitung iiberhaupt erlaubt
sein darf, unzensiert zu berichten.
Dabei diirfte wohl niemand, der sich
seiner Sache sicher ist und nichts zu
verbergen hat, etwas zu befiirchten
haben von einer unzensierten kritischen
Presse.

Die Erfahrung hat aber folgendes
gezeigt: Die Kritisierten kénnen mit
Kritik nicht umgehen, fiihlen sich
persdnlich angegriffen, nehmen
eine Abwehrhaltung an, sperren sich
gegen Argumente und entzichen so
Sachdiskussionen jedwede Grundlage.
Ohne den Austausch von Gedankeniiber
die Probleminhalte k&énnen jedoch
auch keine neuen Wege erschlossen
werden, gibt es also auch keine
Verbesserung. Und daran kann wohl
niemand ein Interesse haben. Die
lichtblick-Redakteure jedenfalls
nicht. Der lichtblick wird weiterhin
kritisch {iber die Zustédnde in der JVA
Tegel berichten. Das ist nunmal die
Aufgabe einer Gefangenenzeitung.
Die Kritisierten werden gebeten, die
Kritik nicht als persénlichen Angriff
aufzufassen, sondern sie so zu
verstehen, wie sie gemeint ist, nimlich
als Kritik an der Sache und Denkanstol.

Der lichtblick seinerseits wird
bemiiht sein, keinen AnlaB fiir derartige
»MiBverstdndnisse« zu geben. %]

Der
Schadenersatz

Selbstverstdndlich  ist  jedermann
verpflichtet, alle von ihm verursachten
oder zu verantwortenden Schidden zu
ersetzen. Auch Gefangene miissen
natiirlich damit rechnen, dal} sie bei

Einheitspreise
fiir unterschiedliche
Artikel

mutwilligen, aber auch grobfahrldssig
herbeigefiithrten Schdden von der
Anstalt zur Kasse gebeten werden.
Gegen diesen — in der Sache richtigen
— Grundsatz gibt es nichts wesentliches

Tegsl intern

einzuwenden. Jedoch muB, wie in
vielen anderen Bereichen des Vollzuges
auch, die praktische Umsetzung dieses
Grundsatzes mit einem groflen »Aber!«
versehen werden.

Neben dem o.g. Grundsatz
gibt es da nidmlich auch den der
Verhiltnismdfigkeit. Und  dieser
gilt natiirlich nicht nur in Straf- und
Disziplinarverfahren, in denen die
zu verhidngende Strafe der Schuld
angemessenseinsoll. Selbstverstindlich
mufl auch der vom Gefangenen

zu leistende Schadensersatz dem
tatséichlich  entstandenen  Schaden
entsprechen. In der JVA Tegel

jedoch erfolgt die Berechnung der
Schadenshshe  offensichtlich  nach
ganz anderen Kriterien. Welche das
sind, kann zwar von hier aus nicht
beantwortet werden, aber eines steht
fest: nicht der tatsichlich entstandene
Schaden wird ermittelt, sondern der
Gefangene mufl eine von vornherein
festgelegte Summe zahlen.

Beispielsweise gibt es zwar in der
JVA Tegel mindestens 3-4 verschiedene
Sorten von EBschiisseln, die in den
vergangenen Jahren und Jahrzehnten
von jeweils verschiedenen Herstellern
in unterschiedlicher Qualitit und mit
Sicherheit auch zu unterschiedlichen
Preisen eingekauft wurden. Trotzdem
liegen den Hauskammern der JVA Tegel
Preislisten vor, in denen der Neuwert
aller an die Gefangenen ausgegebenen
Ausstattungsgegenstdnde sowie von
Wische- wund  Bekleidungsstiicken
fest vorgegeben wird. Obwohl die
tatsédchlichen Anschaffungspreise
offensichtlich recht unterschiedlich
sind, wird also eine x-beliebige Summe
festgelegt und so getan, als ob alles
zum selben Einheitspreis angeschafft
wurde bzw. wird.

Wenn ein Schaden entstanden
ist, wird der Berechnung des
Schadensersatzes dieser »Neuwert«

zugrunde gelegt. Der tatsdchliche
Anschaffungspreis spielt gar keine
Rolle, ebenso wenig der tatsdchliche
Zeitwert. Nach den internen Vorgaben
hat der Zeitwert stets 70% des
Neuwertes zu betragen. Das heifit, auch
wenn der Gefangene eine noch aus den

11



llegellintern

70iger Jahren den stammende Matratze
bekommen und diese beschiddigt hat,
werden ihm beieinem zugrundegelegten
»Neuwert« von 43,19 Euro abziiglich
einer Wertminderung von 30% 30,23
Euro in Rechnung gestellt. Dabei ist
davon auszugehen, daB diese Matratze
selbst bei der Anschaffung vor 20-30
Jahren gar nicht so viel gekostet hat.
Erst recht kann sie nicht einen noch so
hohen Zeitwert haben.

Manche Gebrauchsgegenstinde wie
Tassen, Teller, Gabel, Loffel und Messer
verlieren jedoch auf wundersame Weise
nie an Wert., Egal, durch wie viele
hundert Gefangene diese Gegenstinde
zuvor schon (ab)genutzt wurden.
Die Anstalt stellt den Gefangenen in
diesen Fillen zwar keine neuwertigen
Sachen zur Verfligung, will aber bei
deren Verlust oder Beschidigung den

Neuwert ersetzt haben. Abgesehen
davon, daB bereits diese Praxis
Die Anstalt
schafft
hier Rechtskraft
juristisch  hdchst bedenklich st

gehen die Verantwortlichen bei der
Eintreibung der Schadenssummen
sogar noch einen Schritt weiter.
Wird ein Schaden festgestellt und
ein »Schuldiger« ausgemacht, wird
dieser aufgefordert, eine sogenannte
»Schadensmeldung, also ein
Schuldanerkenntnis zu unterschreiben.
Auch wenn die betroffenen Gefangenen
dies verweigern und den ihnen
vorgeworfenen Sachverhalt génzlich
oder nur teilweise bestreiten, finden sie
kein Gehér. Das Geld wird trotzdem
eingetrieben. Da die Verantwortlichen
ohnehin iiber die Anstaltskonten der
Gefangenen verfiigen, gehen sie einfach
an die ihnen anvertrauten Gelder ran.

Nach hiesiger Sicht ist die oben
geschilderte Praxis juristisch unhaltbar
und bedarf dringend einer rechtlichen
Uberpriifung. Nach den gesetzlichen
Vorgaben mufl némlich ein Glaubiger in
der »freien Welt« seinen Anspruch im
Streitfall zundchst gerichtlich geltend
machen und mit einem Titel feststellen
lassen. Erst dann kann er die Schulden
eintreiben (lassen). In der JVA Tegel
aber hat der Gefangene die Beweislast.

Er muf} zivilrechtlich klagen und den
Beweis fiithren., daB die Anstalt sein
Geld zu Unrecht eingezogen hat. Dabei
sind Gldubiger. die meinten, sie durften

auch ohne Titel einfach beim Schuldner
»vorbei schauen« und sich eigenméchtig
ihr Geld holen, nicht selten selbst in der
JVA Tegel gelandet. Verdrehte Welt, &

Das Hochwasser

Spenden von Tegeler Gefangenen gingen
nach Dohna in Sachsen

S > = ?‘_‘~ ".',

ehr geehrter Pfarrer KI6B, liebe

Insassen, wir danken Ihnen fiir
Ihre Spende und Thre Anteilnahme an
dem Ungliick, das viele Menschen in
unserer Region getroffen hat«, schrieb
die Ev.-Luth. Kirchgemeinde St. Marien
zu Dohna an das evangelische Pfarramt
und die Tegeler Inhaftierten.

AnlaB3 dieses Dankesschreibens war
die in der JVA Tegel durchgefiihrte
Spendenaktion fiir die Opfer der
Hochwasserkatastrophe im vergangenen
Jahr. Die auf Initiative der Tegeler
Inhaftierten unter den Gefangenen
durchgefithrte Sammelaktion brachte
eine Spendensumme von 1.833.61
Euro zusammen. Damit das Geld auch
tatsdchlichbeidenBediirftigenankommt
und nicht im Verwaltungsapparat
von grofien Hilfsorganisationen
versickert. hatten die Gefangenen das
ev, Pfarramt der JVA Tegel um Hilfe
gebeten. Bei ihrer Suche nach der
besten Verwendungsméglichkeit der

b

MiiglitztalstraBe in der Ev.-Luth. Kirchgemeinde St. Marien zu Dohna

Spendengelder wurden die ev. Pfarrer
schlieilich in Sachsen fiindig.

Nach einigen Telefonaten zwischen
dem ev. Pfarramt der JVA Tegel und der
Ev.-Luth. Kirchgemeinde in Dohna war
die Entscheidung gefallen. Die Spende
der Gefangenen wurde an das Pfarramt
in Dohna iiberwiesen. Wie die Dohna’er
Geistlichen die Verteilung der Spenden
organisiert haben und die Gelder
schlielich an die Bediirftigen kamen,
geht ebenfalls aus dem Schreiben
hervor. »Um die bei den ortsanséssigen
Kirchgemeinden eingegangenen
Spenden gerecht an alle Betroffenen
weiterleiten zu konnen, wurde aus
befdhigten Gemeindemitgliedern
ein Spendenausschuff gebildet. Unter
groBem personlichem Aufwand wurden
dannSpendenantrigeanalle Betroffenen
ausgeteilt. nach Riickmeldung von ca.
140 Haushalten wurden die Spenden
unter Beriicksichtigung aller Umstédnde
an die Geschiidigten ausgezahlt«. &



Verpflegung
der Gefangenen

Die Verpflegung der Gefangenen
obliegt den Vollzugsanstalten.
Grundlage hierfiir ist in Berlin die
von der Senatsverwaltung fiir Justiz
herausgegebene Verpflegungsordnung.
Erginzt wird die Verpflegungsordnung
durch die Kostordnung, die zu
verstehen ist als eine Auflistung von
Lebensmittel und Regelmengen. Das
heifit, es wird detailliert festgelegt,
welche Lebensmittel in  welcher
Menge der Gefangene wdchentlich zu
bekommen hat. Mit der Einfiithrung
der neuen Verpflegungsordnung vom
Mai 2001 wird sich jedoch so einiges
grundlegend dndern. Eine Kostordnung
in der bisherigen Form wird es z.B.
nicht mehr geben.

Nach den Regelungen der neuen
Verpflegungsordnung ist fiir »jede
Kalenderwoche [...] ein Speiseplan zu
erstellen. Der durchschnittliche tdgliche

Nur noch der
Nihrwert (kcal)
zdhlt

Energiegehaltund die Mindestnihrstoff-
und Wirkstoffmengen richtet sich nach
den Empfehlungen der Deutschen
Gesellschaft fiir Erndhrung«. Das heifit
im Klartext, nicht mehr die Menge
bzw. das Gewicht der Lebensmittel
ist ausschlaggebend, sondern welchen
Nihrwertgehalt diese haben. Haben
beispielsweise 50g Salamie (vielleicht
wegen des hoheren Fettanteils) den
selben Nahrwertgehalt wie 100g
Gfiiigelwurst? Es kommt ja nicht mehr
aufdas Gewicht an. Auch die Menge der
ausgegebenen Lebensmittel spielt keine
Rolle mehr, solange der Ndhrwertgehalt
stimmt.

All diese neuen Bestimmungen
fithren natiirlich zu der berechtigten
Befiirchtung, daBl den Gefangenen
zukiinftig gewichts- und mengenmaiBig
weniger Lebensmittel zugestanden
werden. DaBl diese Befiirchtungen
nicht ganz grundlos sind, wurde
auch von offizieller Seite bestitigt.

Anzeige

RobinWood eV

Danke, Herr Bundeskanzler!
Wir bieten detailliertere Antworten auf dringende Umweltfragen. |

GUTSCHEIN fiir ein Probeexemplar des
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28201Bremen

Gleichzeitig wurde aber hinzugefiigt,
daf} dies im Grunde zur gesiinderen
und ausgewogeneren Erndhrung der
Gefangenen fiihren werde. AuBerdem
ermoglichten die neuen Bestimmungen
mehr Flexibilitiit, und keinesfalls werde
sich an der bisher angebotenen Vielfalt
irgend etwas @ndern.

Ein Computer-Programm, mit
dem sich Speiseplangestaltung,
Bestellung, Lagerhaltung usw. steuern
lasse, sei bereits angeschafft worden.
Dariiberhinaus sei dieses sogenannte
DGL-Verpflegungs-Programm auch in
der Lage, die erforderlichen Nihrwerte
usw. zu errechnen. Zur Zeit befindet
sich dieses Programm jedoch noch
in der Einflihrungsphase, so daf8
noch bis Mitte des Jahres das alte
Verpflegungssystem beibehalten wird.

Es bleibt also zu hoffen, daB die neue
Verpflegungsordnung den Gefangenen
tatsdchlich Vorteile bringt und nicht
dazu miBbraucht wird, durch die
Hintertiir verdeckte Sparmafinahmen
durchzusetzen. Die finanzielle Situation
des Landes Berlin ist ohnehin an der
Anstaltskiiche nicht spurlos voriiber
gegangen, Der seit lingerem féllige
und auch einmal angedachte Bau einer
neuen Kiiche ist nun wohl ganz ins
Wasser gefallen. Stattdessen wird es
vermutlich noch in diesem Jahr eine
Grundsanierung geben. Wihrend der
Sanierung soll eine externe Kiiche
die Verpflegung der Gefangenen

iibernehmen. Eine Nachricht, die wohl
all die vielen Gefangenen erfreuen
wird, denen das Anstaltsessen nicht

schmeckt.

Ob die externe Kiiche
Rindfleischprodukte anbieten wird,
bleibt jedoch  abzuwarten. Die
Senatsverwaltung fiir Justiz hat sich
ndmlich immer noch nicht dazu
durchringen k&nnen, dies auch in

Vollzugsanstalten wieder zuzulassen,
obwohl in allen anderen 6ffentlichen
Einrichtungen (wie z.B. Krankenhiuser,
Kindertagesstitten usw.) Rindfleisch
bereits seit {iber einem Jahr wieder

Rindfleisch ist in der
JVA Tegel
noch immer tabu

auf dem Speiseplan steht. Vor allem
die moslemischen Gefangenen, die
ja aus religidsen Griinden nicht auf
Schweinefleisch ausweichen kdnnen
und daher als Alternative zum Beispiel
nur Gefliigelfleisch erhalten, leiden
unter dem Rindfleischverbot.

In  Zusammenhang mit  der
Grundsanierung der anstaltseigenen
Kiiche der JVA sollte vielleicht eines
nicht unerwihnt bleiben. Einer der
Griinde des Hungerstreiks im August
2001 waren die Beschwerden der
Gefangenen {iber die Verpflegung.
Nicht nur, dal das Essen fiir
viele ungenieflbar war. Nach dem
Kochvorgang wurden die Speisen an
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die einzelnen Teilanstalten in Behiltern
ausgegeben, die schon aufgrund ihrer
Beschaffenheit den Inhalt nicht lingere
Zeit warm halten konnten. Abgesehen
davon waren diese Behilter, wie die
meisten anderen Gerédtschaften der
Kiiche auch, lingst ausmusterungsreif.
Da das Essen regelmiBig eine halbe
Stunde frither angeliefert wurde als der
Gefangene in der Teilanstalt ankam,
fanden die Inhaftierten als heifle Speise
etwas Lauwarmes vor.

Wohl um eine weitere Eskalation

zu vermeiden und die Situation
zu entschirfen. entschlofl sich die
Senatsverwaltung  fiir  Justiz  in

Sachen Verpflegung zum Handeln.
Die Anlieferungszeiten der Speisen
wurde 15-20 Minuten nach hinten
verschoben. Auch in Sachen Behilter
und andere veraltete Geritschaften
sollte etwas geschehen. Jedenfalls hatte
es den Anschein. Die SenlJust forderte
die Tegeler Kiichenleitung auf, eine
Liste der auszumusternden bzw. neu
zu beschaffenden Gerite zu erstellen.
Daraufhin wurde der SenJust eine Liste
mit den am dringendsten bendtigten
Geriiten iiberreicht. Entweder war die
erforderliche Investitionssumme von
etwa 100.000,— Euro zu hoch, denn
bis heute, nach eineinhalb Jahren,
hat die Kiiche keines der auf der
Liste stehenden Geridte bekommen.
Oder aber, die ganze Aktion hatte
von vornherein nur den einen Zweck,
ndmlich die Gemiiter zu beruhigen und
auf bessere Zeiten zu hoffen. Und alles
kostenlos. So funktioniert Politik! ©

(UN-)Sinnige
Sparmafinahmen

Auch wenn man als direkt Betroffener
iiber den Sinn bzw. Unsinn einiger
Sparmalinahmen einen subjektiven
Standpunkt vertreten mag, sollte
man die Augen vor der Realitdt nicht
verschlielen. Daher gilt es; Folgendes
zurKenntnis zunehmen: diefinanziellen
Probleme des Landes Berlin zwingen
zu Einsparungen in allen Bereichen
des gesellschaftlichen Lebens,
einschlieflich des  Justizvollzuges.
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Gegen sinnvolle  Sparmafinahmen
in vertretbarem Mafle ist ja auch
grundsitzlich nichts einzuwenden. Im
Gegenteil. Die sich in der JVA Tegel
abzeichnende Entwicklung gibt jedoch
Anlaf} zur Sorge.

In den vergangenen Jahren wurden
bereits viele Personalstellen gestrichen.
Infolge des Personalabbaus stehen
immer mehr Gefangenen immer weniger

Justiz-Staatssekretdr Christoph Fliigge
mufite einer Berliner Tageszeitung
gegeniiber einrdumen. daB die soziale
Sicherheit in den Gefdngnissen durch
zu starken Personalabbau beeintrichtigt
wird, die Uberbelegung zu steigender
Aggression fithrt, die Beamten am
Rande ihrer Belastbarkeit sind,
aufgrund des Spardruckes jedoch
trotzdem mit noch mehr Personalabbau
zu rechnen ist.

Beamte gegeniiber. Die Betreuung der
Gefangenen bleibt weitestgehend auf
der Strecke, Resozialisierung findet
faktisch kaum noch statt. Selbst der

Aber auch
werden die

Anzeige

in anderen Bereichen
Sparmafinahmen
immer spiirbarer. So ist es z.B. zu

_ und wohin nach de Knast? . U n |Ve rsa'
Stiftung

E?etreutes Wohnen”in den Wohnformen:
Ubergangshaus ( UH )
Betreutes Einzelwohnen ( BEW )

Helmut Ziegner

Sterndamm 84
12487 Berlin

BelowstraBe 14-16
13403 Berlin

CautiusstraBe 9-11
13587 Berlin
Tel. 3 36 85 50

BergstraBe 15

12169 Berlin
Tel. 792 10 65

Tel. 4 124094

Wir unterstitzen u.a. bei

- Arbeitssuche (stiftungseigene Projekte)
- Schuldenregulierung

- Behérdenkontakten

- privaten Problemen

Wenn Sie Interesse haben, rufen Sie uns an oder schreiben Sie uns.
Bei Bedarf fihren wir Aufnahmegespéache in den Haftanstalten durch.
In der JVA Tegel stellt Innen Herr Tomaschek ( Tel. 4 12 40 94 ) jeden zweiten
Donnerstag im Monat unsere Wohnangebote personlich vor,
Bei Interesse schreiben Sie bitte einen Vormelder an die Zentrale der
Teilanstalt 1l- Kennwort: ;\Wohnen bei der Universal — Stiftung”. Als Insasse der
JVA Moabit erreichen Sie uns per Antrag im anstaltsinternen Gruppen- und
Beratungszentrum (Dipl. Sozialpadagogin - Frau Mdller, Tel.: 030/9014-5187).
Hier unterhalten wir ein standiges Beratungsangebot fir Inhaftierte zu
allgemeinen Fragen der Entlassungsvorbereitung.
Des weiteren bieten wir regelméBige Sprechstunden fir Haftentlassene,
Freiganger und Angehdrige an.
Das Kontaktbiro befindet sich in der BelowstraBe 14-16 in 13403 Berlin und ist
telefonisch unter der Tel.: 030/41713892 erreichbar.
Das Leistungsangebot der Beratungsstelle fur Straffallige und Haftentlassene
sowie deren Angehorige umfaft:

- allgemeine (psycho-) soziale Beratung,

- Kooperation mit Amtern und Behérden,

- Wohnraumerhalt u. Unterstiitzung bei der Wohnraumsuche,

- Beratung zur beruflichen Wiedereingliederung,

- Familien- und Angehdrigenberatung.




beobachten. dal (ganz speziell nach
der Erhohung der Gefangenenlthne)
die Gefagenen vermehrt angehalten
werden. selbst bis dahin von der Anstalt
kostenlos ausgegebene Materialien
nunmehr auf eigene Kosten iiber den
Gefangeneneinkauf zu  beziehen.
Hygiene- und Korperpflegeartikel
wie  Rasierapparate, -pinsel, -
seife sowie Zahnbiirsten, -creme
und -putzbecher sollen nur noch
Taschengeldempféanger bekommen.
Alles andere, selbst Haarshampoo,
sollen die  Taschengeldempfinger
jedoch genauso auf eigene Kosten iiber
den Gefangeneneinkauf beziehen wie
die arbeitenden Gefangenen.

Es gibt
keine eindeutige
Regelung
Leider wird die Versorgung
der  Gefangenen mit  Hygiene-
und Korperpflegemitteln im
Strafvollzugsgesetz nicht eindeutig

geregelt. Auchsonstgibtesdiesbeziiglich
keine  einheitlichen = Regelungen.
Daher hat der lichtblick Herrn
Prof. Feest vom Strafvollzugsarchiv
der Universitit Bremen um eine
rechtliche Bewertung der Situation
gebeten, Nach den Ausfiihrungen des
Strafvollzugsarchivs hielten es zwar
»einige Anstalten bisher so, daB sie
Seife, Zahncreme, Geschirrspiilmittel
usw. kostenlos an die Gefangenen
ausgegeben haben, und in diesem Fall
konnte man sich zumindest auf den
Gleichheitsgrundsatz berufen. Jedoch
hilft dieser nun auch nicht mehr weiter,
wenn Anstalten allgemein aufgrund
der finanziellen Lage diese freiwilligen
Ausgaben streichen.

Nach Callies/Miiller-Dietz, StVollzG,
9. Aufl, 2002, zu § 22, Rdnrl)
enthdlt § 21 StVollzG die »Pflicht
der Vollzugsbehdrde, den Gefagenen
in vollem Umfang zu verpflegen.
Dariiber hinaus ist die Anstalt auf
Grund der Fiirsorgepflicht des Staates
gehalten, den Gefangenen mit den
erforderlichen Gegenstdnden flir den
tiglichen Lebensbedarf auszustatten.«
Er fiihrt ebenfalls aus, dass mit § 22
Abs. 1 StVollzG dem Gefangenen
lediglich das Recht zum zusitzlichen

Einkauf von seinem Haus- oder
Taschengeld eingerdumt wird. Insofern
verpflichtet die Fiirsorgepflicht die
Anstalt wohl zur Zurverfiigungstellung
des Wesentlichsten. Doch was das
fiir den einzelnen bedeutet, der eben
wbesondere« oder einfach andere
Wiinsche hat, ist damit auch gesagt;
diese werden im Zweifel eben nicht
beriicksichtigt. Dem  Gefangenen
allerdings, der unverschuldet ohne
Arbeit ist, steht kostenlose Deckung des
zur Gesundheitsvorsorge erforderlichen
Bedarfs zu (§ 56 StVollzG)« [}

Die neue
Sat-Anlage

Wegen der hohen Kosten haben die
deutschen Fernsehanstalten entschieden,
zukiinftig auf die Ausstrahlung von iiber
Antenne empfangbaren Programmen zu
verzichten. Das Land Berlin hat bei der
Einfithrung des wesentlich giinstigeren
Digitalfernsehens  bundesweit  die
Vorreiterrolle  tbernommen. Etwa
250.000 Berliner Antennen-Haushalte
waren von der Umstellung betroffen und
muBten rechtzeitig technisch umriisten.
Denn in Berlin sollte planungsgemaf ab
Mirz 2003 nur noch digital gesendet
werden, und wer bis dahin noch keine
Set-Top-Box sein Eigen nennen konnte,
wiirde in die dunkle Réhre gucken.

Diese  Schreckensvision  betraf
natiirlich auch die Insassen der Berliner
Haftanstalten. SchlieBlich wiren nur
wenige der iiber 5.000 Gefangenen auch
tatsichlich in der Lage, sich eine etwa

Fiir die meisten
Gefangenen
Zu teuer

200,— Euro teure Set-Top-Box leisten zu
kénnen. Und selbst die optimistischsten
Zeitgenossen haben es nicht zu
hoffen gewagt, daB das Land Berlin
die Anschaffungskosten der Boxen
ibernehmen und sie den Gefangenen
kostenlos zur Verfiigung stellen wiirde.
Dal letztenendes doch die Gefangenen
zur Kasse gebeten werden wiirden, war
den meisten von ihnen ziemlich klar.

Tegel intern

Nur wuflte noch keiner so recht, wie
tief sie wiirden in die Tasche greifen
miissen.

Eine #uBerst prekdre Situation,
zumal keiner  mit Sicherheit
voraussagen kann, wie die Gefangenen
(die z.B. in der JVA Moabit tiglich 23
Stunden oder in einigen Héusern der
JVA Tegel einen GroBteil des Tages in
ithren Zellen eingeschlossen werden)
reagieren wiirden, wenn das einzige
Guckloch nach drauflen plétzlich nur
noch schwarz zeigt. Die mdglichen
Konsequenzen miissen auch den
verantwortlichen Entscheidungstrigern
bewuflt gewesen sein. SchlieBlich
wurde die Situation auch zum Thema
einer Plenarsitzung im  Berliner
Abgeordnetenhaus,

Die Griine Abgeordnete Stréver z.B.
fragte bei der Sitzung am 31.10.02 den
Regierenden Biirgermeister Wowereit,

welche Maflnahmen vom  Senat
ergriffen wurden, um »Menschen
in sozial schwachen Haushalten

[...] und Insassen in den Berliner
Haftanstalten die weitere Teilnahme am
Fernsehempfang nach der Umstellung
auf die Digitaltechnik zu erméglichen«.
Der Regierende Biirgermeister bietet in
seine Antwort fiir ein und dasselbe

Problem zwel unterschiedliche
Losungen an. je nachdem, ob der
Betroffene ein in Freiheit oder in

Gefangenschaft lebender Mensch ist.
Wihrend die Medienanstalt Berlin,
Brandenburg fiir die nichtinhaftierten
sozial schwachen Menschen mit einer
Ausschreibung nach Anbietern von
Set-Top-Boxen sucht, die »hdchstens
50 Euro Kosten« sollen, kommt diese
Maoglichkeit fiir die sozial Schwachen
in Gefangenschaft erst gar nicht in
Betracht.

Der Grund hierfiir liegt in den
Denkstrukturen der Verantwortlichen.
Da »die personellen Ressourcen zur
Kontrolle auf versteckte. unerlaubte
Gegenstinde — z.B. Betdubungsmittel
oder Waffen — in erforderlich grofer
Zahl nicht zur Verfiigung stehen und

Set-Top-Boxen einen  erheblichen
Strombedarf haben und in den
Altbaubereichen des geschlossenen

Vollzuges die Kapazititen der Strom-
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ilegel

versorgung iiberlasten wiirden, werden
im Berliner Justizvollzug in den
Anstalten des geschlossenen Vollzugs
keine derartigen Gerite zugelassen. An
Stelle derer wird den Gefangenen die
Maoglichkeit geboten, ihre Fernsehgerite
an  Satellitenempfangsanlagen  mit
Verteilernetz und Haftraumverkabelung
anzuschliefen. Diese Anlagen werden,
da entsprechende Haushaltsmittel zu
deren Finanzierung nicht vorhanden
sind, fiir die Anstalten kostennefitral
durch  Unternechmen der freien
Wirtschaft eingerichtet«.

Sind die Kosten
fiir Gefangene
zu hoch?

Was fiir die Anstalten kostenneutral
ist, kommt den Gefangenen allerdings
ziemlich teuer zu stehen. Fiir die
Nutzung der Anlage werden die
Gefangenen ndmlich einen einheitlichen
Preis in Héhe von 5,98 Euro im Monat
zu entrichten haben. Von Frau Stréver
danach gefragt, ob er. bezogen auf die
etwa 600 Taschengeldempfingern in
der JVA Tegel, »den Kostenbeitrag
von knapp 6 Euro pro Monat bei
einem Einkommen von 30 Euro pro
Monat fiir angemessen und in dieser
Weise dem Grundrecht der Teilhabe

am Fernsehempfang  geniigend«
halte. antwortete der Regierende
Biirgermeister  lapidar, »Aus der

Tatsache heraus, dass das so vorgesehen
ist, kénnen Sie auch entnehmen, dass
wir das fiir angemessen halten«. Punkt
und aus.

Die Verantwortlichen
reagierten
Zu spit

Aber nicht nur die aus hiesiger Sicht
zu hohen Gebiithren geben Anla} zur
Kritik. Denn obwohl die Einstiegspldne
in die Digitaltechnik und die damit
verbundene Problematik der Anstalt
bereits seit Anfang vergangenen
Jahres bekannt war, wurde erst Anfang
2003, also ein Jahr spiter, mit der
[nstallation der Anlage begonnen. Nach
Angaben der Anstaltsleitung wird die
beauftragte Firma erst Mitte Juni mit
den Arbeiten fertig sein. Bis auf die
dffentlichrechtlichen Fernsehsender

3
o
—
-

ARD, ZDF, ORB und SFBI1 werden
jedoch alle Fernsehanstalten ab Ende
Februar die Ausstrahlung der mit
Antenne empfangbaren Sendungen
eingestellt haben. Die Gefangenen
miissen sich also {iber mehrere Monate
hinweg mit einer eingeschriankten
Programmauswahl begniigen, weil
die Verantwortlichen nicht rechtzeitig
genug reagiert haben. Wenn die Anlage
fertig installiert wurde, wird den
Gefangenen aber eine grofle Auswahl
zur Verfligung stehen. Insgesamt
werden 30 (20 deutschsprachige
und 10 auslindische) Sender zu
empfangen sein. Welche diese sein
werden, wurde mit einer von der
Gesamtinsassenvertretung unter den
Gefangenen durchgefithrten Umfrage
festgestellt. Dariiberhinaus gibt es auch
30 Radiosender sowie 2 Anstaltskanile
einschl. eines Schulungskanals. %]

Der
Einkauf

An den lichtblick

Als Gefangener, der beim
Anstaltseinkauf arbeitet, méchte ich
heute mal ein paar Dinge loswerden.
Was im Einkauf geliefert wird, ist
zur Zeit nicht mehr ertrdaglich und
bringt immer mehr Unruhe unter den
Mithdiftlingen - und auch bei mir als
Arbeiter dort.

Der Kaufmann, der die gewiinschten
Artikel liefert, tut dieses nicht nur
zu teilweise unverschamt erhdhten
Preisen, sondern auch noch mit einer
Abgebriihtheit, die nichts mehr zu
wiinschen iibrig 1Bt [Erst vor kurzem
hat beispielsweise ein Gefangener nicht
schlecht gestaunt, als er einen von ihm
bestellten Locher, der laut Einkaufsliste
einen Preis von 4.09 Euro hat, in den
Hénden hielt. Auf dem Locher war
ndmlich noch das original Etikett von
Edeka-aktiv-Markt angebracht. Und
nach diesem Etikett hatte der Locher
einen Preis von lediglich 1,99 Euro.
Warum die Gefangenen fiir diesen
Artikel mehr als das Doppelte des
Ladenpreises bezahlen miissen, dft
sich von hier aus nicht kldren. Die
Red.]

So liefert er nicht nur abgelaufene
Ware, sondern besitzt die Frechheit, bei
einer Reklamation diese am ndéchsten
Tag noch einmal zu schicken. Es entsteht
bei mir der Eindruck, dass er meint, der
Kunde muss es nehmen. Wo sonst soll er
etwas herbekommen? Damit hat er gar
nicht so unrecht, da sich leider viel zu
viele Gefangene das bieten lassen und
die Ware trotzdem annehmen - da sie
aus verstdndlichen Griinden froh sind,
iiberhaupt etwas zu haben.

Desweiteren liefert der Einkéufer
die Waren in Kartons, die wild
durcheinander geworfen werden und
dann bei uns so ankommen. Bei vielen
sind Artikel kaputt wie zum Beispiel Ol
. das in Plastikflaschen geliefert wird.
Man staune, es liegt ganz unten quer
im Karton und Dosen werden darauf
geschmissen, von legen kann keine
Rede sein. Das diese nun zu Bruch
gehen, wundert niemanden und damit
ist der grofte Teil im Karton mit Ol
verschmiert und der Inhalt reilweise
nicht mehr zu retten (Reisbeutel,
Haferflocken usw.).

Und das mit dem Ol war nur ein
Beispiel. Tédglich kommen Kartons mit
Bruchware oder gar fehlender Ware an.
So fehlte diese Woche ein ganzer Posten
Champignons und auch andere Artikel,
die hier viel gekauft werden.

Als Hdndler sollte man schon
darauf vorbereitet sein, daff man stets
das liefern kann, was man in diesem
ohnehin schon mageren Angebor hat.

Pro Liefertag sind Reklamationen
bei ca. 40 - 60 Kunden keine
Ausnahme. Somit ist fast der halbe
Kundenstamm betroffen und schiirt
verstindlicherweise deren Unmut iiber
den Einkauf. Muss doch der Kunde von
seinem ohnehin schon kleinen Lohn
bei der Lieferung seines Einkaufes
auch noch den Arger in Kauf nehmen.
Er muss nicht nur auf Ersatz warten,
nein er hat auch noch mehr Lauferei
dadurch und den einen oder anderen
Artikel nicht, den er zur Sprechstunde
oder wie auch immer braucht.

Fiir meine Mitgefangenen bin ich
natiirlich der Schuldige, wem sollen
sie auch sonst ihren Unmut zeigen.
Das kann ich nachvollziehen, aber



auch ich bin nur ein Gefangener, der
mdchte, dass der Einkauf reibungslos
und mit so wenig wie mdglich an
Reklamation iiber die Biihne geht,
Diese Verantwortung mdchie ich an
die Fa. Siemering weitergeben. Bei
diesen Umsditzen, welche die Firma
in den Vollzugsanstalten macht, wdre
es nur gut und recht, wenn Artikel
zu angemessenen Preisen und in
einwandfreiem Zustand hier ankommen
wiirden.

Diese Firma sollte nicht vergessen,
dass wir die Kunden sind und Kunden
sollte man pflegen, aber nicht das
Gefiihl geben, sie seien ja darauf
angewiesen und kdnnen froh sein,
liberhaupt etwas zu bekommen. Auf dem
[freien Markt wdren solche Dienstleister
nicht lange vertreten, darum mdchte
ich, dass dieser Einkauf dem auch
angepasst wird.

Deshalb geht eine Kopie meines
Schreibens an den VM | der JVA -
Tegel, Herrn O. , der sich dieser Sache
hoffentlich ~ wohlgesonnen  widmen
wird,

Zum Schluss nochzwei Anmerkungen:
Die Gefangenen der JVA - Tegel packen
die Einkdufe nicht. So wie ihr sie beim
Abholen seht, so werden sie geliefert.
Leider! Und warum gibt es eigentlich

beim Einkdufer keine monatlichen
Sonderangebote?
MfG Th. Sibler

Die
Telefonanlage

Seit Anfang der 90er Jahre ist den
Tegeler Inhaftierten das Telefonieren
grundsétzlich erlaubt. Bis September
2001 standen den Inhaftierten
hierfiir 6ffentliche Telefonzellen der
Deutschen Telekom zur Verfiigung,
Das Telefonkontingent war zwar
laut  Hausordnung offiziell fiir
jeden Gefangenen auf 50— DM im
Monat begrenzt, die Gefangenen
konnten jedoch inoffiziell, d.h.
ohne Zustimmung der Anstalt, die
sogenannten 0800er-Nummern nutzen.
Mit den bedeutend giinstigeren Tarifen
(z.B. Telekom=20Pf/Min, 0800er=5Pf/
Min) waren wesentlich ldngere und

oftere Telefonate mdglich. Besonders
hilfreich war diese Méoglichkeit vor
allem fiir die etwa 600 arbeitslosen
Taschengeldempfianger  in  Tegel,
die mit ca. 50,- DM im Monat
auskommen mufiten und daher fiir
Telefonate ohnehin nicht mehr viel
ibrig hatten. Auch auslidndische
Taschengeldempfinger konnten sich die
sonst sehr teuren Heimatgespriche mit
den 0800ern doch noch leisten. Nun ist
das alles vorbei.

Im September 2001 hat die JVA
Tegel von einer Privatfirma eine neue
Telefonanlage installieren lassen. Die
0800er-Nummern k&énnen nicht mehr
angew#hlt werden. Auch bestimmte
Behtérden-Nummern (z.B. die der
Polizei) sind gesperrt. Die Tarife des
neuen Anbieters sind mit 9 Cent/
Minute zwar etwas giinstiger als
die der Telekom, aber mehr als das
Dreifache teurer als die 0800er. So
kann ein Taschengeldempfianger mit
seinen 25.— Euro (falls er nicht raucht/
Kaffee trinkt und sein ganzes Geld zum
Telefonieren verwendet) tdglich etwa
9 Minuten Ortsgespridche fithren. Ein
auslandischer Taschengeldempfinger
hingegen kommt auf sage und schreibe
1 Minute Gesprichszeit z.B. in die
Tiirkei.

Fast alle Gefangene beschwerten
sich (teilweise im Stillen) {iber die zu
hohen Tarife des neuen Anbieters, viele
zogen sogar vor Gericht. Es gab aber
auch andere Streitpunkte. Fiir viele
Gefangene waresz.B. nicht hinnehmbar,
daB ihre personlichen Daten dem
Betreiber der Anlage mitgeteilt werden
mubBten. die Anstalt dariiberhinaus auch
die Moglichkeit erhielt, alle Telefonate
abzuhoren, unerwiinschte Nummern zu
sperren und sich einen Uberblick iiber
die von den Inhaftierten angewihlten
Telefonnummern  zu  verschaffen.
Wer sich mit diesen Bedingungen
nicht einverstanden erklirte, wurde
vom Telefonsystem ausgeschlossen
und durfte nicht telefonieren. Die in
diesem Zusammenhang gefiihrten
Gerichtsverfahren sind nun
abgeschlossen, ein hochstrichterliches
Urteil gefallen.

Das Berliner Kammergericht hat
entschieden: »Bei der Organisation

des Telefonsystems steht der Anstalt
ein Ermessen zu. Das berechtigt sie
auch, das Telefonsystem umzustellen,
wenn sie  sachgerechte  Griinde
hierfir hat. [...] Die Angriffe der
Rechtsbeschwerde gegen die erhobenen

Tarife sind unbegriindet. Denn
der Beschwerdefiihrer legt seinem
Gebithrenvergleich Maglichkeiten

(call by call etc.) zugrunde. die er
[...] nie rechtm#Big nutzen durfte. [...]
Zugleich hat der Anstaltsleiter mit der
Einfithrung der neuen Telefonanlage
sichergestellt, daf bestimmte
Rufnummern [...] gesperrt und die
angewdhlten Anschliisse registriert
werden. [...] Eine Rechtsverletzung
liegt hierin aber nicht. denn ein
Anspruch auf nicht ({iberwachtes
Telefonieren besteht aus Griinden der
Sicherheit und Ordnung [...] ohnehin
nicht. [...] Der Angleichungsgrundsatz
ist durch die neue Telefonregelung nicht
verletzt, denn die Telefongebiihren
entsprechen denjenigen an &ffentlichen
Miinztelefonen. Dal} dies fiir einige
Gefangene durch die neue Anlage
bei Ortsgesprichen billiger, und fiir
diejenigen, die Ferngespriche fiihren
wollen, teurer ist, mu8 hingenommen
werden.« (Kammergericht. 10.09.2002
—5 Ws 337/02 Vollz)

Uverstindliche
Entscheidung des
Kammergerichts

Den Ausfithrungen des
Kammergerichts kann hier nicht
gefolgt werden. DaBl einem Menschen,
dessen Straftat moglicherweise

schon Jahrzehnte zuriickliegen. das
Recht auf unkontrollierte Gespriiche
grunsdtzlich  abgesprochen  wird,
ist nicht nur deprimierend, sondern
auch diskriminierend. Vor allem hat
das Kammergericht aber aufler Acht
gelassen, daf} die Anstalt nicht ihrer
Fiirsorgepflicht entsprechend den fiir
die Gefangenen giinstigsten Anbieter
verpflichtet hat. Sie hat ja nicht mal
versucht, einen anderen, giinstigeren
Anbieter zu finden. Lediglich die fiir die
verantwortlichen Entscheidungstriger
relavanten Aspekte wie das Abhoren,
Sperren und  Kontrollieren  der
Gesprichsteilnehmer waren fiir die
Entscheidung ausschlaggebend. %]
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AUFRUF!

Fiir die Ausgabe 3/2003 hat die Redaktionsgemeinschaft des lichtblick eine umfassende Berichterstattung zu dem Thema
»Umgang mit Drogenabhéingigen in Haft« vorgesehen. Wir bitten unsere Leser bei der Ausarbeitung dieses komplexen und
schwierigen Themas um Unterstiitzung. Von besonderem Interesse sind (nachvollziehbare!) Erfahrungsberichte von betroffe-
nen Insassen zu folgenden Punkten:

1. Strafzeitabstellung bei vorliegendem Beschluss nach § 35 BTMG

2. Therapeutische Malinahmen und/oder Vorbereitungen wihrend der Haftzeit

3. Medizinische Unterstiitzung durch Anstaltsiirzte

4. Umgang mit Substituierten

5. Hilfestellungen von aufien (externe Drogenberatung, etc.)

6. Vollzugsplanung fiir Abhingige
Aufgerufen werden nicht nur Insassen der JVA Tegel, die wihrend allgemeiner Aufschlusszeiten von einem Redakteur aufge-
sucht werden kénnen, auch an schriftlichen Erfahrungsberichten aus anderen Vollzugsanstalten oder von externen Drogenbe-

ratern oder Rechtsanwilten besteht grofies Interesse.

Absolute Diskretion im Umgang mit persénlichen Daten Betroffener versteht sich von selbst. Wir hoffen auf maoglichst grofle
Resonanz, Das Redaktionsteam des lichtblick
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Sonstiges

Milliardenfalle Strafvollzug

»Die Praxis des Strafvollzuges bedeutet eine
skandalose Geldverschwendung (AkS eV.)

er Staat ist pleite, Landern und
DKommunen droht der Kollaps,

tiberall regiert der Rotstift, der
Biirger muss den Giirtel enger schnal-
len.

Auch im Strafvollzug wird an allen
Ecken und Enden gespart. Doch ist
diese Politik sinnvoll oder geféhr-
lich? Wird auBerdem an den richtigen
Enden gespart oder wieder einmal nur
umgeschichtet und ein bereits bis zum
Platzen aufgebldhter Verwaltungsappa-
rat zu Lasten der Gefangenen und der
Bediensteten des Allgemeinen Voll-
zugsdienstes nur noch weiter gespickt?

Wihrend auf der einen Seite gerade
wieder einmal einhundert Stellen im
Berliner Vollzug eingespart werden
miissen, wurden auch in 2002 im
hoheren und gehobenen Dienst neue
Planstellen geschaffen, die sich bis
heute nicht positiv auf den gesetzlichen
Behandlungsauftrag fiir die Gefan-
genen niedergeschlagen haben. Stell-
vertretend sei hier nur auf die beiden
Arbeitsberater/-vermittler (AW 1 und
AW 2) der JVA Tegel hingewiesen,
deren fiir die {iberwiegende Mehrzahl
der Gefangenen undurchschaubaren
Aktivitdten keine oder duflerst geringe
Erfolge eingebracht haben. An der zu
Recht vom Leiter der Arbeitsverwal-
tung, Herrn F.. beanstandeten Praxis,
dass Gefangene mit »Beziehungen«
recht schnell zu einem Arbeitsplatz
kommen, wihrend diejenigen, die nun-
mehr auf die Hilfe der Arbeitsvermittler
(frither auf die der Gruppenleiter oder
der Werkmeister) vertrauen auf Dauer
leer ausgehen, hat sich bis heute nichts
geédndert.

Ansonsten herrscht jedoch gerade
auf dieser Ebene einzig dann Kostenbe-
wusstsein wenn es zu Lasten der Gefan-
genen oder der Vollzugsqualitiit geht.

In seinem Grundsatzprogramm geht
der Arbeitskreis kritischer Strafvollzug
eV, (AkS) auch auf die Kostensitua-

tion des Strafvollzuges ein. Wihrend
zunéchst festgestellt wird, daB die Ziele
des Strafvollzugsgesetzes kontinuier-
lich verfehlt werden und der Vollzug
»ginzlich uneffektiv« arbeitet. heift es
weiterhin, »Angesichts dieser Ineffekti-
vitdt des Strafvollzuges muss ernsthaft
auch die 8konomische Frage gestellt
werden, wie sich die nutzlos in den
Strafvollzug investierten Milliarden-
summen noch rechtfertigen lassen«. Es
folgen Ausfiihrungen, die eindrucksvoll
belegen. daB und wie der Strafvollzug
desozialisiert statt zu resozialisieren,
daf} durch die gegenwirtige Situation
des Strafvollzuges das Sicherheitsri-
siko der Offentlichkeit erh6ht wird und
letztlich, daB die Praxis des Vollzuges
rechtswidrig ist. »Wenn Gebote des
Strafvollzugsgesetzes und der Grund-
rechte teils in Einzelbestimmungen
(Nichtausfithrung der Gesetzesbestim-
mungen wie offener Vollzug, soziale
Regelungen der Arbeitsvergiitung etc.),
teils in einer strukturellen, institutio-
nalisierten Pervertierung des Strafvoll-
zugsgesetzes verfehlt werden, muss dies
auch unter rechtlichen Bedingungen
als problematisch gelten. Oft steht die
Gewalt, die Gefangenen von staatlichen
Behorden zugefiigt wird (vergleiche
die hohen Suizidquoten in der Unter-
suchungshaft), in keinem angemes-
senen Verhiltnis zu den begangenen
Straftaten. Wihrend im Bereich der
Erziehung, auch der Psychatrie, ldngst
iiber Alternativen zu sinnlosen diszi-
plinarischen und institutionellen Ma@-
nahmen nachgedacht worden ist, bleibt
die Institution Knast in unerschiitter-
licher Starrheit als »totale Institution«
erhalten. Eine Vollzugspraxis, die die
geforderte Wende vom Verwahrvollzug
zum Behandlungsvollzug verweigert,
stellt sich gegen bestehendes Recht«. Es
kommt zu der Schlussfolgerung: »Die
Praxis des Strafvollzuges bedeutet eine
skandalose Geldverschwendung«. Hier
wird folgendes ausgefiihrt: »Der Straf-

vollzug verursacht, der Offentlichkeit
nicht bewusst, erhebliche Kosten:
pro Hiftling 150 - 200 DM pro Tag
(75 - 100 Euro). bundesweit jdhrlich
ca. zwei Milliarden (eine Milliarde
Euro). Bedenkt man, wie ineffektiv
der Vollzug hinsichtlich der Ziele der
Resozialisierung und der Vermeidung
des Sicherheitsrisikos ist, ist dieses
Geld zum Fenster hinausgeworfen. In
Zeiten der hohen Staatsverschuldung,
des Sparens und der zunehmenden
sozialen Not ist die Verschwendung
der Steuermittel nicht zu rechtfertigen.
Zu {iberlegen wire vielmehr, wie durch
die Humanisierung des Vollzuges. aber
auch durch die Beriicksichtigung ande-
rer Straf- und Behandlungsformen, die
zur Entlastung von Geféngnissen und
zur Entlassung sinnlos eingesperrter
Gefangener fiihren, Steuergelder einge-
spart oder effektiver eingesetzt werden
kénnen. Dass die Privatisierung von
Gefingnissen diesem Ziel nicht dienen
kann, versteht sich von selbst«. Neben
einer ganzen Reihe sinnvoller For-
derungen wird auch die nach einer
Kosten-Nutzen-Rechnung im Voll-
zug dargelegt. »Der verantwortliche
Umgang mit 6ffentlichen Steuermitteln
gebietet eine Anderung der bisherigen
Vollzugspraxis. Okonomisch ist der
Strafvollzug ein Bankrottunternehmen,
weil er sichtbar fiir ineffektive Arbeit zu
viel Geld ausgibt, Zu fordern ist daher
auch unter &konomischen Gesichts-
punkten, das Vollzugsziel endlich zu
realisieren und dariiber hinaus durch
eine modernisierte Rechtsprechung den
Strafvollzug zu entlasten und das Per-
sonal mit sinnvollen Betreuungsaufga-
ben zu versehen. Unter den gegebenen
Umsténden ist zundchst eine Erhdhung
und Qualifizierung des Personals bei
gleichzeitiger Entbiirokratisierung
und Enthierarchisierung der Anstalten
geboten. Selbst eine Erhéhung des
Personals, verbunden mit einer Quali-
fizierung, wire angesichts der positiven
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Senstices

Folgen in sozialer und sicherheitspoliti-
scher Hinsicht kostengiinstiger als das
gegenwirtige Vollzugssystem. Bei der
kiinftigen quantitativen Entlastung der
Gefiangnisse aufgrund einer gedinderten
Straf- und Behandlungspraxis kénnte
sogar mit dem vorhandenen Perso-
nalbestand ein hoherer Effekt erzielt
werden«.

»In unserem
Knast
tobt Krieg« (BZ)

Doch wer von denen, der im Vollzug
Verantwortung zu tragen hat. setzt sich
schon mit den sinnvollen Ausfiithrungen
des AkS oder seiner anerkannten Voll-
zugsexperten auseinander? Da wird viel
lieber die Yellow Press bedient, um in
der Offentlichkeit Panik zu verbreiten.
In duferst verantwortungsloser Weise
hat sich hier zuletzt der Personalrats-
vorsitzende der JVA Tegel in der BZ zu
Wort gemeldet. Unter der Uberschrift
»In unserem Knast tobt Krieg« wird
der Eindruck vermittelt, als wiirden viel
zu wenige Vollzugsbedienstete in Tegel
tagtdglich unter akuter Lebensgefahr
ihren Dienst verrichten. Von erhebli-
chem Gewaltpotential der Gefange-
nen ist hier die Rede und davon, dass
Gefangene {iber Waffen verfiigen.
Wortlich: »Ja. es gibt Waffen. Reinge-
schmuggelte und selbst gebaute. [...]
Das kann man nicht unterbinden. Wir
kontrollieren zwar die Zellen - aber
auch das ist eine‘Frage des Personals«,
Selbst vor dem Horrorszenario einer
drohenden Revolte schreckt der rithrige
Personalrat nicht zuriick, »Jede weitere
Sparmafinahme fiihrt zu einem Chaos
in der JVA Tegel«. Diese Ausfithrungen
dienen einzig dem Zweck. mehr Geld
fiir den Vollzug zu erhalten und von
SparmafBnahmen verschont zu bleiben.
An die Maoglichkeit effektiveren und
gesetzeskonformen Arbeitens wird kein
Gedanke verschwendet. Es stellt sich
hier die Frage. wieso nicht sachlich mit
den tatséichlichen Gegebenheiten umge-
gangen wird. Die uniibersehbaren Defi-
zite im Bereich der Behandlung von
Strafgefangenen lassen sich wohl nicht
in reiflerische Geschichten der Skandal-
presse ummiinzen. Da wird lieber mit
der Angst und dem Sicherheitsbediirf-
nis der Offentlichkeit politisiert.

L =t

DaBl nicht nur von Gefangenen
derartige Ausfiihrungen mit Fassungs-
losigkeit zur Kenntnis genommen
werden, sondern auch einige Bedien-
stete, zwar hinter vorgehaltener Hand,
an der Motivation und Sachkenntnis
ihres Personalrates zweifeln, bleibt der
Offentlichkeit indes verborgen. Daran
dndern auch die schnell am nichsten
Tag nachgeschobenen Relativierungen
des Berliner Justiz-Staatssekretirs F.
nichts. Seiner Ansicht nach muf3 die
Offentlichkeit keine Angst vor Revolten
haben, da »das sehr gut ausgebildete
Personal mit steigender Aggression
angemessen umgehen kann«. Wie
gut die Tegeler Deeskalatoren ihre
Schlagstécke im Griff haben, fiihrt
der lichtblick ja unter anderem in
»Gewalt im Strafvollzug« (S. 4 ff.) aus.
Staatssekretdr F. sollte sich in seinen
offentlichen AuBerungen indes mal fiir
einen einheitlichen Tenor entscheiden.
Ist nun »die JVA Tegel ein anschauli-
ches Beispiel fiir ein modernes Gefing-
nis im demokratischen Rechtsstaat,
das Vorbildcharakter hat« (Die Welt)
oder ist »die Situation in der JVA Tegel
nicht erfreulich« (BZ). AuBBerdem wire
gerade von ihm zu erwarten, an der
Ausarbeitung und Entwicklung tragfi-
higer Konzeptionen unter Beriicksichti-
gung aller Erfordernisse mitzuwirken.

Statt dessen sind die politisch Ver-
antwortlichen bislang jeglichen Beweis
schuldig geblieben, durch ernsthafte
Reformen zu einem effektiveren und
sinnvolleren Strafvollzug beitragen zu
wollen. Weniger Verwaltung und mehr
Behandlung im Sinne des gesetzlichen
Auftrages wire mehrals nur wiinschens-
wert. Uberhaupt ist von den Reformen,

Reformstau
in der
Berliner Justiz

die bei dem Amtsantritt der Berliner
Justizsenatorin  erwartet  wurden,
bislang, zumindest im Strafvollzug,
iiberhaupt nichts zu spiiren. In ande-
ren Bereichen mag es da etwas besser
aussehen, so hat ja wenigstens bei den
Staatsanwaltschaften inzwischen das
Computerzeitalter begonnen. Und dass
Frau Senatorin sich als hdchste Prioritit
die strafrechtliche Aufarbeitung der
Affdre um die Berliner Bankgesell-

schaft auf die Fahne geschrieben hat,
erscheint zwar ehrenhaft, doch traut ihr
kaum jemand einen ernsthaften Erfolg
zu. Schon die in dieser Sache bedingte
Auseinandersetzung mit dem ungelieb-
ten Generalstaatsanwalt deutete nicht
gerade auf juristische Brillanz oder
intelligente Berater hin. Das vorléufige
Ende dieser Posse kommt allenfalls
einer schallenden Ohrfeige fiir die
Politikerin gleich. Es ist zwar méglich,
dafl am Ende einige Bauernopfer fallen
werden, daB allerdings die tatsichlich
Verantwortlichen fiir die Milliarden-
pleite sich jemals den unangenehmen
Fragen von Staatsanwilten und Rich-
tern werden stellen miissen, glaubt kein
Mensch. Vielmehr spottet die bekannt
bése Berliner Schnauze bereits: »Das
Diebchen kriegt ein Ruhegeld, damit
das Diebchen Ruhe hilt.«

Da Frau Senatorin als Biirgermei-
sterin natiirlich auch noch erheblich
staatstragenden Aufgaben nachzukom-
men hat — zum Beispiel in Sachen Pan-
dawichse nach China zu reisen - bleibt
fiir den Strafvollzug kaum noch Zeit.
Das kann jeder verstehen und in der
Offentlichkeit ist mit »Knast« ja auch
kein Blumentopf zu gewinnen. Panda-
babys sorgen fiir positive Publicity,
Knastrologen nicht. Und ob letztere
resosialisiert werden oder nicht, inter-
essiert doch eh keinen Panda. Also
wird im Vollzug weiter amateurhaft

Strafvollzug
als Industrie
mit Zuwachsrate

gemurkst und gewurschtelt. Jetzt noch
das eine oder andere Millionchen ein-
sparen, Augen zu und durch, es wird
schon irgendwie weitergehen. Wie
brisant dieser Weg jedoch mittel- und
langfristig ist. kann an der US-amerika-
nischen Entwicklung der letzten Jahre
eindrucksvoll abgelesen werden. Immer
mehr Gefangene, immer mehr Geféng-
nisse, bald kénnte auch in Deutschland
Strafvollzug die einzige Industrie mit
daverhafter Zuwachsrate sein. Mit
stindig weiter eskalierenden Kosten
konnen sich dann die Nachfolger der
heute Verantwortlichen herumschlagen.
Aus diesem Teufelskreis auszubrechen,
scheint niemand den Mut zu haben.
Berliner Politiker schon gar nicht! ™



Sonstiges

Mal anders betrachtet

Humor ist die Verdauung der Satten,
Satiere der Schrei der Hungrigen.

on den Schwierigkeiten, eine

Zeitung zu machen, koénnen die
Redakteure des lichtblick ja ein
Liedchen singen. Auf der einen Seite
die Gefangenen, denen die Berichter-
stattung nicht »scharf« genug ist, auf
der anderen die Anstaltsleitung, die
Zeter und Mordio schreit (zu viel Pole-
mik, etc. blabla) und die Bediensteten
(verletzt und beleidigt).

Wie gering jedoch diese Schwierigkei-
ten vergleichsweise sind, wird deutlich.
wenn man den Bericht eines ster-
reichischen Kleinverlegers liest, der
{iber ganz andere Auswirkungen seines
journalistischen Schaffens schreibt:

»Die Wahrheit«

Also, wenn Sie glauben, dass es ein
Vergniigen ist, in Wien ein satirisches
Blatt herauszugeben, dann irren Sie
gewaltig.

Unlédngst, als ich gerade die Nummer
49 meiner »Wahrheit« in Druck gebe,
hilt der Gemeinderat Schwander eine
Rede gegen den Ausbau der Kanalisa-
tion. Ich, nicht faul, schreibe schnell
noch eine beiende Bemerkung in mein
Blatt: »Der Herr Schwander hat uns
nicht so sehr gefallen wie sich selbst«.
Das, wie gesagt, schreibe ich in meiner
Nummer 49 und am néchsten Tag, wer,
glauben Sie, kommt in mein Biiro? Der
Herr Schwander.

»Sie Hornvieh«, sagt er mir, »Sie
haben sich erdreistet, mich in Threm
Blatt zu begeifern? Wenn sich das
wiederholen sollte, werde ich Thnen das
Handwerk legen.«

Nun, auf derartig rohe Angriffe
schweigt man. - Ich habe geschwiegen,
Jedoch, als ich die Woche darauf meine
Nummer 50 zusammengestellt habe, da
schreibe ich eine satirische Bemerkung
hinein: »Der Herr Schwander kann
uns mit seiner GroBmauligkeit keines-
wegs imponieren.« Und wer betritt am
ndchsten Tag mein Biiro? - Der Herr
Schwander. Er redet nichts und deutet
nichts, er kommt - mir nichts, dir nichts

- auf mich zu und beleidigt mich durch
einen gezielten Schlag. - Und verlisst
das Biiro.

Ich hatte ihn verklagen konnen, aber
ich habe mir gedacht: »Franzl, der Herr
Schwander ist Gemeinderat, er ist Par-
teigenosse, ein echter Mann des Volkes.
Wenn er sich hat hinreiflen lassen, so tut
es ihm gewiss schon leid. Verklag ihn
nicht.« - Und ich habe ihn nicht verklagt.
Statt dessen habe ich in der Nummer 51
meiner Revue eine kleine spottische
Bemerkung angebracht: »Derjenige
dde Pimpf, der am Mittwoch in unserer
Redaktion war, soll sich da nicht mehr
sehen lassen. sonst werden wir ihm
seine Flausen schon austreiben.«

Auf diese Bemerkung hin kommt am
nédchsten Tag der Herr Schwander und
briillt ganz aufgeregt: »Sie Mistbock,
wenn Sie nicht aufhéren, sich in lhrem
Bldttchen iiber mich lustig zu machen,
lasse ich Ihnen das Fell gerben, dass
Sie meinen werden, im Himmel sei
Jahrmarkt.« »Pardon«, sage ich, »Herr
Schwander - ich muss doch sehr bitten
- Sie scheinen zu vergessen, mit wem
Sie reden. Ich stehe hier als kritischer
Betrachter der Zeitereignisse ...« Ich
war noch gar nicht fertig, da tiberfillt
mich der brutale Mensch mit Gewalt-
tatigkeiten, so dass meine Backen ange-
schwollen sind und beide Augen blau
wie Veilchen.

Im ersten Moment war ich so rasend
- ich wire fast im Stande gewesen, ihn
zu verklagen. »Aber nein«, habe ich
mir iiberlegt, »Franzl, sei kein Depp.
Der Herr Schwander ist ein Politiker,
du bist ein Politiker - politische Kdmpfe
hat es zu allen Zeiten gegeben.« Also
habe ich ihn nicht verklagt, sondern in
Nummer 52 meiner »Wahrheit« eine
ironische Notiz gebracht: »Der nérge-
lige Spagatschnupfer, Herr Sch. ... (mit
fiinf Punkten), der war schon wieder in
unserer Redaktion, um uns die Freund-
schaft aufzukiindigen. Wir werden uns
demnichst eingehend mit seiner Téatig-
keit als Gemeinderat beschéftigen.«

Am nichsten Tag kiindigt er mir das

Abonnement. Jetzt soll er mich kennen-
lernen. Ich verklage ihn ohne Gnade
und Barmherzigkeit auf die 146,- Schil-
ling, die er mir aus dem letzten Quartal
schuldig ist.

Da kénnen die lichtblick-Redak-
teure ja von Gliick sprechen, dass sie
noch keine dicken Backen und blauen
Augen haben. Eine Alternative, die
der Anstaltsleitung wohl schmecken
wiirde, wire die der Anpassung. Dazu
noch eine Geschichte:

»Darwinismus«

Herr Staatssekretér hatte kaum seine
Stammkneipe betreten, da wurde er
zum Schiedsrichter in der Frage ange-
rufen, was denn die Anpassung sei.
»AuBerst einfach«. begann er. »Stel-
len Sie sich zum Beispiel eine Gegend
vor, in der absolut nichts ist. Eine
sogenannte Wiistenei. Und in dieser
Wiistenei leben zwei Léwen, ein médnn-
licher und ein weiblicher. Diese beiden
Léwen vermehren sich und kriegen
einen ganz kleinen Léwen. - Nun ist
in dieser Gegend ein groBer Mangel
an allem. Zu wenig Nahrung, zu wenig
Wasser, nichts ist ausreichend vorhan-
den. Besagtes Lowenpaar hat schwer
zu kdmpfen. Sieht nun nicht nur das
Lowenpaar selbst sehr heruntergekom-
men in seinem Korperbau aus, auch
seine Nachkommen werden #ulerst
mager. Die Léwen werden immer klei-
ner und kleiner, - Unterdessen breiten
sich auch menschliche Ansiedlungen in
dieser Gegend aus. Die Lowen werden
immer weiter zuriickgedringt. Diejeni-
gen Lowen, die bei ihrer alten Wildheit
und Raubgier bleiben, miissen vor den
Menschen fliechen und gehen in der
Wiistenei an Hunger zugrunde. Nur die
anderen Léwen bleiben iibrig, die sich
den neuen Verhiltnissen anpassen, sich
mit den Menschen vetragen. beschei-
dener und zahmer werden. So entfallt
auch bald die Raubgier, die Lowen
freunden sich mit den Menschen an,
werden zahmer und zahmer, werden
kleiner und kleiner, kommen immer
ndher und ndher, die Zéhne und Krallen
verkiimmern - und nach ein- zweihun-
dert Generationen ist durch Anpassung
aus einem Léwenpaar ein Paar Liuse
geworden.« %

Aanlimemliisl 1.3 1m:2 I



Eine Beschwerde

Offener Brief an den Leiter der JVA
Tegel, Datum 13.01.03

Herr Geféngnisdirektor,

Sie sind der Leiter einer asozialen
Haftanstalt. Jeder mildere Ausdruck
wdre eine Beschénigung. Sie wurden
vom ehemaligen kath. Anstaltspfarrer
Vincent bei seinem Ausscheiden aus
dem Amt in der Kirchenzeitung fiir
Ihre Verdienste im Tegler Strafvollzug
gewiirdigt, und wahrscheinlich hat
auch noch manch andere honorige
Personlichkeit Sie schon fiir Thr Tun
im Strafvollzug belobigt. Aber wer
Belobigungen einheimst, der muss auch
gegebenenfalls mit Kritik rechnen.
Und zwar Kritik von nicht honorigen
Persénlichkeiten, sondern von
Gefangenen, die sich in Ihrer »Obhut«
befinden.

Aufgrund meiner Aufenthalte in etwa
einem Dutzend Gefdangnissen ist mir
bekannt, dass man in manch einem
Haftraum Angst haben muss, vor lauter
Dreck die Gelbsucht zu bekommen.
Von dieser Kritik schlieffe ich die JVA
Straubing ausdriicklich aus. Was mir
aber noch in keiner Anstalt widerfahren
ist, ist, dass ich von der Kammer
Geschirr  ausgehdndigt  bekommen
habe, an dem getrocknete Essensreste
anhaften. Das ist schlicht asozial! Fiir
solche Zustinde ist letztendlich die
Anstaltsleitung  verantwortlich. Also
als oberster Gefangnisleiter auch Sie.

Aearlicrhthlick 1-2/2003

Achtung Absender!
Vielen Zuschriften ist nicht oder nur schwer zu entnehmen, ob sie zur
Veroffentlichung bestimmt sind oder nur das redaktionelle Informations-
bediirfnis befriedigen sollen. Hilfreich wiire auch ein Hinweis darauf, ob
der Name des Zusenders voll, abgekiirzt oder (nur in Ausnahmefillen)
gar nicht genannt werden soll. Auf alle Fille behalten wir uns Kiirzungen

vor; keinesfalls erfolgen Honorarzahlungen.

Ein weiterer Unzustand ist, dass zu
einer Haftraumausstattung, zumindest
in der TA III — B2, eine Kehrschaufel
mit Handfeger nicht dazu gehért. So
bestdtigt vom Stationsbeamten B2.

In der Erkldrung zur Ausstattung
eines Haftraumes heif$t es unteranderem
in Punkt 1: »..die ordnungsgemdfie

Sciuberung und der einwandfreie
hygienische Zustand des Haftraumes
miissen gewdhrleistet sein«. Mir

wurde erkldrt, dass ich wéihrend der
Aufschliisse die Kehrschaufel und
Handfeger aus der Spiilzelle entnehmen
kann. Herr Lange-Lehngut, darf
ich Sie anzeigen wegen fahridssiger
Kérperverleizung  oder  dhnlichem,
wenn mir nach dem Nachtverschluss
eine Tasse, Glas oder Flasche auf
dem Fufiboden in unzdihlige Splitter
zerschellt, ich nach dem Aufwachen
am ndchsten Morgen nicht sofort
dran denke und mich verletze? Mir ist
bekannt, dass Justizangelegenheiten
Léindersache sind. Ich glaube aber
nicht, dass das Land Berlin seinen
Haftanstalten, im Verhéltnis zu anderen
Bundeslindern, so entschieden weniger
Mittel zur Verfiigung stellt, dass die JVA
Tegel in ihrer Haftraumausstattung auf
Kehrschaufel und Handfeger verzichten
muss und eventuelle Verletzungen der
Gefangenen in Kauf nimmt.

Ich bin nun iiber 2 Jahre im
hiesigen  Gefingnis, aber selbst
in der Absonderung habe ich

mithekommen, dass den Hausarbeitern
und  folglich dann auch den
Gefangenen nicht im ausreichenden

libli

Mafle (viele Gef kaufen sich aus
Eigenmittel  Reinigungsgegensicnde)
Reinigungsmittel ~ zur Verfiigung
gestellt wird. Dem entsprechend ist
auch die Sauberkeit und Hygiene der
Rdumlichkeiten.  Kérperliche  und
rdaumliche Sauberkeit und Hygiene ist
Gesundheitsfiirsorge. Als gebildeter
Mensch wissen Sie das! Wenn Sie als
Anstaltsleiter Reinigungsmittel nicht in
ausreichendem Mafe zur Verfiigung
stellen und nicht strikt auf die
Einhaltung von Sauberkeit und Hygiene
in einem Haus, wo mehrere Hundert
Menschen leben, achten, dann ist das
nicht fahridssige, sondern vorsdtzliche
Karperverletzung.

Aus meiner Erfahrung aus anderen
Haftanstalten betreffend Reinigungs- u.
Hygienemittel und der Uberzeugung,
dass das Land Berlin keinen erheblich
niedrigeren Etat den Justizanstalten
auszahlt, liegt der Mangel im
hiesigen Gefingnis wohl nur. an der
Misswirtschaft von Verantwortlichen.
Die JVA Tegel gewdhrt den Gef. das
tragen von Privatkleidung, dadurch
hat die Anstalt folglich mindere
Kosten an Bekleidung und die daraus
resultierenden Folgekosten wie
Verschleiss, Sauberung, Instandsetzung.
Allein durch diese Ersparnisse diirfte
es in der JVA Tegel kein Mangel an
Reinigungsgegenstinden bzw Mitteln
geben.

Peter K.

PS. Eine Abschrift erhdlt der
»lichtblick« zur Versffentlichung als
»offenen Brief«.



Leaserbriefe

Hilferuf

Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich befinde mich z.Z. hier in der JVA
Plitzensee Haus Il Lehrter Str. in
Strafhaft und ersuche um Hilfe fiir diese
Teilanstalt. Zur Sache:

Die Lehrter Str. ist ein sogenanntes
Versuchsobjekt des Senats von Berlin
und  umfasst:  Drogenabhdngige,
Ersarzfreiheitsstrafer,  Erzwingungs-
haft, Strafcefangene und Ausléndische
Mitgefangene, die vor ihrer Ab-
schiebung ihre Ersatzfreiheitsstrafe
verbiifien.

Eine gewisse Resozialisierung in
dieser Teilanstalt ist so gut wie Null
und wird auch kaum praktiziert.
Man wird buchstiblich mit seinen
Problemen alleine gelassen und findet
kaum Hilfe, sich wieder nach draufien
zu orientieren. Es ist hier weitaus
wichtiger, daff die Gefangenen ihre
Bilder von den Winden nehmen, was
auch  mit  Disziplinarmafinahmen
geahndet wird, wie das dem
Gefangenen bei der Beschaffung von
Wohnraum, Unterlagen und Papieren
geholfen wird. Geht ein Gefangener
zum Sozialarbeiter, weil ihm Wohnraum
fehlt, so bekommt er zu héren; »Gehen
Sie doch in ein Obdachlosenheime.
Entlassungsausgdnge, um die
Entlassung vorzubereiten, gibt es auch
so gut wie keine.

Teilweise  sieht  die  Situation
hier so aus, dass Aufgaben, die
in der Regel der Sozialdienst zu
erledigen hat, auf hier befindliche
Gesprdchsgruppen abgeschoben
werden. »Eine Teilnahme an einer
solchen Gruppe ist Pflicht und wird bei
einer Verweigerung des Gefangenen
mit Endstrafe ohne Vollzugslockerung,
Entlassungsausgéngen  und  ohne
jegliche Hilfe geahndet«.

Beispiel: Ein Gefangener besucht seit
Monaten mehrere Gruppen, geht seiner
Arbeit nach, verhdlt sich ruhig und
leise im Vollzug und erhdlt trotzdem
nichts, weil eine Vollzugsplanung nicht
stattfand und ein stéindiger Wechsel
von Sozialarbeitern vollzogen wurden.
Laut Gesetz sollte alle 6 Monate ein
Vollzugsplan fiir Gefangene erstellt
werden, was auch nicht so ganz genau

genommen wird und 6 Monate mitunter
weit itberschreitet. Antrige werden gar
nicht, oder nur schleppent bearbeitet.
Eine Sprechstunde bei dem Sozialdienst
findet nur einmal in der Woche statt, fiir
ca. 104 Gefangene 2-3 Stunden.

Auch muss hier festgestellt werden,
dafi auslidndische Gefangene, die
der deutschen Sprache nicht mdchtig
sind, ohne Dolmetscher keinerlei Hilfe
bekommen und sie in ihrer Sprache auch
kein Informationsmaterial erhalten,
welches in keinster Form iiberhaupt
vorhanden ist, und sie dadurch mit
ihren Problemen alleine gelassen
werden. Das bedeutet, ausldndische
Gefangene werden aufgefordert etwas
zu unterschreiben, wo sie nicht ein-
mal wissen, was sie unterschreiben,
weil hierfiir (wie angefiihrt) keine
ausreichende Information zur
Verfligung steht.

Drogenabhdngige, fiir die dieses
Projekt eigentlich in's Leben gerufen
wurde, stehen genauso da, wie
alle anderen. Keine ausreichende
Drogenberatung, zwei mal in der
Woche  Spritzentausch, keinerlei
Auseinandersetzung der Problematik.
Aber, Drogen ohne Ende! Das ganze
wirkt sich dahingehend aus, daf§ sich
das Haus genau an der Strafie befindet
und auch hinten zum Poststadion alles
frei und offen ist. Es vergeht hier nicht
ein einziger Tag, wo durch sogenanntes
Pendeln keine Drogen in das Haus
gelangen und gezogen werden. Das
ganze geschieht »unter den Augen der
Beamten und der Polizei«, die sich in
unmittelbarer Niihe befindet. Einige
Gefangene werden, wenn sie einmal
beim Pendeln erwischt werden, in die
JVA Tegel verlegt, andere aber, die
schon drei-vier mal bei einer solchen
Aktion  erwischt wurden, erfolgt
lediglich ein Einschluf§ mit TV Entzug.

Die Verhdltnisse in der hiesigen
Teilanstalt werden durch eine gewisse
eingefiithrte  harte  Linie  immer
unertrdglicher. Ich bin mir im Klaren
dariiber, dass mir mit diesem Schreiben
Repressalien entstehen kénnen wund
man mir, weil ich ein unangenehmer
Strafgefangener bin, der Licht in das
Dunkel bringen mdichte, ein Maulkorb
verpasst wird, indem ich in eine andere

Anstalt verlegt werde. Und dennoch!
Fiir weitere Fragen stehe ich Ihnen
gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griiflen

[Der Name ist der Red. bekannt]

Rassismus

Hi Kameraden,
ich nehme nun den 3. Anlauf, diesen
Brief zu schreiben, denn es ist nicht
5o einfach, das so zu formulieren, was
ich gerne sagen mdchte, ohne dafi
es wieder einmal von einigen falsch
verstanden wird. Aber wenn ich ehrlich
bin, ist mir das auch egal! Jedenfalls
ist das meine Antwort auf Eure
Ausgabe des lichblicks, und einigen
Mitgefangenen. Es betr. Rassismus,
Fremdenfeindlichkeit hinter Gitter.

Mann sollte sich doch einmal iiber-
legen, warum man deutschsprachige
damit in Verbindung bringt. Ist es
denn nicht auch Fremdenfeindlichkeit,
wenn ein tiirkischer Biirger zu einem
Araber »Du Schwein« sagt (umgekehrt
auch!), oder ein polnischer Gefangener
einen Russen derart beschimpft, daf
die Winde wackeln? Nennt man das
Niéchstenliebe...?

Ich kann das nicht mehy horen, das
»Nazischwein / deutsches Schwein«....
Und dann betitelt man uns noch als
Rassisten! Hey, wat is'n dat.... Ich
hingegen werde hier in der JVA Moabit
als solches beschimpft. Und...! Wenn
ich meine Meinung sage, bin ich ein
Nazi! Ich bin ein Germane, aber kein
Nazi. Die, die so ein Stuff von sich
geben, wissen noch nicht einmal, was
das Wort Nazi bedeutet. Sitzen alle
unschuldig hinter Gitter und obendrein
reifien sie den Schacht auf...,

Hallo... aufwachen! 1945 ist vorbei,

falls Ihr es nicht wifit! Hinter Gitter

sind wir alle gleich.... Hier miissen wir
miteinander und nicht gegeneinander
leben. Und mein Appell an Euch, bevor
Ihr anfangen tut, mit wenig Worten
viel S... zu quatschen, bitte das Gehirn
einschalten. MfG

Christian H.
PS. Viele Griile an das Team vom

lichtblick.



Fesepbiiefe

Beamtenseele

Sehr geehrte Herren,

vor ca. drei Jahren war ein anonymer
Spender so freundlich und schenkte mir
ein Abonnement fiir den lichtblick.
Seitdem verfolge ich das Geschehen bei
lhnen mit grofiem Interesse und gebe
die Hefte dann an die anderen acht
deutschen Inhaftierten in dieser Ansialt
weiter.

Durch die Lektiire wird uns
klar, daf8 wir — mal abgesehen vom
Lebensstandard — gar nicht einmal so
schlecht dastehen, was die Behandlung
durch die hiesigen Vollzugsbeamiten
betrifft. Allerdings miissen wir uns auch
mit deutschen Beamten herumschlagen,
in diesem Fall mit denen auf der
deutschen Botschaft in Bangkok. Diese
lassen keine Gelegenheit ungenuizt,
deutsche Hdftlinge in diesem Land zu
schikanieren, und sie finden auch nichts
dabei, gelegentlich strafverschéirfend
in den thaildndischen Strafvollzug
einzugreifen, obwohl das gewifi nicht
thre Aufgabe ist. Faczit: Die deutsche
Beamtenseele gedeiht und treibt ihre
bizarren Bliiten auch in den Tropen.
[d

Mit freundlichen Griifien
Dennis M. J.
Ein Inhaftierter aus Bangkok Thailand.

Malfiregelvollzug

Sehr geehrte Damen und Herren [...].
Bevor ich zu meinem Anliegen
komme, ein paar Informationen
zu  meiner Person: [..] Durch
eine  Verquickung  ungliickseeliger
Umstéinde kam ich Ende 1997 das erste
mal mit Drogen (Kokain+Cannabis)
in Kontakt. Diese Reise in die Welt
der [llusionen endete am 19.09.01
mit meiner Verhaftung durch die
Kemptener Schleierfahndung. Somit
kam ich als Sljchriger das erstemal
mit dem Gesetz in Konflikt und lernte
die JVA-Kempten von innen kennen. In
dieser mittelalterlich anmutenden JVA-
Burg (Baujahr 1856) verbrachte ich fast
14 Monate, die mir zeitlebens in tiefster
Erinnerung bleiben werden.

- llamimitblie s ¥ %380

Tagtdaglich  ca. 22 Stunden
weggesperrt zu werden und das in
einer 2-Mannzelle mit gerade einmal

7.6 gm, war fiir mich ein stetig
wiederkehrendes Horrorszenario.
Die  gdngigen  Knastschlagwarter

wie Ein- bzw. Aufschiuff, Hofgang,
einriicken, nicht moglich oder ersatzlos
gestrichen, prdgten meinen trostlosen
Knastalltag. Seitdem weifi ich wie lang
24 Stunden sein kénnen und wie man
die Worte Depressionen und Psychosen
buchstabiert, denn sie waren meine
stéindigen Begleiter.

Jetzt aber zum Kern der Sache, am
13.06.02 wurde ich vom Kemptener
Landgericht zu 6 Jahren + 10 Monaten
Freiheitsstrafe  mit  der  Auflage
eine Zwangstherapie nach § 64 zu
absolvieren verurteilt. Gegen dieses
Urteil legte ich verstiandlicherweise
Revision ein, die [...] abgelehnt wurde.
Die  Staatsanwaltschaft  forderte
in  Threm  Schlufiplidoyer einen
Vorabstrafvollzug, doch das Gericht
versdumte diesen in ihrem Urteil zu
fixieren. Am 12.11.02 wurde ich ins
BKA-Kaufbeuren verlegt um meinen
Mapregelvollzug  anzutreten.  Hier
gelandet, wollte ich sofort wieder kehrt
machen, da man mich auf Grund der
hoffnungslosen Uberbelegung der §
64-Stationen in der Psychiatrie (§ 63)
unterbrachte. Dieses Schicksal teile
ich mittlerweile mit ca. 12 anderen
Leidgenossen und vor Ende April 03
ist vorliufig keine Verinderung dieser
Extremsituation in Sicht.

Aggressionsstaus, die in tdtlichen
Auseinandersetzungen  gipfeln, sind
keine Seltenheit. Die Argumentation
des BKA-Management lautet lapidar:
wir sind angehalten, den Umgang
mit aggressiven psychisch Kranken
in absoluter Eigenverantwortung zu
bewdiltigen! Dieser Anpassungsprozess
iiberfordert uns verstandlicherweise,
da wir mit unserer Eigenproblematik
kaum kiar kommen. Hintergrund dieser
Gegebenheiten  sind — umfangreiche
Renovierungsarbeiten, verbunden mit
Umstrukturierungen der einzelnen
Abteilungen, die wiederum voll zu
unseren Lasten gehen. Beide Seiten sind
mit dieser Situation véllig iiberlastet,
uns trifft es natiirlich wesentlich

héirter. Anstatt man uns durch gewisse
Lockerungen das Leben etwas leichter
macht, ist genau das Gegenteil der
Fall. Sdmtliche Patienten die in
gemischten Stationen wuntergebracht
sind werden erst ab ihrer Ubersiedlung
in die reguldren § G64-Stationen im
Therapieprogramm hochgestufl.

Meine personliche prekdire Lage stellt
sich noch schwieriger dar, da die BKA-
Crew erhebliche Umgangsschwéichen
mit meiner hohen Reststrafe an den
Tag legt. Bei der ersten Kurvenvisite
vor dem BKA-Tribunal lief man
mich diese Tatsache hautnah spiiren.
Erginzend mufi ich noch erwdhnen,
daf} ich dsterreichischer Staatsbiirger
bin und meine Anwdilte die in Bayern
sehr  uniibliche  Halbstrafe — mit
anschlieffender Abschiebung in mein
Heimatland anstreben. Im Klartext
wiirden sie mich liebend gern sofort
in den Knast zuriick verfrachten, um
mich zu einem spiteren Zeitpunkt
nach ihrem Gutdiinken erneut zu
therapieren. Dies beinhaltet auch eine
Verweigerung jeglicher Hochstufungen,
aufler dem Recht nach der 6wéchigen
Kontaktsperre zu ' telefonieren und
Besuch zu empfangen, das wiederum
stellt das Gesamtkonzept der Therapie
mehr als in Frage!

Meine groBe Bitte an Sie, vermitteln Sie
mir bitte Kontaktadressen beziiglich der
bundesweit (iblichen Verfahrensweise
des Massregelvollzuges, fiir eventuelle
Grundsatzurteile wiére ich Ihnen auch
sehr verbunden. [...]

Ein Wunder

[Ein Beitrag von G. Fischer. Hintergrund
ist ein Bericht in der Butzbacher Zeitung
tiber einen 32jdhrigen Obdachlosen,
gegen den nur sechs Wochen nach
seiner Haftentlassung erneut Haftbefehl

erging.]

Ist es denn ein Wunder?!

Nein, sondern der Beginn dessen,
was schon in den letzten Jahren
von Fachleuten und Praktikern
vorausgesagt wurde. So wurde zuvor
schon prognostiziert, dass in Zukunft
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(durch die Hess. Strafvollzugspolitik)
vermehrt mit solchen Fillen zu
rechnen sei, weil Resozialisierung und
Eingliederung in die Gesellschaft auf
der Strecke bleiben und nicht mehr
stattfinden.

Und warum? Weil sich die Hess.
Regierung  unter Koch, Wagner
und Bouffier (CDU) auf die Fahne
geschrieben hatten, den »schdrfsten
Strafvolizuge in ganz Deutschland
praktizieren zu wollen. D.h. keine
Lockerungen mehr, eventuell nach
schérfsten Uberpriifungen und am
besten erst am Ende der Hafizeit.
Offener Vollzug? Diese Plditze wurden
abgebaut, weil man diese Haftpldtze in
den geschlossenen Vollzug umwidmete,
weil man die ja zum »Wegsperren«
bendtigt.

Resozialisieren kann man doch
auch im geschlossenen Vollzug, haben
sich so einige schlaue Kdpfe gedacht,
nur wie das geschehen soll, wurde bis
heute noch nicht unter Beweis gestellt
und ist auch nicht méglich, was die
Verantwortlichen jedoch noch nicht
erkannt haben. Und dies alles unter
dem Deckmantel »innere Sicherheit
und zum Schutz der Allgemeinheit«
vor den bésen Buben. Nur die Crux an
der Geschichte ist: »die Allgemeinheit
wurde so gut vor dem Titer geschiiizt,
dass er erst nach seiner Haftentlassung,
obdachlos, keinen anderen Ausweg
sah und versuchte durch erneute
Straftaten irgendwie wieder auf die
Beine zu kommen, was ihm zuvor
durch die Hess.-Strafvolizugspolitik

wahrscheinlich ~ verwehrt — worden
war, obwohl die Verfassung den
sgrundsditzlichen Anspruch auf

Resozialisierunge bestimmi hat«.

Resiimee: Am Ende waren nicht
nur die Geschéidigten die Dummen,
weil die Allgemeinheit zu gut vor
ihm —durch Wegsperren— geschiitzt
wurde, sondern auch der Titer, der
durch die Hess. Strafvollzugspolitik
weder eingegliedert noch resozialisiert
oder auf ein Leben nach der Haft
vorbereitet wurde. Richten Sie also
Ihren Dank an die Verantwortlichen
der Hess. Regierung, die Sie bestimmt
verstehen und in Zukunft unterstiitzen,
damit Sie auch zukiinftig vermehrt

gefiihrdet werden. Wegsperren zum
Schutze der Allgemeinheit  klappt
doch hervorragend, oder sind Sie gar
anderer Meinung?

Jesus

Ich aber sage, dass nach Christi Lehre
Bdses niemals durch Béses

getilgt werden kann.

Dass jedes Bekédmpfen eines

Ubels mit Gewalt dieses Ubel

nur noch gréfler macht.

Dass nach Cristi Lehre das Bése

nur durch das Gute ausgerottet
werden kann. Leo Tolstoi

Wir danken Gott, dass Er unseren
neuen Seelsorgern, Pater Clemens
und Diakon Schénfeld, die Kraft
der gotilichen Gnade geschenkt hat,
die Feuertaufe zu bestehen. Wir
danken Euch, lieber Pater und lieber
Diakon, dass Ihr Euch in Demut dem
Werk der Liebe ergebt. Wir danken
unseren Wohlidtern., welche unsere
Anstalt reichlich beschenkt haben. Ein
herzliches »Vergelts Gott«! Mige auch
weiterhin der Geist Gottes in Eurem
Denken, Reden und Handeln seinen
heiligen Tempel finden. Danke Gott
Vater, dass Du unser Gebet erhért
hast.

Die Gemeinde und dariiber hinaus

Urinprobe

Sehr geehrte Damen u. Herren!
Ich bin 34 J. alt und habe eine 3,3jih-
rige Strafe zu verbiiien. Da ich nicht
weiter wuflte, was ich machen soll,
schreibe ich Thnen meine Erlebnisse mit
der »korrekten« Justiz. Ich sollte meine
Haftstrafe [...] im offenen Vollzug antre-
ten in der JVA Hakenfelde, was ich auch
gemacht habe. Mir wurde am [selben
Tag] Urinprobe entnommen und am
[ndichsten Tag] hat man behauptet, daf
meine Probe positiv auf Opiate wdre.
Da ich mir sicher war, dafi das nicht
der Fall sein konnte, habe ich versucht
zu erkldren, daf es eine Verwechselung
sei und ich noch mal eine Probe abge-
ben will. Aber der Anstaltsleiter meinte

zu mir, noch eine Probe wdre nicht
machbar und ich werde doch in der JVA
Tegel die Gelegenheir dazu haben,

Man hat mich [noch am selben Tag]
in die JVA Tegel geliefert. Jetzt bin ich
in der TA III und habe gleich nachdem
ich ankam auf eine Urinabgabe bestan-
den. Und ich hatte Erfolg. Nach ca.
I5maligem Erbitten durfte ich [einen
Tag nach meiner Ankunft in Tegel] Urin
abgeben und ca 6 Tage danach kam das
Ergebnis »Negativ auf Opiate«, was
ich auch wufte. Ich habe einen Anwalt
beauftragt die Angelegenheit zu regeln,
aber bis heute habe ich keine positive
Meinung von ihm gehdrt. Er sagte, es
kénne 3 - 4 Monate mindestens dauern.
Ich habe versucht ihm klarzumachen,
daf3 mein Job gefihrdet wiire. Aber er
miisse das abwarten, was er fiir Ant-
worten auf seine Schreiben an sdamt-
liche Anstaltsleitungen, Senatsverwal-
tung fiir Justiz usw. bekommt.[...]

Meine Strafe war 3,3 J. im offenen
Vollzug, wo ich auch rechtzeitig mich
gemeldet habe. Wie kann es sein, daf
ein Mensch innerhalb 20 Stunden in die
JVA Tegel geliefert wird mit der Begriin-
dung »Opiate im Urin«. Und obwohl ich
das Gegenteil bewiesen habe, ist seit 37
Tagen keine Reaktion. Meine Frau ist
Pharmazieingenieurin und sie hat einen
Brief geschrieben, dafi es nicht moglich
ist, in 2-3 Tagen Opiate aus dem Urin
sauber zu bekommen. Ich war bereit,
Blut- und Haarprobe zu geben, aber
dies wurde nicht als nétig empfunden.
Da ich gemerkt hatte, daf§ nichts mehr
passiert, habe ich meiner Frau Blut-
und Haarprobe miigegeben. Ergeb-
nis: Negativ auf Opiate. Was muf ich
denn machen, damit ich wieder in den
offenen Vollzug komme? Das was die
mit mir gemacht haben, ist kriminell.
Sie leben mit der Devise »Kriminelle
bekdmpft man mit kriminellen Mitteln«.
(-] [Name der Red. bekannt]

Toleranz

Fremdenfeindlichkeit in der JVA.
Es wurde einiges im lichiblick dazu
geschrieben und ich finde, dafi ein
Aspekt dabei vollig auflen vor bleibt.
Natiirlich ist es nicht hinzunehmen,

PLS



daf3 sich Fremdenfeindlichkeit hier in
Tegel immer weiter ausbreitet. Nichts
desto trotz sollte man erwdhnen, dafi
dies auch nicht geduldet werden solite
von Seiten der ausldndischen Mit-
héiftlinge. So zeigen manche Gruppen
offene Feindschaft gegeniiber allen
Deutschen und in vielen Bereichen wird
auch von deren Seite her kaum Toleranz
geiibt, vor allem, wenn sich Gruppen
gebildet haben.

Wenn also unsere auslindischen
Mithéifilinge erwarten, dafi jedes Wort
auf die Goldwage gelegt wird, sollten
diese sich genauso verhalten, wie sie
wollen, daf$ man mit ihnen umgeht. Wie
gesagt, Fremdenfeindlichkeit geht nach
beiden Seiten. Aber es sollte lieber Tole-
ranz und Riicksichtnahme gegeniiber
beiden Seiten geben. Nur als Beispiel;
wenn ein arabischer Mithdfiling nicht
lauthals »Onkels« héren will, sollte
er auch daran denken, dafi manch ein
Deutscher von zur lauter arabischer
Musik Kopfschmerzen bekommt. Eins
sollte jedem zu denken geben: Mir ist in
der Anstalt kein Fall bekannt, daf ein
Ausldnder feindlich behandelt wurde,
wenn dieser sich nicht feindlich gegen
Deutsche auffiihrt. Euch etwa???

[Name der Red. bekannt]

Schones Leben

Oh ist das Leben schén!!

Hallo Ihr Herren des Lichtblicks!
Ich befinde mich seit dem 24.10.02 hier
in der TA I [...]. Schon etliche licht-
blicke habe ich gelesen. Ich habe auch
schon mal an Euch geschrieben. Leider
ging es mal nicht gegen Beamte der
JVA. Deshalb wurde mein Schreiben
auch nichr verdffentlicht. Ich habe mir
erlaubt JVA Beamte auch mal zu loben.
Aber da hat man bei Eurem Giftblatt
Null Chance verdffentlicht zu werden.
Ich will gleich vorweg sagen, dafi ich
kein IM bin oder ein Beamtenfreund
oder Zutrdger. Ich bin aber auch kein
Beamtenfeind sondern, ich versuche
mit ihnen klar zu kommen. Guren Tag,
Guten Weg, Dankeschdon und Bitte-
schin. Mehr habe ich nicht mit ihnen
zu tun. Und auch wenn IThr es nicht fiir
méglich haltet, ich habe noch nie Arger
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mit den Leuten gehabt. Aber iiber sowas
berichtet Ihr ja nicht.

Ich schreibt doch nur Hetzreden und
vor allem viele Dinge die nur Euch
betreffen. Ich weiff nicht ob einer von
Euch Schreiberlingen schon mal in der
»DDR« in Haft war. Es gab Zeiten da
wdre so eine Zeitung wie Eure undenk-
bar gewesen. Im iibrigen weif ich gar
nicht was Thr zu meckern habt. Ihr habt
doch einen guten Job. Da hat auch nicht
Jeder die Chance. Ihr habt doch sicher
auch einige Kompromisse mit den
Beamten gemacht. Oder etwa nicht. Fiir
mich seid Thr ein schleimiger Haufen
der alle Vorteile hat die es gibt. Aber Ihr
seid nur am meckern. Das kann man ja
nicht mehr lesen. Ich bin regelmdfig
deprimiert wenn ich Eure Hetzschrif-
ten gelesen habe. Das liest sich so das
ich manchmal denke ich bin in einem
»DDR« Knast. Euer Hauptthema sind
Lockerungen. Wenn Ihr Euch Draufien
am Riemen gerissen hdttet, brdauchtet
Ihr gar keine Lockerungen. Das trifft
natiirlich auch auf mich zu.

Zu dem Text mit den IM in der JVA
mdchte ich mal Folgendes sagen,
Von Leuten die ein Job haben beim
lichtblick wiirde ich mich persén-
lich fernhalten. Euch wiirde ich soweit
trauen wie ich Euch sehen kann. Wie
seid [hr denn zu dem Job gekommen.
Durch Betteln und Schontun. Oder
etwa nicht. Ich bin nur Treppenreiniger.
Und den Job habe ich auch erst nach
1l Monaten bekommen. Vorher habe
ich Hungerstreik gemacht usw. Zum
Beispiel habt Ihr angeregt, monatlich
einen Beamten zu wdhlen der schlecht
ist. Auf die Idee mal den oder die Beam-
ten zu wihlen die besonders gut sind,
kommt Ihr nicht. Das wollt Ihr aber
auch gar nicht. Fiir mich seid Ihr ein
frustrierter Haufen von Langstrafern,
die den lichtblick als Plattform
benutzen um fiir Eure eigenen Interes-
sen einzutreten.

Mit Eurer Schreiberei versaut Ihr
uns noch mehr. Denn wir diirfen uns
nicht wundern, wenn die Beamten sich
keine groffe Miihe mit uns geben. Sie
werden ja durchweg iiber einen Kamm
geschoren von Euch. Wozu sollen sie
sich Miihe geben. Im Ubrigen bin ich

nicht der einzigste Gefangene der so
denkt. Viele Leute lesen Euren Mist
gar nicht mehr. In der Biicherei der TA
I liegen die Zeitungen wie Ladenhiiter
und der Biicherwurm ist froh wenn sich
mal einer eine Zeitung holt. Wenn ich
Anstaltsleiter wéire, und es nicht gegen
das Presserecht verstoffen wiirde, dann
wiirde ich Euer Hetzblatt verbieten.
Nicht das Ihr jetzt auf die Idee kommi
das mich ein Beamter beauftragt hat
diese Zeilen zu schreiben. Das ist meine
Meinung tiber Euch und die Meinung
vieler Gefangener.

Ich bin ja mal gespannt ob Ihr diesen
Brief verdffentlicht. Oder ob Ihr zu feige
seid Kritik an Euch zu verdffentlichen.
Den Versuch mit mir reden zu wollen
kénnt Thr Euch sparen. Mit Leuten die
so einen Posten haben wie Ihr, rede
ich nicht. Wenn Ihr schlau seid kénnt
Ihr Euch ja denken warum. Solche
Gefangene wie Ihr sind schlimmer wie
Beamte das ist Fakt. Also dann viel
Spafi beim Abkotzen. Ich dachte mir
das einer Euch mal sagen mufite das Ihr
nicht der Mittelpunkt der Welt seid.

M[G.
René Millahn, TA I/A3

Haus 1

Uber Haus I wird man im lichtblick
selten etwas lesen, was aber durchaus
verstandlich ist. Denn diejenigen, die
noch hier sind, verkneifen sich eine
dffentliche Stellungnahme, schliefilich
mufi man durch die EWA [Einwei-
sungsabteilung] und kaum jemand ist
so nachtragend wie der Strafvollzug,
wenn sich dieser angegriffen fiihit. Tja,
und die anderen, die hier weg sind,
schlagen drei Kreuze, sind froh diese
Buchten, was sich Haftraum nennt,
hinter sich zu haben und wollen diese
Erfahrung so schnell wie moglich ver-
gessen. Trotzdem sollte man Haus I als
Sauhaufen mal erwéhnen. Geschlagen
im negativen Sinne wird dieses Haus
in manchen Bereichen nur von Haus
I und 111.

Die Wartezeiten, bis man hier raus
kommen tut, werden immer linger, es
sei denn, man laft sich nach Haus IT
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oder Ill abschieben, auch wenn die
Einweisung was anderes sagt. Beamte,
die nur ihre Zeit rumbekommen wollen,
werden immer mehr. Von »Arbeit mit
den Gefangenen« kann beim besten
Willen kaum die Rede sein. So frage
ich mich so manches mal, wieso schafft
man in Haus I nicht die Gruppenleiter
ab und stellt sie Haus 111 zur Verfiigung.
Aber ich gebe mir selber die Antwort,
ves ist egal, wo solche Gruppenleiter
ithre Arbeitszeit totschlagen«. Jedenfalls
in Haus I scheint fiir viele Gruppenlei-
ter das Verstéindnis von Arbeit darin zu
bestehen, Zeitung zu lesen, zu telefonie-
ren und sich zu verkriimeln sobald Zel-
lenaufschiufl ist. Naja, so eine Arbeits-
moral geht auch nur im Staatsdienst, in
der freien Wirtschaft diirften sich die
meisten schnell Stiitze holen.

Wenn man sich darauf verlassen
kénnte, daf man nach drei Monaten
mit Haus I fertig ist, kénnte man den
Zustand ignorieren. Aber drei Monate
werden Ausnahmen und ein Jahr ist
schon keine Ausnahme mehr. Die Zeit
in Haus I ist verschenkte Zeit, beson-
ders grob ist dies fiir die Insassen, die
durchaus Interesse haben am Erreichen
ihres Vollzugszieles. Die aber versauern
und vielleicht sogar noch abgeschoben
werden nach Haus IlI, man mdchte sie
Jja noch besser kennenlernen. Im End-
effekt sitzen sie zum 2/3 Termin immer
noch hier, ohne Lockerung, und dem-
entsprechend werden die 2/3 Antriige
vom Gericht auch beantwortet. Was
bleiben tut ist bei vielen Insassen Resi-
gnation und mit der Behandlungswil-
ligkeit eines Insassen ist es dann nicht
mehr weit her, wenn man schon ein
halbes Dutzend mal verdppelt wurde.

Jedenfalls geht dies schon in Haus
! los. Straftataufarbeitung, Titerop-
ferausgleich, Resozialisierung sind fiir
den groffen Teil von Gruppenleitern
und Beamten in Haus 1 Fremdwdrter,
und redet man davon, sollte man mit
Unmut rechnen, denn das kénnte ja
Arbeit machen. Tja, und sollte doch mal
ein Gruppenleiter etwas mehr machen,
kommt schnell auch bei diesen Resi-
gnation, wenn sie von héheren Stellen
geblockt werden. Als Gefangener muf
man auch sehr aufpassen, daff man
nicht zu sehr darauf pochen tut, daf
es ziigig voran geht. Man findet sich
schnell in Haus II wieder. So gab es

Honorarzahlungen.

Achtung Absender!
Vielen Zuschriften ist nicht oder nur schwer zu entnehmen, ob sie zur
Verdffentlichung bestimmt sind oder nur das redaktionelle Informations-
bediirfnis befriedigen sollen. Hilfreich wiire auch ein Hinweis darauf, ob der Name
des Zusenders voll, abgekiirzt oder (nur in Ausnahmefiillen) gar nicht genannt
werden soll. Auf alle Fille behalten wir uns Kiirzungen vor; keinesfalls erfolgen

ibli

einen Gefangenen, der postum von
Haus II an Haus 1 zuriickgegeben
wurde, weil man mit dem abgeschobe-
nen Gefangenen dort nichts anfangen
konnte. Gliick fiir diesen, das Haus Il
so reagiert hat. Dadurch bekommt er
(oh was fiir ein Wunder) von Haus I aus
Ausgdnge. Man sieht, es ginge, wenn
man wollte.

Fiir die meisten der Insassen in
der TA I lduft hier kaum was. Erwar-
ten darf man hier eine Zelle, die so
klein ist, das man nicht mal weif, wie
man seinen Fernseher hinstellt, ohne
gegen die Hausordnung zu verstofien
und gleichzeitig den Tisch zu nutzen.
Lange Wartezeiten nicht nur bei der
EWA, sondern bei allem, was man tut.
Freizeitbeschdftigung, z.B. Krafisport,
wenn es den Beamten genehm ist.
Ein Sanitdter, bei dem es einem nicht
schwerfdllt, egal wie krank man ist, auf
Behandlung zu verzichten, es sei denn,
man féihrt darauf ab, dafi man wie der
letzte Penner behandlet wird. Gerech-
tigkeitshalber muf8 man sagen, daf die
holde Weiblichkeit beim Sani in Haus |
nicht so ist.

Man muf3 auch sagen, dafs es immer
Ausnahmen gibt. So soll an dieser Stelle
auch mal als positives Beispiel, wie es
anders sein kann, der Gruppenleiter
Herr Hainke erwdhnt werden. Dieser
scheint seinen Beruf noch ernst zu
nehmen und so hért man fast nur Gutes.
Fast immer in seiner Arbeitszeit erreich-
bar fiir Insassen. Probleme werden
nicht abgeschoben, selbst wenn er nicht
dafiir zustindig ist. Man kann ihn als
kompetent beschreiben, der immer ein
offenes Ohr fiir anstehende Probleme
hat. Wir als Insassen kdnnen uns nur
wiinschen, daf8 sich andere Gruppen-
leiter ein wenig was abschauen von
dieser Arbeitsmoral.

Alles in allem kann man nur hoffen,
fiir diejenigen, die noch durch dieses
Haus miissen, dafl die EWA langsam
mal schneller wird und jeder so schnell
wie méglich hier raus kommit. Und ich
kann nur an jeden appellieren sich
nicht alles gefallen zu lassen, sondern
auch mal den Mund aufzumachen,
denn nur dann kommt bei den mafigeb-
lichen Stellen die Einsicht, daf sich was
dndern mufl. [Name der Red. bekannit]
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'*’%iegelt der Abendschein.’

Meeresstrand
Ans Haff nun fliegt die Mowe, - |
Und Démmerung bricht herein;
Uber die feuchten Watten

Graues Gefliigel huschet
Neben dem Wasser her;
Wie Triume liegen die Inseln
Im Nebel auf dem Meer.

Ich hore des girenden Schlammes
Geheimnisvollen Ton,

Einsames Vogelrufen —

So war es immer schon.

Noch einmal schauert leise

Und schweiget dann der Wind;
Vernehmlich werden die Stimmen,

Die iiber der Tﬁefe sind.

) ~,  THEODOR STORM
L
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Die Arbeitsbetriebe

Schuhmacherei, Schneiderei, Glaserei, der Einkauf
und das ReORG-Programm der JVA Tegel

ie in den letzten beiden
Ausgaben, hat sich der
lichtblick auch dieses mal

dem Thema Arbeitsbetriebe gewidmet.
Allerdings wird es zunehmend schwe-
rer, die entsprechenden Gesprichspart-
ner zu finden. Aus welchen Griinden
auch immer, viele der Betriebsleiter
sind iiberhaupt
nicht bereit, mit
den Redakteuren
zu reden. Nun ist es
miiflig, die eine oder
andere  Ablehnung
zu bewerten. schon
deshalb, weil sie fiir
uns nicht nachpriif-
bar sind. Also hat
sich die Redaktion
erst einmal bei den
gespridchsbereiten
Betriebsleitern
eingefunden und
kam somit zu eini-
gen  interessanten
Erkenntnissen.

T T

i

Anfang des Jahres
unterhielten wir uns
mit den Chefs der
Schneiderei, Schuhmacherei, Glaserei
und dem Einkauf. Hier nun das Ergeb-
nis

Schuhmacherei

Die Schuhmacherei ist ein nach
modernstem Standart ausgestatteter
Betrieb der JVA Tegel.

[n dem von zwei Werksbediensteten
geleiteten Betrieb - beide Meister mit
Ausbildereignungspriifung - arbei-
ten zur Zeit 22 Gefangene, betraut
mit einer Vielzahl von Aufgaben. So
werden Turn- und Sportschuhe. Halb- ,
Arbeitsschuhe und Pantoffeln nicht nur
in Serie angefertigt, sondern auch repa-
riert, geéindert, gefidrbt usw...Es kénnen
alle anfallenden Arbeiten mit allen im

Handel befindlichen Materialien erle-
digt werden. Selbstverstidndlich sind
orthopédische Schuhe davon nicht aus-
geschlossen.

Aber das Angebot ist natiirlich nicht
nur auf Schuhe begrenzt. Aufgrund
der recht ordentlichen Ausstattung mit
modernen Maschinen kénnen auch alle

Die Schuhmacherei in der JVA Tegel

iibrigen Lederarbeiten erledigt werden.
Ob es um die Anfertigung von Funk-
gerit-, Schliissel- oder Handschellenta-

Spezielle Kundenwiinsche
kénnen
erfiillt werden

schen geht, um deren Reparatur oder um
das Einndhen von ReiBverschliissen in
Lederartikel, so ziemlich alles ist még-
lich. Die Schuhmacher sind jederzeit
bereit, auf spezielle Kundenwiinsche
einzugehen. Eine termingerechte Auf-
tragerledigung ist selbstverstindlich.

Aufler den reguliren Auftriagen der
Senatsverwaltung und der Berliner
Vollzugsanstalten und deren Bedien-
steten wird seit Anfang der 90er Jahre

Foto: Dietmar Biihrer

auch fiir die Gartenbau#imter, die Feuer-
wehr und die Polizei gearbeitet. Aller-
ding wird von denen das Material selbst
geliefert, so daB nur die Lohnkosten
als Einnahmen veranschlagt werden
kénnen.

Ein grofler Teil der Kundschaft ist
unter den Bediensteten der JVA Tegel

zu finden, aber

g E ! auch die Gefange-

g nen kénnen sich zu

¢ erschwinglichen

) Preisen ihre Schuhe

reparieren  lassen,

sofern sie iiber das

bendtigte Guthaben
verfiigen.

Da die Schuhma-
cher zur Geldan-
nahme  berechtigt
sind, ist es auch
moglich,  privaten
Kunden ihre Wiin-
sche zu erfiillen,
soweit sie ihre Auf-
trige an der Pforte
abgeben und auch
wieder abholen. Seit
der Eroffnung des
Ausstellungszentrums vor der Anstalt,
ist es fiir die sogenannte Laufkund-
schaft auch maéglich, auf diese Anlauf-
stelle zuriickzugreifen. Diese Auftrige
machen iiber die Hilfte des Reparatur-
volumens aus.

Was die Auftrige aus &ffentlicher
Hand angeht, hat die Schuhmacherei
mit den gleichen Problemen zu kampfen
wie alle anderen Tegeler Handwerksbe-
triebe. Zu wenige!

Mit der Auftragslage
sieht es nicht
sehr rosig aus

Es hort sich zwar aus 6konomischer
Sicht ganz gut an, daf} auch solche Auf-
trdge in Zukunft zu bezahlen sind, doch
auch die negativen Aspekte dieser Ver-



fahrensweise diirfen hierbei nicht aufler
acht gelassen werden. Obwohl gesamt-
haushaltlich der Vorteil darin besteht,
daf nicht mehr so verantwortungslos
mit den Geldern gewirtschaftet werden
kann - oder es zumindest erschwert
wurde - ist dadurch die Auftragslage
der Tegeler Betriebe drastisch zuriick-
gegangen. Wo kein Geld ist, kann auch
keines ausgegeben werden. So greifen
z.B. die Berliner Haftanstalten auf ihre
Bestdnde in den Lagern zuriick und
geben daher keine Neuanfertigungen
in Auftrag. Dieses spiegelt sich dann
in den Umsidtzen der Schuhmacherei
wieder.

Der Chef ist auch selbst unterwegs,
um neue Auftrige zu
besorgen, so besucht

er einmal in der
Woche seine Kund-
schaft.

Eine weitere

Initiative der Schuh-
macher  ist die
Zusammenarbeit
mit der JVA Zwei-
briicken. Diese Ko-
operation ist noch
in den Anfingen,
wird sich aber zu
einer eintréglichen
Einnahmequelle ent-
wickeln. Mit der dor-
tigen Schuhmacherei

Kurzfristig angebotene Sonderposten
kénnen aber in der Regel nicht in
Anspruch genommen werden, da hier-

Drei grofle
Lederlieferanten
stehen zur Verfiigung

fir grofere Geldmengen erforderlich
wiren, deren Genehmigung viel zu viel
Zeit in Anspruch nimmt

Arbeitsplidtze konnten durch ReORG
auch keine geschaffen werden und
kénnen auch nur so besetzt werden,
wie sie entsprechend der anfallenden
Arbeiten zu rechtfertigen sind. Deshalb
arbeiten auch nur 22 Gefangene statt

Arbsitsbstriebe

Durch langjihrige Erfahrung ist
es den Schuhmachern médglich. ihre
Maschinen zum groflen Teil selbst zu
reparieren - auch durch die Unterstiit-
zung der Schlosserei und des techni-
schen Dienstes. Dieses spart natiirlich
eine Menge Zeit und Geld.

Schneiderei

Ein auch im offentlichen Leben vom
Aussterben bedrohtes Gewerbe ist das
Schneiderhandwerk. In der Tegeler
Schneiderei arbeiten zur Zeit 16 Gefan-
gene. Nicht viel, wenn man die Grofle
der Riumlichkeiten und die Anzahl
der zur Verfiigung
stehenden  Arbeits-
pldtze zum Vergleich
heranzieht, Die
Begriindung  dafiir
ist so einfach wie
traurig. Es gibt nicht
genug Arbeit. Die
Chefin erklirt das
so: Wenn sie die zur
Verfiigung stehen-
den  Arbeitsplitze
voll besetzen wiirde,
stiinde sie viel zu
oft vor der Entschei-
dung, einen Teil der
Inhaftierten wegen
fehlender Arbeit

wird gemeinsam ein
hoher  Sicherheits-
schuh produziert. Es
wird ein komplettes Angebot folgen,
erst fiir alle Knaste - spiter fiir den
freien Markt.

Befragt nach den Vor- und Nachtei-
len seit dem Projekt »ReORG«, konnten
auch hier keine wesentlichen Verbes-
serungen verspiirt werden. Computer-
schulungen fanden und finden statt,
wenn in letzter Zeit auch ein biichen
schleppend.

Die Auftragslage richtet sich nach
der Zahlungsfihigkeit der Kunden und
somit deren Bereitschaft, Auftrige zu
erteilen. Und die Materialbeschaffung
war auch vorher kein so grofies Pro-
blem, da es sich hier um keine Unsum-
men handelt.

Es gibt drei grofle Lederanbieter in
Deutschland. Bezogen wird meistens
von einem Hamburger Unternehmen.

Die Schneiderei der JVA Tegel

der angegebenen 26 in der Schuhma-
cherei. Hierbei handelt es sich nicht nur
um gelernte Schuhmacher. Derer gibt es
zur Zeit nur zwei, einer der beiden sogar
mit Meisterbrief. Da im gesamten Ber-
liner Raum pro Jahr nur vier Gesellen
ausgebildet werden, ist die Trefferquote
bei Inhaftierung sehr gering.

Viele der Arbeiten konnen nach einer
gewissen Einarbeitungszeit auch von
ungelernten Arbeitern erledigt werden.

Machinen werden von
Knakis
selbst repariert

Es gibt mehrere Bereiche, wodurch fiir
Jeden die Mboglichkeit besteht. nach
seinen handwerklichen Fahigkeiten und
Interessen das Passende finden.
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voriitbergehend
unbezahlt freistellen
zu miissen.

Unser Motto ist daher: Weniger
schaffen mehr. Dabei eine gerechte
Auswahl zu treffen, ohne einzelnen
Gefangenen das Gefiihl der Benach-
teiligung zu geben, ist eine schwierige
Gratwanderung. Mit einer iiberschau-
baren Anzahl motivierter Arbeitskriifte
zu arbeiten ist auch bei weitem einfa-
cher, als die Arbeit auf mehr Gefangene
aufzuteilen, Somit ist es moglich, eine
bessere fachliche Anleitung und Qua-
litidtskontrolle zu gewihrleisten. Mit
der momentanen Konstellation bewiihrt
sich das Prinzip, das weniger mehr
schafft, ausgezeichnet.

Ein vordergriindiges Problem sieht
sie darin, die Bedingungen fiir arbei-
tende Gefangene zu verbessern. Damit
sind hauptsdchlich warmes und ausrei-
chendes Mittagessen, kiirzere Warte-
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zeiten beim Duschen, telefonieren usw.
gemeint.

Aber auch die Bedingungen im
Arbeitsbetrieb selbst wurden angespro-

Zu viele Ausfallzeiten
bremsen
den Betrieb aus

chen. Es gibt einfach zu viel Ausfall-
zeiten durch die Zugriffe anderer Fach-
bereiche, wie z.B. Arztvisiten, Psych.
Dienst, und Besucherzentrum. Eine
bessere Planung des Vollzugsverlaufes
wire geboten.

Auch die Schneiderei hat unter den
Sparzwingen zu leiden. Die Auftrags-
lage ist auBerordent-

14Blich, um Verluste durch falschen
Zuschnitt oder dhnlichem zu vermei-
den. Auch ist die Kommunikation mit
den hauptsidchlich fremdsprachigen
Gefangenen nicht immer sehr einfach.
Zur betrieblichen Wirtschaftlichkeit
und Verbesserung der Strukturen seit
dem Echtlauf des Projektes ReORG
befragt, konnten auch in der Schneide-
rei keine wesentlichen Verdnderungen
beschrieben werden. Die Budgetgestal-
tung war auch vorher unproblematisch,
da die bengtigten Mittel keine zusétz-
lichen Haushaltslocher verursachen.

Schulungen fiir Fithrungskrifte werden
wahrgenommen und eine (falls nétig)
Beamtenvertretung fand bisher ohne

Zuge der Industrialisierung werden
heutzutage komplette Fenster modern-
ster Bauart schon fertig verkauft.
Diese komplizierten [soliersysteme zu
reparieren, wird immer schwieriger
und daher werden sie in der Regel
bei Defekten ausgetauscht. Auch die
alten Bleiverglasungen, die frither in
jedem Treppenhaus zu finden waren.
verschwinden immer mehr von der
Bildflache.

Die Tegeler Bauglaserei hat mit
diesen Problemen aber nicht zu kdmp-
fen. Hauptschwerpunkt ist die bauliche
Unterhaltung aller Vollzugsanstalten
des Landes Berlin. Die Reparaturen
innerhalb der JVA werden vor Ort
durchgefiihrt.  Die

lich schlecht. Obwohl
durch die hervorra-
gende  Ausstattung
der Werkstatt alle
Voraussetzungen
fiir qualitatives
Arbeiten  gegeben
sind, kommen nicht
geniigend Auftrige
rein. Da der Betrieb
auftragsgebunden ist,
wird es auch schwie-
rig, umzuorientieren.
Unterstiitzung  bei
der Beschaffung von
Auftrdgen erhilt die
Schneiderei auch

Auftrage der anderen
Vollzugsanstalten
werden mit dem
Fahrdienst gebracht
und wieder abgeholt.
Die hier anfallenden
Reparaturen kénnen

allemal erledigt
werden.

Sicherlich  kann
auch fiir externe
Kunden  gearbeitet
werden, sofern sie

ihre Auftrige an der
Pforte abgeben und
auch wieder abholen.

Mit diesen Arbei-

durch den Bereich
Arbeitswesen.

Auch fiir die Berliner
Feuerwehr
wird gearbeitet

In der Schneiderei werden Klein- und
Grofiserien von Arbeitskleidung aller
Art, Amtstrachten u. . angefertigt. Ob
es um Weillndharbeiten - wie Kissen,
Tisch- und Bettwidsche oder Gardinen
- geht, oder um Anderungen bzw.
Reparaturen von Textil- und Lederbe-
kleidung, alle Arbeiten einer professio-
nellen Schneiderei werden hier erledigt.
Gearbeitet wird auch hier fiir die Berli-
ner Haftanstalten. Gerichte, Feuerwehr
und Polizei. Aber auch eine italienische
Firma gehért zu den Kunden.

Da die meisten der hier arbeitenden
Gefangenen keine gelernten Schneider
sind, ist eine stdndige Kontrolle uner-
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Die Glaserei in der JVA Tegel

Zwischenfille statt. So konnte bisher
gewihrleistet werden, dal} die Gefange-
nen nicht unnétig ohne Arbeit waren.

Aufgrund deranfangs bereits erwahn-
ten arbeitsplatzmaBigen und techn. Vor-
aussetzungen wire es wiinschenwert,
dal} sich die Verantwortlichen dariiber
Gedanken machen, wie die Kapazititen
der Schneiderei in Zukunft besser aus-
genutzt werden kdnnen.

Glaserei

Die Glaserei ist ein Betrieb, der sich mit
denen in der freien Wirtschaft durchaus
vergleichen kann.

Nun ist das Glaserhandwerk zwar
kein vom Aussterben bedrohter Hand-
werkszweig, aber enorme Verdnde-
rungen sind schon zu verzeichnen. Im

Foto: Dietmar Biihrer

ten allein hitte ein
Betrieb dieser Gro-
Benordnung aber noch keine Daseins-
berechtigung. Das haben auch die Ver-
antwortlichen der Glaserei erkannt. So
beschiftigt sich die Glaserei nicht nur
mit Reparaturen und Neuverglasungen,
sondern nimmt alle nur ausfiihrbarer.
Auftrige an. Dabei sind der Kreativitit
kaum Grenzen gesetzt.

In der Glaserei
fehlt
es nie an Arbeit

Wihrend der damalige Chef - seit
ca. drei Jahren im Vorruhestand - den
Betrieb auf Bleiverglasungen und
Tiffany konzentrierte, um seine haupt-
sdchlich bayerische Kundschaft zu
versorgen, haben sich die Kreationen in
den letzten Jahren deutlich ins Moderne
entwickelt. Dieses bedeutet aber kei-



nesfalls, da3 die alten Techniken nicht
mehr angewendet werden. Reparaturen
von Bleiverglasungen sind nach wie vor
machbar. Neuanfertigungen werden
aber wegen der geringen Nachfrage
nicht mehr auf Angebot produziert.

Die Tiffanytechnik macht auch heute
noch einen grofen Teil des Umsat-
zes der Glaserei aus. Es gehort viel
Geschick und Kreativitdt dazu, den
Beruf eines Kunstglasers auszuiiben,
Aber was hier produziert wird, kann
sich wirklich sehen lassen. Das sich die
Gefangenen je nach Auftragslage frei
entfalten kénnen, gehort zum Konzept
und begriindet am Ende die Qualitét.

Aber auch die Herstellung von Glas-
mobeln wie Wohn-

{iber Wanduhren, Fensterbilder, Kunst-
spiegel. Blumenvasen, Kerzenstinder
und, und, und. Nicht zu vergessen sind
die Weihnachtsangebote.

Die Preise werden selbst festgelegt
und orientieren sich an den Materi-
alkosten, dem =zeitlichen Arbeitsauf-
wand und Erfahrungswerten. Da keine
Gewinnspannen aufgeschlagen werden,
sind die Preise weit unter marktiibli-
chem Niveau.

Die Glaserei ist einer der Betriebe,
der in groBem MaBe von den Ausstel-
lungsraumen vor der Anstalt profitiert.
Wihrend vorher das ein oder andere
Produkt im Biiro des Betriebes ausge-
stellt wurde - was aus Kapazititsgriin-

Vorziige auszunutzen, aber ansonsten
waren keine relevanten Verdnderungen
klar erkennbar. Die wirksamste posi-
tive Neuerung ist die bereits erwihnte
Einrichtung der Verkaufs- und Ausstel-
lungsrdume vor der Anstalt.

Auch der Chef der Glaserei sieht
den Konflikt zwischen der verlangten
Betriebswirtschaftlichkeit und dem
sozialen Auftrag der Gefangenenarbeit.

Es arbeiten z.Zt. sieben Gefangene im
Glaserbereich, inklusive Tiffany. Auf-
grund der grofen Riumlichkeiten sind
in der Glaserei aber auch ein Teil der
Gefangenen beschiiftigt. die eigentlich
zum Unternehmerbetrieb gehéren. Von
den damals mehr als 15 Arbeitsplitzen

sind aber nur noch

zimmer-, Club- und
Blumentischen,
CD-Regalen oder
-stdndern, Fernseh-
und Hifi-Racks oder
einfach nur Wandre-
galen und -schrinken
ist fiir die Glaser
kein Problem und hat
sich zu einem rich-
tigen  Berufszweig
entwickelt. Von
besonderem Vorteil
ist, daB der Kunde
seine Wiinsche und
Vorstellungen in der
Glaserei nicht nur mit
dem Chef bespricht,
sondern die ausfiih-
renden Gefangenen
bei der Beratung mit hinzugezogen
werden. So kann gewdhrleistet werden,
daB keiner aneinander vorbeiredet oder
unverstindliche Zeichnungen nicht
rifverstanden werden.

Zur Herstellung werden alle nur
erdenklichen Materialien verwendet:

- Bilderglas/Diinnglas

- Fensterglas 3 - 4 mm

- Dickglas  5-10 mm

- Spiegel 3- 6 mm

- Verbundsicherheitsglas

- Drahtglas/Drahtspiegelglas

- Ornament- und Buntglas

Selbstverstdndlich werden in der
Glaserei auch Glasveredelungsarbeiten
wie Schleifen und Bohren, Verklebun-
gen und Polierarbeiten durchgefiihrt.
Die Angebotspalette geht immer so
weiter, von Aquarien oder Terrarien

Der Einkauf in der JVA Tegel

den nur eingeschrinkt méglich war - ist
durch die Nutzung der Verkaufsrdaume
einer breiteren Kundschaft Zugang ver-
schafft worden. Dieses hat einen positi-
ven EinfluB} auf die Umsiitze.

Die in zartem rosa Farbton gemalerte
Glaserei wird von zwei Werksbedien-
steten - einer mit Ausbildereignungs-
pritffung - gefiihrt. Bei evtl. Arbeits-
ausfall ist die Vertretung durch einen
anderen Beamten abgesichert.

Zu den Vor- und Nachteilen seit
dem Echtlauf des Projektes »ReORG«
befragt, hat auch der Chef der Glaserei
keine Freudenausbriiche bekommen.
Zwar nahm auch er an den »Schulun-
gen fur Fithrungskrifte« teil, bekam
einen Biirocomputer gestellt und ist
nach anfinglichem MiBtrauen nach
eigenem Bekunden in der Lage dessen

3 funf iibriggeblieben.
Das liegt daran, dal3
die Firma »Siemens«
als Auftraggeber
abgesprungen ist
und somit nur noch
die Firma »Global«
Arbeit an diesen
Bereich vergibt.

Eine Unterstiit-
zung durch den
Bereich »Arbeitswe-
sen« bei der Beschaf-
fung neuer Auftrige
gibt es nicht. Eigene
Moglichkeiten sieht
der Chef offensicht-
lich auch keine.

Foto: Dietmar Biihrer

Der Einkauf

Uber den Einkauf ist ja schon eine
ganze Menge im lichtblick berich-
tet worden, so auch in dieser Ausgabe
(siehe Leserbrief v. Th. S.).

Das ist auch kein Wunder, denn es
ca. 1700 Gefangenen immer Recht zu
machen, setzt eine enorme logistische
Leistung voraus. Dieser gewachsen
zu sein, ist nicht jedermanns Sache.
Bei unserem jetzigen Kaufmann - der
Firma Siemering - scheint jedenfalls so
einiges nicht nach Plan zu laufen. Aber
auch die Tegeler Strukturen tragen eine
ganze Menge dazu bei, den Frust nicht
nur bei den Gefangenen in den Hau-
sern, sondern auch bei den im Einkauf
beschéftigten Knackis und deren Chefs

dearlichthRlirk 1.2/ 33



zu schiiren. Aber immer Eines nach
dem Anderen. Im Einkauf arbeiten zur
Zeit zehn Gefangene unter der Anlei-
tung von drei Bediensteten. Daf} die
Leute wenig zu tun haben, kann man
wahrlich nicht behaupten, zumal in
diesem Betrieb die Vertretungsproble-
matik in den meisten Fillen eher nicht
geklart scheint. Aber auch bei voller
Besetzung gibt es fiir alle Beteiligten
eine ganze Menge Arbeit. So miissen
sie die Versorgung aller Gefangenen
der JVA-Tegel tibernehmen. Obwohl
sich durch jahrelange Erfahrung ein
Verteilersystem entwickelt hat, das
so ziemlich funktioniert, gibt es doch
eine ganze Anzahl zu beseitigender
Mingel. So kritisieren die Bediensteten
vom Einkauf die schlechte Zusam-
menarbeit mit den einzelnen Hausern.
Immer wieder wird ihnen das Gefiihl
vermittelt, dafl dem Gefangeneneinkauf
nicht der gebithrende Stellenwert ein-
gerdumt wird. Hierbei handelt es sich
nicht nur um den einfachen Erwerb von
Lebensmitteln und Waren des tédglichen
Bedarfs. wie es jeder in Freiheit leben-
der Biirger tagtiglich vollzieht, sondern
vielmehr um einen Vorgang mit Selten-
heitswert und vielen UngewiBheiten.
Die Anspannung - aber auch Vorfreude
- ist den Meisten anzusehen. Das
beginnt schon kurz vor dem Mittag auf
der Arbeit. Jeder versucht rechtzeitig ins
Haus zu kommen, um unter den Ersten
zu sein und dann beginnt der Wettlauf
mit der Zeit. In dieser knappen halben
Stunde mubB nicht nur der Einkauf abge-
holt werden, sondern auch die tégliche
Verpflegung - hier machen die Haus-
arbeiter Druck, weil sie fertig werden
wollen -, es muf§ gegessen werden und
der Gang zum Gruppenbetreuer steht
in den meisten Fillen auch noch an. um
die Zeitung zu holen oder das ein oder

Unser Ausstellungszentrum und
Laden ist fiir Sie in der Seidel-
strafie 41 gedffnet

Montag: 13.00 - 16.00
Donnerstag: 14.00 - 18.00
Freitag: 09.00 - 12.00

Jeder Arbeitsbetrieb stellt sich
hier individuell vor.

Anzeige

Wir bieteb Euch persénliche Bera-
tung bei Drogenproblemen an.
Meldet Euch telefonisch, brieflich
oder werft Eure Vormelder in den
Caritas-Briefkasten der Hauser I,
11, und III in der JVA Tegel.

CARITAS Suchtberatung
Cirolle Hamburger Strafie I8

10 115 Berlin
Tel: (030) 28051 12 oder
lH_?Hp:'\_':h‘_: 74

andere Problem zu l8sen. Dazu kommt
dann der Erwartungsdruck, ob alle
bestellten Artikel geliefert wurden und
auch in einwandfreiem Zustand sind.
Beim Einkauf geht dann der Stref3 los.
In der knapp bemessenen Zeit miissen
ca. 100 Gefangene abgefertigt werden.
Jedes Warenpaket muf geéffnet und
kontrolliert werden. Danach gilt es,
die Reklamationen zu registrieren und
die Waren wieder einzupacken. Diese
Reklamationen verlangen einen enor-
men Mehraufwand von Arbeit und
produzieren bei den betroffenen Gefan-
genen Arger, den es abzubauen gilt
- wegen der hohen Zahl ausldndischer
Gefangener schon ein kommunikatives
Problem.

Allein im Jahr 2002 wurden 31,66
% der gelieferten Artikel reklamiert,
schlapp ein Drittel des Gesamtvolu-
mens. Alles Arbeit, die man sich sparen
kénnte, wenn die Waren sorgfiltiger
zusammengestellt wiirden. Abgesehen
von filligen bzw. abgelaufenen Ver-
fallsdaten bei Lebensmitteln 146t auch
viel zu oft die Qualitit der Obst- und
Gemiiseprodukte zu wiinschen iibrig.
Ob hier die Handelsklasse II gerechtfer-
tigt ist. wird von den meisten Gefange-
nen bezweifelt. Zu den Preisen dersel-
ben soll nur so viel erwihnt werden:

Die Redaktion hat sich die Miihe
gemacht, Vergleiche mit den Angebo-
ten in der freien Wirtschaft anzustellen.
Im unteren Preissegment liegen wir
allemal nicht.

Aber dieses sind nicht die einzigen
Mingel. Monatliche Sonderangebote
fehlen vollig. Die sehr teuren »Rot-
punkt« Thermoskannen (14,78 EUR)
werden vielfach defekt geliefert. Auch

der bereits an anderer Stelle erwidhnte
Locher, der fiir 4,09 EUR statt der
gemidl Aufkleber ausgepreisten 1,99
EUR verkauft wird, gibt natiirlich
wieder AnlaB zu Spekulationen.

Bei  sdmtlichen  Reklamationen
miissen alle Artikel aufgenommen,
neue Listen erstellt, die Waren beim
Héndler geordert, bei Erhalt neu sortiert
und zugeordnet werden. Dann miissen
die Waren in den einzelnen Héausern
verteilt werden - und das bei einem
Drittel Reklamationen!

Eine Anregung in den Hausern wiire
es, die Nichtarbeiter an den Einkaufs-
tagen frither auszuschlieBen. Hierfiir
wiire aber eine Zusammenarbeit mit den
dortigen Verantwortlichen eine Voraus-
setzung. Das - wie im Haus VI iiblich
- das Problem dadurch geklirt wird, die
Ausgabe auf den Samstag zu verlegen,
ist aber auch nicht im Sinne des Ein-
kaufs. Viele Gefangene haben ndmlich
fiir diesen Zeitpunkt ganz andere Frei-
zeitaktivitdten auBerhalb des Hauses
geplant, auf die sie dann verzichten
miissen (oder sie sind einfach nicht da).
Auch hier wire noch Kldrungsbedarf.

Die Gefangenen des Einkaufs werden
mit den Lohngruppen I1 und I1I vergiitet
Bei dem Arbeitsaufwand, der teilweise
tibertragenen Verantwortung und dem
tdglichen StreB einfach eine Zumutung.

GroBen Unmut erzeugt auch die
Tatsache, daB einzelne VDL sich schon
wieder {iber den Verkauf der Duftbdum-
chen beschweren. Es kénnte ja sein, daf3
durch diese andere Diifte verdeckt
werden. Wenn diese Leute ein biichen
praxisnaher denken wiirden, kiimen sie
darauf, daB es noch etliche andere Mog-
lichkeiten gébe.

Seit einiger Zeit gibt es Verhandlun-
gen mit der Firma »Scharper« aus Ora-
nienburg, einer Tochter der »Metro«.

Die Firma besitzt eigene Fahrzeuge
und muf} somit nicht, wie »Siemeringe,
auf fremde LKWs zuriickgreifen, die
auch andere Transportgiiter beférdern.
Desweiteren verfligt die Firma ({iber
grofere Lagerkapazititen, was vor-
aussehen 14Bt, dafl Lieferzusagen auch
beanstandungsfrei eingehalten werden
konnen. Auch sind einige Verbesserun-
gen fiir den Arbeitsablauf vereinbart
worden. Es kann davon ausgegangen
werden, dal zum Sommer der Vertrag
abgeschlossen sein wird. ]



Autorenlesung

Ralf-Axel Simon‘s
»Die Legende von Paul und Rosa«

Von der Rosaroten Knasthilfe
veranstaltet, fand am 19.01.2002
eine Lesung des mehrfachen Litera-
turpreistrigers Ralf-Axel Simon im
NOXZ statt. Hierbei las er aus seinen
Gedichten gegen den Knast und aus
seinem Roman »Die Legende von Paul
und Rosa«.

»Eigentlich ist der Knast mein Leben«

Wie nach einem langen, steilen Weg
taucht Ralf-Axel Simon aus dem Dun-
keln auf, setzt seinen Schritt mit Nach-
druck an den rot bedeckten Tisch.

Das grell-gelbe Licht ldsst pltzlich
die tiefen Falten in seinem Gesicht
verhuschen - das Schreckhafte eine
alte Knast-Gewohnheit, seine zusam-
mengekniffenen Augen bleiben an der
Lichtwand hingen Erinnerungen
werden lebendig: »3.3° Uhr, der Knast-
Tag beginnt. Endlich! Diese einsamen
Nichte sind am schlimmsten fiir Paul.
Er schliefit seine Augen und wartet,
gleich wird der Beamte seine Zelle
erreichen. Das Scheinwerferlicht wird
von auflen angeschaltet. Das Grelle
schmerzt selbst durch die geschlosse-
nen Augen. Paul hort das Klappern des
Spions und reagiert nicht. Der SchlieBer
bummert mit voller Kraft an die panzer-
schrankdhnliche, nur 1,75 m hohe Tiir.
Manchmal weiB er nicht, was ihn mehr
drgert: dieses Geflihl wieder versagt zu
haben. oder die Wut iiber die Menschen,
die in altbewdhrter Befehlsabhingigkeit
ihn in den Kifig sperren. Zuriick bleibt
nur das Nachklickern des Spions und
dieser stechende Schritt, der sich unter
Schliisselklappern wieder entfernt.
Erst jetzt registriert Paul, warum seine
Augen so weh tun. Der Schliefer hat
heute - Versehen oder Schikane - nicht
die 40 Watt Birne angeschaltet, sondern
den Scheinwerfer iiber der Stahltiir, das
Licht fiir die Flucht- und Selbstmordge-
fdhrdeten. Alle zwei Stunden, in beson-
ders schwerden Féllen sogar alle halbe
Stunde, werden sie damit geweckt, wie

Alfred in der Nachbarzelle, dem der
Anstaltsarzt den schwarzen Punkt ver-
schrieb. Das Zeichen fiir die Schliefer,
viermal wihrend der Nacht das Schein-
werferlicht aufzublenden und laut an die
Zellentiir zu schlagen. Seit etwa einem
Monat beobachtet Paul, wie Alfred von
Tag zu Tag zerfillt. In seinem Gesicht
breiten sich Wut, Bitterkeit und Apathie
aus ...«

Wie oft war dieses grelle Licht
durch den Spion eingedrungen, wie
oft wurde er mitten in der Nacht so
wachgeriittelt... Die stechende Schritte
in der Nacht, das Aufeinanderschlagen
von Eisen auf Eisen, das Bummern an
die Panzertiir, das Klackern des Auf-
schlieflens, seine Wut, seine Verzweif-
lung, dann die stille Ohnmacht, seine
Einsamkeit... Wird er jemals wieder
tief einschlafen koénnen? Wie kénnte
er auch einschlafen, wenn, sobald er
seine Augen schloss, sich Augen wie
Spionklappen in der Dunkelheit 6ffne-
ten, hervorquéllen und die ganze Nacht
in seinem Hirn umherwanderten...

Heute abend steht die Gefangenen-
nummer Axel nicht unter Verhdr, son-
dern im Rampenlicht der Freundschaft
- keiner muss sich vor Angst, Unter-
driickung und Folter kriimmen. Die
Spannung ist groB, kaum schaut er auf
die Blétter, verschwindet das Licheln
aus seinen Augen, und die mit Nigeln
blutig an die Wand gechriebenen
Gedichte lassen die Giste aufgepeitscht
in der Zelle hin und her laufen, bis beim
Roman von Paul und Rosa ein breites
Schmunzeln die Gemeinschaft vereint:
»Die Hauptperson Paul befreit sich aus
der Anonymitdt des Gefangenenda-
seins, indem er sich ein Segelboot in
den Knast bestellt!«

Erst in den frithen Morgenstunden
befreie ich mich aus der Kneipe. Als
die Tiir ins Schloss knallt, nehme ich
die Stimmen mit in die frische Morgen-
brise. Immer wieder dringt der weiBe
Schrei aus dem Inneren in die dunkle
einsame Nacht:

Jeden Abend

der gleiche Vorgang

Tiir zu -

Schliissel rum -

aus,

allein mit dem Schweigen.

Wenn Winde erzidhlen kénnten!

Von denen,

die Nachts leise weinen,

von denen, die im Schlaf schreien,
oder von denen, die ganz

still sind. {Cenk Bora)&

auf MMl - Premiere

»IHR SEID IM TOTEN WINKEL«
am 30. April 2003 um 18.30 Uhr im
Kultursaal der JVA Tegel

Derzeit proben rund 20 Tegeler Gefan-
gene mit dem externen aufBruch-Team
um Regisseur Peter Atanassow, der im
letzten Herbst hier auch die »Publi-
kumsbeschimpfung« inszenierte.

Eine szenische Montage mit Texten
von Koltés, Fassbinder u.a.

Wenn Ménner zweier einander entge-
gengesetzter Spezies, ohne gemeinsame
Geschichte, ohne vertraute Sprache,
sich schicksalshaft gegeniiberstehen an
einem Ort, der die Gleichgiiltigkeit oder
die Flucht ausschlieBt — dann gibt es
zwischen ihnen nichts als Feindschaft,
die kein Gefiihl ist, sondern eine Hand-
lung, eine Kriegshandlung ohne Motiv.
Und der erste feidselige Akt vor dem
Schlag ist die Diplomatie, der Handel
um Zeit.

Weitere Vorstellungen:

2.,7.,9., 16. und 21. Mai 2003 jeweils um
18.30 Uhr im Kutursaal der JVA Tegel.

Fiir externe Besucher findet der
Kartenvorverkauf ab Anfang April bis
spiitestens 7 Tage vor der jeweiligen
Vorstellung an der Theaterkasse des
Hebbel-Theater, Stresemannstr. 29,
taglich von 16-19 Uhr, Tel.: 25900427
statt. Kartenpreis: 11 —,ermédfigt 8
Personalausweis oder Pass erforderlich!

Eingang fiir externe Theaterbesucher
Seidelstrafle 39, 13507 Berlin, Tor 1.

Weitere Info. Tel.: 44049700 oder

www.kunstprojekt-aufbruch.de

www.planet-tegel.de

Per E-Mail: aufbruch@freenet.de

MeamlimEmerEmlilel 12703 35
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Biichertipps

Magnus Mills
-Die Herren der Ziune-

Magnus Mills wird in England bereits
als der neue Star der Literaturszene
angesehen. Sein Erstlingswerk, »Die
Herren der Ziune«, wurde unmittelbar
nach Erscheinen fiir den Booker Prize
nominiert. Und das zu Recht. Der Lon-
doner Brieftriger Mills, der auch schon
als Busfahrer und Zaunbauer arbeitete,
scheint seine wahre Profession gefun-
den zu haben. Jedenfalls erzdhlt er
mit umwerfendem Humor und einem
ausgeprdagten Sinn fiir Skurrilitdt
die Geschichte der zwei schottischen
Zaunbauer Tam und Richie, denen auf
mysteridse Weise immer wieder die
Auftraggeber abhanden kommen.

Da wére zunichst Mr. Mc. Crindle,
ein wirklich schwieriger Kunde, der
permanent im Weg steht und kontrol-
liert, bis ihn sein Schicksal ereilt. Sein
Verschwinden scheint zundchst nie-
mandem aufzufallen, jedenfalls sorgt es
bei Tam und Richie nicht fiir Unruhe.
Die entsteht erst, als den beiden ein
neuer Vorarbeiter zugeteilt wird und sie
von threm Chef zu einem Grofauftrag
nach England geschickt werden. Das
ist ein wahrhaft schwerer Schlag fiir
die schottischen Heavy-Metal-Fans,
nicht zuletzt weil in England das Bier
bekanntermallen »schwach« ist.

Der neue Kunde ist Mr. Perkins,
ein Schafziichter, dessen letzte Stunde
geschlagen hat, als er ungliicklicher-
weise zur falschen Zeit am falschen Ort
erscheint. Doch der Auftrag wird, wenn
auch lustlos und miirrisch, erledigt.
Dabei bemerken Tam. Richie und ihr
neuer Vorarbeiter, dass sie in das Ter-
ritorium der Hall-Briider eingedrungen
sind, was sich zunehmend als immer
diisterer werdende Bedrohung heraus-
stellt. Sich mit den Halls einzulassen,
war ein Fehler. den die Zaunbauer im
letzten Moment revidieren kénnen. So
glauben sie jedenfalls, doch bei ihrer
Riickkehr nach Schottland hat ihr
Chef eine unangenechme Uberraschung
parat.

Magnus Mills hat in bester englischer
Tradition einen Roman geschaffen, iiber
den die Mall on Sunday titelte:

»Umwerfend ... eine Komddie, so
schwarz wie ein Guinness und so trok-
ken wie gesalzene Erdniisse.« Dem ist
nichts hinzuzufiigen.

erschienen im Suhrkamp Verlag

ISBN 3-518-39883-0

216 Seiten, 9,- Euro

Polina Daschkowa
-Club Kalaschnikow-

Gleb Kalaschnikow, Inhaber eines Casi-
nos in Moskau, hat es in seinem Leben
verstanden, sich méglichst viele Feinde
zu machen. Er war als notorischer
Frauenheld bekannt und scheute vor
keinem noch so zwielichtigen Geschéft
zuriick. Sein umsatzstarker Club wurde
von einem stadtbekannten Mafioso
kontrolliert und als Gleb eines Abends
erschossen wird, deutet zunéchst alles
auf einen Auftragsmord hin. Doch dann
findet die Polizei die Tatwaffe bei Olga,
der jungen Geliebten Glebs. Scheinbar
konnte sie es nicht ertragen, dass er
sich nicht von seiner Frau Katja trennen
wollte.

Doch wihrend Olga sich schon in
Untersuchungshaft befindet, geschieht
ein zweiter Mord. Die Masseurin Sweta
wird erwiirgt aufgefunden. Kurz zuvor
hatte sie sich mit Katja verabredet, um
ihr den wahren Mérder zu benennen.

Polina Daschkowa, die erfolgreichste
Krimiautorin Russlands, beschreibt das
neue Russland so packend wie niemand
sonst, In ihrer #duflerst raffinierten
Geschichte zeichnet sie ein hyper-
realistisches Gemilde der aktuellen
russischen Gesellschaft, vom hohen
Politiker bis zum Obdachlosen und von
der abgriindigen Welt der Mafia.

Absolut lesenswert!
sserschienen im Aufbau Verlag

ISBN 3-351-02934-9
448 Seiten, 20,- Euro

Anne Holt
-In kalter Absicht-

Bei skandinavischen Autoren denkt
jeder zundchst an Henning Mankell.
Sein weibliches Pendant ist Anne Holt.
Die frithere stellvertretende Polizeiche-
fin von Oslo und Justizministerin Nor-
wegens gilt inzwischen als wichtigste
Krimiautorin ihres Landes.

»In kalter Absicht« erzdhlt von einer
mysteridsen
Mordserie.
Mehrere
Kinder ver-
schwinden und
als der fiinf-
jéhrige Kim tot
aufgefunden
wird, steht
Chefermittler
Stubo vor
einem Raitsel.
Die Todesursa-
che ist nicht zu
kliren, doch
auf einem zer-
knitterten Zettel in der Hand des Jungen
steht eine Botschaft fiir die Mutter: »Du
hast bekommen, was du verdienst.«

Als erneut ein Kind verschwindet,
schaltet Stubo die Psychologin Inger
Vik ein, die ihm bei einer Fernsehde-
batte durch ihre unangepasste Meinung
aufgefallen ist. Sie soll helfen, den Téter
zu finden, bevor er erneut zuschlagen
kann.

Mit auflergewdhnlichem Feingefiihl
erzéhlt die Autorin von einem zutiefst
berithrenden Verbrechen. Tragische
Missverstdndnisse und politische Skru-
pellosigkeit drohen die Losung des Falls
unmdglich zu machen.

Von der ersten bis zur letzten Seite
wird der Leser gefesselt und in die
Abgriinde menschlicher Schicksale
gefiihrt. Da steht Anne Holt ihrem Kol-
legen Mankell in nichts nach.

erschienen im Piper Verlag
ISBN 3-492-04423-9
368 Seiten, 19,90- Euro



Geschichte. lachend

Alkibiades metzelte lichelnd die griechischen Stimme
das Volk gab ihm Sokrates, auf das er ihm hemme
doch der Einfluss des groBen Philosophen

hielt ihn nicht zuriick, bescherte nur Neurosen.

Kaiser Nero lief3 sich auch nicht zivilisieren

trotz Seneca wollte er Rom und die Welt ruinieren
meuchelte voller Lust Volk und Senat

und schlieBlich, lachend, den rémischen Staat.

Der grofBe Fritz war ein aufgeklirter Staatenlenker
zum Schluss aber rief er selbst nach dem Henker
da half auch nicht der Denker Voltaire

die groBte Freude war ihm bei Krieg und Heer.

George W. Bush, der schreit nach Ol und Macht
will legen die Welt in Bann und Acht

Dank Cheney, Rumsfeld und Konsorten

kénnen sie das Ol fiir Amerika horten.

Sie sind die Braven und Guten auf dieser Welt

die Shareholder Value sie zusammenhilt

die Achse des Bosen, iiber Nacht,

reicht von Texas nach Washington, es ist vollbracht.

So hat jedes grofie Reich, ganz offensichtlich
die Regierung, die fiir das Land richtig
Philosophen, wie man sieht, sind zwar gescheiter

aber nur die Idioten, mit ihrem Grinsen, regieren weiter.

Morgengrauen

Blasse Gestalten, blaue Anziige
auf dem Weg von hier nach dort
hastig dahinstolpernd

wie tiberall auf der Welt

im Morgengrauen

Bleicher Mond, harte Gesichter
fahle Schatten hingeworfen
flackernd im Licht

wie iiberall auf der Welt

im Morgengrauen

Hohe Mauern, glitzernde Zéune
Geruch nach vergeudeter Zeit
die Blicke eingegrenzt

wie sonst nirgends auf der Welt
im Morgengrauen

Aber das ist okay

ein viertel gramm guter shit
reicht gerade aus

fiir einen netten abend

und zehn tage bunker

ohne radio und zum lesen

die bibel

aber das ist schon okay, sagt er
darin kommt shit auch vor

die minuten werden endlos
das leben lduft

noch eine spur langsamer

in diesem loch

ohne worte und gesichter
selbstgespriche

aber das ist schon okay, sagt er
das ist der preis dafiir

ein viertel gramm guter shit
reicht gerade hin

fiir ein paar gedichte

und jeden tag einen brief

fiir dich da draufien
gedankenverloren

aber das ist schon okay, sagt er
so bin ich dir ganz nahe

Du m nur wol

Nichts kann mich abhalten davon

keine engen Gitter und keine hohen Mauern
keine Erniedrigung und keine Mutlosigkeit
dich zu sehen, wann immer ich will

ich muss nur die Augen schliefien

Nichts kann mich abhalten davon

keine Wachtiirme und keine Riegel an der Tiir
keine Verbote und keine sinnlosen Regeln
dich zu spiiren, wann immer ich will

ich muss nur die Arme 6ffnen

Nichts kann mich abhalten davon

keine enge Zelle und keine Beschriankungen
kein Hass und keine Gewalttitigkeiten

dich zu kiissen, wann immer ich will

ich muss nur an dich denken

Nichts kann mich abhalten davon

keine elektrischen Zdune und keine Stacheldréhte
keine endlosen Tage und keine schlaflosen Nichte
dich zu lieben, so wie ich dich immer liebte

du musst es nur wollen

Die Gedichte sind von Hanns A. aus der JVA Straubing.



Verfassungrecht

Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes des Landes
Berlin zu Art. 8 Satz 2 VvB

1. Aufkliirungspflicht der StVK im Verfahren gema8 § 57
StGB

Dem im Art. 8 Abs. Satz 2 der Verfassung von Berlin (VvB)
in Ubereinstimmung mit Art. 2 Abs. 2 Satz 2 Grundgesetz
(GG) gewiihrleisteten Grundrecht der Freiheit der Person
kommt ein besonderer Rang zu (vgl. Verfassungsgerichtshof
des Landes Berlin, BeschluBl vom 13. Februar 1998 - VerfGH
12 A/98 - LVerfGE 8, 56, 59).

Es darf nur aus besonders gewichtigen Griinden und unter
strengen formellen Gewihrleistungen eingeschrénkt werden
(vgl. BVerfGE 70, 297, 307 zu Art. 2 Abs. 2 S. 2 GG).

Daraus ergeben sich aus der Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts, der sich der
Verfassungsgerichtshof des Landes Berlin durch Beschlu
vom 13. Juni 2002 - VerfGH 63/01 - Fall Kulik, anschliefit,
fir die Strafgerichte u. a. Mindesterfordernisse fiir
eine zuverldssige Wahrheitsforschung, die nicht nur im
strafprozessualen Hauptverfahren, sondern auch bei den
im Vollstreckungsverfahren zu treffenden Entscheidungen
zu beachten sind (siehe hierzu und zu Folgenden : BVerfG,
Beschliisse vom 17. Juni 1999 - 2 BvR 867/99 - NJW 2000,
501 und vom 24. Oktober 1999 - 2 BvR 1538/99 - NJW 2000,
502, 503 f. m. w. N.).

Sie setzen unter anderem MaBstibe fiir die Aufklarung des
Sachverhalts und damit fiir eine hinreichende tatsachliche
Grundlage richterlicher Entscheidungen. Denn es ist
unverzichtbare Voraussetzung rechtsstaatlichen Verfahrens,
daf} Entscheidungen, die den Entzug der personlichen Freiheit
betreffen, auf zureichender richterlicher Sachaufkliarung
beruhen und eine in tatsdchlicher Hinsicht geniigende

— —

=
<

Grundlage haben, die der Bedeutung der Freiheitsgarantie
entspricht.

Die aus dem Freiheitsrecht abzuleitenden Anforderungenan
die richterliche Aufkldrungspflicht richten sich insbesondere
an die im Verfahren iiber die Strafaussetzung zur Bewihrung
zu treffende Prognoseentscheidung.

Fiir ihre tatsdchlichen Grundlagen gilt von Verfassungs
wegen das Gebot bestmdglicher Sachaufklirung. Es verlangt,
daB der Richter die Grundlagen seiner Prognose selbststindig
bewertet, verbiete mithin, daB er die Bewertung einer anderen
Stelle iiberlédsst. Dariiber hinaus fordert es vom Richter, daf er
sich ein méglichst umfassendes Bild iiber die zu beurteilende
Person verschafft (VerfGH a. a. O.).

Nach der Rechtssprechung des Verfassungsgerichtshofes
des Landes Berlin gelten diese Anforderungen auch im
Beschwerdeverfahren vor dem Kammergericht.

Das Beschwerdegericht mufl alle fiir die Entscheidung
bedeutsamen Tatsachen priifen und aufkldren. Nach § 308
Abs. 2 StPO kann das Beschwerdegericht dazu Ermittlungen
anordnen oder selbst anstellen. Bei seiner Entscheidung
hat es auch die sich aus den Grundrechten des Betroffenen
ergebenen rechtlichen Anforderungen zu beachten (vgl
Verfassungsgerichtshof des Landes Berlin, Beschlufl vom 16.
Mai 2002 - VerfGH 20/02 - Fall Kulik).

2. Beschleunigungsgebot in einem mit einer Freiheits-
entziehung verbundenen Verfahren

Aus dem Grundrecht der Freiheit der Person (Art. 8 Abs. 1 S.
2 VvB) folgt ein Anspruch des Betroffenen auf angemessene
Beschleunigung des mit einer Freiheitsentziechung
verbundenen Gerichtlichen Verfahrens, auch wenn es - wie
im strafprozessualen Aussetzungsverfahren gemil § 57 StGB
- um die Freiheitsentziehung nach ErlaB eines tatrichterlichen
Urteils geht (vgl. Beschlul} des Verfassungsgerichtshofes des
Landes Berlin vom 30. August 2002 - VerfGH 87/02 -, Fall
Kulik; zum inhaltsgleichen Art. 2 Abs. 2 Satz 2 GG: BVerfGE
46, 194 f. m. w.N.).

Im Verfahren iiber die Aussetzung des Restes
einer Freiheitsstrafe kommt eine Verletzung dieses
Beschleunigungsgebotes allerdings nur in Betracht, wenn
das Freiheitsrecht nach den Umstinden des Einzelfalls
gerade durch eine sachwidrige Verzogerung der
Entscheidung unangemessen weiter beschrinkt wird (vgl.
Verfassungsgerichtshof des Landes Berlin, a. a. O., offenbar
- soweit ersichtlich - erstmals im Anschlufl an Bundesverfas-
sungsgericht, BeschluB der 3. Kammer des Zweiten Senats
vom 6. Juni 2001 - 2 BvR 828/01 - NJW 2001, S. 2707 f.).

Ob die Verfahrensdauer noch angemessen ist, muf
nach den Umstdinden des Einzelfalls beurteilt werden.
Insbesondere sind der Zeitraum der Verfahrenverzbgerung,
die Gesamtdauer der Strafvollstreckung und des Verfahrens
{iber die Strafrestaussetzung zur Bewiihrung, die Bedeutung
dieses Verfahrens im Blick auf die abgeurteilten Taten und
die verhiingte Strafe, der Umfang und die Schwierigkeit
des Entscheidungsgegenstandes sowie das Ausmaf} der mit
dem Andauern des schwebenden Verfahrens verbundenden



Belastung des Verurteilten zu beriicksichtigen, wobei auch
dessen ProzeBverhalten angemessen zu bewerten ist (vgl.
VerfGH a. a. O.; s. a. Verfassungsgerichtshof des Landes
Berlin, BeschluBB vom 31. Oktober 2002 - VerfGH 137/02 -,
Fall Kulik). Oliver Kulik

Nachtrigliche
Sicherungsverwahrung auf
Landesebene

—Es ist einfach Wahnsinn—

[. Nachdem ich — kritisch — in bereits 2 Beitrédgen (vgl. der
lichtblick, 3-4/2001, S. 4ff.; der lichtblick, 5-6/2002,
S. 43f) dieses hochumstrittene Thema behandelt habe,
erfolgt hier, wohlbemerkt zugeschnitten auf die inhaftierte
Leserschaft des lichtblicks, die Wiedergabe der weiteren
Rechtsentwicklung, die den wohl gegenwartsnahen Stand
widerspiegelt. Xy

Vorher darf ich kurz rekurrieren:

Am 17. Mérz 2001 trat im Land Baden Wiirttemberg das
»Gesetziiberdie Unterbringung besondersriickfallgefahrdeter
Straftiter«, das StrUBG BW, in Kraft. Der Wirkungskreis
des hier in Rede stehenden Gesetzes, was aufgrund der
anstehenden Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts in
Karlsruhe (Aktenzeichen: 2 BvR 834/02) schnell Makulatur
werden konnte, so Ullenbruch in seinem Besprechungsaufsatz
in : NStZ 2002, S. 466, bezieht sich daher »nur« auf im Land
Baden-Wiirttemberg einsitzende Betroffene. Nach diesem
Gesetz jedenfalls miissen die Strafvollstreckungskammern
(StVKn) auf Antrag des Leiters einer Justizvollzugsanstalt
(JVA) — vom Podest des Staatsanwaltes aus in Robe oder
Zivilkleidung? fragt Ullenbruch (vgl. NStZ 2001, 296) — unter
bestimmten Voraussetzungen gegen einen zu zeitiger, also
zeitlich begrenzter, Freheitsstrafe Verurteilten (VU) die
-- unbefristete! — Unterbringung in einer JVA anordnen.

Die Vereinbarkeitdieser Landesregelung mitrechtstaatlichen
Grundsédtzen war von Beginn an heftig umstritten (vgl. etwa
Kinzig in NJW 2001, 1455; Eisenberg in: ZfStrVO 2001,
131ff.; Ullenbruch an den jeweils a.0.). Demgegeniiber gibt
es mit Wiirtenberger und Sydow (vgl. NVwZ 2001, 1201ff))
und Peglau, tdtig ibrigens im Bundesjustizministerium,
(vgl. NJW 2001, 608ff), ihre Verfechter. Das Gesetz ist in
mehrerlei Hinsicht verfassungsrechtlich unhaltbar (zum
Ganzen wird auf die Besprechungsaufsitze von Ullenbruch
verwiesen): So verstoBt es u.a. gegen den Rechtsgrundsatz
ne bis in idem, der festlegt, daB niemand wegen der gleichen
Tat mehrfach belangt werden darf. Ich selbst meine ja
sogar, dafl ein derartiges Gesetz auch geeignet ist, die
Rechtsangleichung der europidischen Staaten innerhalb
der EU zu behindern. das aber nur am Rande. Vor dem

Hintergrund, daB das StrUBG kurz vor den Landtagswahlen
in Baden-Wiirttemberg verabschiedet worden ist, mag man
auch im Auge behalten, daB mit dem ErlaB dieses Gesetzes
auch sicher beim Wahlbiirger die Erwartung geweckt werden
sollte, daf} hierdurch eine grofle Sicherheitsliicke geschlossen
werde. Politik ist eben ein schmutziges Geschift.

1. Fest steht hingegen, daB inzwischen das
Oberlandesgericht (OLG) Naumburg (NStZ 2002, 501f)
im Fall eines Betroffenen, der knapp 2 Monate nach der
Verwirkung einer 10-jdhrigen (Jugend!)-Strafe wegen
Mordes einen versuchten Totschlag begann und fiir diese Tat
zu einer Freiheitsstrafe von 8 Jahren verurteilt wurde, auf der
Grundlage des sachsen-anhaltinischen »Gesetzes iiber die
Unterbringung besonders riickfallgefidhrdeter Personen zur
Abwehr erheblicher Gefahren fiir die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung (UBG)« dieses Gesetz angewandt hat. Zur
Begriindung fiihrt es aus, daB es im Laufe des Strafvollzuges
immer wieder zu verbal(!)-aggressiven Angriffen des
Betroffenen zum Nachteil Bediensteter gekommen sei,
die auch Drohungen enthielten, den Bediensteten nach
der Haftentlassung zu téten: zudem hatte der Betroffene
wiederholt trotz Kenntnis ihrer Erforderlichkeit eine
riickfallvermeidende  Sozialtherapie  abgelehnt  und
dadurch beharrlich die Mitwirkung an der Erreichung des
Vollzugszieles (§ 2 S. 1 StVollzG) verweigert.

Das ist natiirlich Chuzpe. Das Strafvollzugsgesetz ist
unbestritten ein Bundesgesetz. Eine Mitwirkungspflicht
des Insassen statuiert es gerade nicht. Hier konnte
man durchaus an den Grundsatz »Bundesrecht bricht
Landesrecht« denken. Die Bedrohungen des Betroffenen
gegeniiber Bediensteten sind sicherlich verdriellich, werden
aber nach meinem Dafiirhalten durch die Haftsituation,
die eine psyschisch belastende Ausnahmesituation
darstellt, wie der Kenner des Strafvollzuges sicher nicht
bezweifeln wird, relativiert (siehe dazu auch: U, Eisenberg
in: Jura, 1999, S. 371). Die Bedrohungen des Betroffenen
gegenilber der Bediensteten hitten — wirkungsvoll — mit
einer Strafanzeige geahndet werden konnen. Mit diesem
— sich tief greifenden verfassungsrechtlichen Bedenken im
Moment noch als resistent erweisenden — Gesetz mag sich das
Bundesverfassungsgericht hoffentlich bald beschiftigen.

2. Daneben hat das OLG Bamberg (vergleiche NStZ 2002,
502 f.) inzwischen die Unterbringung eines VU nach dem
»Bayerischen Unterbringungsgesetz (BayStrUBG)« verfiigt,
da sich der Betroffene keiner therapeutischen MafBinahme
zur Aufarbeitung der den von ihm begangenen Taten
(Vergewaltigung in zwei Fillen) aufgeschlossen gezeigt habe
und diese Taten leugnet. Das Oberlandesgericht Bamberg hilt
die Regelung — des ausschlieBlich in seinem Gerichtsbezirk
geltenden Unterbringungsgesetzes — fiir verfassungsgemaB:
es fithrt zur Begriindung an, der Bundesgesetzgeber habe
die Einfithrung der nachtriglichen Anordnung einer
Sicherungsverwahrung abgelehnt, das Gesetz, auf dessen
Grundlage die nachtrigliche Unterbringung beruht, sei
keine strafrechtliche Sanktion, sondern eine rein pridventive,
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Reeht

weshalb  die  Gesetzkompetenz des  Bayerischen
Landesgesetzgebers eréffnet gewesen wire.

Das scheint mir so sicher nicht. Geschickt aufgebaut,
die Argumentation des OLG Bamberg, doch aber ist der
— vom (Landes)Gesetz gedeckte — Versuch, eine de facto
strafrechtliche Regelung. die mit einem Freiheitsentzug
verbunden ist, polizeirechtlich zu tarnen, offensichtlich. Ich
halte es nicht fiir unbedenklich, die fehlende Schuldeinsicht
des Betroffenen als Faktor fiir eine solche einschneidende
Entscheidung heranzuziehen: Miiller-Dietz (vgl. StV 1990,
S. 29, eine Anm. zu OLG Bamberg, NStZ 1989, 389) hilt
die Schuldeinsicht fiir einen zweifelhaften und schwer
abschitzbaren Indizwert. Wenn allein der Umstand, daf
der Gefangene seine Verurteilung fiir unrechtmaBig halt,
nicht die Versagung von Vollzugslockerungen zu begriinden
vermag (vgl. OLG Celle, StV 2000, 572 = NStZ 2001, 411),
kann dies erst Recht nicht Anknilpfungstatsache fiir eine
uU. jahrzehntelange Unterbringung sein. Wenngleich
es freilich ein positives Signal ist. wenn der Insasse
Mitwirkungsbereitschaft zeigt.

In jedem Fall mag es das Bundesverfassungsgericht in
diesem und folgenden Fillen priifen, ob die dogmatisch
aufgestellten Forderungen des BayStrUBG tatséchlich erfullt
sind. Hierflir spriache bereits, als das OLG Bamberg vorliegend
festgestellt hat, daB der Betroffene im Nachgang eines Unfalls
mit einer Kopfverletzung im Jahre 1955 an einer organischen
Personlichkeitsstérung leidet (festgestellt insoweit ein
frontaler Hirnsubstanzdefekt), fernerhin das fortschreitende
Alter des Betroffenen als problematisch anhieht. Immerhin
konnte die Entscheidung des OLG Bamberg damit in
Widerstreit zur Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts (vgl. BVerfGE 72, 105 m. Anm. Laubenthal in: JZ
1986. 850) und der Oberlandesgerichte Hamm (vgl. NstZ
1986. 315) und Frankfurt am Main (vgl. NstZ 1987, 329)
stehen, wonach gerade ein hohes Alter eher — wegen der
progressiven Steigerung der Straf- und Vollzugswirkungen,
die mit dem Fortschreiten der Zeit und dem Ansteigen des
Lebensalters verbunden ist (vgl. dazu BVerfG, NStZ 1996, 53)
— mildernd ins Gewicht féllt (zur landgerichtlichen Rspr. vgl.
OLG Karlruhe, MDR 1991, 892 und LG Liibeck, StV 1995, 33
- namentlich krankheitsbedingter Persénlichkeitsabbau).

Tréfe dies zu, hétte das OLG Bamberg — denn es wiirde
1.S.d. § 121 Abs. 2 des Gerichtsverfassungsgesetzes (GVG)
von einer nach dem 1. Januar 1977 ergangenen Entscheidung
eines anderen Oberlandesgerichts abweichen — die Sache
dem Bundesgerichtshof (BGH) vorlegen miissen. Paragraph
121 Abs. 2 GVG wird in der Praxis der OLGs oftmals
nicht beachtet. Die Entscheidung des OLG Bamberg
erscheint dariiber hinaus im Hinblick auf das Verhiltnis-
miBigkeitsprinzip. eines Grundsatzes von Verfassungsrang,
nicht unbedenklich. Schliellich bietet der Katalog von
MaBnahmen der Fithrungsaufsicht auch an, den Betroffenen
zu einer Therapie anzuhalten und straff zu kontrollieren.
Da ein Versto3 gegen gerichtliche Auflagen strafrechtlich
gehandet werden kann, wird der besonnene Betroffene dieser
Therapieanweisung Folge leisten.

N
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II. Wirkungsvolle Alternativen zur nachtriglichen

Sicherungsverwahrung?

L

Am 26. Mai 1998 hielt Detlef Kunert in Miinster auf
Einladung des Arbeitskreises kritischer Strafvollzug (AkS
eV.), deren Vorsitzender der Hochschullehrer Prof. Dr.
Helmut Koch ist, einen Vortrag zum Thema: »Was tun mit
Sexualstraftitern?«. Kunert ist als Therapeut titig. Seit
dem Jahre 1980 hat er als Schwerpunktklientel médnnliche
Patienten, die wegen sexueller Probleme auffillig wurden.
Die Spannbreite dieses Klientels reicht von Exhibitionisten
iiber solche in Zusammenhang mit Nétigung, Vergewaltigung,
Padophilie, Totung mit sexuellem Background. AnldBlich
dieses Vortrages verwies Kunert, der heute seit 22 Jahren
Therapeut ist, in der Arbeit mit Sexualstraftatern auf ein
Modell in den Niederlanden. Dieses geht nach dem Motto:
»No cure but control« vor. Es baut auf Kontrolle von auBen
und Eigenkontrolle der Tater auf. Das Problem, daB er sieht,
ist das, das es eindimensional ist. Nach Kunert wire daher ein
davon ausgehendes, erweitertes Modell wiinschenswert: Das
3-C-Modell.

Es basiert auf:

a) Care — Sorge — Vorbeugungsarbeit

aa) Cure — Aufarbeitung — Heilung

bb) Control — Gewissen — Therapieauflagen (Quelle: AkS-
Rundbrief, 6/1999, S. 3f.).

Vielleicht nimmt der Rechtsstaat derartige Alternativen
auf,

Denn »...fiir ein Verbrechen Siihne zu leisten, das niemand
begangen hat, iibersteigt alles nur Vorstellbare.« (aus: Un
error judicial, ein Justizirrtum, Obras completas, 6. Aufi.
Madrid 1966, IV, S. 503).

Oliver Kulik

vgl. zur Sicherungsverwahrung auch den Beitrag

unseres Kollegen Jiirgen Bartz in: »unsere Zeitung,

Gefangenenzeitschrift der Insassen der JVA Brandenburg an
der Havel, Heft 6/2002, S. 25ff.

Bundesverfassungsgericht

Prozesskostenhilfe zur Priifung der Fortdauer der
Strafvollstreckung nach 31 Jahren Haft

Beschluss vom 01.Juli 2002 - 2 BvR 578/02

Das Bundesverfassungsgericht hat mit Beschluss der 3.
Kammer des Zweiten Senats einen Rechtsanwalt fiir einen
zu lebenslanger Freiheitsstrafe Verurteilten bestellt, In dem
zugrundeliegenden Verfassungsbeschwerde-Verfahren geht
es um die Frage der bedingten Entlassung aus der Strafhaft
nach einer Verurteilung zu lebenslanger Freiheitsstrafe
gemill § 57a StGB. Es ist zu priifen, ob die Strafvollstreckung
nach 31 Jahren fortdauern soll.



Recht

Der Beschwerdefithrer verbiift eine lebenslange
Freiheitsstrafe wegen Mordes. Er befindet sich seit dem
11. September 1971 in Haft. Die besondere Schwere der
Schuld gebietet inzwischen nicht mehr die Fortdauer der
Freiheitsentziechung. Die zustdndigen Strafvollstreckungs-
gerichte haben die bedingte Entlassung aber mangels
giinstiger Prognose fiir den Beschwerdefiihrer abgelehnt.
Dieser beteuert seine Unschuld und macht geltend, nach
iiber 30 Jahren Haft sei er kérperlich und seelisch »ein
zerbrochenes Wrack«. Thm werde »jede Hoffnung, jemals
wieder in Freiheit zu kommen und in wohl geordnete soziale
Verhéltnisse zuriickkehren zu konnen, verweigert«. Er hat
die Bewilligung von Prozesskostenhilfe und die Beiordnung
eines Rechtsanwalts im Verfassungsbeschwerde-Verfahren
beantragt.

Diesem Antrag hat das Bundesverfassungsgericht
stattgegeben. Die Bewilligung von Prozesskostenhilfe und
Beiordnung eines Rechtsanwalts ist erforderlich, damit der
Beschwerdefiihrer seine Rechte angemessen wahrnehmen
kann. Dies betrifft zundchst die Frage, ob die weitere
Vollstreckung der lebenslangen Freiheitsstrafe nach 31
Jahren Haft noch angemessen ist. Die Vollstreckung der
lebenslangen Freiheitsstrafe wegen festgstellter Gefahrlichkeit
des Verurteilten verstéft nach bisheriger Rechtssprechung
grundsétzlich nicht gegen die Menschenwiirde. Der
Erste Senat des Bundesverfassungsgerichts hat im Jahr
1977 diese Entscheidung auf dem damaligen Stand der
Erkenntnisse getroffen, aber keinen Anspruch auf zeitlose
Giiltigkeit seiner Entscheidung erhoben. Bisher ist nicht
abschlieend entschieden worden, ob wvon Verfassungs
wegen eine generelle Obergrenze fiir die wegen der
besonderen Schwere der Schuld zu verbiilende Zeit der
lebenslangen Freiheitsstrafe festzulegen ist. Der Zweite Senat
hat im Jahr 1992 unter dem Gesichtspunkt hinreichender
Bestimmtheit der Strafe gefordert, dass eine besondere
Schwere der Schuld gegebenenfalls schon in der zur
Verurteilung zu lebenslanger Freiheitsstrafe wegen Mordes
fiithrenden Hauptverhandlung festgestellt werden muss.
Im Vollstreckungsverfahren ist frithzeitig zu entscheiden,
wie lange dem Verurteilten eine besondere Schwere der
Schuld als Aussetzungshindernis entgegen gehalten werden
kann. Es ist ein Gebot der Rechtsstaatlichkeit, dass fiir
den Verurteilten die voraussichtliche Vollstreckungsdauer
vorhersehbar ist und ihm die Hoffnung belassen bleibt, die
Freiheit zuriickzugewinnen.

Vor dem Hindergrund zunehmender Kritik an der
lebenslangen  Freiheitsstrafe ist im konkreten Fall
moglicherweise auch zu fragen, ob eine Freiheitsentzichung,
die nicht mehr wegen der Schwere der Schuld geboten ist,
wegen fortbestehender Gefdhrlichkeit des Verurteilten als
Strafe zum Schuldausgleich gerechtfertigt ist. SchlieBlich
kann sich die Frage stellen, ob zur Abwehr im Einzelfall
festgestellter Gefahren statt dessen eine Mafregel oder eine
andere Mafinahme dienen kénnte, deren Vollstreckung dann
gegebenenfalls anders auszugestalten wire.[...]

Karlsruhe. den 13. Sptember 2002

Der Vollzugsplan

GemalB § 159 des Strafvollzugsgesetzes (StVollzG) sind
zur Aufstellung und Uberpriifung des Vollzugsplanes
Konferenzen durchzufithren. Diesem — rechtlich im
Vollzugsantragsverfahren gem. § 109 f. StVollzG
— durchsetzbaren Anspruch wird nach der Rechtsprechung
des Kammergerichts nicht geniigt, wenn ein Bediensteter
— in aller Regel der Gruppenleiter — einen Plan aufstellt
und der Anstaltsleiter diesen Entwurf iiberpriift (vgl. KG,
ZfStrVo 1996, 182). Begriffsnotwendig setzt eine Konferenz
eine gemeinsame Beratung voraus. An der Konferenz
sollen die »malgeblich« an der Behandlung Beteiligten
teilnehmen. Wer zu diesem Personenkreis gehort, sagt
das Gesetz nicht. Da in einem Behandlungsvollzug der
allgemeine Vollzugsdienst, also die Gruppenbetreuer/innen,
wesentliche behandlungsorientierte Funktionen — Gespriche,
Begleitung bei Ausfiihrungen etc. — wahrnehmen, da diese
beziiglich bestimmter Wohneinheiten den wohl engsten,
zumindest aber haufigsten Kontakt zu den Gefangenen
haben, ist davon auszugehen, dafl auch diese Gruppe der
Vollzugsbediensteten zum Kreis derjenigen gehort, die an
den Konferenzen teilnehmen konnen (vgl. Callies/Miiller-
Dietz, KommStVollzG, Rdnr. 2 zu § 159).

Daneben kénnen Werkbeamte sowie Betreuungspersonen,
wie etwa die Anstaltsgeistlichen, an der Konferenz
teilnehmen (vgl. hierzu Feest/Joester in AK-StVollzG, 4. Aufl.
Rdnr. 2 zu § 7). Die Anhorung des Inhaftierten vor Erlal3 des
Vollzugsplanes ist ein Gebot rechtsstaatlicher Fairnel3 (vgl.
Feest/Joster, a.a.0. nur Rn. 3) und ist durch § 28 VwViG
normiert. Gegen dieses Recht des Gefangenen. seine Meinung
zu dufern und an der Entscheidungsbildung beteiligt zu sein
vor Festlegungen des Vollzuges, wird immer noch hdufig
verstoflen, so Feest/Joester a.a.0. Dem ist zuzustimmen. In
der vollzuglichen Praxis héngt es mafgeblich davon ab, in
welchem Behandlungsbereich man sich befindet. Je nach dem
erhilt man oder erhilt man kein Gehor. [...]

Oftmals bleibt nur im Nachhinein der mithsame Weg
vor die Strafvollstreckungskammer, um eine Korrektur des
Ergebnisses zu erreichen. Oliver Kulik

Nachfolgend méchte die Redaktion eine rechtliche Darstellung
tiber das Thema »Der Vollzugsplan« aus der Sicht von der
Rechtsanwiltin Méder-Hildebrandt abdrucken.

I. Der Vollzugsplan — eine Einfiihrung —

Der Vollzugsplan beinhaltet den Versuch, den Strafvollzug
fiir die jeweilig betroffenen Personen so zu gestalten. dafl das
Vollzugsziel gemifl § 2 Strafvollzugsgesetz (im folgenden
StVollzG abgekiirzt) erreicht wird, das wie folgt lautet:

»im Vollzug der Freiheitsstrafe soll der Gefangene fiihig
werden, kiinftig in sozialer Verantwortung ein Leben ohne
Straftaten zu fithren.«

Satz zwei erginzt dies:

»Der Vollzug der Freiheitsstrafe dient auch dem Schutz der
Allgemeinheit vor weiteren Straftaten.«

MamlicrherRlircrk 19 /303 I I
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Desweiteren soll der Strafvollzug der Wiedereingliederung
und der Befdhigung fiir ein Leben in Freiheit dienen (§ 3
StVollzG).

Um diesem Ziel so nah wie méglich zu kommen, wird
iiber das Aufnahmeverfahren (§ 5 StVollzG) und die
Behandlungsuntersuchung (§ 6 StVollzG) des Gefangenen,
schlieBlich der Vollzugsplan erstellt.

1.) Das Aufnahmeverfahren gemif § 5 StVollzG
Wihrend des gesamten Aufnahmeverfahrens diirfen andere
Gefangene nicht zugegen sein.

Die Vorschrift dient insbesondere dem Datenschutz
und dem Schutz der Intimsphére. Sie umfaBt das gesamte
Aufnahmeverfahren. Dazu gehort:

- die Entscheidung tiber die Aufnahme,

- die kérperliche Untersuchung,

- die Umkleidung,

- die drztliche Untersuchung,

- die Vorstellung beim Anstaltsleiter oder Leiter der Auf-

nahmeabteilung sowie

- die individuelle Unterrichtung iiber Rechte u. Pflichten.
GemdB § 5 Abs. 2 StVollzG hat der Gefangene einen
Rechtsanspruch auf individuelle Unterrichtung iiber seine
Rechte und Pflichten. Dies kann im Rahmen des sogenannten
Zugangsgespriches erfolgen. Essind jedoch auch Belehrungen
aller Neuzuginge in Gruppenform méglich, ersetzen jedoch
nicht die individuelle Unterrichtung.

Gemid § 5 Abs. 3 StVollzG wird der Gefangene
nach der formellen Aufnahme - durch Mitarbeiter der
Vollzugsgeschiftsstelle (VGZ) — alsbald #rztlich untersucht
und dem Leiter der JVA oder der Aufnahmeabteilung
vorgestellt.

Zweck der Aufnahmeuntersuchung ist unter anderem die
Abwehr eventuell unbegriindeter Amtshaftungsanspriiche
durch unbegriindete Behauptungen einer Infektionskrank-
heit. Aus diesem Grund ist die Aufnahmeuntersuchung
auch in engem zeitlichen Zusammenhang mit der Aufnahme
durchzufiithren.

2.) Die Behandlungsuntersuchung gemiif § 6 StVollzG

§ 6 StVollzG lautet wie folgt:

»(1) Nach dem Aufnahmeverfahren wird damit begonnen, die
Persénlichkeit und die Lebensverhdltnisse des Gefangenen zu
erforschen. Hiervon kann abgesehen werden, wenn dies mit
Riicksicht auf die Vollzugsdauer nicht geboten erscheint.

(2) Die Untersuchung erstreckt sich auf die Umstdnde,
deren Kenninis fiir eine planvolle Behandlung des Gefangenen
im Vollzuge und fiir die Eingliederung nach seiner Entlassung
notwendig ist. Bei Gefangenen, die wegen einer Straftat
nach den § 174 bis 180 oder 182 des Strafgesetzbuches
(im folgenden StGB abgekiirzt) verurteilt worden sind, ist
besonders griindlich zu priifen, ob die Verlegung in eine
sozialtherapeutische Anstalt angezeigt ist.

(3) Die Planung der Behandlung wird mit dem Gefangenen
erdrtert.«

Verwaltungsvorschrift zu § 6
Bei einer Vollzugsdauer von einem Jahr st
Behandlungsuntersuchung in der Regel nicht geboten.
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Nach dieser Vorschrift wird der Gefangene durch Besprechung
an der vorgesehenen Planung beteiligt. Die Untersuchung
erstreckt sich auf die Erforschung der Lebensverhiltnisse, der
Personlichkeit des Gefangenen und auf sonstige resozialisier-
ungsrelevante Umsténde.

Der Gefangene ist zur Mitwirkung im Rahmen der
Untersuchung berechtigt, aber nicht verpflichtet. obwohl
er die Maflnahme zu dulden hat. Zur Durchfiithrung der
Behandlungsuntersuchung sind besondere  personelle
Voraussetzungen erforderlich, um die Vorbereitung der
Planung zu ermdglichen.

Die Behandlungsuntersuchung gemil § 6 StVollzG endet
mit einer sogenannten EinweisungsentschlieBung. Diese stellt
die Entscheidung iiber den kiinftigen Vollzugsort und die
Vollzugskategorie fiir den Gefangenen dar. Die EntschlieBung
stellt in einem Verfahren gemifl § 109 ff. StVollzG eine
gerichtlich anfechtbare MaBinahme dar.

Die EinweisungsentschlieBung hat folgende Kriterien zu
beriicksichtigen:

- tragfédhige Familienbindungen und Ortsndhe

- Beschiftigungsméglichkeiten

- Aus- und Fortbildungsangebote

- Behandlungsangebote der aufnehmenden Anstalt

- Gefahrlichkeit des Gefangenen.

Fiir die gerichtliche Uberpriifung einer Einweisungs-
entschlieBung gilt: Die Einweisungskommission hat bei der
Ausfiihrung unbestimmter Rechtsbegriffe (zum Beispiel
die Geféhrlichkeit des Gefangenen) den zugrunde liegenden
Sachverhalt zutreffend und vollstindig zu ermitteln und
zumindest nachvollziehbar zu bewerten (BGHSt 30, 320 ff.).

Bei der Beurteilung prognostischer Elemente verbleibt
ein begrenzter Entscheidungsfreiraum (BVerfG, NIW
1991, 2005 ff)). AnschlieBend ist iiber die Einweisung nach
pflichtgemifBen Ermessen zu entscheiden. Dabei ist auch das
beispielsweise beanstandungsfreie Verhalten innerhalb einer
Anstalt mit geringem Sicherheitsgrad zu beriicksichtigen.

Die EinweisungsentschlieBung ist die Grundlage fiir den
Vollzugsplan. Ein Anwaltstelltin diesem Verfahrensstand eine
sinnvolle Begleitung fiir den Mandanten dar. Es besteht die
Méglichkeit durch Kontakte mit der Einweisungskommission
den nicht gerade selten vorkommenden Fehlbeurteilungen
entgegenzuwirken. Diese Fehler entstehen aufgrund der
Uberbelastung der Justizbediensteten und der damit
verbundenen mangelnden Zeit fiir die einzelnen Gefangenen.
Dies fiihrt letztlich zu oberflichlichen Kenntnissen von
der Person des Gefangenen und dadurch zu einer falschen
Planung.

Das Angebot eines Verteidigers zur Kooperation mit der
Kommission dient letztlich der Arbeitsentlastung derselben.
Leider trifft man in vielen Strafanstalten nach wie vor auf
erhebliche Widerstdnde von seiten der Vollzugsbediensteten.
die dem Verteidiger mit MiBtrauen begegnen. Dies ist meines
Erachtens eine véllig verfehlte Einstellung und unbegriindet.

Der Vollzugsplan und die Behandlungsuntersuchung
dienen der Durchsetzung des Vollzugszieles und erforden ein
konzentriertes Zusammenwirken aller an der Resozialisierung



Beteiligten. Bei der Erstellung des Vollzugsplanes geht
es um ganz konkrete, wihren des Vollzugs zu treffende
MafBnahmen.

Dabei miissen grundsitzlich drei unterschiedliche
Situationen  beriicksichtigt werden: Zum einen
Probleme, die der Gefangene aus seinem Leben vor dem
Freiheitsentzug mitbringt, zum anderen die wiihrend des
laufenden Vollzuges zu nutzende Zeit und schlieflich die
nach der Entlassung zu bewiiltigenden Schwierigkeiten.

Zur Aufstellung und Uberpriifung des Vollzugsplanes sind
Konferenzen durchzufiihren (§ 159 StVollzG).

3.) Unklarheiten beziiglich des Entlassungszeitpunktes

Die Planung innerhalb des Vollzugsplanes orientiert sich
in erster Linie am Entlassungszeitpunkt. Schwierigkeiten
entstehen in der Planung dadurch, daB die zeitlich fest
stehende freiheitsentziehende Sanktion durch eine Reihe von
Faktoren wieder aufgehoben wird. Eine Reihe von Umstinden
fithren dazu, daB die Strafzeitberechnung nicht mit dem vom
Strafrichter vorgegebenen Strafende iibereinstimmt:

a) Vorzeitige Entlassung zum 2/3-Zeitpunkt oder Halbstrafe

Zu vollstreckende zeitliche Freiheitsstrafen konnen zum
2/3-Zeitpunkt (§ 57 StGB) oder zum Halbstrafenzeitpunkt
zur Bewidhrung ausgesetzt werden. Mit § 57 StGB ist die
Aussetzungsméglichkeit auch auf lebenslange Freiheitsstrafen
ausgedehnt worden. Daneben gibt es eine Reihe anderer
Méglichkeiten, die Vollstreckung zu unterbrechen und auch
génzlich zu beenden.

b) Vorzeitige Entlassung im Jugendstrafrecht

Bsonders hoch ist die Flexibilitdt im Jugendstrafrecht.
Gemil § 88 Abs. 1 Jugendgerichtsgesetz (im folgenden JGG
abgekiirzt) kann die Jugendstrafe vom Vollstreckungsleiter
ausgesetzt werden, wenn der Verurteilte einen Teil der Strafe
verbiift hat. Bei einer Jugendstrafe von mehr als einem Jahr,
miissen allerdings mindestens 1/3 der Strafe verbiifit sein. Vor
VerbiiBung von sechs Monaten miissen fiir die Aussetzung
besonders wichtige Griinde vorliegen.

c) Vorzeitige Entlassung bei Ausldndern

Beiausldndischen Staatsbiirgen kann die Strafvollstreckung
zu Gunsten der Abschiebung oder Auslieferung gemaB § 456a
StrafprozeBordnung (im folgenden StPO abgekiirzt) nach der
Hilfte beendet, beziechungsweise die Strafe im Heimatland
verbiifit werden.

d) Therapie statt Haft

Bei betdubungsmittelabhdngigen Straftitern kann die
Strafvollstreckung ebenfalls zu Gunsten einer Therapie
ausgesetzt werden (§ 35 Betdubungsmittelgesetz (BtMG)).
Dies gilt fiir Freiheitsstrafen von nicht mehr als zwei Jahren,

aber auch fiir Freiheitsstrafen von mehr als zwei Jahren, wenn
die zu verbiiende Reststrafe zwei Jahre nicht tibersteigt.

Die Entscheidung wird von der jeweils zustidndigen
Vollstreckungsbehérde mit Zustimmung des Gerichts
getroffen.

e¢) Haftunfahigkeit

Weiterhin gibt es die Maglichkeit wegen Haftunfihigkeiten
nach § 455 StGB von der Vollstreckungsbehérde entlassen zu
werden.

f) Reduzierung der Strafe auf dem Gnadenwege

Auch gibtes die gnadenweise Reduzierung oder Aussetzung
der Strafe, deren Voraussetzungen kaum verrechtlicht und
entsprechend schwer greifbar sind.

Anhand dieser Beispiele wird deutlich, wie schwer es
in der Praxis der Anstalten ist, eine Prognose fiir den
voraussichtlichen Entlassungszeitpunkt zu geben. Hinzu
kommt, daB letztlich nur das Gericht fiir eine Entscheidung
iiber die Aussetzung der Restfreiheitsstrafe zur Bewidhrung
zustindig ist.

Diesen Schwierigkeiten beziiglich der Feststellung
des Entlassungszeitpunktes kann durch die Prognose des
voraussichtlichen Entlassungszeitpunktes von Seiten der
Anstalt entgegengewirkt werden. Hierbei entsteht das
Problem, daB die Prognose hdufig sehr vorsichtig und eher zu
Ungunsten des Gefangenen formuliert wird.

Richtig und der gesetzlichen Zustédndigkeitsverteilung
entsprechend ist, wenn die Anstalt den frithestméglichen
Entlassungszeitpunkt der Planung zugrunde legt. In der
Regel ist dies der 2/3-Zeitpunkt. Die Anstalt kann sich
nunmehr darauf konzentrieren, die dafiir erforderlichen
Voraussetzungen zu planen und den Gefangenen bei der
Erreichung seiner Ziele unterstiitzen.

Entscheidend ist, dafl die Lockerungen des Vollzuges
rechtzeitig vor dem vorgesehenen Entlassungszeitpunkt
stattfinden.

Bei einem Gefangenen, der nach einer 2/3-Strafaussetzung
nicht gelockert ist, kann 2zu diesen Zeitpunkt keine
Strafaussetzung zur Bew#hrung stattfinden. Eine
Reststrafenaussetzung ist auch nach dem 2/3-Zeitpunkt
immer moglich. Vorausgesetzt der Gefangene ist erfolgreich
gelockert.

4.) Planungssicherheit fiir die letzte Phase des Vollzugs

Die Strafvollstreckungskammer hat durch § 454a
StPO die Moglichkeit, Planungssicherheit fiir die letzte
Phase des Vollzuges zu schaffen. Diese Bestimmung
enthilt die Moglichkeit, eine friihzeitige Entscheidung
iiber die Reststrafenaussetzung zu fillen und dadurch die
entsprechenden Entlassungsvorbereitungen zu unterstiitzen.
Es handelt sich dabei bei dem Gericht um eine »vorldufige
Entscheidung«. Diese kann demzufolge wieder aufgehoben
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werden und die Aussetzung aufgrund neu eingetretener
Umstidnde unter Beriicksichtigung der Sicherheitsinteressen
der Allgemeinheit widerrufen werden,

I1. Der Vollzugsplan -im Einzelnen-

Der Vollzugsplan ist in § 7 des StVollzG geregelt. Er
dient der Orientierung fiir die Bediensteten wie fiir den
Gefangenen sowie er Aussagen iiber die zur Resozialisierung
vorgesehenen BehandlungsmaBinahmen macht. Er wird
aufgrund der Behandlungsuntersuchung erstellt.

Die in den Plan aufgenomenen MaBnahmen bewirken bei
Beglinstigung des Gefangnen eine Selbstbindung der Anstalt.
Eine Riicknahme derselben ist nur unter den Voraussetzungen
des § 14 Abs. 2 StVollzG moglich. Dies wiire dann der Fall,
wenn

1. der Anstaltsleiter aufgrund nachtriiglich eingetretener
Umstédnde berechtigt wire, die Manahmen zu versagen

oder

2. der Gefangene die MafBnahme missbraucht

oder

3. der Gefangene Weisungen nicht nachkommt.

Folglich kann ein Abweichen vom Vollzugsplan nur aufgrund
bei Planaufstellung noch unbekannter Umstdnde getatigt
werden. Von diesem Umstand wird in der Rechtsprechung
dann eine Ausnahme gemacht, wenn es im Interesse der
Sicherheit der Allgemeinheit gilt, eine offensichtliche
Fehlentscheidung zu korrigieren.

Sind  bestimmte  Behandlungsmallnahmen  im
Vollzugsplan vorgesehen, kann der Gefangene nach
Verstreichen der hierzu bestimmten Frist nicht direkt
vor Gericht gehen. In diesen Fillen hat er zunichst die
konkrete Mafinahme bei der Anstalt zu beantragen. Erst
nach deren Ablehnung (Widerspruchsverfahren) kann
Rechtsschutz durch die Strafvollstreckungskammer
begehrt werden.

Die Angabe des voraussichtlichen Entlassungszeitpunktes
im Vollzugsplan stellt keine anfechtbare MaBnahme im
Sinne des § 109 StVollzG dar. Dies findet seine Begriindung
darin, dall eine derartige Entscheidung im Verfahren gem.
§§ S57ff. StGB ausschlieilich der Strafvollstreckungskam-
mer vorbehalten ist und der Einschidtzung im Vollzugsplan
demzufolge der Regelungscharakter fehlt.

Der Vollzugsplan ist schriftlich niederzulegen. Der
Gefangene hat einen Anspruch auf Aushidndigung einer
Kopie des Vollzugsplanes. Ohne Kenntnis des Vollzugsplanes
und die Moglichkeit des Nachlesens wird in vielen Fillen
die Erfiillung des Planes durch den Gefangenen nur schwer
mdglich sein.

Der Vollzugsplan wird unter Beteiligung einer
Vollzugsplankonferenz erstellt. Er hat vor der Strafvollstrek-
kungskammer bestand. Von einer solchen Konferenz kann
nur bei Durchfiihrung einer gemeinsamen Beratung aller an
der Planung beteiligten Personen gesprochen werden,

Bei kurzen Freiheitsstrafen von weniger als sechs Monaten
hat die Anstalt nach pflichtgeméBem Ermessen erforderliche

Behandlungsmalinahmen vorzusehen; bei kiirzeren Strafen
von mehr als sechs Monaten wird schon ein regelrechter
— wenn auch vereinfachter — Vollzugsplan verlangt.

1. Vollzugsplanfortschreibung

Der Vollzug einer Strafe ist ein dynamischer ProzeB, dessen
Verlauf nicht immer im Einzelnen vorhersehbar ist. Aus
diesem Grunde ist gem. § 7 Abs. 3 StVollzG in angemessenen
Zeitabstanden eine Aktualisierung des Vollzugsplanes durch
Fortschreibung vorgesehen. Angemessen ist ein Zeitraum
zwischen drei und sechs Monaten,

Mafstab ist die Notwendigkeit der Anpassung des
Planes im Hinblick auf die Personlichkeitsentwicklung und
den Stand der Behandlung. Fiir diese Umstinde werden
Aktenvermerke gefertigt, die die Uberpriifung des bisherigen
Vollzugsverlaufs erméglichen.

AufAushédndigung dieser Vermerke ist kein Rechtsanspruch
im Strafvollzugsgesetz formuliert. Ein solcher Anspruch
erfolgtjedoch aus analoger Anwendung von § 29 Verwaltungs-
verfahrensgesetz (VwV{G) soweit die Kenntnis der Akten zur
Geltendmachung der rechtlichen Interessen des Gefangenen
erforderlich ist.

Bei Verlegung eines Gefangenen in eine andere Anstalt ist
der geltende Vollzugsplan fortzuschreiben.

Auf die fristgerechte Fortschreibung des Vollzugsplanes
(Frist ergibt sich regelméBig aus dem Plan selbst) hat der
Gefangene einen einklagbaren Anspruch. Das inhaltliche
Gestaltungsermessen der Anstalt bei der Aufstellung des
Vollzugsplanes ist angreifbar und gerichtlich iiberpriifbar
(BverfG NJW 1993, 3189ff.).

2. Inhalt des Vollzugsplanes

§ 7 Abs. 2 StVollzG verlangt in jedem ordentlichen
Vollzugsplan die Angaben (iber folgende Behand-
lungsmafnahmen:

a) Die Unterbringung im offenen oder geschlossenen
Vollzug

Hier ist im Falle mangelnder Eignung fiir den offenen
Vollzug zu Beginn der Haft iiber Strategien nachzudenken,
die eine Eignung im Laufe des Vollzuges bewirken kénnen.

b) Die Verlegung in eine sozialtherapeutische Anstalt

Bei Sexualtitern ist die Verlegung in eine
sozialtherapeutische Anstalt immer nach Ablauf von sechs
Monaten erneut zu entscheiden. Bis zum 31. Dezember 2002
sollen Sexualstraftiiter mit Strafen von mehr als zwei Jahren
in eine sozialtherapeutische Anstalt verlegt werden, wenn dies

ferund der Erkenntnisse der Behandlungsuntersuchung
oder der Vollzugsplanung fiir angezeigt erachtet wird. Seit
Anfang Januar 2003 sind diese Gefangenen auch notfalls
gegen ihren Willen unter den erwihnten Voraussetzungen
zu verlegen.

Andere Gefangene konnen in die sozialtherapeutische
Anstalt verlegt werden, wenn sie zustimmen und zu ihrer
Resozialisierung der besonderen Angebote dieser Anstalt
bediirfen.
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¢) Zuweisung zu Wohn- und Behandlungsgruppen

Zu den Mindestanforderungen an Wohngruppenkonzepten
gehort es, daBl die Wohnbereiche nicht zu klein werden bzw.
die Durchldssigkeit zu anderen Wohngruppen gewahrt bleibt.
Sowohl Arbeit wie Ausbildung und Behandlung, aber auch
gemeinsame Freizeitmdglichkeiten sollten auflerhalb des
Wohnbereiches und gemeinsam fiir Angehérige verschiedener
Wohnbereiche angeboten werden.

d) Der Arbeitseinsatz sowie Maflnahmen der beruflichen
Ausbildung, Fortbildung oder Umschulung

Dieser Bereich ist in §§ 37ff. StVollzG geregelt. Dem
Gefangenen sollte zu Beginn seines Aufenthaltes Gelegenheit
gegeben werden, sich iiber die Méglichkeiten zu informieren
sowie Kontakt zu Mitarbeitern des Arbeitsamtes und
Schulbehérden haben. Die Planung darf nicht auf die Strafzeit
beschrikt werden, sondern mufl auch die Zeit anschlieBend
(in Freiheit) umfassen. Sie sollte nicht nur auf die Angebote
der Anstalt bezogen sein, sondern die Moglichkeiten im
ortlichen Umfeld der Anstalt mit beriicksichtigen.

e) Die Teinahme an Veranstaltungen der Weiterbildung

Diese Moglichkeiten miissen bei jeder Planung mit
beriicksichtigt werden. Die Weiterbildung findet nicht nur
im engeren beruflichen, sondern auch im allgemeinbildenden
und politischen Bereich statt.

f) Besondere Hilfs- und BehandlungsmafBBnahmen

Hier handelt es sich um Angebote, die konkret zur
Losung individueller Probleme des Einzelnen etwa auf
medizinischem, finanziellem oder sozialdefizitiren Sektor
liegen konnen, z.B. Suchtberatung, Schwagerschaftshilfe,
Schuldenregulierung.

g) Lockerungen des Vollzuges

Diese ist sehr frithzeitig in den Vollzugsplan aufzunehmen,
damit durch Art und Aufeinanderfolge der Lockerungen eine
Gesamtschau beziiglich der Behandlungen des Gefangenen
moglich wird,

h) Notwendige Mafinahmen zur Vorbereitung der
Entlassung

Hier tragt der Gesetzgeber dem Gedanken Rechnung, daf
verniinftige Entlassungsvorbereitungen méglichst friihzeitig
in die Planung mit einbezogen werden sollen.

III.  Gerichtlicher
Vollzugsplanes

Antrag im  Bereich des

Der nunmehr von mir vorgestellte Verpflichtungsantrag
beruht auf dem Urteil des BverfG, Beschl. v. 16.02.1993, StV
94 S. 93ff.

An das Landgericht
-Strafvollstreckungskammer-
Turmstr. 91

10559 Berlin

In der Strafvollstreckungssache
des Berufsbezeichnung, Vorname, Name, Geburtsdatum,
Geburtsort, zur Zeit JVA Tegel
-Antragsteller-
gegen
die Justizvollzugsanstalt Tegel, vertr. d.d. Anstaltsleiter,
-Antragsgegnerin-
des

wegen:  nichtordnungsgemidfBer  Aufstellung

Vollzugsplanes

Hiermit stelle ich gegen die Justizvollzugsanstalt Tegel
Antrag auf gerichtliche Entscheidung.

Ich beantrage:

1. Die am ... durch die Antragsgegnerin verfiigte
Ablehnung des Antrages den Vollzugsplan vollstindig
neu zu verfassen, aufzuheben.

2.Die Antragsgegnerin zu verplichten, den Vollzugsplan
vollstindig neu zu verfassen.

3. Den Streitwert auf nicht iiber 600,00 “festzusetzen.

4. Mir unter Beiordnung der Rechtsanwiiltin
ProzeBkostenhilfe zu gewiihren.

Begriindung:

Ich verbiile eine Freiheitsstrafe, die durch Urteil vom
(Datum einsetzen und Aktenzeichen des Gerichts) verhidngt
wurde. Die Anstalt hat nunmehr den Vollzugsplan erstellt.
Dieser entspricht in der vorliegenden Form nicht den
gesetzlichen Anforderungen. Die inhaltliche Gestaltung des
Vollzugsplanes ist ermessensfehlerhaft. Dies liegt daran, dafl
die Antragsgegnerin nicht alle mich persénlich betreffenden
Umstédnde berticksichtigt hat (Ermessensausfall).
Insbesondere wurde nicht beriicksichtigt, dafi ... (dieser
Bereich wire weiter auszufiihren).

Dadurch bin ich in meinen Rechten verletzt, weil ...

Nunmehr sind beispielhaft die fehlenden Punkte im
Rahmen der Aufstellung des Vollzugsplanes aufzuzéhlen. Es
folgt der Satz, dal die Ermessensentscheidung im Rahmen
des Vollzugsplanes auf unsachgemiBen Erwigungen
beruht, da die Antragsgegnerin nicht alle sachbezogenen
Gesichtspunkte beriicksichtigt hat. Die zu beriicksichtigenden
Gesichtspunkte ergeben sich aus den §§ 1 bis 4 StVollzG
sowie aus § 7 Abs. 2 StVollzG.

Der Vollzugsplan regelt daher Umstédnde, die meiner
Person nicht férderlich und demzufolge ungeeignet sind, das
Vollzugsziel der Resozialisierung bei mir zu erreichen.

Der Antragsgegner ist demzufolge bei Erstellung des
Vollzugsplanes rechtsfehlerhaft vorgegangen.

Sollte dieser Antrag Mingel enthalten, so bitte ich um

sachdienliche Hinweise im Rahmen der Fiirsorgepflicht des
Gerichts.

Unterschrift



Der letzte Satz des Antrages beinhaltet die Pflicht des
Gerichts im Rahmen der Fiirsorgepflicht dem Antragsteller
sachdienliche Hinweise zu geben, um die eventuellen Méngel
des Antrages zu beheben (KG NStZ 83, 432).

In der Regel wird nicht der Vollzugsplan als
Ganzes anzugehen sein, sondern eher einzelne darin
vorgesehene Mafnahmen. Es ist dann wiederum mit
dem Verpflichtungsantrag darzulegen, dafl das Ermessen
des Antragsgegeners im Hinblick auf die anzugreifende
MaBnahme nicht pflichtgemif ausgelibt wurde.

Eine fehlerhafte Ermessensausiibung istauch dann gegeben,
wenn die Anstalt bei der Planung einer Freiheitsstrafe von
tiber zwei Jahren generell von einer Endstrafe ausgeht und
nicht im Einzelfall eine mogliche 2/3 Strafe erwigt.

Selbstverstindlich hat der Gefangene einen Anspruch
auf Aushidndigung des Vollzugsplanes und nicht nur
auf miindliche Er6ffnung desselben. Dies folgt aus der
Notwendigkeit eines abgestimmten Zusammenwirkens aller
Beteiligten einschlieBlich der Gefangenen (§ 4 StVollzG).

Ich hoffe, daB meine Ausfithrungen fiir den Einzelnen
verstdndlich und hilfreich sind. Mider-Hildebrandt (RA)

Zur nachtraglichen
Sicherungsverwahrung Teil I

nach Landesrecht

von Vors. Richter am Landgericht a.D. Manfred Adams,
Wessling', zitiert nach StV 1/2003, S. 51 ff.

Einleitung

Wenn ein auBergewdhnliches Verbrechen die Bevélkerung
schockiert und die Beunruhigung durch die Berichte in den
Massenmedien noch aufgeheizt wird, dann werden von der
Politik Gesetzesverscharfungen, man mochte fast sagen
refiektorisch, auf den Weg gebracht, mit ganz besonderer Eile
in Wahlkampfzeiten.

Ein derartiges Schliisselereignis fand im November
2001 in Schwibisch-Hall statt, als durch ein GroBaufgebot
von Polizisten der 30-jahrige Daniel Zier festgenommen
wurde. Zier war nur einen Monat zuvor nach Vollverbiiung
einer 8-jahrigen Haftstrafe, die er wegen einer brutalen
Vergewaltigung bekommen hatte, entlassen worden.
Alle Beteiligten stimmen darin iiberein, dafl er trotz
durchgefiihrter DNA-Analyse zur spidteren Identifizierung
riickfillig werden wiirde. Zier soll in seiner kurzen Freiheit
mehrere Frauen sexuell miBBbraucht haben und als er mitten in
der Innenstadt von Schwiibisch-Hall versuchte, eine Frau aus
ihrem Auto [zu] zerren, griff die Polizei ein.

Dieser Aufsehen erregende Fall veranlafte Baden-
Wiirttembergs  FDP-Justizminister Ulrich  Goll, ein
Landesgesetz zur nachtrdglichen Sicherungsverwahrung
auf den Weg zu bringen. Wenn Zier wegen dreier Taten, mit

'

vergleichbarem kriminellen Gewicht hétte verurteilt werden
konnen, wére die Anordnung der Sicherungsverwahrung
bei prognostizierter Gefdhrlichkeit auch damals schon
mdoglich gewesen. Dal} bei Ersttiitern schon bei der ersten
Verurteilung zu einer Mindestfreiheitsstrafe von 3 Jahren
unter der Voraussetzung von drei Taten fiir die jeweils
eine Freiheitsstrafe von mindestens einem Jahr verwirkt
sein mulB, immer schon, auch schon vor der Reform des §
66 StGB, gemidfl § 66 Abs. 2 StGB Sicherungsverwahrung
angeordnet werden konnte, ist bei den Diskussionen um
eine Verschidrfung des § 66 StGB in den Medien selbst von
Fachleuten nicht gesehen oder schlicht unterschlagen worden.
Bei sexuellem MiBlbrauch wvon Kindern, insbesondere
im sozialen Nahbereich, bewegt sich die Zahl der Taten
hidufig im zwei- oder sogar dreistelligen Bereich, so daf}
Sicherungsverwahrung bei schlechter Prognose schon bei der
ersten Verurteilung verhdngt werden kann.

Im Mirz 2001 trat in Baden-Wiirttemberg das »Gesetz
iiber die Unterbringung besonders riickfallgefdhrdeter
Straftiter«® in Kraft. Das Gesetz basiert mafigeblich auf dem
Rechtsgutachten zur nachtrédglichen Sicherungsverwahrung
von Thomas Wiirtenberger®, Ordinarius fiir Verfassungs-
und Verwaltungsrecht an der Universitdt Freiburg, das vom
baden-wiirttembergischen Justizministerium in Auftrag
gegeben worden war.

Am 1.1.2002 folgte Bayern mit dem »Bayerischen Gesetz
zur Unterbringung von besonders riickfallgefdhrdeten hoch
gefédhrlichen Straftitern« (BayStrUBG)®, das sich vom baden-
wiirttembergischen Gesetz so gut wie nicht unterscheidet.

Teil II in der nichsten lichtblick-Ausgabe

! Uberarbeitete Fassung des am 21.11.2002 bei den »Straubinger Ex-
pertengesprichen« in der forensisch-psychiatrischen Klinik in Straubing
gehaltenen Vortrags.

2 GBI Nr. 5 vom 16.3.2002, 188 ff.

*N. versffentl.

* BGVBI Nr. 26/2001, 978.
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Arbeiten

Beamte?
Die Gewerkschaften GdP.
GEW und Verdi gehen jetzt
gerichtlich mit Musterklagen
gegen die Arbeitszeitverldng-

erungen von Beamten und die Erhéhung
der Pflichtstundenzahl fiir Lehrer vor.
Fiir Beamte werden die Klagen beim
Verwaltungsgericht eingereicht, fiir
Lehrer im Angestelltenverhiltnis beim
Arbeitsgericht. Nach Angaben des
DGB-Vorsitzenden Bernd Rissmann
haben bisher rund 3000 Beamte und
Lehrer Widerspruch gegen die Anfang
des Jahres vom Senat beschlossenen
Mafnahmen eingelegt. Diese
Widerspriiche wurden dem Senat [...]
wihrend einer Protestveranstaltung
vor dem Roten Rathaus {ibergeben.
Zudem wollen die Gewerkschaften vor
das Bundesverfassungsgericht ziehen.
Sie begriinden dies damit, dass der
Senat bei seiner Beschlussfassung
gegen das verfassungsmidfBige Recht
der Gewerkschaften auf ausreichende
Beteiligung an diesem Verfahren
verstoflen hat. Gegen den fristlosen
Austritt aus dem Kommunalen
Arbeitgeberverband klagen die
Gewerkschaften ebenfalls. zit.n. Der
Tagesspiegel

Die Folter
Debatte

Bundesjustizministerin Brigitte Zypries
hat sich klar gegen jede Aufweichung
des Folterverbots ausgesprochen. Sie
habe das Gesetz nie in Frage gestellt,
sagte die SPD-Politikerin [...]. Die

Frage ob der Richterbund-Vorsitzende
Geert Mackenroth zuriicktreten solle,
beantwortete sie nicht direkt, sondern
verwies auf seine Erkldrung, in der er
jede Relativierung des Folterverbots

ausgeschlossen hatte. Der Staats-
und Volkerrechtler Karl Doehring
h&lt Ausnahmen vom allgemeinen
Folterverbot fiir zuldssig, wenn andere
Menschen sonst ums Leben kommen
wiirden. [...], »iiber allen Verboten
kénne als Rechtfertigungsgrund ein
iibergesetzlicher Notstand stehen.« zit.n.
Die Tageszeitung

Kritik an
Rasterfahndung

Polizei und Innenverwaltung sind
[...] im Abgeordnetenhaus scharf
fiir die Rasterfahndung nach dem
11.09.2001 kritisiert worden. Der
Datenschutzbeauftragte = Hansjiirgen
Garstka hat in einem Sonderbericht
zahlreiche Mingel von Polizeifithrung

und  Innenverwaltung  aufgelistet.
Der innenpolitische Sprecher der
FDP, Alexander Ritzmann, sprach
im  Unterausschuss  Datenschutz

[...] von »einer mittleren Katastrophe«.
Der ehemalige Justizsenator und
Innenexperte der Griinen, Wolfgang
Wieland, bezeichnete den Bericht
als »alarmierend«. Demnach hat die
Polizei ohne Wissen des Innen- und
Justizsenators mit der Rasterfahndung
nach den Anschligen auf das World
Trade Center begonnen, ohne dass eine
rechtliche Grundlage dafiir bestand.
AuBlerdem sammelten die Ermittler
unverhéltnismifig viele Daten. So
fanden nach Angaben Garstkas auch
die Giéstelisten der langen Nacht
der Wissenschaft im Hahn-Meitner-
Institut Eingang in die Rasterdaten.

Innensenator Ehrhart Kéorting (SPD)
bezeichnete  die Rasterfahndung
trotz der Mingel als richtig und
verhdltnisméBig. Keiner der Beteiligten
habe damals iiber Erfahrung mit der
Rasterfahndung verfiigt. Es war die
erste derartige Fahndungsmafnahme in
Berlin. Insgesamt kamen nach Angaben
des Innensenators 57.000 Datensitze
in die Rasterfahndung. Derzeit seli
die Uberpriifung von 97 Personen
noch nicht abgeschlossen, daher seien
die gesammelten Daten noch nicht
geldscht. Voraussichtlich bis zum 31.03.
sei der bundesweite Abgleich der Daten
vollzogen, sagte Korting [...] vor dem
Ausschuss. Sollten sich keine Hinweise
auf Straftiter ergeben, miissen die
Daten gelgscht werden. Bislang hat die
Fahndung keinerlei Hinweise auf in
Deutschland lebende [...] Terroristen
geliefert. zit.n. Berliner Morgenpost

Abgeordnete
im Knast

Russische Parlamentarier besuchen
den Berliner Knast. Die hochrangige
Justiz2 und  Parlamentsdelegation
der Russischen Farderation will sich
[...] in der Vollzugsanstalt Tegel tiber
»nAufgaben der Legislative bei der
Reform des Justizwesens« informieren,
sagte [...] Justizsprecherin Andrea
Boehnke. Tegel ist mit rund 1700
Hiftlingen  Deutschlands  grofite
Vollzugsanstalt.  Justizstaatssekretdr
Christoph Fliigge wies darauf hin,
dass gerade in dieser iiber 100-jdhrigen
Anstalt die historische Entwicklung
des Vollzugswesens in verschiedenen
politischen  Systemen seit 1898
nachvollzogen werden konne. Die
heutige JVA Tegel sei »einanschauliches
Beispiel fiir ein modernes Gefdngnis
im demokratischen Rechtsstaat, das
Vorbildcharakter hat« An der vom
Auswirtigen Amt organisierten Reise
nehmen der erste Stellvertretende
Vorsitzende des Obersten Gerichts
der Russischen Forderation, der
Vorsitzende des Sicherheitsausschusses
der Duma und der Vorsitzende
des  Untersuchungsausschusses  fiir
Menschenrechte teil. zit.n. Die Welt

Nam limreklR+eEERlIie b 129 730902 I :



Knackis Adref3buch

-Abgeordnetenhaus von Berlin, Niederkirchner Str. 5, 10111 Berfin, Tel.: ~ 030/23 25-0
-Petitionsausschul Abgeordnetenhaus, Tel.: 0302325147077
-Amnesty International, Heerstr. 178, 53111 Bonn

-Amtsanwaltschaft Berlin, Kirchstr. 6, 10557 Berlin

-Arbeitskreis kritischer Strafvollzug (AkS) eV, Prof. Dr. H. Koch,
Postfach: 1268, 48002 Minster

-Arziekammer Beriin, Beauftragte fir Menschenrechte, Flottenstr. 28-42,
13407 Berlin, Tel:
-Auslanderbehorde, Friedrich-Krause-Ufer 24, 13353 Berlin,  Tel.
-Auslanderbeaufiragte des Senats, Potsdamer Str. 65,

030/40806-0
030/90158-215

10785 Berfin, Tel: 030/26542351
-Berliner Datenschutzbeaufiragter, Pallasstr. 25/26,
10781 Berlin, Tel:  030/78768831

-Bundesgerichishof, Postfach 27 20, 76014 Karlsruhe
-Bundesministerium der Justiz, Jerusalemer Str, 24-28, 10117 Berlin
-Bundesverfassungsgericht, Postfach 17 71, 76006 Karisruhe
-Bundesversicherungsanstalt fir Angestelite (BfA), Ruhrstr. 2, 10709 Berlin
-Bundeszentralregister, Neuenberger Sir. 15, 10969 Berlin
-Carpe Diem eV, - Deloriickstrafte 27, 12051 Berlin, Tel:
-Deutscher Bundestag-Pefitionsausschult, Bundeshaus,

Platz der Republik 1 11011 Berfin
-Europaischer Gerichtshof fiir Menschenrechte Europarat, F - 67075 Strasbourg Cedex

030/61284777

-Freie Hilfe Berfin e. V., Brunnenstr. 28, 10119 Berlin, Tel: 030/44362430
-Humanistische Union e.V., Haus der Demokratie, Greifswalder Str. 4,

10405 Berlin, Tel: 030120450256
-Kammergericht, ElRholzstr. 30-33, 10781 Berlin, Tel: 030/9015-0
-Komitee fiir Grundrechte und Demokratie eV, Aquinostralie 7-11,

50670 Kdin; Tel: 0221/97269-20
-Landgericht Berlin, Strafvollstreckungskammer, Turmstr. 91,

10548 Berlin, Tel: 030/9014-0
-Landeseinwohneramt - Pass- und Personalausweisstelle

Friedrichstralte 219, 10958 Berlin Tel: 030/699-5
-LKA, Tempelhofer Damm 12, 12101 Berlin, Tel.: 030/699-5
-Landesversicherungsanstalt (LVA), Auskunfis- u, Beratungsstelle Wallstr.9-13,

10179 Berlin, Tel.: 030/202085
-Polizeiprasident von Berlin, Platz der Luftbriicke 6, 12101 Berlin
-SCHUFA, Mariendorfer Damm 1-3, 12099 Beriin
-Senatsverwaltung fiir Justiz, Salzburger Str. 21 -25, 10825 BerlinTel: ~ 030/9013-0

-Sozigle Dienste der Justiz - Gerichtshiffe und Bewahrungshilfe - Bundesallee 199,

10707 Berlin, Tel. 030/90140
-Staatsanwaltschaft Berlin, 10559 Berlin, Tel.: 030/9014-0
-Strafvolizugsarchiv an der Universitat Bremen, FB 6,

Postfach 330 440, 28334 Bremen, Tel:  0421/2184035
-Synanon, Bernburger Str. 10, 10963 Berlin
“Tater-Opfer-Ausgleich »Digloge, Schonstedtstr, 5, 13357 Berlin, Tel:  030/90156322
Verfassungsgerichtshof Berlin, EIholzstr. 30-33, 10781 Berlin, Tel.: 030/9015-0
-Verwaltungsgericht Berlin, Kirchstr. 7, 10557 Berlin
-Straffélligen- und Bewahrungshilfe Beriin e V. (sbh),

Bundesallee 42, 10715 Berfin, Tel:  030/8647130
-Anwaltsnotdienst, Tel:  0172/3255553
-Berliner Rechtsanwaliskammer, Tel:  030/30693100
-Justizvolizug-Abteitung V, Tel:  030/90133349
-Sozialgericht / Landessozialgericht Berlin, Invalidenstr. 52,

10557 Beriin, Tel:  030/90165-0
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-Freiabo. fir Gefangene eV. Kapenicker Str. 175 10997 Berfin

-Anti-Diskriminierungsbiro, Tel. 030/2042511
-Berliner Anwalisverein eV. Tel: 030/2513334
-Biiro gegen ethn, Dikriminierungen, Tel: 030/2168884
-Gefangeneninitiative Dortmund, Tel: 0231/ 412114
-Landesdrogenbeauftragte von Berlin, Tel: 030/9026-7
-Telefonseelsorge wettich), Tel: 0800/ 1110111
-Telefonseelsorge (Kirchlich), Tel: 0800/ 1110222
-Universal Stiftung Helmut Ziegner, Tel. 030/773003-0

Berliner Vollzugsbeirat

Beiratsvorsitzender Dr. Olaf Heischel
Stellvertreter Friederike Kyrieleis
Stellvertreter Dr. Lothar Grunau

Paul-Gerhard Frinkle
Hartmut Kieburg
Jiirgen Fiedler

Vors. Anstaltsbeirat Diippel
Vors. AB JVA- Moabit
Vors. AB JVA- fiir Frauen

Vors. AB JVA- Hakenfelde Friedrike Kyrieleis
Vors. AB JVA- Plitzensee Ronald Schirocki
Vors. AB Jugend-Arrestanstalt Charlotte Gérlich

Hartmut Schnur
Dr. Olaf Homann
Klaus Keuchel

Dr. Hartwig Grubel

Vors. AB Jugend-Strafanstalt
Dozent Humbolt Uni
Vors.AB JVA Heiligensee
Vors. AB JVA Charlottenburg
Vors. AB JVA Tegel Paul Warmuth
Landesschulamt Monika Marcks
Unternehmerverbinde Berlin-Brandenburg  Christoph Neumann
Deutscher Beamtenbund Klaus Schoneberg
Erzbistum Berlin Georg Klein
BundesJugendRing Matthias Schittmann
Humanistische Union Anna Elmiger

Tegeler Anstaltsbeiriite

Paul-G. Frinkle

Adelgunde Warnhoff

Karl Mollenhauer

Karl Mollenhauer

Jiirgen Albrecht

Mario Schumann

Karl Mollenhauer

Karl Mollenhauer

Helmut Keller, Paul Friankle
Axel Voss, Ekkehart Will
Carmen Weisse, Zijada Bajic
Dietrich Schildknecht u.
Pawel Winter

Vorsitzender

Teilanstalt I

Teilanstalt TA Tu. A4
Vorschaltstation TA I
Teilanstalt II, A4 TAI, GIV
Teilanstalt 11
Clearingsstation TA [
Substituiertenstation TA II
Teilanstalt 11

SothA / TA IV / Schule, Pdd.Abt.
Teilanstalt V/ VE
Teilanstalt VI

Ansprechpartner fiir Gefangene fiir die EWA u. a.:

- aus arabischen Lindern Maher Tantawy
- aus Polen Pawel Winter
- f. d. Anstaltsbetriebe Ekkehart Will
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Strafle:

PLz: Ort:

lichtblick Forderverein
¢/o Straffilligen- und Bewihrungshilfe (sbh) Berlin e.V.
Bundesallee 42

10 715 Berlin



bis 40 J. fir Brieffreundschaft,
este Beziehung., evtl. Beziehung.
und treu (Alter u. Nationalitit
u sein. Bild egal). Erwarte Offen-
aber keine  heit, Ehrlichkeit.
oung. Jede Zuschrift wird
Chiffre 10405  beantwortet!

Chiffre 10411

fiir Briefkontakt oder
mehr. Bild wire nett,
Antwort 100%ig! (TE
06/05)Chiffre 10386

Einsamer Teufel
sucht sein Engel. Ich St
(m/23/185/78) suche” 35 fiir
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ehrliche )b von  Steinbock; seer - o.fmehr. Bin mich allem offen. Dich!
j ucht ' D4 Endstrafe. Chiffre 10435

garantie.
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gut aussehend .
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Chiffre 10437
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Tegel verleg Varte sehnsiichtig auf zum Thema »Lohn-
en und sucht E hiffre 10421  ausgleichsbegehren«
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Chiffre 10390
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netten Boys. Sp

SOS! Einsame Léwin
(29/166/55) sucht
auf diesem Weg




Ungleulslich

Folter und was
kommt danach?

Ein Junge verschwindet spurlos, ein
dringend Tatverdichtiger schweigt,
die Polizei muf3 handeln, sie mufl den
vieleicht noch lebenden Jungen finden.
Diirfen die Ermittler bei Eintritt eines
Ermittlungsnotstandes zu gravierenden
MaBnahmen greifen? Zu MaBnahmen,
bei denen sie in die verbrieften Rechte
des Einzelnen auf »korperliche
Unversehrtheit« (Art. 2 Abs. 2 GG)
eingreifen. Dabei stellt selbst das
bloBe androhen der Anwendung von
physischer und psychischer Gewalt
einen Verbrechenstatbestand im Sinne
des StGB dar und wird mit bis zu zehn
Jahren Haft bestraft. Das Gesetz 4Bt
auch keine Hintertiir fiir vermeintliche
advokatische Winkelziige offen — Folter
ist tabu, egal bei welchem Delikt.
Ausschlaggebend fiir die 6ffentliche
Diskussion tiber Foltermethoden waren
die Recherchen des Tagesspiegel in
dem Fall des entfithrten Jakob von
Metzler, Sohn einer einflussreichen
und  alteingesessenen  Frankfurter
Bankiersfamilie. Der Sohn verschwand
eines Tages spurlos, der Verdacht
einer Entfilhrung lag nahe, die
Polizei ging zuerst nicht von einem
Totungsdelikt aus. Der aus dem nédheren
Bekanntenkreis der Familie Metzler
stammende Jurastudent Magnus G. galt

B % 1A AR

schnell als der Tat dringend verdéchtig.
Magnus G. machte bei seiner Festnahme
von seinem Recht, keine Angaben
zur Sache zu machen, Gebrauch.
Mit zunehmend verstreichender Zeit
kamen die Ermitlungsbehérden in
Zugzwang, Sie wollten und muBten
den entfithrten Jungen finden. Solange
auch nur eine theoretische Chance
bestand, Jakob v. Metzler lebend zu
finden, muBten sie diese nutzen. Dabei
kamen bei einer Besprechung innerhalb
der Ermittlungsgruppe der Frankfurter
Polizei u.a. die Beamten AD Ritter,
KOR Wenz und KOR Miiller zu dem
Entschlul den Tatverdédchtigen unter
Androhung von physischer Gewalt
dazu zu bewegen, den Aufenthaltsort
des verschwundenen Jungen zu
benennen. Laut Aktenvermerk des
Stellvertretenden  Polizeipridsidenten
Wolfgang Daschner sollte
Magnus G. »durch Zufiigung von
Schmerzen  vernommen  werden.«

Ein  Kriminalhauptkommisar  sei
daraufhin angewiesen worden, »den
Beschuldigten auf die bevorstehende
Verfahrensweise vorzubereiten«. Dal}
es nicht nur bei der blofen Androhung
geblieben wire, beweist der Kommentar
des Polizeisprechers Liebeck, »Hitte
die Drohung nicht gewirkt, hitten wir
ihm Schmerzen zufiigen miissen.« Das
bedeutet, die polizeilichen Ermittler
und die tbergeordneten Dienstleiter
waren schon iiber den Punkt des
Theoretischen hinausgegeangen.
Im Falle einer weiteren beharlichen
Aussageverweigerung des Verdichtigen
wiren sie bereit gewesen, die Folter
anzuwenden.

Staatsbedienstete  wollten  somit
Volkerrecht brechen, Menschenrechte
mifachten und das Grundgesetz
ignorieren. Hier sollte der gute Zweck
die barbarischen Mittel rechtfertigen.
Diese Logik steht nicht fiir die eines
Rechtsstaates, der die Verletzung der
Menschenwiirde kategorisch verbietet.
Denn das Folterverbot hat einen
fundamentalen Rang in unserem Staat.
Die Artikel 3 und 15 der Européischen
Menschenrechtskonvention
unterstreichen diese Bedeutung. Es gibt
keine Ausnahme, von diesem Verbot
auch nur graduell abzuweichen und mit
den Begriffen wie VerhiltnismaBigkeit
und Giiterabwigung etwaige
Ausnahmen zu legitimitieren. Was der
Staat darf und was nicht, ist eindeutig
in den Gesetzen festgeschrieben. M

Die Redaktionsgemeinschaft des
Gefangenenmagazins der lichtolick
michtesichbeiallden vielen Menschen
bedanken, die durch ihre Spenden es
ermoglichten, den lichtblick mehr
als 34 Jahre lang zu produzieren
und kostenlos zu versenden. Damit
der lichtblick auch weiterhin allen
kostenfrei zur Verfiigung gestellt
werden kann, bedarf es angesichts
der hohen Verschuldung des Landes
Berlin und der daraus resultierenden
Mittelkiirzungen, weiterer
gemeinsamer Anstrengungen. Das
Redaktionsteam wird seinen Beitrag
dazu leisten und im Jahr 2003 wieder
auf besonders libliche Weise iiber das
Yollzugsgeschehen berichten. 7|




Das Letzte

Eine
Verzweiflungstat

AnlaB dieses Beitrages ist eine mensch-
liche Tragddie, die sich erst vor kurzem
in der JVA Tegel ereignet hat. Ein
auslandischer Strafgefangener hat sich.
hochstwahrscheinlich in Selbstmordab-
sicht, mit einer Schere am Halsbereich
dermallen schwere Verletzungen zuge-
fligt, daB er selbst eine Woche nach dem
Ereignis immer noch im Koma lag. Ob
der Gefangene iiberhaupt iiberleben. und
wenn ja, welche bleibenden Schdden er
moglicherweise davontragen wird, war
wihrend der Entstehung dieses Beitra-
ges erst gar nicht absehbar.

Die Beweggriinde des Gefangenen
bleiben weitestgehend im Dunkeln.
Nach den Erzdhlungen seiner Mitge-
fangenen ist er ein in sich gekehrter
Mensch, der Kontakte zu seinen Mit-
menschen scheut. In letzter Zeit soll er
jedoch, auch fiir sein Umfeld spiirbar,
zunehmend ruhiger geworden sein. Der
Grund dafiir kénnte darin liegen, dal}
er Angst vor einer Abschiebung in sein
Heimatland hatte und diese wohl auch
unmittelbar bevor stand. Jedenfalls soll
er seine diesbeziiglichen Befiirchtun-
gen anderen Gefangenen offenbart und
um Hilfe bzw. Rat gebeten haben.

Nach einem so tragischen Ereignis
stellt sich im nachhinein immer die
Frage, ob im Vorfeld Anzeichen einer

derartigen Entwicklung erkennbar
waren und man vorbeugend hitte
eingreifen konnen. Eine abschlie-

Bende Antwort darauf kann es im
voiliegenden Fall zwar nicht geben,
eine vorwerfbare Nachldssigkeit der
Verantwortlichen scheint jedoch nicht
gegeben zu sein. Allerdings sollten
die ndheren Umstdnde widhrend und
nach der Selbstverstiimmelung etwas
genauer untersucht werden. Offizieller-
seits heiflt es zwar, dall 7 Minuten nach
dem Ausldsen des Notfallalarms medi-
zinische Hilfe vor Ort war, also in ange-
messener Zeit reagiert und eingegriffen
wurde. Nach Angaben von inhaftierten
Augenzeugen sei jedoch erst nach etwa
18 Minuten ein Arzt relativ geméchlich
angeschlendert gekommen, obwohl

sein Arbeitsplatz weniger als 2 Minuten
FuBweg entfernt liegt.

Wie so oft, gibt es also auch in diesem
Fall einen Unterschied in der Wahrneh-
mung der Gefangenen und der Verant-
wortlichen. Die Wahrheit allerdings
diirfte irgendwo in der Mitte liegen.
Eines bleibt jedoch zu hoffen, daf
ndmlich die Beamten und Gefangenen.
die diese schrecklichen Augenblicke

Anzeige

miterleben multen. das Erlebte gut ver-
arbeiten konnen. Professionelle Hilfe/
Betreuung dabei scheinen weder die
Beamten noch die Gefangenen bislang
bekommen zu haben. Fiir den Verletz-
ten ist zu hoffen. daf3 er schnellstmdg-
lich wieder gesund wird und wenigstens
zukiinftig die Hilfe bekommt, auf die er
offensichtlich angewiesen ist. um mit
seinen Problemen fertig werden zu
kénnen. %

Anzeige
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Unser Angebot

® Betreutes Wohnen

® Hilfe bei personlichen
Problemen

@ Hilfe beim Umgang
mit Behdrden

® Beratung zur
beruflichen Integration

@ Unterstiitzung bei der
Beschaffung
von Dauerwohnraum

Betreutes Einzelwohnen
Fon: 030/4 383 86u.4139371
Fax: 030/413 28 18

Betreutes Gruppenwohnen
DelbrickstraBe 27

12051 Berlin Neukdlln

Fon: 030/62804930/31/32
Fax: 030 /626 8577

Avenue Jean Mermoz 13

13405 Berlin Reinickendorf

Fon: 030 /412 91 73 u. 413 94 62
Fax: 030 /413 28 18 E
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Betreutes Wohnen

»Wer rund ist, kann nicht eckig ster-

ben.« Sizilianisches Sprichwort

Die Hafthilfe Moabit eV. bietet

Hilfe fiir Inhaftierte in Straf-, und

Untersuchungshaft.

Wir bieten:

- Tipps fiir Inhaftierte und fur ihre
Angehérigen

- Angebote in der UHA Moabit

- Vermittlung zwischen Justiz und
Betroffenen

Wir glauben das sizilianische

Sprichwort stimmt nicht, jeder kann

sich verdndern.

Kontakt: RA‘In Schliepack
Lietzenburger Str. 102,
10707 Berlin
Tel.: 030/88 726655
Anzeige

Studium an der FernUni Hagen
in der JVA Tegel

Die Informatinons- und Beratungs-
veranstaltungen durch das Studien-
zentrum der FernUni finden in der
JVA Tegel an folgenden Tagen statt:
- Montag 28.04.03 1615 Uhr
fiir Studierende u.Gasthérer
- Montag 26.05.03 1615 Uhr
Beratung fiir Interessenten
- Montag 16.06.03 1615 Uhr
fiir Studierende u.Gasthorer
- Montag 07.07.03 1615 Uhr
Einschreibeberatung fiir Interes-
senten und Riickmeldung fiir Stu-
dierende und Gasthorer
Vormelder miissen 10 Werktage vor
dem Termin in der Soz.Pid. sein.
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