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Seit mehreren Jahren gibt es an
jedem letzten Dienstag im Monat das
Kriminalmagazin PULP auf SFB 1. Am
28. August 1989 wurde es zum ein-
hundertsten Mal wvom Sender Freies
Berlin ausgestrahlt. Die PULP-Macher,
Rainer ¥X.-G. Ott und Rudolf Schwei-
gert, recherchieren sehr sorgfiltig
fir ihre Sendungen. Sie berichten
dem erstaunten Horer, was sich im
kriminellen Bereich der Stadt Berlin

so alles abspielt.

100. Sendung des
Kriminalmagazins PULP

In PULP kommen Banditen, Strol-
che, Gangster, Politiker und '"Nor-
malbiirger” zur Sprache. In dieser
Magazinreihe werden oft Gefangene
interviewt, die iiber ihre Taten und
tiber ihre Erfahrungen bei den Ver-
brechen, die sie begangen haben,
berichten k&nnen.

Trotz groBer  Schwierigkeiten,
haben sich die PULP-Macher niemals
die Butter vom Brot nehmen lassen
und viele Strdufle mit der Senats-
verwaltung fiir Justiz ausgefochten.

Bei der vorherigen Regierung war
es lange Zeit unmoglich, Gefangene zu
interviewen. Der Senator filr Justiz,
Scholz, war der Meinung, daB die
Interviews mit Gefangenen der Er-
reichung des Vollzugszieles hinder—
lich sind. Aber das PULP-Team fand
einen anderen Weg, mit Gefangenen
reden zu konnen.

Nun ist die Sendung zum hundert-
sten Male iiber den Ather gegangen.
Diesmal durften Prominente und
solche, die sich dafiir halten, zu dem
Thema "Was wire wenn ...7" Stellung
nehmen.

Spannend und schrecklich lustig
und unterhaltend sind die Geschich-
ten wvon Salamander Zelsky. Der
Lichtblick hatte ja auch das Ver-
gniigen, einige Artikel wvon Sala-
mander abdrucken =zu dirfen. Wir
hoffen, daf} PULP auch noch die
1000. Sendung feiert und wiirden uns
freuen, wenn Salamander Zelsky mal
wieder etwas fir den Lichtblick
schreibt. Mit vielen guten Wiinschen
fir die PULP-Mannschaft - die
Redaktionsgemeinschaft und
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viele von Ihnen haben uns schon geschrieben und nach
der Aug./Sept.-Ausgabe des Lichtblicks gefragt. Nun
liegt sie vor Ihnen, und warum es eine achtwichige
Verspatung gab, berichten wir im folgenden. Zundchst
erreichte uns die fir Ende August angekindigte
Papierlieferung mit gut dreiwdchiger Verspdtung erst
im September. Als wir dann mit dem Druck anfangen
konnten, versagte uns die Druckmaschine wieder einmal
den Dienst. Durch den Konkurs des Druckmaschinen-
herstellers "Rotaprint" gestaltete sich die Ersatz-
teilbeschaffung als &uBerst schwierig, so daB wir zu
guter Letzt noch ein Teil iIn der anstaltseigenen
Schlosserei fertigen lassen muBten.

Fast ware &auch die Fertigstellung zum Versand am
30.10. gescheitert, weil unser Drucker kurzfristig
erkrankte, als die Maschine endlich wieder lief. Aber
eine weitere Verspatung liel sich gerade noch ver-
meiden. Zum 30. September hat Andreas Wolff nach fast
zwel jshriger Mitarbeit seine hauptamtliche Redak-
teurstitigkeit beim Lichtblick beendet. Er michte uns
aber als nebenamtlicher Redakteur weiterhin zur Ver-
fugung stehen. Seit fast sieben Wochen warten wir nun
auf einen Bescheid der Anstaltsleitung, ob Andreas
Wolff nach fast 2zweijdhriger hauptamtlicher Mit-
arbeit weiterhin fiUr uns nebenamtlich t&tig sein
darf.

Das Ereignis des Monats August war zweifellos die
erste Pressekonferenz der Tegeler Gefangenen (siehe
S. 28). Danach ist es leider recht ruhig um die In-
sassenvertretungen geworden. Es gibt zwar verein-
zelte Initiativen, aber anstaltsiUbergreifende Akti-
vitdten der Insassenvertretungen sind so gut wie
nicht zu vermelden. Von einer einzelnen Initiative
berichten wir auf Seite 27 unter der Uberschrift
"Sport in der JVA Tegel". In der Teilanstalt III E
gab es ein Treffen zwischen Vertretern des Landes-
sportbundes, des Sportsenats und Insassen dieses
Bereiches. Ein Vertreter des Lichtblicks war auch zu
diesem Treffen eingeladen. Er hat diesen Beitrag erst
moglich gemacht. Eigentlich war an dieser Stelle ein
Beitrag der Insassenvertretung III E vorgesehen. Eine
Zusage gab es auch, doch ist man letztlich an Koor-
dinations-, Verstandigungs- und Zusténdigkeits-
schwierigkeiten gescheitert. Schade. Hoffentlich ist
die Initiative mit dem Sport erfolgreicher.

Seitens des Senats ist man nicht entscheidungsfreu-
diger. Man ist immer noch dabei, Uberzeugungsarbeit
zu leisten, man méchte nicht einfach nur anordnen.

" Das Titelblatt zieren zwei Originalgrafiken von Klaus
Staeck, erschienen in der Edition Staeck in Heidel-
berg. Die nichste Ausgabe versuchen wir am 27. Novem-
ber herauszubringen - so unsere Druckmaschine will.
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Der Auftrag des Gruppenleiters
(auch Sozialarbeiter genannt) besteht
in erster Linie darin, den Gefangenen
soziale Hilfe zu gewdhren. Durch
diese Hilfe leistet der Gruppenleiter
seinen Beitrag zur Erreichung des
Vollzugszieles das darin besteht, den
Gefangenen zu befahigen, "... kiinftig
in sozialer Verantwortung ein Leben
ohne Straftaten zu fithren" (§ 2
Strafvollzugsgesetz).

Die Tatigkeit eines Gruppenleiters
sollte im allgemeinen bei der Auf-
nahme eines Gefangenen in seiner
Wohngruppe beginnen und mit der
Entlassung oder der Verlegung in den
offenen Vollzug enden. Ein Inhaf-
tierter ist gerade in der Anfangs-
phase des Vollzugs sehr oft von
massiven Aggressions- oder Resigna—
tionstendenzen oder durch ein grofles
MiBtrauen gegeniiber allen Vollzugs-
bediensteten gekennzeichnet. Deshalb
kommt es bei der ersten Kontaktauf-
nahme zu ihm, im sogenannten Erst-
gesprach, darauf an, ihm das Gefiihl
von Vertrauen zu geben. Ihm klar zu
machen, daB er kein Opfer einer
Behandlungsmaschinerie ist, und daf3
man helfen will, seine Lebenssitua-
tion zu meistern. Mit anderen Worten:
Der Sozialarbeiter sollte dem Gefan-
genen von vornherein den Eindruck
vermitteln, dafBl er zwar Wegbegleiter,
Forderer und Helfer fiir eine gewisse
Zeit fur ihn ist, daB er ihm aber die
Verantwortung fur sich selbst und fur
seine Familie nicht abnehmen kann.
Er leistet ihm lediglich Hilfe zur
Selbsthilfe.

Der Gruppenleiter sollte wihrend
der weiteren Vollzugszeit regelmédfBige
Gesprdache mit dem Inhaftierten
filhren und Beobachtungen, die fiir
die Behandlung und Beurteilung des
Gefangenen von Bedeutung sind, fest-
halten, damit das Personlichkeitsbild
des Gefangenen vervollstandigt wird.
All das sollte Grundlage fir die Er-
stellung des sogenannten Vollzugs-
planes sein, der nach § 7 Abs. 2

Gruppenleiter im
Wohngruppen-

vollzug

Strafvollzugsgesetz mindestens iber
folgende BehandlungsmafBnahmen sich
duBern sollte:

- die Unterbringung im geschlossenen
oder offenen Vollzug,

— die Zuweisung zu Wohn- und Be-
handlungsgruppen,

— den Arbeitseinsatz sowie MaBnah-
men der beruflichen Ausbildung,
Fortbildung oder Umschulung,

— die Teilnahme an Veranstaltungen
der Weiterbildung,

- besondere Hilfs- und Behandlungs-
malnahmen,

— Lockerungen des Vellzuges und

- notwendige MaBnahmen zur Vor-

bereitung der Entlassung.

Nach § 7 Abs. 3 StVollzG ist der
Vollzugsplan '... mit der Entwicklung

ICH WERD' EIN AN -

NA-UND WIE |5 or0 mewscH SEIN

UBERSTEHST{\WENN IcH HIER RAUS -
DU DAS HIER \KOMME - TRIEBFEINDLICH
GENUSSUNFAHIG -

Y % (GESTORT,

PSYCHISCH

und weiteren Ergebnissen {iber die
Personlichkeit des Gefangenen in Ein-

klang zu halten ...".

Selbstverstandlich hat der Grup-
penleiter im Vollzug durch die Mit-
wirkungsrechte bei der Erstellung des
Vollzugsplanes erhebliche Mitverant-
wortung zu tragen. Kostbare Voll-
zugszeit kann vertan werden, wenn
es bei der Erstellung des Vollzugs-
planes zu Fehleinschatzungen kommt;
ganz zu schweigen von den Schéaden,
die einem Gefangenen selbst durch
eine falsche Diagnose- und Prognose-
stellung erwachsen k&nnen. Uberfor-
derungs- oder Unterforderungserleb-
nisse konnen zu vollzuglichem Ver-
sagen fiihren, das letztlich auf den
Gefangenen zuriickschldagt. Und das
ist hier in der Anstalt schnell pas-
siert, weil der GroBteil der so-
genannten Gruppenleiter aus dem
Vollzugsdienst (Verwaltungsbereich)
kommt und nicht bzw. nur unzurei-
chend in der Sozialarbeit ausgebildet
ist.
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20 § 143 St¥olize

e AUFGABENBESCHREIBUNG FUR GRUPPEMLEITER
in den Mohngruppenbereichen des Erwachsenen-Strafvollzuges*)

i
Xllgemeines

(1) Die in den Justizvollzugsanstalten des Landes Berlin je-
weils geltenden Rufgabenbeschreibungen fiir Gruppenleiter blei-
ben unberiinFt, soweit sie der vorliegenden Beschreibung nicht
widersprechen.,

{2) In Bereichen, in denen noch keine Wohngruppen gebildet
worden sind, richten sich die Aufgaben des Gruppenleiters pach
den besonderen Srtlichen Bedirfnissen. Die fiir die Arbeit in
den Wohngruppen getroffenen Regelungen gelten entsprechend,
souelt sie sinnvall angewendet werden kdnnen.

.
Kohngruppenvollzug
(1) Der Gruppenleiter leitet eine Iohngfupge gen33 den konzep-
tignellen Vorgaben der Anstaltsleitung und ist fir die inhalt-
}itha Ausgestaltung ‘der Acbeit in ihr verantwortlich. Er ar-
beitet mit allen im Vollzug Titigen zusammen.

(2) Die Nohngruppe stellt die kleinste Organisatiopseinbeit
der Anstalt dar, in der Gefangene zur gemeinsamen Behandlung

untergebracht sind. Sie ist als soziales Lernfeld Ffiir die

Gefangenan’ zu nutzen und gibt insbesondere die Moglichkeit,
die LBsung von Problesen zu trainieren, die bein Zusammenlsben
von Menschen in gemeinsas genutzten RZusen auch in der Frei-
heit entstehen k@nnen.

(3) Mindestens einmal monatlich hat der Gruppenleiter eine Be-
sprechung mit allen Gefangenen der Hohngruppe durchzufiihren,
Die Gefangenen (auBer UntersuchungSgefangene) sind zur Teil-
nzhme an dieser Besprechung zu verpflichten.

3
Béhandlung

(1) Der Gruppenleiter ist fir die Einhaltung und Durchfihrung
samtlicher zur Erreichung des Vollzugszieles erforderlichen
BehandlungsmaBnahmen einschlieBlich der sozialen Hilfen gem3d
§8& 71 ff. St¥ollzG unmittelbar zustdndig.

*) VA Tegel (TA*en 111 E, IV, SathA, M, VI), JvA Moabit
(T4 111), JVA Digpel, JVE Plotzensee, JVA fiir Frauen Berlin

(2) Mit jedem in die Wohngruppe neu asufgencamensn Gef n
fohrt der Gruppenleiter unverziglich ein Aufnah-egasprach Be-
reits vor diesem Gesprich oder unmittelbar danach soll der
Gruppenleiten die den Gefangenen betreffenden Urteilsgrinde
sowie etuzige psychiatrischefpsycho[ogischg_ Gutachten lessn,
Zu Beginn der Behandlung ist nach den Zusasmenhdngen fir die
Straffalligkeit zu forschen wund sind die etwaigen Perstalich-
keitsdefizite des Gefangenen festzustellen. Nach' ihnen hat
sich die Vollzugsplanung zu richten. Es ist sowohl auf Defi-
zite im Leistungsbereich als auch auf psychische Problese zu
achten. Die Notwendigkeit einer ¥erlegung in spezielle Sehand-
lungsbereiche (2. B. Sozialtherapie oder Drogenstation] mufl
geprift werden. Zu den BehandlungsmaBnshmen gehbren ateh
reqgelndBige Einzelgespriche des GSruppenleiters =it jedes Ge-
fangenen. Vollzugslockerungen und Urlaub sind vorzubereiten,
2. B. durch Uberprifung der Besuchsvorschriften sowie Gespra-
che mit dem Gefangenen und seinen Angehirigen. Den Verlauf der
Freiheitsvergaben ertrtert der Gruppenleiter mit dem Gefan-
genen und wertet ihn fiir die Vollzugsplanung aus.

{3) Insbesondere die Gruppenbetreger sind in die Durchflhrung
der BehandlungsmaBnahmen mit einzubeziehen, damit sie 3zuBer-
halb der Dienstzeit des Gruppenleiters dessen Arbeit im Rahmen
des MBglichen weiterfiihren Kinnen. Alle wesentlichen Eckennt-
nisse midssen so ausfihrlich in den Gefangenen-Personalakten
vermark: werden, daB auch ein anderer Gruppenleiter als Ver—
treter die Behandlungsarheit fortsetzen kann.

(4) Die Behandlungsarbeit deés Gruppenleiters setzt dessen An-
wesenheit in der Apstalt zu éines hierfilir erforderlichen Teil
nach Beendigung der t3glichen Acbeitszeit der Gefangenen und
in regeimn3Bigen Abstinden auch am Wochenende voraus.

&
Sicherheit und Ordnung

{1) Der Gruppenleiter ist sowohl fir dis Vollzugsgestaltung
als auch fir die Sicherheit und Urdnung in der Wohngruppe ver—
antwortlich.

{2) MaBnahmen der Sicherheit und Ordnung in der Wohngruppe:
trifft der Gruppenleiter, soweit keine abuweichende anstalts-
interne Regelung besteht, in Abstimmung =it dem Vollzugs-
dienstleiter [bzw. in dessen Abwesenheit mit dem Schichtleiter
des allgeseinen Vollzugsdienstes), der insoweit eine gleich-
rangige Zustindigkeit hat und dariuber hinaus fir die Sicher—
heit und Ordnung des wehngruppenibergreifenden Bareiches wver-
antwortlich ist. Entsprechendes gitt Flir die MaBnahmen auf des
Gehiet der Vollzugsgestaltung, die erhebliche Auswirkungen auf
die Sicherheit und Ordnung in der Wohngruppe haben.
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{3) Bei Hgfﬂuug$v§r$¢hig§g§hei;ﬁn;3;uis;hgﬁ-fdgm Gruppenleiter
und dem Vollzugsdienstleiter (Schichtleiter) entscheidet der
beiden gemeinsanm iibergeordnete Vorgesetzte.

5
Verwaltung

(1} Der Gruppenleiter [ibt die Fachaufsicht iber die Gruppen-
betreuer der Wohngruppe aus und wirkt an deren dienstlicher
Beurteilung mit.

(2) Der Gruppenleiter soll die Gruppenbetreuer zu engagierter
¥itarbeit motivieren, hat auf die sorafiltige Erledigung aller
Aufgaben zu achten sowie fiir einen geordneten Tages- und
Arbeitsablauf innerhalb der Wohngruppe zu sorgen.

(3) Die Ubersichtlichkeit und Sauberkeit der Haft- sowie der
Dienst- und Funktionsrdume ist unter nmoglichst gleichm#Biger
Seteiligung aller Gefangener zu gewdhrlesisten.

6
Arbeit und Ausbildung der Gefangenen

(1) Den Gefangenen soll gemeinsam mit der Arbeitsverwaltung
bei der Vermittlung einer Arbeits— oder Ausbildungsstelle ge-
holfen werden. Es muB versucht werden, arbeitsunwillige Gefan-
gene (auBer erwachsene Untersuchungsgefangene) zur Arbeitsauf-
nahme unter Hinwels auf ihre Arbeitspflicht zu motivieren. Bei
verschuldeter Arbeitslosigkeit sind die rechtlichen Konsegquen-
zen zu ziehen (Haftkostenzzhlung, Ablehnung von Vollzugslocke-
rungen und Urlaub u. a.).

{2) Der Gruppenleiter soll den Gefangenen in regelmdBigen Ab-
stinden am Arbeits- oder Ausbildungsplatz aufsuchen und sich
einen Eindruck wveop seinem Arbeitsverhalten wverschaffen. Der
Werkbeamte und der Lehrer fiben im Gesamtbehandlungskonzept der
Anstalt eine hervorragende Funktion aus. Mit ihnen sollen des-
halb die BehandlungsmaBnahmen, insbesondere wenn sie den
Arbeits— oder AusbildungsprozeB tangieren, abgesprochen werden.

7
freizeit der Gefangenen

Auch der Gruppenleiter ist fir die Gestaltung der Freizeit der
Gefangenen einschlieBlich des Sports wverantwortlich. Er be-
zieht die Gruppenbetreuer in die Erledigung dieser Aufgaben
ein, um zu erreichen, daB in seiner Abwesenheit in seinem
Sinns weitergearbeitet wird. :

6 'der lichtblick'

8
Entlassungsvorbereitung

(1) Die griindliche Entlassungsvorbereitung ist wichtig, weil
ohne sie selbst bel intensiver Behandlungsarbeit wihrend der
Haftzeit der Ruckfall nach der Entlassung wahrscheinlich ist.

(2) Die entsprechenden Benmithungen sind aktenkundig zu machen.

(3) Die HMoglichkeit der Zusammenarbeit mit den bezirklichen
Haftentlassungshilfestellen ist zu beachten. Falls eine vor-
zeitige Entlassung mit Bewdhrungsaufsicht bevorsteht, sollte
eine mbglichst frithzeitige Kontaktaufnahme mit dem zustindigen
8ewdhrungshelfer erfolgen, damit dieser die wdhrend der Inhaf-
tierung begonnenen MaBnahmen nach der Haftentlassung fort-
fihren kann.

g
Inkrafttreten

Diese Allgemeine Verfiigung tritt am 1. Februar 1989 in Kraft.
Sie tritt am 31. Januar 1999 auBer Kraft.
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Ist der Vollzugsplan erst einmal | iiber die  Arbeitsmoral 'seines"

erstellt und mit dem Gefangenen be- | Gruppenleiters beschwert. Ein Gefan-

sprochen worden, kommt es in erster
Linie dem Gruppenleiter zu, den In-
haftierten bei der Durchfithrung zu
unterstiitzen und zu motivieren. Der
von vielen Gefangenen am Anfang
gezeigte Elan, ihre Vollzugszeit sinn-
voll zu nutzen, ist schnell vorbei,
wenn sie vom Gruppenleiter alleine
gelassen werden und die Insassensub-
kultur mit ihren schadlichen Auswir-

kungen zuviel EinflufR gewinnt.
Gewaltfreies Miteinander ist vielen
Gefangenen unbekannt, es muB

schrittweise erlernt werden.

Arbeits—, Bildungs- und Ausbil-
dungsmotivation miissen beim Inhaf-
tierten geweckt oder verstarkt
und realistische Zukunftspldne erar-
beitet werden. Die Einsicht fiir an-
gerichteten Schaden einzustehen und
fiir sich und seine Angehdrigen ver-
antwortlich zu sein, muB grundlegend
und immer wach gehalten werden.
Dabei hat sich auch die Mitarbeit
des Gefangenen korrigierend auf den
Vollzugsplan auszuwirken. Doch das
ist alles nur Theorie; in der Praxis
sieht alles leider ganz anders aus!

Einige Gruppenleiter berlassen die
eigentlich von ihnen zu betreuenden
Gefangenen sich selbst und kiimmern
sich in keiner Weise um sie. Am Voll-
zugsplan wird gar nichts gemacht,
allenfalls  unzureichende  Angaben
ilber den Erkenntnisstand. Wie soll
ein Gruppenleiter auch iber einen
Menschen urteilen, den er nicht
kennt, weil er sich iberhaupt nicht
um ihn gekimmert hat? Dann braucht
sich auch der sogendnnte Sozial-
arbeiter nicht wundern, wenn sich
ein wvon ihm =zu "Betreuender" an
seinen Vorgesetzten wendet und sich

gener sollte es sich aber zweimal
iiberlegen, ob er sich beschwert,
denn die Zustdndigkeit fiir seine
Person bleibt beim selben Gruppen-
leiter.

Wenn man dann noch einen Grup-
penleiter hat, der keine Kritik ver-—
tragen kann, sieht die Sache Ffir
den Gefangenen bei einer zu erstel-
lenden Vollzugsplanung nicht gerade
gut aus, Zu einem Gruppenleiter, mit
dem man iber seine personlichen Er-
fahrungen und Probleme reden soll,
muB man Vertrauen haben - und das
kommt nicht von selbst, das muf in
Kleinarbeit aufgebaut werden. Dies
ist jedoch nicht méglich, wenn man
einen Gruppenleiter hat, der standig
in Urlaub oder krankgeschrieben ist.
Mit einer solchen Arbeitsauffassung
kann man keinen Gefangenen moti-
vieren, sondern nur zeigen, wie es
nicht sein sollte.

Wer eine derartige Einstellung zur
Arbeit in der freien Wirtschaft an
den Tag legt, hat die langste Zeit
einen  Arbeitsplatz  gehabt. Bei
Beamten scheint das alles nicht so
wichtig zu sein ...

Natiirlich sind nicht alle Gruppen-
leiter so, es gibt auch echte Sozial-
arbeiter und sehr engagierte Mit—
arbeiter im Sozialdienst, die mit den
ihnen anvertrauten Gefangenen sinn-
voll zusammenarbeiten und bemiiht
sind, die Vorgaben des Gesetzgebers
umzusetzen. Bei diesen Gruppenleitern
ergeben sich fiir viele Gefangene
neue Perspektiven, an die sie friiher
nicht zu glauben gewagt hatten. Die
Hauptnot fiir einen Grofiteil der
Insassen hier liegt eben in ihrer
Ratlosigkeit. DrauBen konnten Pro-

durch  Alkohol und
lauter Beatmusik iiber—
tont oder mit hektischer Vergnii-
gungssucht verdrdangt werden. Die
Zelle ist dafiir nicht geeignet. Hier
ist man allein, vereinsamt mit der
Zeit und weill nicht, wie man seine

bleme z. B.
Drogen, mit

Probleme bewiltigen soll, weil es
einen frither schon nicht interes—
siert und man auch nicht gelernt

hat, damit umzugehen oder dariiber
zu reden.

Darum f&llt es einigen Gefangenen
sehr schwer, von sich aus an den
Gruppenleiter heranzutreten. Und wird
einer wieder sich selbst iiberlassen,
braucht man sich nicht zu wundern,
wenn er zu Alkchol und Drogen
greift — davon gibt es hier schliefi-
lich genug. Das Prinzip der Markt-
wirtschaft regelt bekanntlich An-
gebot und Nachfrage.

Dariiber scollten mal einige Damen
und Herren 1in der Justizverwaltung

nachdenken. Nur wo Probleme nicht
bewdltigt werden konnen, treten
immer wieder Alkohol und andere

Drogen in den Vordergrund. Eigent-
lich miifte jedem Gruppenleiter klar
sein, dall er von sich aus an Gefan-
gene herantritt, die diesen Schritt
zu ihm nicht tun. Manchmal sind es
Hilferufe anderer Art, wie Zerstorung
der Zelleneinrichtung oder ein Sui-
zidversuch, womit der Gefangene auf
sich aufmerksam macht, um dem Grup-
penleiter zu signalisieren, dafl er
Hilfe braucht. Leider wird das nicht
oft erkannt oder wenn es zu spit
dafir ist.

Seit dem 1. Februar 1989 ist die
"Aufgabenbeschreibung fiir Gruppen-
leiter in den Wohngruppenbereichen
des Erwachsenen-Strafvollzuges” in
Kraft. Dabei handelt es sich ledig-
lich um eine Allgemeine Verfligung zu
§ 143 StVollzG, die allerdings nur die
Vollzugsbereiche der JVA  Tegel
(TA'en 111 E, 1V, V, VI), JVA Moabit
(TA 111), JVA Dippel, JVA Plstzensee
und der JVAF Berlin betrifft. Wir
haben diese Verfiigung hier vollstin-
dig mit abgedruckt.

Diese Allgemeine Verfiigung
spricht flir sich selbst, und jeder
kann sich seine eigene Meinung dazu
bilden. Fiir die Zukunft bleibt 2zu
hoffen, dafl man mehr qualifiziertes
Personal als Gruppenleiter einstellt.
Es gibt wohl genug arbeitslose
Sozialarbeiter, die im  Vollzug
dringend bendtigt werden. Aber in
der Presse sieht man immer nur
Stellengesuche der Justizverwaltung,
in denen Vollzugsbeamte fiir den all-
gemeinen Vollzugsdienst oder den
Werkdienst gesucht werden. Von
Sozialarbeitern liest man nichts, und
gerade daran mangelt es hier sehr.

'‘der lichtblick' 7
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Eine beliebte Methode ist es, um
iiberhaupt wieder freie Platze zu
schaffen, einige gegen ihren Willen
in das benachbarte Haus V zu ver-
legen. Diese Teilanstalt ist unter den
Gefangenen in Tegel sehr unbeliebt,
und dorthin a8t sich kaum einer
freiwillig verlegen.

Auf der Aufnahmeabteilung ge-
machte miindliche Zusagen werden
dort kaum ernst genommen. Schlimmer
trifft es diejenigen, die nicht so
recht einweisbar sind und zuriick in
den Verwahrvollzug der Teilanstalt 11
miissen. Weg ist der Pseudo-Luxus wie
Steckdose auf der Zelle und Dusche
auf der Station. Doch man rithmt sich
auch schon damit, jemand dem offe-
nen Vollzug zugewiesen zu haben. Es
war ein Selbststeller mit geringem
Strafrest, der um diese Verlegung
hart kdampfen mufite.

Verlegungen auf eine andere Station
innerhalb des Hauses sind zur Zeit
fast unmdglich. Um die Einweisungs-
abteilung um eine Station zu erwei-

tern, lost man gerade die Lang- _'

straferstation im Haus VI auf und
verteilt diese Leute vorzugsweise im
Hause. So blockiert sich diese Ab-
teilung selbst.

Psychologisches "Ableuchten" wird
auf den Dbeiden Stationen ganz
unverbliimt grof3 geschrieben. Frither
bekam man aus einem Strafgefan-
genen kaum seinen Namen heraus,
erst recht nicht dazu, einen Frage-
bogen zu beantworten. Da wurde
dann mit ‘‘Datenschutz" und "Ein-
griff in die Intimsphédre" gekontert.
Heute fiillen sie ganze Kataloge wvon
Fragebbgen aus. Neuankommlinge
kennen das gar nicht anders, und fir

sie gehdrt das eben zum Knast. Alt-
eingesessene, die durch Ablosung vom -
Freigang oder sonstige Umstdnde auch
diese Abteilung durchlaufen, rea-
gieren sehr argwohnisch auf diese
"selbstverstandliche" Offenheit.
Einige verweigern diese Tests vollig
oder flillen diese Fragebogen so
falsch als moglich aus, woraus die =
betreffenden Psychologen natiirlich =
auch ihre entsprechenden Schliisse
ziehen.

Die erstellten Vollzugspldne sollen
im Interesse des Gefangenen und im
Rahmen der Moglichkeiten sein -
sagen die Sozialarbeiter. Leider ist
dieser Rahmen sehr eng gestecki. So
fielen bis jetzt viele erstelite Voll-
zugspline zur grofien Unzufrieden-
heit der Betroffenen aus. Wenn bel -
einem Gefangenen laut Vollzugsplan
nicht wvon vorzeitiger Entlassung,
sondern von Endstrafe ausgegangen
wird, kann er sich eine vorzeitige
Entlassung meist abschminken. Wer
bei seiner ZweidrittelanhSrung noch
keine Vollzugslockerungen hatte und
somit noch nicht erprobt ist, kann
sich den mithsamen Transport nach
Moabit zur Anhdrung ersparen.

Die Erstellung des Vollzugsplanes
ist fast wie eine zweite Urteilsver-
kiindung. Daher ist es dringend er-
forderlich, dafl fur diesen sensiblen
Bereich der  Einweisungsabteilung
hochqualifizierte Entscheidungstrager
eingesetzt werden. Das scheint man
zur Zeit noch sehr locker zu sehem:
"Wir sind doch erst im Anfangssta-
dium'., Andererseits arbeitet man
schori an einer Erweiterung dieses

Bereiches. Bleibt abzuwarten, wo der : 2

nichste Sozialarbeiter "'frei" wird ...
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Fachtagung der Deutschen AIDS-Hilfe

Vom 2. bis 4. August 1989 fand
eine Fachtagung der Presseabteilung
der Deutschen AIDS-Hilfe statt.
Unter dem Titel Aids, Drogengebrauch
und Strafvollzug waren Vertreter von
regionalen und (iiberregionalen Zei-
tungen, Rundfunkanstalten und Fern-
sehredaktionen eingeladen, sich um-
fassend iiber die Arbeit in diesem
Bereich der Deutschen AIDS-Hilfe zu
informieren. Tagungsort war Hamburg.
Am zweiten Tag stand die Proble-
matik des Strafvollzuges auf dem
Programm der Fachtagung.

Es 1ist erstaunlich gewesen, wie
viele der anwesenden Journalisten
sich im Strafvollzug der Bundes—
republik Deutschland sehr gut aus-
kannten. Bemerkenswert war auch,
daR 1in allen Bundeslindern das

Strafvollzugsgesetz verschieden aus-

gelegt wird, und daB in allen Bun-
deslandern der Strafvollzug vollig
unterschiedlich ist. Das Seminar ist
sehr interessant fur mich gewesen,
weil ich auch fiir den Lichtblick
neue Kontakte zu Journalisten knip-
fen konnte.

Die Presseabteilung der Deutschen
AIDS-Hilfe plant wvom 1. bis 3.
Dezember 1989 ein Seminar fur
Redakteure von Gefangenenzeitungen.
Wer fiir Gefangenenzeitungen schreibt
und fiir dieses Seminar Urlaub be-
kommt, mdchte sich bitte mdglichst
umgehend an die

Deutsche AIDS-Hilfe
Pressereferat
NestorstrafBe 8-9
1000 Berlin 31

wenden. Die Presseabteilung wird sich
sofort mit jedem einzelnen in Ver-
bindung setzen und an die Voll-
zugsanstalt eine schriftliche Ein-
ladung schicken.

Die Kosten der Anreise und die
Kosten des Aufenthalts werden von
der Deutschen AIDS-Hilfe getragen.
Das Seminar wird aus Mitteln der
Bundeszentrale fiir gesundheitliche
Aufkldrung finanziert.

Die Deutsche AIDS-Hilfe veran-
staltet dieses Seminar gemeinsam mit
der Gefangenenzeitung 'der licht-
blick'. Wir bitten noch einmal, sich
moglichst schnell an das Presserefe-
rat der Deutschen AIDS-Hilfe zu
wenden, um alles Weitere wvon dort in
die Wege leiten zu konnen.

_géih_

Gert Wist ist seit Mitte des
Jahres fiir die Berliner AIDS-Hilfe in
Berliner Knasten tatig. Mit Unter-—
stiitzung der Insassenvertretungen
fiihrt er in der JVA Tegel in den
Hausern II und III regelmdfige
Gesprédchskreise mit anschlieBender
Einzelsprechstunde zu allen Fragen,
die HIV und Aids im Knast betreffen,
durch. Auch eine feste Sprechstunde
im JKrankenhaus der VA Pl&tzensee
(Lungenabteilung) wurde eingerich-
tet.

Positive Gefangene, die Ausgidnge
erhalten, haben die Moglichkeit, in

HAH=I1CK HAB HEUT "O0CH EENE

LICHTBLICKSPENDE UFF DIT

POSGIROKONTO DER BERLINER BANK AL,
NR.220 00-401 BLN

MIT DEM VERMERK:
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Berliner AIDS-Hilfe erweitert Knastarbeit

Konkrete Unterstiitzung von Menschen mit HIV und AIDS im Knast

den Rdumen der Berliner AIDS-Hilfe
an einer Gesprdchsgruppe teilzuneh-
men. Schon seit Mai gibt es in der
JVA fur Frauen eine regelmdfBige
Gesundheitsberatung, die von Arztin-
nen aus bezirklichen Aids-Beratungs-
stellen zusammen mit Erika-Parsa von
der Berliner AIDS-Hilfe angeboten
wird.

Gert Wiist: "Wir wollen Menschen
mit HIV und Aids im Knast konkret
unterstiitzen; dabei stehen Unter-
stiitzung von  Selbsthilfeinitiativen
und Hilfe zur Selbsthilfe fiir uns im
Mittelpunkt." Auch auf politischer
Ebene muB eine Verbesserung der
Situation in den Berliner Kn&sten er-
reicht werden. Die Berliner AIDS-
Hilfe fordert deshalb eine Abgabe
steriler Spritzen auch im Strafvoll-
zug, um weiteren HIV-Infektionen
durch gemeinsamen Spritzengebrauch
zu begegnen. Gert Wiist weiter: "Die
katastrophale medizinische Versor-
gung mulBl verbessert werden, und der
HIV-Antikorpertest muB3 auch im
Knast anonym moglich sein. Vollzugs-
lockerungen fiir Kontakte nach drau-
Ben, um z. B. an externen Gruppen
teilzunehmen, diirfen nicht mehr vom

Nachweis negativer Urinkontrollen
abhdngig gemacht werden."

Wer Interesse hat, mit der
Berliner AIDS-Hilfe Kontakt aufzu-
nehmen, Ansprechpartner ist Gert
Wiist, Telefon 8 83 30 17, Meineke-
strafie 12, 1000 Berlin 15.

Die nidchsten Gesprédchskreise und
Sprechstunden in der JVA Tegel sind:

TA 11 - Freitag, 3. und 17. November,
1. und 15. Dezember,
18 Uhr

TA 111 - Dienstag,7. und 21. November,
5. und 19. Dezember,

18 Uhr
JVA fur Frauen:
Haus 5 - donnerstags, wochentlich
17 Uhr
Haus 4 - donnerstags, monatlich
17 Uhr

Berliner AIDS-Hilfe e. V.
Meinekestralle 12
1000 Berlin 15
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Veranstaltung
der Referendare
der Strafrechts AG

Am Mittwoch, dem 2. August 1989,
fand um 19.30 Uhr im OTV-Haus eine
Veranstaltung mit dem Thema Straf-
vollzug in Berlin statt. Eingeladen
hatten die Referendare der Straf-
rechts AG S 1/86. Bei dieser Ver-
anstaltung sollte iiber Untersuchungs-
haft in Berlin diskutiert werden. Als
Einstieg war der Film "23 Stunden"
zu sehen. Dieses Video wurde von
Studenten der Fachhochschule her-
gestellt. In diesem Video sind einige
Gefangene zu Wort gekommen, die
thre Untersuchungshaft in Berlin ab-
gesessen haben.

Erfreulich war die rege Teil-
nahme an dieser Veranstaltung. Ich
habe iiber 70 Teilnehmer geza&hlt, die
sich interessiert den Filmbericht an-
sahen und danach sehr intensiv dis-
kutierten. Frau Kinast, die ihr
Kommen zu dieser Veranstaltung zu-
gesagt hatte, muBte wegen -einer
Sitzung der Alternativen Liste ab-
sagen.

Der Film "23 Stunden" zeigt ein-
dringlich die Situation der Unter-
suchungshaft in Berlin. Besonders
beeindruckend waren die Ausfiihrun-
gen von lise Schwippert, die mehr
als sieben Jahre in Untersuchungs-
haft gesessen hat. Sie berichtete
iiber die Felgen, die Untersuchungs-
und Isolationshaft bei Menschen
hervorrufen. So hat sie noch heute
Konzentrationsstérungen und  die
lange Haftzeit nicht iliberwunden.

Die Referendare diskutierten iiber
Sinn und Zweck des Strafvollzuges in
Berlin. Auch mehrere ehemalige
Gefangene hatten den Weg nicht ge-

scheut und waren zu dieser Ver-
anstaltung gekommen. So konnten
sich die anwesenden Referendare

auch wvon anderen Gefangenen iiber
die Erfahrungen der Untersuchungs-
haft berichten lassen. Es wurde be-
schlossen, daB in Zukunft derartige
Veranstaltungen &fter durchgefihrt
werden,

Wer Interesse hat, kann sich iiber
kommende Veranstaltungen bei Wolf-
gang Kaleck unter der Telefonnummer
6 92 25 06 informieren. Weitere sind
geplant, und die Strafrechts AG ist
dankbar fur jeden, der mitmachen
und dazu beitragen will, den
Strafvollzug in Berlin zu verandern.

_,g;’jh._

Am Rande bemerkt

Lichtblick-Redaktion um zu ercfinen,

Vertrauensmann
fur den Lichtblick

Als wvor fiber zwei Jahren der
Vertrauensmann des Lichtblicks, Herr
Dannenbaum, dieses Amt aus beruf-
lichen Griinden nicht mehr weiter-
fithren konnte, hatte sich die Licht-
blick-Redaktion um einen neuen Ver-
trauensmann bemiiht. Unsere Wahl fiel
auf Rudolf Schweigert, der uns seit
vielen Jahren bekannt und fiir den
SFB als freier Journalist tatig war.
Also beantragten wir bei der An-
staltsleitung der Justizvollzugsanstalt
Tegel, uns Herrn Rudolf Schweigert
als Vertrauensmann zu benennen.
Gleichzeitig baten wir den Berliner
Vollzugsbeirat, unseren Antrag 2zu
unterstiitzen. Das wurde uns von dort
auch zugesagt.

Dann passierte erst mal eine
Weile gar nichts. Und dann passierte
eine weitere Weile immer noch nichts.
Nach eineinhalb Jahren fragte der
verantwortliche Redakteur des Licht-
blicks bei der Anstaltsleitung nach,
ob man schon einen Beschluff gefaf3t
hdtte oder demndchst mit einem
Bescheid rechnen konnte. Nachdem
dann zwei Jahre ins Land gegangen
waren, ohne dafl der Berliner Voll-
zugsbeirat etwas unternommen oder
die Anstaltsleitung der [VA Tegel
diesen Antrag Dbeschieden hatte,
wandte sich der verantwortliche
Redakteur mit einem Schreiben an die
Senatsverwaltung fiir Justiz und bat
um eine Stellungnahme zu dem
Vorgang und um einen Bescheid hin-
sichtlich des Antrages.

Ein paar Wochen spater erschien
der zustdndige Fachreferent in der

dafl der Antrag abgelehnt wird. Der
miindliche Bescheid reichte jedoch
dem wverantwortlichen Redakteurnicht,
und er bat um einen schriftlichen. In
der wenige Tage spater erhaltenen
schriftlichen Begrindung der Ableh-
aung heifit es u. a., dafl die Senats—
verwaltung fiir Justiz einer Benen-
nung von Rudolf Schweigert zum Ver-
trauensmann nicht zustimmen kann,
weil Herr Schweigert auch beruflich
tiber den Strafvollzug in Berlin
berichtet und darum flir dieses Amt
nicht geeignet wire, da das zu einem
Interessenkonflikt von Arbeit und

ehrenamtlicher Tatigkeit filhren
konnte.
Dieses Schreiben ist gelinde

gesagt eigenartig. Sicherlich wire es
fur die Senatsverwaltung fiir Justiz
wiinschenswert, wenn der Lichtblick
einen journalistischen Berater hitte,
der die Zeitung der Gartenfreund
verantwortlich leitet. Ein solcher
Mann hat naturgemdaf vom Strafvoll-
zug keine Ahnung. Wir wollten ja
gerade jemand als journalistischen
Berater haben, der sich im Strafvoll-
zug auskennt und weil3, wie er in
Berlin lduft. Aus diesem Grunde
kénnen wir uns auch mit der ableh-
nenden Entscheidung der Justizver—
waltung nicht zufrieden geben. Wir
werden nun auf politischem Wege
versuchen, eine Anderung der Ent—
scheidung herbeizufiihren.

Wir finden es nicht nur merkwir—

dig, dem Lichtblick einen sclchen
Bescheid zukommenzulassen, wir
finden es noch viel merkwiirdiger,

einen Journalisten, der unbestechlich

tiber den Berliner Vollzug berichtet,

in dieser Form abzuqualifizieren.
.géh..

ALSO HERR HENRION -AH- WEGEN DEM HERRN SCHWEIGERT ALS
JOURNALISTISCHER BERATER -AH NA JA-ALS0 - UNSERES ERACHTENS...
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JEDEN HAFTTAG
SINNVOLL NuTZENT

Hanna Schimpfle ist an der Freien
Universitdt fiur die Betreuung der
Berliner Fernstudenten  zustédndig.
Einmal im Monat kommt sie in die JVA
Tegel, um den Studenten, die sie
nicht an der FU aufsuchen k&nnen,
fir Fragen zur Verfiigung zu stehen.
Anfang August besuchte wuns Frau
Schimpfle in der Redaktion, um mit
uns etwas iber ihre Arbeit zu
sprechen.

Das Studienzentrum Berlin wird im
Kooperationsvertrag  zwischen der
Fernuniversitdt und der FU Berlin be-
trieben. Der  Kooperationsvertrag
sieht wvor, daB die FU fiir diese
Tatigkeit eine halbe Stelle freigibt.
Dariiber hinaus werden R&aume und
Telefonkosten und in bedingtem Mal

STUDIENZENTRUM
DER FERNUNIVER SITAT- GESANTHOCHHULE
AN DER FREIEN UNWERSITAT BERLIN
RUDESHEIMER STR.5% - 1000 BERLIN 33
RUF (020) §38 R 05

auch Reisekosten zur Verfiigung ge-
stellt. Die halbe Stelle fir das
Studienzentrum reicht jedoch nicht
aus, weil die Studentenzahl zu hoch
ist. Im vergangenen Wintersemester
waren 750 Studenten dem Studien-
zentrum Berlin zugeordnet. Das wiirde
in einem westdeutschen Studienzen-—
trum schon eine Verwaltungskapazitat
von ein bis anderthalb Stellen zur
Folge haben. Westdeutsche Studien-—

zentren haben aullerdem noch
Mentoren zur allgemeinen Studien-—
beratung, die es in Berlin dafir
nicht gibt. Frau Schimpfle selbst

handhabt es so, dal} sie die Mentoren
zur Beratung fir Fernstudium-Inter-
essierte heranzieht. Zum Gliick sind
sie dazu bereit, weil das keineswegs
selbstverstandlich ist.

Ein finanzielles Problem Dbesteht
eigentlich nur insofern, als die FU
nicht in die Lage versetzt wird, mehr
Mittel bereitzustellen. Das hat wie-
derum damit zu tun, daB sich Fernuni
und FU nicht mal an einen Tisch
setzen und sagen, daR das mit einer
Halbtagsstelle gar nicht laufen kann.
Wir konnen zufrieden sein, dafl} es
irgendwie trotzdem lguft, weil Frau
Schimpfle die Arbeit macht und nicht
danach schaut, wie sich ihre Arbeits—
zeit einteilt. Da kann unterm Strich
auch nichts bei rauskommen.

Man schmiickt sich gerne mit dem
Aushadngeschild Studienzentrum Fern-
universitdt an der Freien Universitit.
Aber nur wer in der Arbeit drin-
steckt sieht einerseits die Schwierig-
keiten, die damit verbunden sind und
andererseits die Notwendigkeit, die
diese Arbeit mit sich bringt. Im
Moment jedenfalls ist das mit der
Stelle  zusammenhangende  Problem
nur derart zu losen, daB immer Leute
da sind, die die Arbeit machen
wollen, ganz gleich, ob sie sie
schaffen.

Bei
Schimpfle

ihrem Besuch teilte uns Frau
mit, daB sie sich aus
Griinden eines operativen Eingriffs
einem langeren Krankenhausaufent-
halt unterziehen muB. Darum werden
fiir einige Zeit die monatlichen Bera-

tungen ausfallen miissen. Fir die
Tegeler Fernstudenten kein Grund
zum Verzweifeln; sie konnen und

sollen sich bei auftretenden Fragen
und Problemen ruhig an das Studien-
zentrum Berlin wenden. Dafiir ist
es schlieBlich da. Und Frau Schimpfle
hoffentlich auch, der wir auf diesem
Wege alles Gute und eine baldige
Genesung wiinschen.

—rdh-

Wir bieten an

—noch ldnger inhaftiert sind

— unter Bewdhrung stehen
— bereits aus der Haft entlassen sind
—von einer Inhaftierung bedroht sind

— verschuldet sind

— ihre Geldstrafe nicht bezahlen kénnen

ZENTRALE BERATUNGSSTELLE
DER FREIEN STRAFFALLIGENHILFE BERLIN

Beratung fiir Straffillige und deren Familienangehdarige, Freunde und Bekannte in
Form von Einzel- und Gruppengesprachen, fiir Personen, die

— vor der Entlassung aus der Strafhaft stehen (unser Vorschlag: melden Sie sich
moglichst bereits 12 Monate vor der Entlassung)

— als Regelurlauber eine Gastewohnung benotigen

Gruppenangebme fiir Inhaftierte, speziell zur Vorbereitung der Entlassung, sozial-
therapeutische Gruppen, auch fiir Entlassene, sowie Hilfen fiir
Angehdrige bitte erfragen!

Informationsbroschiire ,,wohin, was tun?* anfordern!

Arbeiterwohlfahrt der Stadt Berli_;! eV,
Caritasverband fiir Berlin e. V.
Diakonisches Werk Berlin e. V.
Straffilligen- und Bewihrungshilfe e. V.

Sprechzeiten in der Beratungsstelle:

Montag, Dienstag, Donnerstag 9—16 Uhr
Freitag 9—12 Uhr
und nach Vereinbarung

Beratung bei Geldstrafen:

Montag, Dienstag, Donnerstag
und Freitag 9—-12 Uhr

Sprechzeiten in den Haftanstalten:

Tegel, Plotzensee (Jugendliche und
Frauen) nach Vereinbarung iiber Vor-
melder, Briefe oder telefonisch bzw.
tiber ihren Gruppenleiter

Bundesallee 42 (U-Bahn Berliner Stralie)
1000 Berlin 31
Telefon 86 05 41
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Der Berliner Tagespresse mufiten wir entnehmen,
daR der langjihrige Leiter der JVA Tegel, Wilhelm
Glaubrecht, verstorben ist. Die Gefangenenzeitung ‘der
lichtblick' bedauert den Tod ihres Ehrenredakteurs.

Wilhelm Glaubrecht wurde 1914 in Berlin geboren.
Er studierte Jura und schlof dieses Studium zum
Kriegsbeginn mit dem ersten juristischen Staatsexamen
ab. Er wurde Soldat und war bis 1950 in sowjetischer
Kriegsgefangenschaft. Als 36jahriger nahm er das Stu-
dium wieder auf und beendete seine Ausbildung mit
dem zweiten juristischen Staatsexamen im Jahre 1954.

Er begann seine Tatigkeit im Strafvollzug aus {Uber-
zeugung. Die Jahre in russischer Kriegsgefangenschaft
hatten ihn geprigt und dazu beigetragen, daf} er
Gefangene menschlich behandeln und ihnen eine Aus-
bildung zur Reintegration in die Gesellschaft - ermég-
lichen wollte,

1959 wurde er Leiter der J[VA Moabit, und von 1965
bis 1967 war er Vertreter des Prisidenten des Berliner
Justizvollzugsamtes. Im Januar 1968 iibernahm er die
Leitung der JVA Tegel. Das Strafvollzugsgesetz war
gerade in der Beratung durch die Parteien, und der
Strafvollzug sollte reformiert werden. Es ist fiir ihn
sicherlich keine leichte Arbeit gewesen, in einer ver-
krusteten Beamtenhierarchie ein Umdenken in der
Behandlung ven Gefangenen zu erwirken.

Im August 1968 wurde der
Ohne den Schutz von Wilhelm Glaubrecht hidtte man
aber dieser Gefangenenzeitung bald den Garaus ge-
macht. Unermiidlich warb er um Verstiandnis fiir sein

Lichtblick gegriindet.

Zum

Tode

von
Wilhelm
Glaubrecht

"Sorgenkind'". Er war es, der den Redakteuren unge-
hinderten Zugang zu den anderen Hdusern in der JVA
Tegel verschaffte. Er war es auch, der am Statut mit-
wirkte und damit den Redakteuren gréBtméglichste Un-
abhingigkeit geben wollte. Unter seiner Leitung und
Verantwortung waren Lichtblick-Redakteure mit lebens-
langen Haftstrafen in Westdeutschland und in anderen
Berliner Vollzugsanstalten. Dinge, zu denen der heuti-
gen Leitung der |VA Tegel die Courage fehlt.

Wilhelm Glaubrecht war kein bequemer Chef. Er ging
taglich durch die Anstalt und hatte fiir Gefangene und
Beamte ein offenes Ohr. An ihn konnte man sich
wenden, und er traf eine Entscheidung. Im nachhinein
festgestellt, manchmal eine falsche, aber er traf Ent-
scheidungen und stand dazu. Noch heute sprechen
Beamte und Gefangene mit Hochachtung von ihm.

1979 - bei seinem Ausscheiden aus dem Strafvollzug
- wurde er einziger Ehrenredakteur des Lichtblicks
und ist es bis zum heutigen Tag geblieben. Wir haben
ihn leider nie persénlich kennengelernt. Wie uns be-
richtet wurde, war er mit der Linie des Lichtblicks
nicht mehr einverstanden. Wir bedauern das sehr und
hidtten gerne einmal mit ihm diskutiert - leider war es
nicht moglich.

Wilhelm Glaubrecht hat sich um den humanen Straf-
vollzug verdient gemacht. Er wird dem Lichtblick in
guter Erinnerung bleiben und uns ein Beweis dafiir
sein, daB Menschlichkeit im Strafvollzug moglich ist.
Es gibt im Justizvollzug viel zu wenige Menschen mit
seiner Aufrichtigkeit.

_géh_
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Auf diesen Seiten haben die Leser das Wort. Ihre Winsche, Anregungen,
Fo{derungen, Kritik und Urteil, missen sich nicht unbedingt mit der
Meinung der Redaktion decken. Die Red. behdlt sich vor, Beitrige - dem

Sinn entsprechend -

Hallo Leute,

also was mir Kkiirzlich
passiert ist, grenzt langsam
an Frechheit und das werde
ich mir auch nicht gefallen
lassen. Ich wollte mit
einem von Euch telefonisch
reden, da ich zu einem
Artikel in Eurer Juli-Aus-
gabe einige Fragen hatte.
Ich wahlte also die Nummer,
die lhr immer in Eurem Im-
pressum verbffentlicht. Wo
ich dann erst mal landete,
konnt lhr Euch ja denken:
bei der Telefonzentrale.

Es meldete sich ein
Mann am Apparat, der zu-
ndchst meinen Namen
wissen wollte und was ich
vom Lichtblick will. Meiner
Meinung nach geht ihn das
iiberhaupt nichts an. Darum
habe ich ihm nicht gesagt,
worum es geht, sondern
nur, daB ich einen Redak-
teur sprechen mochte. Er
fragte warum, also sagte
ich ihm, daB ihn das wohl
kaum etwas angeht. Er hat
mir daraufhin einen regel-
rechten Vortrag gehalten,
welche Rechte er doch
hdtte, und dafl er mich
nicht durchstellen darf, da
es verboten sei. Als er
endlich zum Ende kam,
habe ich ihm noch gesagt,
daR sich das alles zwar
sehr schon anhort, ich mich
aber dennoch diesbeziglich

sachkundig machen werde
und habe aufgelegt.
Nun frage ich Euch:

Kann man Euch nun anrufen

zu kirzen.

oder nicht? Wenn nicht,
warum verdffentlicht Thr
eine Telefonnummer im
Impressum, um Euch doch
nicht zu erreichen? Viel-
leicht nur, weil es '"gut"
aussieht - oder was? Was
mit mir da gemacht wurde,
diese ganze Fragerei usw.,
ist mehr als eine Frech-
heit. Wenn das alles seine
Richtigkeit haben soll, dann
frage ich mich, ob es noch
Sinn hat, Eure Arbeit zu
unterstiitzen.

Ihr nennt Euch eine un-
zensierte Gefangenenzei-
tung!? Nach diesem Vorgang
kann ich das kaum noch
glauben, wenn man schon
bei einem Anruf so unter
Zensur steht - und das von
einem Telefonisten.

Ich bin mal gespannt,
ob lhr mir antworten und
diesen Leserbrief auch wver—

odffentlichen werdet. Wenn
Ihr das nicht tut, miiflte
ich annehmen, daR der

ganze Lichtblick eine Heu-
chelei ist.

Trotzdem alles Gute und
herzliche Griille!

(Verfasserin ist der Redak-
tion bekannt)

Hallo Thr vom Lichtblick!

Vor ein paar Wochen
wollte ich Euch wegen
einer Angelegenheit, die

sich aber bereits erledigt
hat, in der Redaktion an-
rufen; die Telefonnummer

Anonyme Briefe haben keine Chance.

steht ja im Impressum jeder
Ausgabe.

Der Mann dort am
Telefon hat mich beinahe
verhdrt wie in der DDR der
Staatsschutz, um mich dann
doch nicht durchzustellen.
Er meinte, seit zehn Tagen
ginge das nicht mehr.
Trotzdem habe ich mir die
Miihe gemacht, an drei wei-
teren Tagen zu  Euch
durchzukommen. Vergebens.

Zweimal war eine Frau
am Telefon. Jedesmal wurden
mir diese unverschamten
Fragen gestellt, die ich nur
ertrug, um zu Euch durch-
zukommen. Doch jedesmal
wurde mir eine wvollig an-
dere Geschichte erzahlt,
weswegen man nicht ver-
mitteln koénne. Was soll
denn das?

Ich empfehle Euch, die
Telefonnummer aus Eurem
Impressum zu nehmen, da
die Anrufer doch nur ver-
arscht werden.

Freundliche Griille

Jurgen Liidtke
Berlin

Betreff: Beschwerderecht
des Gefangenen

Liebe Lichtblick-Redaktion,

als Jugendstrafgefan-
gener der |VA Siegburg, um
gleich zur Sache zu kom-
men, hat man es eigentlich
nicht schwer hier auszu-
halten, es sei denn, man

ist ein sogenannter unbe-
quemer '"Knacki'. Genauer
gesagt heiBlt das, wer sich
nicht beschwert, der gut
fahrt.

Da ich nun einmal aus
Prinzip zu den unbequemen
Menschen z&hle was Behor-
den usw. anbetrifft, wver-
suchte man mir hier das
Leben ein wenig schwerer
zu machen. Man ging sogar
soweit, dal® man versuchte,
mich aus dem Jugendvollzug
herauszunehmen und in eine
E-Kiste zu stecken. Im
vergangenen Marz/April war
es dann  soweit. Man legte
mir eine Erkldarung vor, auf
der ich mein Einverstdndnis
zur Herausnahme erkldren
sollte. Dabei wvergall man
ganz beildufig mir mitzu-
teilen, daB ich dieses
Formblatt nicht zu unter-
schreiben brauchte. Also
unterschrieb ich zundchst
einmal dieses Formblatt. Mit
dem gleichen Tage schrieb
ich dann an den Vollstrek-
kungsleiter beim AG Sieg-
burg und teilte diesem kur-
zerhand mit, daR ich mich
dennoch nicht mit der Her-
ausnahme einverstanden er-
kldre. Der evangelische
Geistliche, bei dem ich Rat
suchte, hatte mich zwi-
schenzeitlich aufgeklart.

Nach ca. zwei Wochen
bekam ich dann Post vom
Vollstreckungsleiter, in der
ich zu einer richterlichen
Anhdrung zwecks Heraus-
nahme geladen wurde. Das
Ergebnis dieser Anhdrung
war - nachdem ich dem
Richter erkldrte, warum ich
meines Erachtens nach her-
ausgenommen werden sollte
-, daBl ich noch heute in
der JVA Siegburg bin und
kurz vor meiner Entlassung
stehe. So unbequem wie
immer.

Mit diesem Brief will ich
eigentlich den anderen Ge-
fangenen ein wenig Mut
machen, sich in berechtig-
ten Angelegenheiten ruhig
zu beschweren, auch wenn
diesen dann mit solchen
Aktionen  gedroht  wird.
LaBt euch nicht von euren
Betreuern oder anderen Re-
diensteten von einem Vor-
haben abbringen, wenn
diese den zu bemidngelnden
Umstand nicht selber be-
seitigen.

Mit solidarischen Griifien

Ingo Malzmiiller
JVA Siegburg
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Betreff: Lichtblick Juli 89,
"Die Misere der
ZuckersiiRen™’

endlich
"Blatt"

Jetzt dist wuns
klar, warum dieses
Lichtblick genannt wird:
weil die Leute, -welche
diesen herausgeben, keinen
Durchblick zu haben schei-
nen. Bedauerlicherweise ist
nicht einmal ein lichter
Moment erkennbar — leider!

Von je her war die
Kiiche das faule Ei im
Nest.. Uns ist auch klar,
dall sich einiges - z. B.
Abwechslung in der Vari-
ferung der  Mahlzeiten,
strikte Einhaltung der BE-
Einheiten auf der einen
Seite, aul der anderen ge-
nerelle = Verbesserung der
Essensqualitdt flir alle -
verdndern mull.

Warum z. B. noch keiner
von uns Kuichenarbeitern im
Kiichenbeirat sitzt, ist uns
ein R&tsel!?! Furchtet Thr
ernstzunehmende Kritik? -
Schon vergessen, ... «laf
auch wir Gefangene sind???

Sie missen aufhdren,
die coberflichlichen An-~
griffe auf die Kiiche. Wer-
det Euch endlich einmal
klar, ob Ihr wirklich ernst-
haft etwas verdndern wollt
oder nur Euren eigenen
Ehrgeiz damit ‘befriedigt,
Frust, mit dem Ihr nicht
fertig werdet, auf andere
abzuladen. Statt objektiv
zu recherchieren (herrscht
in der Kiiche die Pest, dail
dort seit langer Zeit kein
Redakteuwr mehr gesichtet
wurde) wie Prebleme ge-
lagert sind, bekommt man -
wie in der Kiiche - immer
das gleiche auf den Tisch.
Wir kénnten nun in diesem
Stil weiter schreiben,
schimpfend Beispiele auf-
zdhlen, polemisieren, an-
greifen, blabla, ete.

Der "Erfolg" whre drei-
mal Tofu (fleischlose Kost)
in der Woche, viermal Eier,
alles Mist, Schlufl damit!!!!

Hier noch stellvertre-
tend fiir viele Situationen
abschlieBend ein Beispiel,
was Gefangene Gefangenen
antun. Gerade wenn man
abwechslungsreich kocht,
kommen die meisten Klagen,
z. B. ist ez noch gar nicht
so lange her, da hatte
Lemmy (Diadtbeikoch) die
ldee — da wie so oft zuvor
wieder einmal (wie Tlang-
weilig) Spinat mit Eiern auf
dem Speiseplan stand, und
er im Hipterkopf hatte dig

Sdtze von vielen Gefan-
genen ... schon wieder Eier
. und "ER" (der Gefan-
gene) keine andere Mog-
lichkeit hat, die Eier her-
auszugeben, roh bzw. ge-
kocht, stellte sich nun hin
und briet in selbstandiger
Entscheidung Spiegeleier.
An diesem Tage hatten wir
doppelt soviele Reklamatio-
nen wie  sonst. Unter
anderem, wie kann ER Spie-
geleier braten, wenn doch
gekochte Eier auf dem Plan
stehen? J]a, einige Gefan-
gene waren richtig erbost
dariiber!!!!

Wenn schon bei so ein-
fachen Gerichten wie die
Eier umgesetzt in Spiegelei
die Holle losbricht, stellt
sich doch die Frage, wollt
lhr nun wirklich besseres
Essen oder Euren Frust los-
werden? Der letzte Artikel
filber das K V Essen (in
einigen Punkten habt Ilhr
zweifellos recht) spiegelt
noch einmal Eure Geistes-
haltung wieder: lhr miB-
braucht den Lichtblick als
billigen Frustlgser, als
Organ Eurer Ohnmacht.

"Das einzelne Wort
die Macht dieser Welt
(Nietzsche)". Ihr haltet
viel Macht in dieser An-
stalt in Hénden (Anstalts-
blatt fir Gefangene von
Gefangenen). Der Grinder
dieser Zeitung (Herr Glaub-
recht) wiirde sich im Grabe

ist

umdrehen, wenn er dieses
oberflichliche: Geschmiere
lesen  wiirde. [Dies soll

"freier |Journalismus" sein??
Die Gruppe Gahner, ebenso
wie die Gruppe Henrion (Dr.

pseudo Kaliwodal, welche
momentan den Lichtblick
gestalten, -nutzen diesen

ausschliefilich fir die eige-
nen Zwecke. Wer im Glas-
haus sitzt, soll nicht mit

Steinen werfen!!! Bedenkt
einmal, dafl der panze
Schmutz, welchen Thr auf-
wirbelt, letztendlich auf

dem Riicken won uns allen
Gefangenen der JVA Tegel
ausgetragen wird. Es kam
uns zu Chren, daB angeregt
werden soll, die Milch-Form
zu andern. Wir glauben,
dall es dazu filhren konnte,
daf diese FErrungenschalt
fur uns alle positiv, mit
einem Fiasko endet. Im
Ernstfall sogar dazu fiihren
konnte: Abschaffung der
Milch. Dieser  Vorschlag
kommt ausschliefilich wvon
Gefangenen, den wir [ir
falsch halten,

Ein Vorschlag wvon uns,
an der (uelle der Anstalt
arbeitenden Menschen
(Essen bedeutet erleben):
Bevor [hr den néchsten
Artikel iiber die Kiiche
verzapft, schickt uns einen
von Euren Redakteuren,
welcher vor Ort gezielt,
bewulit und ernstgemeint
objektiv. = die Lage in
Augenschein nimmt. Daraus
resultierend wird sich eini-
ges andern, wenn wir, die
Gefangenen, ez gemeinsam
wollen.

Bittet =z. B. nicht nur
den Leiter der Wirtschaft
zur  Kichenbeiratssitzung,
sonderni auch das Fachper-
sonal, alles ausgebildete
Kéche. Herr Schroter, der
Kuchenleiter, welcher fiir
die Warm- und Kaltverpfle-
gung verantwortlich zeich-
net, ebenso wie sein Stell-
verireter samt Kollegen.
Als  Ort der  Sitzung
schlagen wir ein Bliro im
Kiichenbereich wvor, in wel-
chem lhr vor Ort Eure Ver-
besserungsvorschlige bzw.
die Mdglichkeit der Reali-
sierung erdrtern kénnt. Rom
wurde ja nicht an einem
Tage erbaut, aber wir
miissen ja einmal ""N" an-
fangen, ‘''neue" Wege zu
gehen. - Verstand setzt
auch Verstindrnis wvoraus —

Gliick und Freiheit

H. Kraatz

C. Lehmann

E. Rehwald

P. Kathigese
(stellvertratend gezeichnet)
JVA Berlin-Tegel

Betreff: Ausgabe Juli 1989,

S 24 e 25 YHe
Misere der Zucker-
siilfen'.
Sehr geehrte Redalktion!
Zu dem  o. e. Artikel
mochte (ch als Diabetiker

folgendes erwidern:

1. Tch stitnme dem wvoll
und ganz zu, dall das Mit-
tagessen im Haus oder im
IVZ nur lauwarm oder kait
angeliefert wird. Ich selbst
habe eine der neuen gelben
Warmhaltemenagen, und
trotzdem ist das Essen nie
heild.

Entsprechende Eingaben
an den Leiter der Wirt—
schaft, den Leitenden An-
staltsarzt, den Leiter der
VA Tegel sowie an den
Senat sind unbeantworiet
geblieben, und eine Abin-
derung der Mangel ist nicht
erfolgt.

Selbst die Abteiliings—
und Betriebsheamten haben
sich bisher vergeblich be-
miiht, bei der Kiche eine
Abinderung herbeizufiihren.

Der Fehler liegt ganz

eindeutig darin, daB man
die Menagen nicht drei
Stunden wvorher in einem
Wiarmeofen aufheizt, son—

dem das Essen in die kal-

ten Menagen abfiillt, und
dies noch lange vorher;
ehe das [Essen in die

Hiuser oder ins TVZ ge—
bracht wird. Entweder liegt
hier ein fachliches Unwis~
sen oder Gleichgiiltigkeit
der aufsichtsflinrenden
Kichenbeamten vor.

Als Diabstiker ist man
aul ein heifes Mittagessen
angewiesan, wenn die Ge-
sundheit nicht  darunter
ieiden soll.

2. Die Quslitat des Mit-

tagessens war von Ende
1987 bis Ende 1988 sehr
gut, von Januar 1989 bis
Mal 1989 sehr schlecht,

und nachdem man den Didt—
keoch abgelost hat, ist das
Essen 'wieder besser ge-—
worden.

Ich. meine, man mul
nicht einen auf Didt aus—
gebildeten Beamten mit der
Zubereitung des Diabeti-
keressens betrauwen, aber
man sollte dem Gefangenen,
der die Diabsrikerkost zu-
bpereitet, menhr eigene Eni-
scheidungsireiheit belassen,
das Essen nach den BEs
entsprechend zuzubereiten.

3. Der Verfasser des
Artikels beklagt sich, daf
die Menge zuwenig ist. Hier
mufl man ganz klar sagen,

daff man als Diabetiker
sich unbedingt an die BE
richten muff, wenn man

seine Gesundheit nicht ver-=
schlechtern will. Die Ta-
belle ist genau auf die BE
ausgewogen, und diese Men—
ge wird auch ausgehaneigt.
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Ich bin seit 1983 Dia-
betiker und bekomme auch
wahrend der Haft die Kost-
form V, aber 1/4 Huhn mit

5 Cemiisetomaten aus der
Dose, habe ich weder in
Moabit noch in Tegel be-
kommen; hier sollte der Ar-

tikelverfasser auf dem
Boden der Tatsachen
bleiben.

Wenn Nudeln oder Reis
verabreicht werden sollen,
nehmen wir an bei 17 BE
Tagesration, dann stehen
fur das Mittagessen nur 4

BE zur Verfiigung (2 BE
Gemiise, 1 BE Fleisch -
Fisch - Eier, 1 BE Kartof-

feln — Nudeln - Reis). Laut
Diabetikerverordnung sind 1
BE = 195 g Kartoffeln roh
oder 15 g Nudeln/Reis roh,
also iiberhaupt nicht koch-
bar.

Dafl der Eintopf nicht
fir Diabetiker zuldssig ist
und man in Moabit diesen
auch nicht bekommt, {ist
richtig, und da sollte man
dringend Abhilfe schaffen,

4. Dall der Verfasser
mit Marmelade oder Kuchen
sich selbst betriigen mul
zeigt, dafl er es mit seiner
Krankheit nicht genau
nimmt, denn ein wirklicher
Diabetiker halt sich streng
an seine BE berechneten
Lebensmittel, mit denen
man ganz einfach auskom-
men mufl, wenn man selbst
an seiner Cesundheit mit-
arbeiten will.

5. Es gibt weder 24 BE
noch ist der Quark mit
Wasser verdiinnt: hier ligt
der angebliche Brotstuben-
mitarbeiter; ich habe je-
denfalls noch keinen ver-
diinnten Quark erhalten.

6. DaB man fiir Diabe-
tiker einen  besonderen
Automatenzug im Sprech-
zentrum einrichten sollte,
halte ich fur dringend not-
wendig. Ebenso sollte der
Kaufmann sein Warenange-

HEY HEY - WAT KLOPPEN SIE DENNDA
| BEIM ZAHNARIT AM FENJTER\?/
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1€H HABE ZAHNSCHMERZEN UND

WOLLTE MR EINE TABLETTE HOLEN P
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bot fiir Diabetiker erwei-
tern, denn wir Diabetiker
sind nun mal auf bestimmte
Lebensmittel angewiesen.

Mit freundlichen GriiRen

Harald Simon
JVA Berlin-Tegel, TA V

Betreff: Mein Leserbrief in
der Mai/Juni-Aus-
gabe, S. 17

Hallo lhr Lichtblicker,

Ich danke Euch fiir
Eure offene Solidarisierung
und die SolidaritdtsgriiBe
einiger Mitgefangener.
Natiirlich freut's mich
auch, natiirlich wollen
wir/ich mit allen eineoffene
Auseinandersetzung, und sie
ist fir uns/mich alle auch
notwendig.

Als kampfende soziale
Gefangene befinde ich mich
seit dem 24.2. bis heute
(31.7.1989 -red.-) im Hun-
gerstreik. Begonnen hatte
ich meinen Hungerstreik mit
der Forderung nach Unter-
suchung durch eine Arztin

oder einen Arzt meines
Vertrauens, da ich unter
permanenten Unterleibs—

schmerzen seit August 88
leide.

Im Laufe der bundes—
weiten Hungerstreikkette
erweiterte ich meine For-
derungen dahingehend, daf}
ich die der politischen und
der kampfenden Frauen in
der Plotze auch als meine
eigenen begriff und fir
mich aufstellte. Ganz kon-
kret fiir meine Situation im
Knast Frankfurt/M.—Preun-
gesheim forderte ich die
Zusammen und UmschlufB3/
Verlegung mit anderen poli-
tischen und sozialen Mit-
gefangenen, die dafiir
kdmpften.

Auch nach Abbruch des
bundesweiten Hungerstreiks
gab es fiir mich dahinge-
hend keinerlei Verdnderun-
gen. Ich unterbrach meinen
Hungerstreik am 19.5. bis
31.5., um der Leitung hier
die Moglichkeit zu geben,
eine Untersuchung durch
eine(n) Facharzt oder
-&drztin drauflen durchfith-
ren zu lassen. Dafiir gab
es bis dahin nur eine vage
Zusage. Ich trat am 1.6.
erneut in Hungerstreik. Die
drztliche Untersuchung fand
zwar am 13.6. daraufhin
statt, eine Verlegung in-
nerhalb des Knastes zu den
Frauen, mit denen ich zu-
sammen sein will, lehnte
die Leitung/Sicherheits—
dienstleiter aus Griinden
der "Sicherheit und Ord-
nung' weiter ab.

Un meiner Forderung
zusdtzlich Nachdruck zu
verleihen, trat ich am 22.6.
in den Durststreik; am
23.6. wurde ich in das
Knastkrankenhaus 1 Kassel
zwangsverlegt. An dieser
Aktion waren drei mann-
liche und zwei weibliche
Bedienstete dieser Anstalt
beteiligt. Im Knastkranken-
haus 1 Kassel wurde ich,
angeblich wegen Platzman-
gel fir weibliche Gefan-
gene, auf eine Midnnersta-
tion gesperrt und von die-
ser nach vier Tagen auf
die Frauenabteilung verlegt.

Ich habe meinen Durst-
streik am 23.6. abgebro-
chen und befand mich je-
doch weiter fiir meine For-
derungen vom 31.3. im Hun-
gerstreik. Ich befand mich
bis dahin, mit funf kurzen
Unterbrechungen von 2-14
Tagen, seit vier Monaten im
Streik; mein Gesundheits-
zustand war/ist dement-
sprechend schlecht.

Am 12.7.89, nach 42
Tagen  Hungerstreik und
einem neuen 2 Tage Durst-

streik unterbrach
diesen Streik wvorerst, um
von mir aus den Raum auf-
zumachen und die zuge-
spitzte Situation zu lok-
kern, auch um eine Ver-
handlungsebene  mit der
Leitung zu geben. Ein Wei-
termachen vorerst mit die-.
sem Streik hatte in keinem
Verh&ltnis mehr gestanden,
denn man hédtte mich ins
Koma fallen lassen; und fiir
eine Gefangene ist dies das
Schlimmste, weil er die
Auslieferung darstellen tut
USW.

Unsere politischen Dis-
kussionen und Mobilisierung
der Leute und Gefangenen
mufl viel tiefer greifen und
gehen; es darf einfach
keine Kriminalisierung zwi-

schen den Gefangenen
geben.
Natiirlich wird man

durch die lange Iso... zwi-
schen Gefangenen geprigt,
man kann dies alles nicht
so einfach vergessen oder
wegstecken hier drinnen.
Meine Forderungen nach
menschlichen Haftbedingun-
gen richten sich gegen die
speziellen Sicherheitsberei-
che, Sicherung der Zelle,
die korperlichen und Zel-
lendurchsuchungen und
andere Kontrollen, Riick-
sendungen oder Post anhal-
ten — chne BeschluB usw.
All diese und andere Maf3-
nahmen zielen darauf ab,
uns Gefangene vollig zu
isolieren und schaffen ein
zusdtzliches Spaltungsklima,
keinerlei Kommunikation
unter uns oder zwischen
anderen Knésten. Dies
fihrt uber kurz oder lang
zu schwerwiegenden ge-
sundheitlichen Schaden.

Mit wvielen solidarischen
Griiflen

Rosi Sriwasadi
Frankfurt/M.-Preungesheim
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Betreff: Anstehende Insas-
senvertreter-Wah-
len in der TA 111
(JVA Moabit)

Hallo Leute,

anbei senden wir Euch
eine Kopie unseres Rund-
schreibens zum Thema In-
sassenvertretung. Wir bitten
um Verdffentlichung in Eu-
rer ndchsten Ausgabe.

Am 13.6.1989 erfuhren
wir durch unseren Teilan-
staltsleiter (wahrscheinlich
unbeabsichtigt) von einem
Schreiben der Senatsver-
waltung fiir Justiz (vom
22.5.1989) an die Insassen-
vertretungen. Dieses Schrei-
ben wurde von unserem TAL
mit dem Vermerk "Insassen-
vertretung nicht vorhanden"
zuriickgeschickt.

Da wir als Gefangene
jedoch bei der Neuerstel-
lung der Ausfiihrungsvor-
schriften ein entscheiden-
des Wort mitreden wollen,
ist es unumginglich, daB
wir sofort eine Insassen-
vertretung auf die Beine
stellen. Hierzu ist jeder
Gefangene der TA 111 auf-
gerufen, sich an der Wahl
zu beteiligen, zumal die
Insassenvertretungen bei
dem jetzigen Senat Riick-
halt finden werden.

Selbstverstdndlich wer-
den wir Euch iber die wei-
tere Entwicklung auf dem
Laufenden halten.

Mit kollegialen GriiBen

fiir die Gruppe

M. Seifert

P.S.: "Endlich ruhrt sich
was in Moabit!"

Die Gruppe "Offentlich-
keitsarbeit" in der TA IIl
informiert: Warum wir eine
Insassenvertretung brau-
chen!

Aus der "Mitverantwor—
tungsregelung in der TA
11" vom 31.5.78, § 2:

""Ziel dieser Teilanstalt
und deren Wohngruppen soll
es sein, den Inhaftierten
(gem. § 2 StVollzG) zu be-
fahigen, kiinftig in sozialer
Verantwortung ein Leben
ohne Straftaten zu fiihren.
Hierfiir erscheint insbeson-
dere die Wiederherstellung,
Aufrechterhaltung und Fér-
derung derjenigen Fahig-
keiten erforderlich, die fiir
ein selbstdndiges Leben in
Freiheit erforderlich sind".

Na bitte! Und wem dies
noch nicht "“deutlich" ge-
nug ist, fir den finden
sich beim Blattern in den
Kommentaren zu dem oben
genannten § 2 StVollzG
noch ein Haufen Hinweise
darauf, was dies denn nun
konkret heillen soll:

~ "Die Moglichkeit (zur
o. g. Befshigung) ..., ist an
die Verwirklichung struk-
tureller sowie interaktiver
Bedingungen gekntipft."

— "Das Ziel der Sank-
tion soll nach der gesetz-
lichen Intention allemal die
Aufrechterhaltung oder die
Herstellung von Partizipa-
tionschancen des Titers an
der Gesellschaft sein."

- "Im Rahmen der Be-
handlung scll der Gefan-
gene Konfliktfahigkeit und
ein Potential von Konflikt-
16sungsstrategien erlernen."

Und so weiter und so
weiter ... Dazu finden sich
zwischen all diesem im
"Spezialisten-Chinesisch"
gehaltenen Ergilissen noch
Begriffe wie ''Verbesserung
der Lebenschancen', 'Hilfe-
stellung zur Selbsthilfe bei
der Losung beruflicher, so-
zialer und  persénlicher
Probleme" usw. ...

Alles klar? Nein!!! Aber
lassen wir uns nicht ent-

mutigen; ganz oben war
doch von '"befdhigen" die
Rede. Dazu finden wir in

den Kommentaren diesen
Satz: "Das Fdhigwerden be-
deutet die Teilhabe an
einem Prozef} des Lernens
und der sozialen Inter-
aktion, in dem bereits im
Vollzug soziale Verantwor-
tung eingeiibt wird". Und
endlich findet sich auch
der entscheidende Satz,
zudem noch (man staune)
in halbwegs verstandlichem
Deutsch: "Dem dienen die
Mitwirkung an der Behand-
lung und der Erreichung
des Vollzugsziels wie die
Mitverantwortung im An-
staltsleben allgemein".

Es geht also darum, am
"Vollzugsziel" mitzuarbei-
ten und "Fdhigkeiten" zu
erlernen (bzw. zu behal-
ten), die uns ein Leben
ohne Straftaten ermogli-
chen. Wie sieht dies bei
uns in der TA II1 aus? Wir
konnen tadglich lernen, so
mit Messer und Gabel umzu-
gehen, dafl wir niemanden
verletzen. Wir kémnen ler-
nen, morgens aufzustehen
und klaglos unsere Arbeit
zu verrichten, wund wir

kénnen den Umgang mit
Geld lernen, indem wir uns
die paar Pfennige "Ver-
dienst” so einteilen, daB
wir am Monatsende auch
noch etwas 2u rauchen
haben. Ob dies allerdings
mit den im Gesetz genann-
ten "strafrechtlich ge-
schiitzten Normen der Ge-
sellschaft"  gemeint  ist,
kann doch wohl nicht sein.
Fir den, der aus seinem
Aufenthalt im Knast mehr
mitnehmen méchte als die
Erfahrung, daBR es besser
ist, nicht gleichzeitig zu
kauen und zu sprechen,
sind die Mdglichkeiten sehr
begrenzt. Das Erkennen,
Wahrnehmen und  Durch-
setzen von eigenen Inter—
essen beschrdnkt sich in
der gegenwartigen Situa-
tion zwangsldufig darauf,
dall sich einzelne auf ver-
schiedene Art und Weise
Vorteile gegeniiber anderen
"erkampfen".

Dies kann nicht unser
Interesse sein, mal davon
abgesehen, dafl dies schon
gar nicht den im § 3
S5tVollzG genannten Grund-
sdtzen entspricht und wvon
daher dem Vollzugsziel ent—
gegensteht.

Ein Beispiel: Wie es mit
den (nach den Bestimmun-
gen des  Gesetzes zu
férdernden)  AuBenkontak-
ten z. B. durch Telefonate
bestellt ist, weiB so ziem-
lich jeder. Dafi der Vollzug
in diesem Haus eine Ver-
besserung dieser Situation
lediglich fiir einige Leute
ermoglicht, die sich mit
Tricks und Schleimereien
zusétzliche Telefonate ver—
schaffen, entspricht weder
unseren Interessen noch
den Grundsdtzen des Voll-
zuges. Wohlgemerkt: Dieses
"Erschleichen" soll hier
nicht angegriffen werden,
es hat sicher flir den
einzelnen seine Wichtigkeit
und Berechtigung, aber fiir
die Mehrzahl von uns kann
der richtige Weg nur eine
allgemeine Verbesserung der
Telefon-Situation sein!

Und dies kénnen wir nur

erreichen, wenn wir die
Moglichkeiten des § 160
StVollzG  wahrnehmen und
uns in diesem Haus eine

Insassenvertretung wahlen!
Es geniigt einfach nicht,
daB wir uiber den Eindruck

" schimpfen, der "demokrati-

sche Rechtsstaat'" hore an
den Knastmauern auf. Wenn
wir drauflen zurechtkommen

wollen, mussen wir erst mal
damit ‘anfangen, hier drin
zurechtzukommen! Und dazu
reicht es nicht aus zu
wissen was wir wollen,
sondern wir missen -auch
Moglichkeiten schaffen,
unsere Interessen durchzu-
setzen.

Einen Schritt in diese
Richtung haben wir von der
Gruppe “Offentlichkeitsar—
beit" gemacht, indem wir
versuchen, eine Liicke zwi-
schen dem offiziellen Voll-
zugsablauf und der Wahr-
nehmung von Interessen der
Insassen zu schliefien und
dies (und damit die Insti-
tution Knast iiberhaupt)
nach auBen transparent zu
machen. Aber wir sind eben
nur eine Gruppe, fiir das
ganze Haus IIT kodnnen (und
wollen) wir nicht stehen.

Und gerade in der jet—
zigen Situation, da ein
neuer, anderer Senat Hoff-—
nungen auaf wesentliche
Verdnderungen im Vollzug
weckt, miissen wir teilneh-
men an diesem Prozell der
Verdnderung.

Deshalb ist jede Station
aufgefordert, mogliche Kan-
dida*en fiir die Wahl einer
Insassenvertretung zu be-
nennen und sich an der
Wahl zu beteiligen!

Diese zu wéhlende In-
sassenvertretung wird sich
mit den "alten" Forderun-
gen wie Telefon, Kiiche,
Kithlschrdnke ebense zu
beschéftigen haben wie mit
Vorschldgen zur Verdnde-—
rung der Ausfiihrungsvor—
schriften zu Vollzugslocke—
rungen, deren (lberarbei-
tung durch die Senatsver—
waltung gerade ansteht.

Noch ist der Zug nicht
abgefahren, obwohl es aller—
hochste Zeit ist, aufzu-
springen und eine Insassen—
vertretung zu wahlen.

Die Gruppe Offentlich—
keitsarbeit priift zur Zeit
die Moglichkeit, die Fristen
fir eine ordnungsgemdfBe
Wahl in Abstimmung mit der
Anstaltsleitung und der Se-
natsverwaltung zu verkir-
zen, um binnen kiirzester
Zeit zu einer Insassenver-
tretung zu kommen.

Wie sagte doch Herr K.
von der Senatsverwaltung
fiir Justiz so treffend:
Meckert nicht! Macht!

i:?/;;{}!"/;‘; 5 Al s '..
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Betreff: Eine wahre Satire
Sehr geehrte Redaktion,

es tragen sich schon
komische Dinge in der JVA
Tegel =zu, und iber eines
mochte ich berichten.

Gerechtigkeit fur Ge-
fangene - gréBere Hand-
habung bei Vollzugslocke-
rungen - neuer Gruppen-—
und Teilanstaltsleiter -
verstarkte Mitbestimmung
der Insassenvertreter - so
der Orakelspruch eines Ge-
fangenen auf der Abteilung
3/4 in der TA V, nennen
wir ihn E. S., dessen Worte
stark an Forderungen er—

innern, die man mit der
Franzosischen Revolution
vergleichen kann, doch

weit gefehlt, es waren nur
leere Phrasen.

Man hat die Moglichkeit
in Betracht gezogen und
gehofft, daB dieser Mann
sich fiir die anstehende
I.V.-Wahl zur Verfigung
stellen wiirde, denn als
normaler Bilirger geht man
davon aus, es kann doch
nicht nur hohles Gerede
gewesen sein, oder ist Pro-
paganda doch nur hoehles
Gerede? '"Wo wviel Licht ist,
ist auch viel Schatten', aus
Gotz von Berlichingen, das
war die Antwort, denn er
wollte sich nicht fiir 'die
Scheil-Knackis — Penner -
asoziales Gesindel" ein-—
setzen.

Erinnerungen aus Schil-
lers Rauber, 3. Akt 2. Bild,
"des kleinen Mannes Wahn
ist das hohle Wort", sind
wachgeworden.

Nun waren da zwei an-

dere Kandidaten, die sich
der [.V.-Wahl gestellt
haben und man davon aus—
gehen konnte, daB sie

keine hohlen Spriiche los-
lassen werden und die sich
wirklich fiir die Belange
der Gefangenen auf der
Abteilung 3/4 einsetzen
wollten und mit Eifer und
Durchhaltevermdgen aus—
gestattet sind; die Wahl
hat am 16.8.1989 stattge—
funden.

Oh Schreck, oh Graus,
"Dallas" und "Denver-Clan"
sowie Lessings ''Kabale und
Liebe" wiren erblallt, wenn
sie den Akt der Intrige
miterlebt hatten.

Was sagt doch Schiller
im Wilhelm Tell 2. Akt: "Es
kann der Frémmste nicht in
Frieden leben, wenn es dem
bésen Nachbarn nicht ge-

fdllt". So ist nun gesche-
hen, daBl die beiden Kan-
didaten durch Stimmenthal-
tung nicht gewdhlt worden
sind und somit die Abtei-
lung 3/4 ohne L.V. ist.

Goethes Faust 1. Teil,
Studierstube, 1. Aufzug 2.
Bild: "Hier steh' ich nun,

ich armer Tor und bin so
klug als wie zuvor', trifft
nun voll auf E. S. zu, der
schon aus solchen Eskapa-
den aus seinem fritheren
Betrieb und TA bekannt
war. Ein "Gloria und Halle—
luja" hat man gesungen, als
man ihn von beiden Orten
verbannte.

Manchmal fithlt man sich
an die Zeiten des kalten
Krieges erinnert, wo
"Hetze" und "Einschmeiche-
lei" sich die Hand gaben,
und aus dem Briefwechsel

an Goethe wird zitiert:
"Der Wahn ist die Gréfe
des, der nichts weifl und

nichts kann'". Und nun ist
die Abteilung 3/4 schlech-
ter gestellt, da sie ohne

I.V. ist, an und fir sich
eine gute Abteilung, wo
auch, bis auf 1-3 Perso-
nen, untereinander ein
guter Einklang vorhanden
war und Gefangene, die

schon lange ihren Aufent-
halt auf der Abteilung
haben, koénnen es bestati-
gen, bis ... , ja bis:..I!

In Goethes Faust 1.
Teil, Studierstube, 1. Auf-
zug 2. Bild wird gesagt,
"zwar weil} ich wviel, doch
mochte ich alles wissen'';
wird wohl bei E. S. mnicht
in Erfillung gehen, zumal
ein  Friesenspruch  sagt:
"Gott schiitze wuns wvor
Sturm und Wind und Men-
schen, die Intriganten
sind". Wie wahr ist doch
solch eine alte Weisheit.

Man kann nur hoffen
und fiir die Abteilung 3/4
wiinschen, dafl sich doch
noch eine Vernunft ab-
zeichnet und dort eine L.V.
— allerdings ohne E. S. -
gewdhlt wird.

Mit freundlichen Griiflen

(Verfasser ist der Redak-
tion bekannt)

Betreff: PULP, das Krimi-

nalmagazin
Hallo, Thr Lichtblicker!

zZu wissen,
die

Es ist gut
da es Knackis gibt,

(DER INSASSENVERTRETER: )

Er{afg 15t eine Strafe:
Man muid sich wmit Levten
aé‘je&en,J-'c man vorher
meiden o’connfz,’

sich fir mehr als nur ihre
eigenen Belange einsetzen.
Fiur Knackis, die schreiben,
ist die Anlaufstelle Libli
eine gute Adresse, ihre
Meinung loszuwerden. Wenn
ein Knacki dariiber hinaus
seine Gabe 1im Schreiben
von Romanen, Geschichten
und sogenannten Kurzkri-
mis erproben will, sollte er
dahingehend den Libli
besser beiseite liegen las-—
sen. Nicht so sehr die Aus-
drucksformen sind es, die
mich dabei stdren, sondern
der alljdhrliche Aufruf zur
Teilnahme an diesem Pulp-
Betrug ist, was mich stort.
Ich bin einer, der dar-
auf auch hereingefallen ist.
1986 nahm ich zum ersten
Male teil, bzw. ich arbei--
tete mit wviel Mihe zur
Teilnahme 1987 mehrere so-
genannte Kurzkrimis aus.
Die sandte ich, gespannt
auf das Ergebnis, zum SFB
ein. Das Jahr 1988 zog ins
Land und ich ein immer
lingeres  Gesicht. Zwar
wurde noch groB im Radio

dariiber  gesprochen, im
Libli der Gewinner ver-
offentlicht, aber ich?

Ich habe nichts ver—

nommen. Im Gegenteil, mein
Vertraven zu mir und
meiner Arbeit verschwamm
immer mehr. Also setzte ich
mich hin und schrieb den
SFB an, was denn nun mit
meinen Storys wéare. Wort-
los wurden mir daraufhin
drei meiner finf "Stories"
zugesandt. Von den beiden
anderen horte ich nie mehr
etwas. Nur nicht den Mut
verlieren, spornte ich mich
selbst an und schrieb 1988
drei Stories fiir Pulp. Noch
nie ist ein Meister vom
Himmel gefallen und schief-
gehen kann ja immer mal
was.

Wir schreiben nun Au-
gust 1989. Bis zum heuti-
gen Tage habe ich auBer
Spott meiner Mitgefangenen
nichts mehr wvon meinen
Stories gehort. Angeschis—
sene links raus, sage ich
mir, und bin um eine Er-
fahrung reicher. Ein grofler
Name sagt eben noch lange
nichts iiber die Integritat
eines  Veranstalters aus.
Fachjuristisch nennt man
das, was mir passierte,
schlicht Unterschlagung
geistigen Eigentums. Meine
Schultern zucken bei dem
Wissen um juristische For-
meln. Nicht so bei dem
Gedanken, was mit sensib-
leren  Kollegen  gemacht
wird. Wer schon mal ver-
sucht hat, einen guten
Aufsatz in sein Schulheft
zu zaubern, wer dariber
hinaus sich auch an Ge-
schichten, sogenannten
Kurzkrimis mal probierte
oder gar die Arbeit der
Romanschreiberei auf sich
nahm, wird wissen, wie
schwer es ist, Gedanken,
die sich im Xopf formieren,
aufs Papier zu bringen.

Uben ist das halbe
Leben, und iiben der GroB-

teil der Schreiberei. Das
bedeutet Kraft, die man
investiert. Mut, ein Stiick

von sich selbst zu geben,
und Ausdauer, auch wenn's
nicht gleich klappt. Die
Kraft, der Mut und die
Ausdauer hdngen dabei viel
von sogenannten Erfolgser-
lebnissen ab. Kleine, kaum
nennenswerte Erfolge sind

es, die die Energie zum
Weitermachen geben. Die
Hoffnung auf den ganz

groBen Erfolg schiiren.

Da kommt ein Preisaus-
schreiben wie z. B. Pulp
gerade recht. Der Jungau-
tor will nicht gewinnen.
Dazu kennt er sich und
seine Moglichkeiten zu gut.
Aber es ist schdn zu wis-
sen, wo man mit seinen an-
geeigneten und oft geiibten
Fertigkeiten  steht. Und
dann heilt es fir ihn:
"Mann, Dein Gemurkse haben

die wohl gleich in den
Papierkorb geworfen." Scha-
denfrohe Tone in ein

langes Gesicht.

Ich denke, der Friedrich
Luft darf mich mal Gotz
von Berlichingen! Und die,
die sich. das zu Herzen
nehmen? ''Na ja, bist eben
nur ein Stimper!! - 777
Wirft er seine Arbeiten, die
damit vertane Zeit, seine

18 'der lichtblick'




Hoffnungen und somit éven-
tuelles Talent auf den
Mull?

Ich halte das Gesche-
hene fiir eine grofle Saue-
rei. Hier profiliert sich ein
fast maroder Sender auf
den Hoffnungen ohnehin
Betrogener und nimmt ihnen
damit auch noch die
"letzte Moglichkeit", sich
mit seinem Leben, seiner
Umgebung, Hoffnungen und
Angsten auseinanderzuset-
zen. Der "Krimi'" steht
meist am Anfang einer
Literaturkarriere. Viele
haben damit begonnen. Und

ich frage mich, wie viele.

sensible Autoren, aus denen
hédtte etwas werden kon-
nen, hat der SFB schon auf
dem Gewissen?

Ich  persdnlich warne
jeden  Autor, bei dem
Betrug mitzumachen. Denn
am Ende heifit es fiir die
Nichtauserwdhlten: Ange-
schissene links raus!

In dem Sinne, lafit die
Anscheiller links raus,
macht weiter, aber dabei
nicht mit, grii3t

Ricky Arndt
Berlin

Sehr geehrte Redaktion,

in Eurer letzten Aus-
gabe las ich den Bericht
ilber den Freitod im Wohn-
gruppenvollzug, ebensc den
Leserbrief des Gefangenen
KefBner.

Es macht mich zutiefst
traurig und derart &rger-
lich, daB es anscheinend
immer noch Leute gibt im
Vollzug, die schwache Mit-
gefangene derart unter-
driicken und tyrannisieren,
daBl diese sich sogar fiir
den Freitod entscheiden.

Ist doch wohl schon
genug passiert, so dafB die
Herren Verantwortlichen
endlich mal auf den Trich-
ter kommen miilten, etwas
dagegen zu unternehmen.
Bisher wurden derartige
Dinge hausintern geregelt,
dafl nichts an die Offent-
lichkeit gelangen kann.

Vom 12.6.86 bis 27.7.86
befand ich mich wegen
eines Smonatigen Bewah-
rungswiderrufes in der JVA
Plstzensee. Vom  ersten
Tage an erlebte ich am
eigenen Korper, wie grau-
sam Mitgefangene sein k&n-
nen. Mir wurde derart koér-
perlicher und seelischer

Schaden zugefiigt, so daf
ich am Wochenende 24

Stunden auf Zelle ver-
brachte, wenn arbeitsfrei
War.

Mir wurden brennende
Zigarettenkippen am K&rper
ausgedriickt, ich wurde be-
stohlen und des
verpriigelt. Mir wurde ge-
droht, mich wumzubringen
und, ich zitiere, "dal} mir
mein Schwanz abgeschnitten
wird, falls ich Anzeige er-
statten wiirde".

Dies alles und noch viel
mehr hat mir Anlaff dazu
gegeben, nicht mehr die
Zelle zu verlassen. Als ich
dann die Androhung bekam,
mich zu vergewaltigen, war
dieses der AnlafB3, weswegen
ich mich an den Gruppen-
leiter und an den Anstalts-
leiter gewandt habe. Diese
jedoch (voll mit eigenen
Problemen) vertrosteten
mich mit den Worten, das
lege sich alles, und ich
solle 'mich doch wehren,
also  zurlickschlagen. Na
wie denn, bin ich doch ein
kleines schmichtiges Wesen,
welches sich zu behaupten
weill, jedoch nicht gegen
finf Mann auf einmal.

Als die Beschimpfungen
und Priigel immer® schlimmer
wurden, wandte ich mich
erneut an den Gruppen-
und Anstaltsleiter. Wieder
und immer wieder bekam
ich zu hodren wie zuvor,
und eine Riickverlegung in
die JVA wire nicht mdg-
lich, da es ja eine Jugend-
strafe sei, die ich zu ver-
biilen hitte.

So wandte ich mich an
alle moglichen fithrenden
Politiker in Berlin und in
Bonn schlieBlich, vom Re-
gierenden Birgermeister
Diepgen iiber Justizminister
bis hin zum Bundesprdsi-
denten, mit der Bitte zu
veranlassen, daf ich aus
dem Jugendvollzug zuriick-
verlegt werde in die [VA

Moabit, wo ich mich den
Umstdnden entsprechend
wohl fithlte. All meine

Schreiben wurden wvon den
angeschriebenen Stellen an
den Senator fiir Justiz in
Berlin weitergegeben.
Dieser schrieb mir dann,
nachdem ich dann bereits
zuriickverlegt wurde, daB
sich mein Schreiben vor-
wiegend um die Heraus-
nahme aus dem Jugend-
strafvollzug handelt, was ja
bereits geschehen ist. Eine
Durchschrift wurde  der

&fteren.

Staatsanwaltschaft iiber—
sandt. Das  Amtsgericht
Tiergarten teilte mir am
23.7.86 mit, ich zitiere aus
dem Schreiben:

"GemdB § 92 JGG wird
die HerauSnahme aus dem
Jugendstrafvollzug angeord-
net, da er sich (also ich)
im Hinblick auf die Kirze
der Restjugendstrafe nicht
fiir diesen eignet". Ja, und
gegen  diesen Bescheid
hdtte ich auch noch Be-
schwerde einlegen konnen.

Nun frage ich mich
heute noch, nach iiber drei
Jahren, wieso ich nicht ge-
eignet war und nicht die
von mir Beschuldigten, die
nicht einmal eine soge-
nannte "Hausstrafe'" be-
kamen. In der Zwischenzeit
wurde ich wegen einer
Straftat zu zehn Monaten
Jugendstrafe verurteilt! Aus
Angst, erneut verlegt zu
werden nach Pldtzensee,
schrieb ich an den Sicher-
heitsbeamten Astrath der
JVA  Moabit, mich aus
Sicherheitsgriinden nicht zu
verlegen,

Meinem Antrag wurde
stattgegeben, und ich ver-
blieb bis 3. Januar 87 in
der JVA, wonach ich in den
offenen Vollzug nach
Dippel kam, wo ich als
Endstrafer am 22, Juli 87
entlassen wurde.

Am 22. Januar 87 wurde
Anklage gegen drei der
finf von mir Beschuldigten
erhoben, nachdem ich mir
einen Anwalt genommen
hatte. Am 30. Juni 87 war
die erste Verhandlung
gegen die drei Beschuldig-
ten (gegen den  Rest
reichte wohl die Schwere
der Tat nicht aus, dieses
zur Anklage =zu bringen)
vor dem Amtsgericht
Tiergarten. Ich selbst kam
mir als Angeklagter vor, so
hat mich der Vorsitzende
behandelt. Sozialarbeiter

der Angeklagten sprachen
sich fir diese aus und
konnten deren Verhalien
nicht verstehen und gar
nicht glauben.

Mir wurde zur Last ge-
legt, daf ich durch meine

homosexuelle Veranlagung
das alles herausgefordert
hidtte. MuBte wieder das

Schwulsein herhalten inner—
halb der jJustiz; muBlte ich

mir doch auch anhoren,
daB man mich vergasen
sollte, und bei Adolf es

mich nicht lange gegeben
hidtte - wvon seiten eines
Angeklagten.

Das Ende meines langen
Leidensweges wurde jdh ab-
gebrochen, indem einer von

den dreien einen Monat
Jugendstrafe bekam und
einer verwarnt wurde.

Gegen den anderen wurde
die Anklage aufgehoben
bzw. getrennt verhandelt,
weil er unter anderem an-
geklagt war wegen Raubes
bei mir. Bei diesem Ver-
fahren war ich allerdings
nicht anwesend, da ich zu
diesem Zeitpunkt in statio—
ndrer Behandlung im Kran-
kenhaus War. Dennoch
wurde gegen ihn verhandelt,
und ich warte noch heute,
nach zwei Jahren, auf ein
Urteil, obwohl diesas
schriftlich von mir beim
Gericht beantragt wurde.

Ich kann daher die
Gefiihle von Peter sehr gut
verstehen, da ich all diese
Tyrannei selbst mitgemacht
habe und ich in dieser Zeit
auch sehr oft an Suizid
gedacht habe.

Ich hoffe in meinem
Inneren, dall die Verant-
wortlichen anstdndig zu
dieser Sache bestraft
werden, ob es Gefangene
oder Verantwortliche sind.

Mit allen guten Wiinschen

(Verfasser ist der Redak-
tion bekannt)

Die Gaschichie der Jimft st in

Vielen Dingen fir die Manschheit
nicht w‘l:&tf bescha wmend als
die Geschicnte der Verbrochen?

'der lichtblick' 19




Haftling nach Hungerstreik tot

Der Strafgefangene 0., der mit mehreren Hungerstreiks seine Haftentlassung
erzwingen wollte, starb im Haftkrankenhaus / Er wurde nicht zwangsernahrt

Nach monatelangem Hungerstreik’
ist gestern der 45 Jahre alte Strafge-
fangene O. im Haftkrankenhaus
Moabit gestorben. Der Mann wollte
seine Haftentlassung erreichen.
Eine Zwangsernihrung sei nach
den gesetzlichen Vorschriften nicht
in Betracht gekommen, da sich der
Haftling auch in den letzten Tagen
und Wochen bei vollem BewuBtsein
befunden und jede Hrztliche Be-
handlung abgelehnt habe, teilte Ju-
stizsprecher Christoffel mit.

Laut Auskunft von Arzten habe
sich der Hungerstreikende drei
Swnden, bevor er tot

nden

fach wegen Gewalidelikten verur-

teilte O. zoletzt seit Februar 1987 in-

Haft. Wegen eines Raubiiberfalls
wurde er zusichen Jahren Freiheits-
strafe verurteilt. Einerster Hunger-
streik des Mannes vom 6. Oktober
bis 22. Dezember 1988 endete mit
seiner Verlegung in die Bonhoef-
fer-Nervenklinik. Nach seiner
Riickverlegung in die JVA Tegel
trat O. am 1. Mérz dieses Jahres er-
neut in den Hungerstreik, um seine
Haftentlassung“zu erzwingen. Am
5.Mai fiel er in ein Hungerkoma
und wurde intravends behandelt.

wurde, aoch im Besitz seiner Wil-
lenskraft befunden.

Nach Angaben der Justizverwal-
wng befand sich der bereits mehr-

AnschlieBend nahm er fir einige
Tage feste Nahrung zu sich. Sent
dem 17. Mai befand er sich erneut
ununterbrochen im Hungerstreik.
Eine Strafunterbrechung wegen

des schlechten Zustands von O.
Iehnte die Staatsanwaltschaft am
17. Juli ab. Eine Haftunterbrechung
wiirde eine nicht zu verantwortende
Gefahrdung der offentlichen Si-
cherheit darstellen, hieB es seiner-
zeit. Die Staatsanwalischaft blieb
auch Ende August nach Vorlage ei-
nes Gutachtens des Chefarztes der
Bonhoeffer-Nervenklinik bei die-
ser Entscheidung.

Ein Angebot der Justizverwal-
tung, ihm nach ¢inem Abbruch des
Hungerstreiks eine anstaltsinterne
Therapie durch einen Psychoanaly-
tiker seiner Wahl zu erméglichen,
lehnte der 45jahrige ab. Er habe auf
ciner Haftentlassung bestanden.
hieB es in der Justizverwaltung.

dpa

(Der Tagesspiegel vom 23.8.1989)

Methadon in Haftanstalten ausgegeben

Justiz: Arztlich-therapeutische Entscheidung in zwei Einzelfallen

Die Justizverwaltung hat jetzt erstmals in den
Berliner Haftanstalten bei heroinabhingigen
Gefangenen Methadon zur Therapie zugelassen.
Dies bestdtigte gestern der Sprecher von
Justizsenatorin Limbach, Christoffel, auf An-
frage. Der Sprecher betonte, dab es sich nicht
um ein Programm handle, sondern um éarztlich-
therapeutische MaBnahmen in zwei Einzelfal-
len. Die Justiz wolle nicht Vorreiter gesund-
heitspolitischer Entwicklungen sein, sondern
sich an der Diskussion beteiligen,

In einem Fall wird ein Untersuchungshaitling
in der Jugendstrafanstalt Pl5tzensee mit L-Po-
lamidon behandelt, dem biologisch wirksamen
Bestandteil von Methadon, Der Mann war
schon auBerhalb des Gefangnisses von einem
Arzt mit der Ersatzdroge behandelt worden. Im
Gefangnis hatten sich nach mehreren Tagen
Haft Entzugserscheinungen bemerkbar ge-
macht. Der junge Mann wandte sich darauf an
den Anstaltsarzt und erzihlte von der Metha-
don-Behandlung. Nachdem ein Psychologe und
der Anstaltsleiter hinzugezogen worden waren,
bechloB man eine Fortsetzung der Substitutions-
therapie. Der Mann wird gleichzeitig psycho-
sozial betreut. AuBerdem soll mit Urinkontrol-
len sichergestellt werden, daB die Therapie

nicht durch die Einnahme anderer Medika-
mente oder Drogen gestdrt wird.

In dem anderen Fall wird ein Strafgefangener
in der Lungenabteilung des Haftkrankenhauses
Moabit mit L-Polamidon behandelt. Der Mann
war zundchst wegen eines AIDS-Verdachts in
das Rudolf-Virchow-Klinikum verlegt worden.
Dort stelite man eine HIV-Infizierung fest. Da
der Mann in drei Monaten entlassen werden
soll und auch seine Freundin mit Methadon
behandelt wird, entschlossen sich die Arzte zur
Verschreibung der Ersatzdroge.

‘Wie berichtet, plant der Senat vom nichsten
Jahr an ein Methadon-Programm, fir das
500 000 DM veranschlagt sind. Die Ersatzdroge
wird derzeit von Hausdrzten an rund 40 Berliner
Heroinabhingigi gegeb die meist an
AIDS erkrankt oder HIV-infiziert sind. Versu-
che mit Methadon-Programmen werden von
den Bundeslandern Nordrhein-Westfalen, Hes-
sen und Hamburg berfiirwortet. Scharfe Kritik
kommt dagegen von der bayerischen Landes-
regierung: Sie meint, daB Siichtige damit in der
Abh#ngigkeit gehalten werden. Durch stindige
Senkung der Methadon-Dosen soll die Abhan-
gigkeit nach dem Willen der Beflrworter
verschwinden. btz

(Volksblatt Berlin vom 1.9.1989)

Kaum Chancen zur
vorzeitigen Entlassung

Gefangene fiihlen:

fnsagsenverrretgr der JVA Tegel prangern »menschenunwirdig
eher im Gegenteil / Die Rate der HIV-Infizierten »explodiert, und

-Justizsenatorin Limbach hat ge-
sagt, vor den Mauvern Tegels wird
nicht haltgemacht. Bis jetzt ist bei
unsdavonnichtsangekommen, eher
im Gegenteil.« Mit diesen Satzen
brachten gesterndie Tegeler Gefan-
genen und Insassenvertreter des
Hauses I11. JUrgen Kettmarker und
Roland Buck, die Situation in Ber-
lins graftem Méannerknast seit der
rot-gritnen Wende auf den Punkr.
Bereits Anfang September hatte die
Tegeler Gesamtinsassenvertretung
der Senatsverwaltung fiir Justiz ein
umfassendes Papier zur Neustruk-
turierung der Hafianstalten sowie
einen Entwurf zur Neufassung der
Ausfuhrungsvorschriften zum
Strafvollzugsgesetz vorgelegt, eine
Antwortaufdieinwochenlanger Ar-

" beit entwickelten Vorschlage steht

bis heute aus. »Dabei haben wir
wirklich versucht, konstruktiv zu
arbeiten, und keine utopischen For-
derungen gestellts, betonte der
Sprecher der Tegeler Gesamtinsas-
senvertretung (GIV) Hans-Werner
Baum, mit dem die taz gestern im
Haftkrankenhaus Moabit sprach.
Die Hoffnung auf eine Verbesse-
rung der Haftsituation, die viele Ge-
fangene nach der Wahl unverhohlen
geauflerthauen, istinzwischeneiner
Mischung aus Enttauschung und
Wut gewichen, «von denen da oben
nurverarscht zu werdens. Dazu ein
aktuelles Beispiel: ImJunihattendie
Insassen der Hauser ITund III durch
tagelange  Arbeitsverweigerung
lingere Auf- und UmschluBzeiten
durchgesetzt. Dazugehorte auchdie
Regelung, wochentags von 17.15
bis 18 Uhr undam Wochenende zwi-
schen 14,20 und 16.20 Uhr auf den
Freistundenhof gelassenzuwerden,
Jetzt konnten die Gefangenen einem
Aushang am schwarzen Brett von
Teilanstalisleiter  Muller entneh-
men, daf es sich bei der Regelung
nur um eine »zusdtzliche Sommer-

freistunde~ gehandelt habe, die mit
Ende der Sommerzeit abgelaufen
ist. Einzig an den Wochenenden
diirften die Gefangenen aufgrund
des »auflerordentlich schdnen Spat-
sommers« noch bis zum 8. Oktober
langer nach draufien,
IneinérlangenListe —dieandie-
ser Stelle nur angerissen werden
kann — prangerten Kettmarker,
Buck und Baum gestern die Zu-
stinde im Knast unter dem rot-grii-
nenSenatan: DieRate von HIV-Inf-
zierten Gefangenen sexplodiert,
und keiner hilt sie auf«. Der Grund
ist allerdings schon lange bekannt:
Rund 800 ~User« im Knast benutzen
oftmals zu funfzehnt ein und die-
selbe »Pumpe«. Abhilfe kann nur
durch die von der Aids-Hilfe schon
lange geforderte Herausgabe von
Spritzbesteckenund Desinfektions-
mitteln — =aber ohne Aufsicht und
Registrierung« (Baum) — geschaf-
fen werden. Nach wie vor »men-
schenunwiirdig= sei auch die arzt-
liche Versorgung: Man sei einem
halbausgebildeten Sanitdtspersonal

geliefert, das nacheig 1 Gut-
diinken die Anweisungen der Arzte
{micht) befolge.

Nichts gednderthabe sichauchan
der nur als »Schweinefraf« zu be-
zeichnenden  Ansfaltskost:  kein
Frischgemiise, kaum Obst und
»stindig die gleiche Sauces. Das
«Frithstick« sehe nach wie vor so
aus, dafl abends ein halbes Weiibrot
verteilt werde, einmal pro Woche
ein Pott Margarine und alle 20 Tage
ein Topf Marmelade, Kaffee miisse
selbst gekauft werden. In den Hau-
sern I1 und III gebe es immer noch
keine Steckdosen, und die Sanitits-
anlagen seien «unter aller Sau«. Da-
mitsolle aber nicht davonabgelenkt
werden, daf diese beiden Hauser —
-im Vergleich dazu herrscht in den
Gbrigen Hausern Hotelvollzugs —
endlich geschlossen gehérten.  plu

PRESSESPIEGEL
bEE22EZbIECET

(Der Tagesspiegel vom 25.8.1989)

Wieder volle Vergiitung
des ,,Urlaubs* fiir Hiftlinge

(Die Tageszeitung v
KeinKnast-Kr

Insassen fordern einschneidende Verdnderungen der Haithedingungen

Die Haitbedingungen der rund 1000 Gefangenen in der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel sind nach Aussage der Gesamtinsassen-
vertretung teilweise inhuman und katastrophal. Vertreter der
einzelnen Teilanstalten, die gestern erstmals Gelegenheit hat-
ten, in einem Gesprich mit Medienvertretern ihre Situation zu
schildern, richteten massive Kritik gegen .die Verantwort-
lichen*” und forderten eine Reihe von Verdnderungen und Ver-

besserungen.

Die Haftiingsvertreter for-
dern zum Beispiel die Wieder-
einrichtung von Familienréu-
men, in denen Hiftlingen auch
sexuelle Kontakte zu Ehe-
frauen und Partnerinnen ge-
stattet sind, eine bessere medi-
zinische Versorgung, mehr Si-
cherheit am Arbeitsplatz, ein
Hilfsangebot fiir drogenabhén-
gige Gefangene und die Gleich-
stellung derzeit benachteilig-
ter ausldndischer Haftlinge,
marktgerechte Entlohnung so-
wie besseres und gesiinderes
Essen.

Durch Verlegung der dro-
genabhédngigen Gefangenen in
leerstehende Raume der Frau-
enhaftanstalt Plétzensee und
ein gemeinsames Therapiean-
gebot dort kénnten nach An-
sicht der Insassenvertretung in
Tegel einige hundert zusatz-
liche Plétze im offenen Vollzug

geschafien werden. Die Entlas-
sung nach zwei Drittel Straf-
verbiiBung scheitere bisher oft
daran, so die Gefangenen, daB
Voraussetzungen nicht nach-
gewiesen werden kénnten,
weil es die im Strafvollzugsge-
setz geforderten Resozialisie-
rungsangebote dberhaupt
nicht gebe.

Vier Besuchsstunden im Mo-
nat als Gruppenveranstaltung
seien nicht geeignet, soziale
Kontakte nach draufen auf-
rechtzuerhalten, kritisierten
die Haftlinge. Hinzu komme,
daB wviele Angehérige oder
Freunde durch generelle Kon-
trollen und Leibesvisitationen,
die das Gesetz lediglich bei
konkretem Verdacht vorsehe,
abgeschreckt wiirden.

Mangelnder Arbeitsschutz-
wie fehlende Schutzmasken in
der Lackiererei oder Maschi-

nenabdeckungen in der Metall-
werkstatt haben nach Aussage
der Gefangenen bereits zu tod-
lich wverlaufenen Erkrankun-
gen und Unféllen gefiihrt. Da
fiir die 1000 Gefangenen, daB
diglich drei — unzureichend
qualifizierte — Sanitdter zur
Verfiigung stiinden, seien im
Notfall schon bis zu 40 Minu-
ten verstrichen, ehe Erste Hilfe
geleistet worden sei. Rund 80
Prozent der Tegeler Haftlinge
seien von Heroin und anderen
Suchtstoffen abhangig. Die In-
sassenvertreter wiesen darauf
hin, daf sich 15 bis 18 Gefan-
gene ein Spritzbesteck teilten,
was die Ausbreitung des HIV-
Virus zur Folge habe. Sie for-
derten die Ausgabe von Sprit-
zen, Ersatzdrogenprogramme
sowie die Entlassung HIV-posi-
tiver und aidskranker Haftlin-

e,
5 Justizsprecher Detley Ach-
hammer wies Kritik der Gefan-
genen an leitenden Mitarbei-
tern der Vollzugsanstalt Zu-
riick; sagte jedoch zu, daB die
-zu Sachfragen zum iberwie-
genden Teil verstdndlichen
und konstruktiven Vorschliage
und Wiinsche® nidher gepriift
werden. v. B.

Die arbeitenden Gefangenen in den Haftan-
stalten bekommen von sofort an wieder 18 Tage
JUrlaub in der Haft® vergiitet, wenn sie ein Jahr
lang gearbeitet haben. Dies teilte gestern die
Justizverwaltung mit. Im November 1988 war
der Vergiitungsanspruch auf 15 Tage verkiirzt
worden, was in den Gefangnissen auf heftige
Kritik stieB. Die Gefangenen sind wihrend des
Urlaubs® von der Arbeitspflicht freigestellt. Die
jetzt wieder eingefilhrte Regelung sei auch
.gesetzlich vorgeschrieben’, heifit es in der

Der AL-Abgeordn
darauf hingewieser
here Vizechef «
Knasts, Astrath, ni
ganisation eines z
krankenhauses bea
der Koalitionsverei
Neuorganisation ¢
schen Versorgung i
unddie Eingliederus
Einrichtungen vor;

Mitteilung der Verwaltung.

(Tsp)
(Der Tagesspiegel vom 20.7.1989)

neues Gefangnis-Zi
haus.

Vermogensstrafe fiir

Drogenhindler beschloss:
Bundesregierung will kriminelle Gewinne einzieher

Bonn (AP). Rauschgifthdndlern soll kiinftig
zusétzlich zu einer Haitstrafe eine Vermdgens-
strafe drohen. Das Bundeskabinett beschloB
gestern in Bonn den Entwurf fiir eine Anderung
des Strafrechts. Nach den Worten von Bundes-
justizminister Engelhard soll die neue Vor-
schrift den Rauschgifthandel an seinen finan-
ziellen Grundlagen treffen.

Bisher kann zwar zusdtzlich zu einer Haft-
auch eine Geldstrafe ausgesprochen werden, sie
wird aber in der Regel am Nettoeinkommen
des Téters bemessen, das unter Umsténden nur
gering ist. Die neue Vermdgensstrafe soll
kiinitig bei Freiheitsstrafen von mehr als zwei
Jahren verhiingt werden kénnen und Werte wie

Grundbesitz, Bankguthaber
einbeziehen, die mit den kri
erworben wurden.
Engelhard sagte, damit sol
an ihrer empfindlichsten St
den. Als weitere [lankierer
beite das Justizministeriun
einer neuen Strafvorschrifl
nannte Waschen wvon Ge
illegalen Rauschgifthandel. |
auf hin, daB im ersten Hall
bereits 459 Drogentote regis
Nur drei Prozent der Raus
von der Polizei sicherge
Prozent erreichten die Ver!



ich total verarscht

Zustande« im Knast an / Rot-griner Senat hat nichts verandert,

»Ich halte diese soziale Aufgabe
cht nur fiir wichtig, sie ist auch
ae Form der jedergutma-
wng.” Der Mann, der dies freimi-
z bekennt, weifwovon erspricht:
ichael Gahner, 45 Jahre &lt and

Beruf Einzelhandelskauf.

gehrte

if dem Gebiet fiir Strafvollzug,
ids und Drogen.

Wie kam es zu diesem Engage-
ent? 1982 zu einer zehnjdhrigen
etheitestrafe wegen ,Absprache
4 einer Raubtat mit Koérperverlet-
ing" verurteilt, Gbermnahm er im
efangnis die Leitung des ,Licht-
ick“ - der ersten unzensierten
sutschen Gefangenenzeitschrift.
ngeniert spieBten Gihner und

wartete

bereits ein fester Job auf ihn - bai
der Deutschen Aids-Hilfe. Seitdem
vi t kaum eine Woche, in der er

icht vor Richtern, Sozialarbeitern
und Politikern {ber Aids und
Strafvollzug referiert. Selbst die zu-
stindige Enquete-Kommission des
Deutschen Bundestages lud ihn
ein. Sein Pladoyer: Gnade fur
Ajds-Kranke - sie miissen entlas-
senwerden.  Uwe Dannenbaum

(Berliner Morgenpost vom 15.8.1989)

ix-Justizbeamter wurde zum
Réiuber: sieben Jahre Haft

Noch im Gerichtssaal wurde ge-
«n die ehemalige Leiterin einer
sddinger Aldi-Filliale verhaftet,
chdem sie eine Moabiter Straf-
mmer wegen der Betelligung an
ei Uberfillen auf den Super-
irkt zu siebeneinhalb Jahren
{t verurteilt hatte, Thr mutmaili-
er Komplize Detlef B. (37), ¢in
emaliger Gefangnisbeamter, er-
1|t sieben Jahre Gefangnis.
Jetlef B; hatte sich nach Ansicht
r Richter wihrend seiner Arbeit
amer tiefer in das Knast-Milieu
strickt® und mit seiner 31jahri-
2 Lebensgefahriin Margot L. zu-
it den Raub am 22. Oktober 1984
piant; Wahrend Detlefl B. vor
m Geschéft im Fluchtauto warte-
lief sich die Aldi-Angestellte

(B.Z. vom 18.8.1989)

B Zum erstenmal:

25.8.1989)
enhaus

"

von einem weiteren Titer zum
Schein mit einer Pistole bedrohen.
Die Beute aus dem Laden-Tresor
betrug rund 37 000 Mark.

Wihrend der Rauber selbst ein
Gestandnis abgelegt hat und noch
auf seinen Prozefl wartet, bestrit-
ten die beiden gestern Verurteilten
bis zuletzt die Vorwiirfe. Die Kam-
mer war jedoch Gberzeugt, daB das
Trio auch einen weiteren Uberfall
auf die Filliale an der Weddinger
Otawistrafle organisiert hat. Am 23.
Januar 1885 erbeutete ein maskier-
ter Mann dort erneut knapp 30 000
Mark. Der ehemalige Wachpolizist
Jarg S. (29), der zugegeben hatte,
bei diesem Raub Schmiere gestan-
den zu haben, erhieit gestern drei
Jahre Haft. Joachim Riecker

(Berliner Mo

Front gegen Rot-Griin
ustandee | _ ' Verwaltungsgerichte entscheiden fir COU-Beamte / Alliierte verhindern Reformen
'iner hat sie auf« / Anstaltskost ist nach wie vor »SchweinefraB«  im Verfassungsschutz und der Polizei / Justizvollzugsbeamter kennt die Gesetze schiecht

lerliner Morgenpost vom 15.10.1989)

Ex-Strifling fordert Gnade
‘iir inhaftierte Aids-Kranke

=Was sollen wir mit denen machen,
wirkonnendiedochnichtalle entlas-
sen«, stohnt man beim Senat, wenn
wiedereinhoher Beamter mit CDU-
Parteibuch erfolgreich gegen seine
Versetzung klagte. Damit die ohne-
hin mageren Reformen des rot-grii-
nen Senats auch wirklich Dorrkost
bleiben, dafiir sorgte in den letzten
Monateneinetraute Allianzaus Ver-
waltungsgericht, Alliierten und
nichtzuletztdenkonservativen Lob-
by-Verbanden in der Stadt. Anfang
der Woche konnte sich der meistge-
hafite Mann im Strafvollzug, der Si-
cherheitschef der U-Haftanstalt
Moabit, Astraht, freudig cinen Be-
schlufi des Verwalungsgerichis ans
Reversheften. Das Gericht hatte die
Versetzung Astrahts durch Rot-
Griinaufeinenanderen Postenabge-
lehnt. Begriindung: Fir den neuen
Posten sei Astraht Gberqualifiziert.
Zweifelander«Loyalitite Astrahts,
die von der Justizverwaltung ange-
meldet wurden, ignorierte man. Ein
weiterer Fall: Senatsrat Bakker. Bis
zuseiner Versetzung im Mirz warer
Referatsleiter des Bereichs «Links-
extremismus und Auswertung= im
VS. Auch ihm verhalf das Verwal-
tungsgericht, wenn zwar nicht auf
seinen alten Posten, so doch zu sai-
nem alten Status.

Nicht immer hatte das Verwal-
mungsgericht ein so grofes Herz fiir
geschafte Beamte. Nach Regie-
rungsitbernahme durch die CDU®",
1981 kam dieses Gericht auch zu
ganz anderen Entscheidungen. So
stellte dessen 5. Kammer 1982 kurz
und biindig fest: »Verinderungen,
die sich aus der verwalungsmabi-
gen Umsetzung des politischen Pro-
gramms einer neuen Regierung er-
geben, rechtfertigen die Umsetzung

eines Beamien.

(Berliner Morgenpost vom 3.10.1989)
Telefonate aus der
Haft wieder billiger

Haftlinge in den Berliner Justiz.
vollzugsanstalten dirfen von sofort
an wieder fur 20 Pfennig private
Telefongespriche von Dienstappa-
raten aus fithren. Die umstrittene
Verfiigung, daf dafiir 30 Pfennige
zu bezahlen seien, wurde nach Pro-
testen zuriickgenommen.

rgenpost vom 8.8.1989)
Jedem Junkie

|
ssen

i teure Autos
sllen Gewinnen

Drogenhindler
getroffen wer-
MaBnahme ar-
2rzeit noch an
gen das soge-
nen aus dem
"Jhard wies dar-
r dieses Jahres
1 worden sefen,
ftmenge kdnne
4 werden, 97
cher.

Beriin, 18. August fs
Zuem .nl.-alulanh-

veranstaltet, In der es
ul.l:'l. offenen Velizug

')ullo Limbach: Die Ber-
linar  Wirtschaft kommt
uns immer mehr mit Ar-
beitspldtzen flir Freigén-
ger entgegen. Dorum
missen wir in der Offent-
lichtkeit die Vorbehal

,1ag der offenen
Tor" in Berliner
Haftanstalt

gegen den offenen Voll-
wolter obbauen.

n dor Nebanstells in
Hokenfelde sind zur Zelt
200 Insasson: Ein Drittel
sind Alkohol-T4ter, ein
Drittel kam den Unter-
hullwerﬁﬂlchlun en
nicht nach, wain Drittel
sind Betrliger und Diebe,
deren Strafe nicht Uber
einem Jahr liegt.

ltzlotter Horst
Detert: Am liebsten sind
mir die Insassen, die wir

(Volksblatt

(B.Z. vom 29.7.1989)

Tragédie in der
Zelle In Moabit

Berlin, 29. Jull - Der 27jdh-
rige Strafgefangene Hidir
K. erhingte sich morgens
in seiner Zelle in der Justiz-
vollzugsonstalt Moabit mit
einem  Bettioken. Der
Mann héitte bis zum 2. Sep-
tember einsitzen missen.

nicht wiedersghen.

Berlin vom 28.9.1989)

Wohnungsnot

~Im Kittchen

sind noch

Zimmer fret"

Im Kittchen sind noch Zim-
mer [rel, und das ist tir zwel
te die

aul 8,5 Quadratmetern Io der
Sbtksirafle so

un Volk
{eng Retlung,

seine Spritze

Die Deutsche Alds-Hilfe fordert
eine Novel]jemng;i;s Bet'nubunﬁs-
mittelgesetzes, it der Besitz
von gebrauchten Spritzbestecken
nicht mehr als Beweismittel fiir ei-
ne Straftat gewertet werden kann.
Vorstandsmitglied Uli Meurer ap-
pellierte in einer Mitteilung von ge-
stern in Berlin an Poli und
Polizeibehorden, den Gebrauch,
nicht aber den Hande! mit Drogen
zu entkriminalisieren. Der einzige
Weg, eine weitere Ausbreitung von

in der Drc:genszene zu verhin-
dern, sei der, daB jeder Junkie seine
eigene Spritze benutze. Erforder-
lich seien schnellstens Absprachen
zwischen der Polizei, den Justiz-
und Gesundheitsverwaltungen, um
gesundheitliche Risiken im Dro-
genmilien abzubauen. dpa/BM
hiuslich eingerichtet, wie das
hinter schwedischen Gardi-
nen mBglich Ist.

Aber die Wohnungsnot wird
sie wieder einholen, denn Ende

tements®, {iir dia sie 60 k
Monatsmiete zahlen, rdumen,
well die vorlibergehend nicht
belegte Anstalt fiir den offenen
Vollrug gebraucht wird.

105 Stellen sind derzeit im

Aber =auch unsere alliierten
Freunde machen einige Problemes
heifit es ganz understatement beim
Senat. Inder Tat: Als Rot-Griin un-
verziiglich die  Kalte-Krieger-
Truppe namens »Freiwillige Poli-
zeireserves (Promi-Mitglieder
Lummer und Diepgen) aufldsen
wollte, kam aus der Clay-Allee
prompt ein harsches No. Aber auch
die Polizeispitze der Stadt darf nicht
so ausschen, wie ¢s Rot-Griin
mochte: Aus »Loyalitiisbedenkens
wollte Innensenator Pitzold den
machtigsten Mann in der Polizei in
seiner Macht beschranken. Landes-
polizeidirektor Kinlaus sollte nur
nochHerrdiber 5,000 Polizisten sein
— statt wie bisher dber 15.000.
Schon auf dem Weg zum Verwal-
wngsgericht konnte Kittlaus um-
kehren: Emeutes No sus der Clay-
Alle. »Der Verfassungsschutz muf
an Haupt und Gliedern reformiert
werdens, bekundete Pitzold upver-
drossen. Seinen Reformplinen am
sHaupt« der Schndffelbehorde ver-
weigerten allerdings die salliierten
Freundes thr Plazet. Pitzolds Mann
fur diesen Posten, den Juristen Kit-
scha, wollten die »Freunde« wegen
smangelnderoperativer Erfahrungs
freilich nicht haben.

Mit massiver Offentlichkeitsar-
beit und Stimmungsmache an der
Basis torpedieren vor allem die bei-
den erzkonservativen Standesver-
bande von Polizei und Justiz die rot-
grine Personalpolitik. Der Vorsit-
zende der =Deutschen Polizeige-
werkschaft im  Beamténbunds,
Franke, freute sich, «dafi nur die Al-
liierten und das Beamtenrecht Pit-
zolds personalpolitischen Amok-
Laufstoppen«kannen, Franke, des-
sen Truppe von =Republikaners-
treuen Polizisten durchsetzt ist, will

zuf jeden Fall verhindern, daf die
»Polizei in den Wiirgegriff rot-gril-
ner Politik gerdt«. Daf diese beiden
Organisationzn nicht nur mit Halb-
wahrheiten, sondern auchschon mal
mitder Unwabrheit operieren, zeigt
eine Presseerkldrung des michtigen
»Verbandes der Justizvollzugsbe-
diensteten Berlinse, datiert vom
7. August. Als schiechtes Beispiel
der neuen Justizsenatorin fir beab-
sichtigte Lockerungen im Strafvoll-
zugzieht Verbandschef Jetschmann
den Fall einer 54;shrigen Stralge-
fangenen heran. In der Erklirung
verbreitet Jetschmann ein Negativ-
beispiel: »Soist der zehntigige Son-
deruriaub fireine Gefangene in der
Frauenhaftanstalt fir eine Boden-
secreise nur als Fehlentscheidung
einzustufen. Der Verband der Ju-
stizvollzugsbediensteten sicht diese
Urlaubsgewihrung als mifiverstan-
denen Beitrag zur Justizvollzugsre-
form @n.« Von Jeischmann soilte
man annekmen, dafl er zumindast
das Strafvollzugsgesetz kennt, Die
54)dhrige Frau, fir vier Monate we-
gen Diebstahl inhaftiert, ist hoch-
gradigaAlkoholabhangig und wird
seit Jahren vom Carias-Verband
betreut. Thr »Sonderurlaube ent-
spracht exakt den gesetzlichen Vor-
schniften dber Urlaubspewdhrung:
Der Frau standen sieben Tage soge-
nannter Entlassungsurlaob und drei
Tage Regelurtaub zu. Die Reise an
den Bod hame sie zus.

mit dem Caritas-Verband unter-
nommen, derauchdie Kosten getra-
gen hat. »Ein Beispiel fir korrekte
Vollzugsplanung. Die Kritik von
Hermn Jetschmann ist vallig unver-
standlich«, kommentienedie Justiz-
pressestelle die demagogische At-
tacke des konservativen Verbands-
chef. “time-

(Die Tageszeitung vom 15.9.1989)

Senat fiir Gen-Justiz

Einsatz des genethischen Fingerabdrucks fiir zuldssig erxlart
Senat veriangt Regelung in der StrafprozeBordnung

Berlin (taz) — Der Einsatz des gene-
tischen Fingerabdrucks in Strafyer-
fahren ist nach Auffassung des Ber-
liner Senats zuldssig. solange er auf
geltender Rechtsgrundlage  ge-
schieht. Diese Antwort gab jetrn der |
Justizsenat auf eine Anfrage der Al-
ternativen Liste

Unter anderem heibt éx darin, die |
Methode beschrinke sich auf die |
nichtkodierenden Bereiche des Erb.
gutmatenals, _personlichkeisrele-
vante  UherschuBinformationen™
konnten .nach dem Stand der wis-
senschaftlichen Erkenninis~ dabej |
nicht anfallen. Schllsse Ober gene-
tisch  bedingte  Personlichkeus-
merkmale wie Krankheiten. Krank- |
heitsdispositionen oder aligemeine
Veranlagungen honnten darius also
nichtgezogen werden. Die Untersy
chung biete daher auch nicht mehr
Risiken als die der herkammlichen. |
unangefochtenen Methoden der fo-
rensischen Praxis bei der Spurenzu-
ordnung

allgemeinen  Vollrugsdienst
nicht besetzt. Und westdeut-
sche Bewerber, die sich auf-
grund von umfangreichen
Kampagnen [{ir Berlin Interes-
sierten, schrecken angesichls
der Wohnungsmisere dann
doch vor dem Umzug zuriick.

Die beiden Zellenbewohner,
die sich dle Dusche mil den
Heizern des Gebfudes lellen,
daffir aber eine eigene Kiche
haben, sind nicht die ersten Ge-

Dennoch wanschi der Berliner
Senatfirdie Anwendungdes geneni-
schen Fingerabdrucks eine sus-
druckliche Regelung in der Straf-
prozeBordnung. Darin sollie jede
Unterspchung Gber den nichtkodie-
renden Bereich verboten und daten-
schutzrechtliche  Vorkehrungen.
wie die Vermichtung des bendtigien
Untersuchungsmatersals. getroffen
werden. Der Senst beabsichiige
nicht, den gencuschen Fimperab
druck _7u Zwecken der Gefahren-
abwehr=, sprich Aufbau von Gen-
Dateien, ruzulassen. Das neue Ber-
liner Polizeirecht werde dafiir keine
Rechtsgrundlage bieten. Beider Po-
lized wird berents seit November
1988 mitdemgenetischen Fingerab-
druck pearbeitet. Seit November
1988 sitzt cine Bund-Linder-Kom-
mission zusammen. um die ver-
schiedenen Problembereiche der
Genomanalyse avszuloten.  Kon-
krete Gesetzesvorschidge soll sie
aber nicht emwickeln ihe

{ingnis-Mieter, Insgesamt
peun Beamte richteten sich
voribergebend im Verwal-
tungstrakt ein. Bis auf die bel-
den letzten fanden sie Inzwi-
schen aber Wohnungen auBer-
halb der Anstaltsmauern.

Chancen auf eine der 68
Dienstwohnungen gibt es nach
Auskunft von Justizsprecher
Cornel Christoffel xur Zeit
nicht. Die seien langfristig ver-
geben. v.B,
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Uber EDV-Ausbildung fiir Strafgefan-
gene in der JVA Moabit berichtete
das Mitteilungsblatt fir Angehdrige
des Berliner Justizvollzuges ‘'zur
Sache' in der Ausgabe Nr. 4/Mirz
1989. Seit Anfang 1987 wird in der
Schulabteilung der JVA Moabit die
Verwendung wvon Personalcomputern
fiir die schulische und berufliche
Fort- und Weiterbildung der Inhaf-
tierten erprobt. Derzeit stehen funf
Bildschirm-Arbeitspldtze in einer
zentralen  Riumlichkeit fiir den
Unterricht zur Verfiigung.

Grundlegende Kenntnisse der elektro-
nischen Datenverarbeitung werden in
steigendem MafBle schon jetzt und
auch zukiinftig in allen Arbeitsberei-
chen gefordert. Selbst in mittel-
stdndischen Unternehmensbereichen
finden Personalcomputer aufgrund der
ziemlich zuriickgegangenen Anschaf-
fungskosten immer mehr Verwendung.
In absehbarer Zeit wird die Hdlfte
der auf dem Arbeitsmarkt angebote-
nen Arbeitsplitze nur Arbeitskriften
mit entsprechenden Qualifikationen
zur Verfiigung stehen.

Die Computerentwicklung erfordert
vom Birger allgemein zunehmend ein
hoheres MafB an technischem Ver-
stdndnis. Diesem Umstand scheint fiir
den Justizvollzug grundsétzliche
Bedeutung zuzukommen, weil bei
vielen Gefangenen der Bildungsstand
mit ein Grund fiir ihre Straffilligkeit
darstellt. Hier kann eine EDV-Schu-
lung entgegenwirken. Diese Ansichten
und Einschdtzungen vermittelt Klaus

Vogel, Leiter des Padagogischen
Dienstes der JVA Moabit, in dem
Artikel aus ‘'zur Sache'. Man sollte
meinen, dalR diese Einsichten auch

bis in Berlins gréfitem Gefdngnis, der
Justizvollzugsanstalt Tegel, undauch
zur Senatsverwaltung fir Justiz
durchgedrungen sind. Oder etwa doch
nicht?

Im September 1988 beantragte ein
Tegeler Strafgefangener die Zulas-
sung eines Computers fiUr seinen
Hdftraum, um sich durch Fernlehr-
ginge an einem privaten Lehrinstitut
berufsbezogene  Computerkenntnisse
anzueignen. Eine wichtige Voraus-
setzung, um nach der Entlassung aus
der Haft bessere Berufschancen zu
haben, kurz, im Sinne des § 2
StVolizG das Vollzugsziel zu errei-
chen, kiinftig in sozialer Verantwor-
tung ein Leben ohne Straftaten zu
fithren.

Anfang Oktober 1988 erhielt der
Gefangene einen ablehnenden Be-
scheid des zustdndigen Teilanstalts—-
leiters. Unter anderem filhrte der
Teilanstaltsleiter trotz seiner Ableh-
nung aus '(..) daB, dem Gebot der
Zeit entsprechend und der Erkenntnis
folgend, daB Arbeit und Beruf zen-

Computerspiele

trale (Re-) Sozialisationsfaktoren
sind, soll sich der Gefangene schon
wihrend des Strafvollzugs, unter-
stiitzt durch die Anstalt, Fahigkeiten
aneignen oder - soweit vorhanden -
erhalten und ausbauen, die ihm die
spidtere Integration ermdglichen''.

Trotz dieses im Tenor positiven Be-
scheides, muBBte der Teilanstaltsleiter
dem Gefangenen die beantragte Zu-
lassung eines Computers auf seinem
Haftraum ablehnen. Warum? Der Grund
liegt in einem Schreiben des Sena-
tors fir Justiz- und Bundesangele-
genheiten an alle Berliner Vollzugs-
anstalten vom 15. Juli 1986:

Betrifft: Zulassung wvon "Home~Com-
puter—Anlagen"

Die Nutzung sogenannter Home-Com-
puter-Anlagen durch Gefangene habe
ich im Rahmen eines Erfahrungsaus-
tausches mit den Vertretern der an-
deren Bundeslinder auf der letzten
Sitzung des Strafvollzugsausschusses
der Lander erdrtert. In Ubereinstim-
mung mit den meisten anderen Bun-
desldndern bitte ich, bei der Zulas-
sung der genannten Gerédte kiinftig
folgende Punkte zu beachten:

1. Nutzung nur durch besonders aus-
gesuchte Gefangene, bei denen ein
Mifibrauch der Anlage mit an
Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit auszuschlieBen ist.

2. Zulassung mur zu Aus- und Fort-
bildungszwecken (kein unterhal-
tungsorientierter Gebrauch).

3. Keine Nutzung auf dem Haftraum,
sondern nur in Schulungs- bzw.
Gruppenridumen - mdglichst unter
fachkundiger Aufsicht -.

Von dieser Regelung sind ausgenom-
men sogenannte Pocket-Computer
ohne Speichermoglichkeit auf exter—
nen Datenirdgern.

Im Auftrag
Plessow

Der Gefangene stellte daraufhin, im
Oktober '1988, bei der Strafvoll-
streckungskammer beim Landgericht

Berlin einen Antrag auf gerichtliche
Entscheidung. Im April 1989 ent-
schied die Strafvpllstreckungskammer.

In dem BeschluB heift es in der
Begriindung:

"Der Gefangene hatte bei der Voll-
zugsbehdrde beantragt, einen 1BM-
compatiblen Personalcomputer auf-
stellen zu diirfen, der seit einigen
Monaten flir thn beim Pfarramt der
katholischen Kirche in der JVA Tegel
bereitstiinde.

Er habe schon im August 1988 mit
Fernlehrgdngen begonnen, um sich
Computerwissen anzueignen. Einschla-
gige Fachliteratur habe er sich unter
teilweisen Verzicht auf seinen Gefan-
geneneinkauf finanziert. Uber die
Aktion Bildungsinformation e. V. habe
er die Moglichkeit, einen Studien-
platz zu beantragen, wenn sicher-
gestellt ist, daB ein Rechner fir
seinen Haftraum zugelassen wird.

Der Anstaltsleiter lehnt unter Beru-
fung auf Entscheidungen des Land-
gerichts Berlin und des Kammerge-
richts aus dem Jahre 1985 den
Antrag des Gefangenen ab.

(...) Der Antragsteller macht dem-
gegeniiber geltend, die Moglichkeit,
mit Hilfe eines Computers Straftaten
zu begehen, diirfe nicht zur Antrags-
ablehnung fithren. Jede Téatigkeit
konne kriminell miBbraucht werden.
So kénne ein Schneider Tarnkleidung
fir einen Bankiiberfall nihen, Schlos-
ser Nachschliissel herstellen und die
Ausbildung in der Kfz-Werkstatt
ktnne potentiellen Autodieben die
notwendigen Kenntnisse vermitteln.
Im iibrigen werde Strafgefangenen in
der JVA Moabit eine EDV-Ausbildung
angeboten, wie sich aus dem Mittei-
lungsblatt Justizvollzug in Berlin 'zur
Sache' im Marzheft 1989 ergabe.

Der Antrag des Gefangenen hat in
dem aus dem Tenor ersichtlichen Um-
fang jedenfalls vorliufig Erfolg. Der
Entscheidung unterliegt in diesem
Verfahren allein, ob der Anstalts-
leiter zu Recht den Antrag des
Gefangenen abgelehnt hat, thm nach
§ 70 StVollzG den Besitz der im
Antrag genannten Computeranlage 2zu
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Hab idy div
Schon er2ahlt ;dap ich
miv ‘nen Heimcomputey
gekavft habe 2

Und was machst 4v
Adamit 2

€5 st ein{:d« ivre,
was man damit
alles machen kann!

Zvm Beispiel vechnet ev

miv blitzschnell avs

wievle] Raten wmd Zinsen

ith noch [Ghnen mop, bis
ev abbezahlt st

erlauben. § 70 Abs. 1 StVollzG ge-
wihrt dem Gefangenen einen Rechts-
anspruch auf Besitz von Gegen-
stdnden, wenn sie seiner Freizeit-
_beschiiftigung  dienen. Auch die
Auswahl dieser Gegenstinde steht
grundsétzlich dem Gefangenen zu. Die
Vollzugsbehdrde darf ihm  einen
bestimmten Gegenstand nur verwei-
gern, wenn dies entweder die in § 70
Abs. 1 StVollzG bestimmte Grenze des
Besitzes auf einen angemessenen Um-
fang erfordert oder wenn einer der
in § 70 Abs. 2 StVollzG genannten
Versagungsgrilnde vorliegt. Die im
Bescheid genannten Griinde recht-
fertigen die Verweigerung der Er-
laubnis dieser Bestimmung jedoch
nicht. Dafl méglicherweise die Fer-
tigkeiten, die durch eine Ausbildung
am Computer geiibt werden einmal zu
Straftaten miBbraucht werden kdn-
nen, reicht zumindest ohne bestimmte
Anhaltspunkte fur die Verweigerung
eines Computers nicht aus.

Der angefochtene Bescheid des
Anstaltsleiters vom 3. Oktober 1988
ist daher aufzuheben. Die Kammer ist
daran gehindert, Uber den von dem
Gefangenen geltend gemachten An-
spruch auf Uberlassung einer Com-—
puteranlage selbst zu entscheiden,
weil die Sache insoweit nicht spruch-
reif ist. Die Kammer kann insbeson-

dere nicht dariiber befinden, ob die
Uberlassung der Computeranlage an
den Gefangenen die Ordnung der
Anstalt gefihrden wiirde und ob sich
der Besitz des Gefangenen nach einer
lberlassung noch in einem angemes-
senem Umfang halt. Der Bescheid des
Anstaltsleiters &dullert sich hierzu
nicht. Die Vollzugsbehtrde ist daher
gemdB § 115 Abs. 4 Satz 2 StVollzG
zu verpflichten, den Antragsteller
unter Beachtung der Rechtsauffassung
der Kammer neu zu bescheiden."

Aufgrund des fiir ihn positiven Be-
schlusses der Strafvollstreckungs-
kammer, beantragte der Gefangene im
Juni 1989 beim Teilanstaltsleiter, sich
fiir einen Computerkurs an der Femrm-
universitit Hagen eintragen zu
diircfen. Der Erfolg dieses Kursus ist
nur gewshrleistet, wenn dem Gefan-
genen ein Computer auf dem Haft-
raum genehmigt wird. Im Juli 1989
erhielt der Gefangene folgenden Be-
scheid vom Leiter der VA Tegel:

"(...) Auf Thr Schreiben vom20.6.1989
teile ich Thnen mit, dafl Sie sich
erst mal fiir den Kurs bei der Fern-
universitdt Hagen anmelden kénnen.

Diese Zustimmung erfolgt unter dem
Vorbehalt, daf} Thnen rechtzeitig ein
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Kleincomputer genehmigt werden
kann, wofiir ich mir eine Frist bis
1.10.1989 notiert habe.

Ich bedaure, Ihnen keinen giinsti-
geren Bescheid erteilen zu kdnnen.

Im Auftrag
. Seefranz

Seit dem ersten Antrag auf Zulassung
eines Computers sind nun bereits 12
Monate vergangen; seit dem posi-
tiven BeschluB3 der Strafvollstrek-
kungskammer finf Monate! Die An-
staltsleitung scheint den BeschluB
der StVK zu ignorieren - nicht an-
ders wie schon unter der CDU/FDP-
Regierung.

In der Hoffnung auf die neue Fiih-
rung in der Senatsverwaltung flir
Justiz und im Vertrauen auf die Ein-
haltung der Koalitionsvereinbarungen
zum Bereich des rot-griinen Senats -
hier: Umsetzen von Beschlissen der
Strafvollstreckungskammern durch die
Anstalt — wandte sich der Gefangene
Anfang Juli 1989 mit der Bitte um

Hilfe an den Abteilungsleiter der
Senatsverwaltung fur Justiz, Hermn
_Fliigge. Von dort — und das kennen

die Gefangenen aus der Vergangen-
heit nicht anders - kam keinerlei
Hilfe oder Unterstiitzung, noch nicht
einmal eine Antwort. Also alles wie
gehabt.

Am 17. August 1989 — seit der An-
tragstellung sind nun schon elf
Monate vergangen - teilte der zu-
standige Teilanstaltsleiter dem Gefan-
genen miindlich mit, "daB beabsich-
tigt ist, in der Teilanstalt VI eine
Computergruppe  einzurichten. Zu
diesem Zweck wirden seitens der
Anstalt Computer angeschafft und ein
Gruppentrainer verpflichtet werden;
dieses Vorhaben soll ab 1. Oktober
1989 anlaufen.

Die Bemithungen des Teilanstaltslei-
ters, Gefangenen durch die Einrich-
tung einer Computergruppe Einblick
oder zumindest das Grundwissen der
Computertechnik vermitteln zu lassen,
ist lobenswert und in der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel langst dberfallig.
Dennoch, eine emnsthafte Computer-
ausbildung und die Anwendung des
Computers, kann nur durch standiges
Training erreicht werden. Deshalb ist
es unabdingbar, interessierten Gefan-
genen einen Computer auch fiir den
Haftraum 2zu genehmigen - andere
Ldsungen wédren nur halbe L8sungen.

Nach dem derzeitigen Stand der
Dinge wird diese Genehmigung nicht
erteilt. Bleibt die Frage: Wozu

brauchen wir in Berlin die Strafvoll-
streckungskammern, wenn ihre Be-
schllisse nicht umgesetzt werden?

-kali-
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In den vergangenen Wochen haben
sich die Insassenvertreter in vielen
oft hitzigen Diskussionen Gedanken
iitber die neu zu schreibenden Aus-
filhrungsvorschriften zu den §§ 10,
11, 13, 15, 35, 36 und 160 Strafvoll-
zugsgesetz sowie' zu den Neustruktu-
rierungen der Berliner Vollzugsanstal-
ten gemacht. Ein {Uberblick iiber
unsere Arbeit und unsere Vorstellun-—
gen, die sicherlich vom gréBten Teil
der hier Inhaftierten mitgetragen
werden kann, soll an dieser Stelle —
wenn auch nicht vollstiandig - wie-
dergegeben werden.

Unser Hauptanliegen ist die deutliche
Erhdhung der Haftpldtze im offenen
Vollzug und die zweckmdBige Unter-
bringung der Freigdnger. Die Zahlen,
580 Plitze im offenen und 2800
Pldatze im geschlossenen Vollzug, zei-
gen deutlich, daB hier ein dringender
Handlungsbedarf besteht. Unsere Vor-
schldge hierzu konnen ohne gréBere
Kosten oder gar Neubauten umge-
seizt werden.

Haus 1 in der JVA Tegel (z. Zt. bis
auf die sogenannte Dealerstation
leerstehend) ist als Freigdngerhaus
einzurichten; entspricht 266 Pldtzen.
JVA Plétzensee (Lehrter StraBe) ist
als Freigdngerhaus einzurichten; ent-
spricht 104 Platzen.

Die vom Gesetzgeber geforderten
Aufnahme- und Einweisungsabteilun-
gen in den Vollzugsanstalten (derzeit
in den Tegeler Hiusern II und VI)
missen in der JVA Moabit. eingerich-
tet werden; Einweisungsabteilungen
miissen ein Zuweisungsrecht fiir alle
Berliner Vollzugsanstalten erhalten.

In der Justizvollzugsanstalt fiir
Frauen (Plotzensee) konnen nach
unseren Vorstellungen drogenabhdn-
gige Frauen und Manner untergebracht
werden. Es soll dort fiir die freiwillig
in diesem Bereich aufgenommenen
Drogenabhangigen eine Therapie an-
geboten werden; die mit Erfolg The-
rapierten k&nnen dann auch Voll-
zugslockerungen erhalten. Die z. Zt.
im Haus VI der JVA Tegel auf zwei
Drogenstationen untergebrachten the-
rapiewilligen Gefangenen konnten die

Wunsch-

vorstellungen

erste Gruppe der geeigneten Gefan-
genen sein. Die wenigen nicht dro-
genabhdngigen Frauen aus der Voll-
zugsanstalt flir Frauen sollten in
einem Bereich der JVA Tegel zu-
sammengefaBt werden; dort werden
sie zumindest bessere Arbeits- und
Ausbildungsbedingungen finden. Mag
unser Vorschlag, die gemeinsame
Unterbringung von Frauen und Man-
nern in einer Vollzugsanstalt, auch
revolutiondr erscheinen, &an anderer
Stelle hat man damit schon positive
Erfahrungen gemacht.

Bei unseren Vorstellungen =zu den
neuen Strukturen der Vollzugsanstal-
ten haben wir auch die Personal-
frage berlcksichtigt. Durch deutliche
Erhodhung der Pldtze im offenen Voll-
zug und der Nutzung der Frauenhaft-
anstalt fiir drogenabhédngige Frauen
und Manner, werden weniger Pldtze
im geschlossenen Vollzug bendtigt, so
daf} das Haus Il in der JVA Tegel
geschlossen werden kann. Es mii3ten
allerdings - und das ist von beson-
derer Bedeutung - Psychologen, The-
rapeuten, Sozialarbeiter - fir die
gezielte Behandlung siichtiger Gefan-
gener, hier sollten auch die alkohol-
abhéngigen Gefangenen einbezogen
sein, eingestellt werden. Dieses gilt
auch schon fiir die Einweisungs- und
Aufnahmeabteilungen.

Hier muB jedem Gefangenen nach
einer Behandlungsuntersuchung ein
Vollzugsplan gemidB § 7 StVollzG er—
stellt werden. Auf die im Vollzugs-
plan aufgefiihrten MaBnahmen mul
der Gefangene vertrauen konnen -
ansonsten ist eine Planung des Voll-
zuges sinnlos. Der Vollzugsplan muf}
dem Gefangenen ausgehandigt werden
und regelmdfBig unter aktiver Mit-
wirkung des Gefangenen fortgeschrie-

ben werden, was zeitlich auf die
verschiedenen Schritte und Inhalte
konkret differenziert und durch bei-

derseitige Vereinbarungen verbind-
lich eingehalten werden muf, was
z. B. die Aufsichtsbehdrde {iber-

wachen kann; der Vollzugsplan muf
eine anfechtbare MafBnahme gemdB §
109 StVollzG sein.

Die Vollzugsbehdrde muf} sich bei der
Vollzugsplanung, insbesondere bei den
zeitlichen Vorgaben der Lockerung
des Vollzugs, an den Moglichkeiten
der Strafaussetzung auf Bewdhrung
(§ 57 Strafgesetzbuch) orientieren.
Nur bei rechtzeitig -eingeleiteten
MafBnahmen der Lockerungen des
Vollzuges kann die Strafe auf Bew&h-
rung ausgesetzt werden.

Die derzeitige Praxis der Abstellung
auf eine mdgliche Entlassung gemdl
§ 57 StGB bzw. auf Endstrafe durch
die Vollzugsanstalt kann so nicht
mehr fortgesetzt werden. Um die
Strafaussetzung auf Bewdhrung zu-
mindest dem Bundesdurchschnitt an-
zupassen, sollte die Anstalt entweder
grundsidtzlich von einem Entlassungs-
zeitpunkt nach Verbiifung von zwei
Dritteln der Strafe ausgehen oder
die Strafvollstreckungskammern eine
Einstufung des Gefangenen vornehmen
— etwa nach VerbiiBung von einem
Drittel der Strafe.

Nur unter den oben genannten Vor-
aussetzungen ist der Gefangene 2zu
motivieren, an der Erreichung des
Vollzugsziels - kinftig in sozialer
Verantwortung ein Leben chne Straf-
taten zu fithren — mitzuarbeiten.

Sowohl das Strafvollzugsgesetz als
auch die Berliner Koalitionspartner
(SPD/AL) sehen den offenen Vollzug
— wenn ‘auch mit Einschrinkungen -
als die Regel und nicht die Ausnahme
an, trotzdem wird nicht jeder Gefan-
gene sofort in den offenen Vollzug
konnen.

Der Vollzug der Freiheitsstrafe dient
zwar auch dem Schutz der Allgemein-
heit vor weiteren Straftaten, dennoch
sollte keine Tatergruppe - etwa
Stichtige oder Sexualstraftdter — von
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vornherein wvon Vollzugslockerungen
ausgeschlossen werden. Nach unseren
Vorstellungen muBl fir diese Téter-
gruppe schon im Vollzug eine beson-
dere Behandlung erfolgen. Diejenigen
Betroffenen, die sich einer freiwilli-
gen Behandlung unterziehen, sollten
nach Uberpriffung - hierzu konnte
ein psychiatrisches Gutachten ge-
héren - flir Vollzugslockerungen zu-
gelassen werden. Art und Umfang
dieser Prilfung sollte nicht die
Schuldschwere sein, sondemn die
Frage, ob und wann die Erprobung
zur Unterstitzung der (Re)Sozialisie-
rung durch Vollzugslockerungen ver-
antwortet werden kann; analog anzu-
wenden ist dies auch fir Gefangene,
gegen die eine freiheitsentziehende
MafBregel der Besserung und Siche-
rung gerichtlich angeordnet ist.

Ist ein Gefangener zu nicht mehr als
finf Jahren Freiheitsstrafe verurteilt
und nicht gewalttdtig oder siichtig,
sollte er die Strafe grundsdtzlich im

von 08EN T

der langjdhrigen Haft nicht mehr be-
stehen?

Auch  Gruppenausfitlhrungen sollten
wieder stattfinden. In Frage kommen
z. B. Schulklassen filr Besuche in
Museen und ins Abgeordnetenhaus
usw. sowie Auszubildende fiir Betriebs-
besichtigungen oder Teile einer

Wohngruppe.

Fir die Freiginger stellen wir uns

eine neue verbesserte Regelung vor.
Wir meinen, daB sechs Monate Frei-
gang eine ausreichende Zeit der Er-
probung des Gefangenen ist; danach
sollte die néichste Erprobungsstufe
folgen: Freigang aus der Wohnung
oder &hnlichen Einrichtungen. Der
"Gefangene'" ist zwar weitgehendst
frei, aber noch immer der Kontrolle
der Anstalt unterworfen. Fir die
durch den Freigang anfallenden Haft-
kosten (ca. 350 Mark monatlich)
kénnte er zum einen die Wohnung
einrichten oder einen durch seine

offenen Vollzug verbiiBen und bald- ﬁ::lit:gtztma:}?f:HChBe:reunber Sc;:; ?1?12
moglichst zum Freigang zugelassen ird & o
werden. Soziale Bindungen blieben eu i DActuckence \Cefsngens

erhalten, und die Wohnung miiBlte in
vielen Fadllen nicht aufgegeben
werden. Die Wahrscheinlichkeit eine
Arbeitsstelle zu finden, widre ungleich
grofler als wenn der Inhaftierte
Jahre hinter Gittern verbringen muf.
Familien miifiten keine Sozialhilfe in
Anspruch nehmen wund auch eine
Schadenswiedergutmachung wire unter
diesen Umstdnden mdglich. Analog an-
zuwenden ist diese Regelung bei
Gefangenen, deren Strafrest - bei
Zugrundelegung einer moglichen Ent-
lassung zum Zweidrittelzeitpunkt -
nicht mehr als finf Jahre betrigt.

Gefangene, die noch keine Vollzugs-
lockerungen erhalten, missen aus-
gefilhrt werden (§ 11 StVollzG), wenn
dies dem Vollzugsziel dient - perso-
nelle Gegebenheiten dirfen kein
Grund zur Ablehnung einer Ausfih-
rung sein. Auch Gefangene mit langen
oder lidngsten Freiheitsstrafen diirfen
von dieser Regelung nicht ausgenom-
men werden. Was niitzt eine Ausfith-
rung nach Jahren, wenn die sozialen
Kontakte oder die Familie aufgrund

Freigdngerpldtze frei.

In dringenden Angelegenheiten muf3
der Urlaub sofort, zumindest aber
innerhalb 24 Stunden gewidhrt werden
(§ 13 StVollzG). Dringende Angele-
genheiten sind z. B. Erkrankung eines
Angehorigen, Krisen in zwischen-
menschlichen Beziehungen, Wohnungs-
und Arbeitsbeschaffung sowie Angele-
genheiten, die der Wiedereingliede-
rung und Forderung sozialer Kontakte
des Gefangenen dienen. Sonderurlaub
(§ 15 StVollzG) muB in allen Fillen
gewahrt werden, wenn er der Wieder-
eingliederung des Gefangenen dient.

Die Hilfen bei den Entlassungsvor-
bereitungen seitens der Anstalt sind
derzeit wvollig unzureichend. Wir
meinen, daBl es Pflicht der Anstalt
ist, den Gefangenen rechtzeitig bei
der Wohnungs- und Arbeitssuche zu
unterstiitzen, ihm aber auch die Wege
durch die Amter (Arbeits—, Wohnungs—,
Wohngeld- und Sozialamt) zu erleich~
tern; hier sollten die Moglichkeiten
gepriift werden, in den groflen Haft-
anstalten Biiros der oben genannten

Amter - dhnlich wie schon vom
Arbeitsamt praktiziert — einzurichten.
Immens wichtig ist auch die finan-
zielle Situation des Gefangenen zum
Entlassungszeitpunkt. Einschldgige Er-
fahrungen zeigen, dall nahezu alle
Strafgefangenen mehr oder weniger
hohe Schulden haben. Die miserable

finanzielle Situation dieser Gefan-
genen - Pfandungen erfolgen oft
schon in der Haftzeit — haben zur

Folge, daB diesen Gefangenen nach
der Arbeitsaufnahme auch das Arbeits—
entgelt gréftenteils gepfandet wird.
Damit ist der Riickfall in die Krimi-
nalitdt in vielen Fillen vorprogram-
miert. Hier muB das Land Berlin iiber
die Vollzugsbehdrde stiitzend ein~-
greifen., Ahnlich wie es die Gustav-
Radbruch-Stiftung mit Erfolg prak-
tiziert (leider koénmen nur wenige
Gefangene von dieser Stiftung be-

treut werden), muB hier die Voll-
zugsanstalt den Gefangenen in einer
finanziell Ubersichtlichen Situation
entlassen.

Ein Teil meist jlingerer Gefangener
wurde wegen StraBenverkehrsdelikten
(Fahren ohne Fiihrerschein) verurteilt.
Diesen Gefangenen sollte, im Einver—
nehmen mit dem Polizeiprdsidenten,
die Moglichkeit angeboten werden,
schon widhrend ihrer Haftzeit den
Filhrerschein zu erwerben.

In unserem Entwurf zu § 160
StVollzG, der Mitverantwortungsrege—
lung, haben wir u. a. vorgeschlagen,
dal die Insassenvertreter auch in
Einzelangelegenheiten fiir ihre Mit—
gefangenen tdtig werden konnen -
dies aber nur auf ausdriicklichen
Wunsch des einzelnen Gefangenen.
Weiter wiinschen wir uns ein Mitspra-
cherecht bei der Auswahl freiwilliger
und externer Mitarbeiter sowie bei
Wohngruppenbelegungen. In den
Arbeitsbetrieben und Schulen sollen
dhnlich wie in den H&iusern die In-
sassenvertreter, Betriebsrdte, Ver-
trauens- oder OUbminner -eingesetzt
werden, die sich um die Bezahlung
und Arbeitsbedingungen der Gefan-
genen kiimmern.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die
Offentlichkeitsarbeit der Insassenver—
tretung, und zwar einer Gesamtinsas—
senvertretung, bestehend aus Dele-
glerten der einzelnen Hiduser. Die
Insassenvertreter sollten aus ihren
Reihen zwei Vertrauensleute bestim-
men, die ihre Interessen in der
Offentlichkeit und gegeniiber der
Anstaltsleitung vertreten. Diese Ver-
trauensleute sollten  hauptamtlich
téitig werden.

Soweit unsere Ideen - die allerdings
nur gekurzt vorgestellt wurden - zu
einer Reform im Berliner Strafvollzug,

Entwurf zur Mitverantwor—
auch, mit

Unseren
tungsregelung haben wir
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der Bitte um Stellungnahme, an Prof.
Dr. Johannes Feest geschickt. Herr
Prof. Dr. Feest war so freundlich,
unseren Entwurf kurz zu kommen-
tieren:

17.8.1989

UNIVERSITAT BREMEN
Prof. Dr. Johannes Feest

Insassenvertretungen der
Justizvollzugsanstalt Tegel

Betreff: Mitverantwortungsregelung

Nach Riickkehr aus meinem Urlaub
habe ich lhr Schreiben vom 7.7.1989
vorgefunden und will wenigstens kurz
darauf antworten: Der von lhnen er-
arbeitete Entwurf zur Neufassung der
Rahmenrichtlinien zu § 160 StVollzG
hat mir gut gefallen.

Besonders wichtig finde ich die Idee,
den Arbeitsbersich zum Mitwirkungs—

bereich zu erklaren; allerdings
kdnnte diese TIdee organisatorisch
noch stirker abgesichert werden

(Betriebssprecher o. &.). Mit beson-
derem Interesse werde ich das Ex-
periment vetrfolgen, die Gefangenen-
zeitung in die Gefangenenmitverant-
wortung einzubeziehen; hierbei wird
g5 darauf ankommen, die Unabhéngig-
keit der Zeitung (auch wvon der In-
-sassenvertretung) durch ein neues
Redaktionsstatut zu schiitzen.

Es ist richtig, dafl die Arbeit der

Insassenvertretung einer  grofen
Anstalt npicht allein mit Freizeit-
kriaften zu bewdltigen ist. Deshalb

ist der Vorschlag, die Arbeit eines
Keordinators und eines Schriftfithrers
als Arbeit gem. § 37 StVollzG zu
verstehen, 2zu begriiBen. Dariiber
hinaus sollté jedoch auch eine Rege-
lung flir den Fall getroffen werden,
dapf diejenigen Mitglieder der Insas-
senvertretung, die ihre Tatigkeit
anentgeltlich wund auBerhalb der
Arbeitszeit ausiiben, ausnahmsweise
innerhalb der Arbeitszeit  tdtig
werden miissen (z. B. weil der An-
staltsleiter innerhalb der Arbeitszeit
ein Gesprdach mit der Insassenvertre—
tung winscht). Analog zu der Rege-
lupng des Betriebsverfassungsgesetzes
miifiten solche Zeiten als Arbeit im
Sinne von § 37 StVollzG gelten.

Ich bitte dies nur als erste kurze
Reaktion zu verstehen. An dem wei-
teren Fortgang lhrer Arbeit bin ich
in starkem MaRe interessiert und
bitte, mich dementsprechend zu in-
formieren.

Mit freundlichen GriifBen
Johannes Feest

Was nun von unseren Winschen und
Vorstellungen letztendlich verwirk-
licht wird, Bleibt abzuwarten. Grofle
Hoffnungen, dafi sich auch nur ein
sehr kleiner Teil unserer Entwiirfe in
den Berliner Ausfithrungsvorschriften
niederschliagt, haben wir auch bei
dieser Senatsverwaltung kaum. Bisher
haben wir mit unseren Antrdgen und
Eingaben an die Senatsyerwaltung fur
Justiz keinen FErfolg gehabt; ent—
weder erhielten wir Ablehnungen oder
man teilte uns mit, dafl die betref-
fende Angelegenheit gepriift wiirde,

Einen besonders ilblen Fauxpas - mit
ebenso iblen Folgen fiir die Gefan-
genen — leistete sich die Senats—
verwaltung fur Justiz mit der Ver—
8ffentlichung der Ausfiihrungsver—
schriften za den §§ 28, 29 und 51
S5tVollzG. Die Ausflihrungsvorschriften
vom 7. August 1989, bel denen zu-
ndachst nur die AV zu § 29 "hemer—
kenswert! ist, werden am 1. Septem-
ber 1989 in Kraft treten. "Bemer—
kenswert' daran ist, daf sich imVer-
gleich zur AV zum § 29 StVollzG vom
22, Marz 1979 nichts Wesentliches
gedndert hat. In dieser AV heiBt es
unter Ziffer 2 Abs. 1-3:

"(1) Im geschlossenen Vollzug wird
der gesamte Schriftverkehr hinsicht-
lich wverbotener Beilagen uberpriift.
Zur Gewdhrleistung der [berpriifung
hat der Gefangene abgehende Schrei-
ben geoffnet abzugeben; eingehende
Schreiben werden gedfinet. Bei der
Kontrolle auf werhbotene Beilagsn er—
langte Kenntnisse dilrfen gemifl § 34
StVollzG verwertet ‘werden, auch
wenn eine inhaltliche Uberpriifung im
Einzelfall nicht angeordnet ist.

(2) Im iibrigen findet eine inhaltliche
Kontrolle stichprobenweise statt; die
Einzelheiten regelt 'der Anstalisleiter.

(3) Der Anstaltsleiter kann einzelne
Anstaltsbereiche (insbesondere Wohn-
gruppen) von der Uberwachung aus—
nehmen, wenn Griinde der Behandiung
nicht entgegenstehen und  eine
Gefghrdung der  Sicherheit oder
Ordnung der Anstalt nicht 2zu be-
sorgen ist. Davon gibt er der Auf-
sichtsbehdrde Kenntnis.

(4) Der Anstaltsleiter kann im Ein-
zelfall aus Griindéen der Behandlung
oder der Sicherheit oder Ordnung der
Anstalt die inhaltliche (Iberwachung
anordnen. Diese Anordnung ist, in der
Gefangenen-Personalakte 2zu vermer—
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ken und dem Gefangenen zu erdfinen,
sgbald der Zweck der Malnahme
nicht gefdhrdet wird. Nummer 1 Abs.
2 Satz 3 gilt entsprechend."

Bevor im emnzelnen auf diese AV ein-

gegangen werden soll, ein Wort
vorab. Diejenigen, denen diese AV
bisher bekannt geworden ist, sind

allesamt enisetzt und fragen sich, ob
der Regierungswechsel am 29. Mirz
1989 und die neue in der Offentlich-
keit propagierte Politik der Koali-
tionspartner (zum Bereich Justiz)
schon bis in die Senatsverwaltung fur
Justiz wvorgedrungen ist — ich mochte
da Zweifle! anmelden.

In der (alten) neuen AV zu § 29
StVellzG heiflit es: "Im geschlossenen
Vollzug wird der gesamte Schriftver-
kehr hinsichtlich verbotener Beilagen
therpriift’. Im § 29 StVollzG heifdt
es: '"Der ibrige Schriftverkehr darf
aus Griinden der Behandlung oder der
Sicherheit oder der Crdnung der An-
stalt Uberwacht werden'.

Die Betonung im Strafvollzugsgesetz
liegt auf darf, die Senatsverwaltung
sprichit von wird, ordnet also die
Uberpriifung der Briefe generell an!
"Wergessen' hat man wohl die Anord-
nung, die Briefe nur in Gegenwart
der Gefangenen auf unerlaubte Bei-
lagen 2zu Uberpriifen. Man gehr auch
soweit anzuordnen, auch die aus-
gehende Post zu "iiberpriifen", indem
angecrdnet wird, dall die ausgehen-
deni Schreiben gedffnet abgegeben
werden milssen und  eingehende
Schreiben gedffnet werden!! Durch
diese AV ist das auch Ffir Gefangene
geltende verfassungsmalige Recht des
Briefgeheimnisses (Art. 10 Abs. 1 GG)
nicht gewihrleistet.

Es stimmt besonders bedenklich, dal
Zusagen seitens der Senatsverwaltung
Fir Justiz an die hungersireikenden
Fratten in dieser Sache gemacht
wurden, die aber drei Monate. spater
durch Ausfihrungsvorschriften - die
weit iiber das hinausgehen, was der
Gesetzgeber den  Vollzugsbehbrden
(auch durch die’ bundeseinheitlichen
Verwaltungsvorschriften) vorgibt -
wieder vergessen sind. Von dieser
Senatsverwaltung hatten wir eigent-
Lich Besseres erwarten dirfen.

Statt endlich einmal in dem sensiblen
Bereich der Postkontrolle Klarheit zu
schaffen, Klarheit sowch! fiir Gefan-
gene als auch fiir Bediensrete, macht
diese Senatsverwaltung nichts ande-
res, als das Schlechteste aus den
vorher giiltigen AVs des CDU/FDP-
Senats zu ubermehmen und &ffnet
damit der Willkiir einzelner Anstalts-
leiter und Bediensteter Tor und Tor.

Klaus Kaliwoda
fiir die Arbeltsgruppe
der Insassenvertretungen
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Sport in der JVA Tegel

Am Mittwoch, dem 11. Oktober 1989,
gab es ein Treffen in der TA III E,
um iber Sport in der JVA Tegel zu
sprechen. Dazu hatte man den
Landessportbund, die Senatsverwal-
tung fiir Schule, Berufsbildung und
Sport, .die Senatsverwaltung fur
Justiz und die Anstaltsleitung der
JVA Tegel eingeladen. Der LSB Berlin
und der Sportsenat folgten der Ein-
ladung; sie hatten je einen Vertreter
entsandt. Justizverwaltung und
Anstaltsleitung glanzten dafir durch
Abwesenheit.

Die Tagesordnung dieses Treffens be-
inhaltete folgende Punkte:

1. Stellenwert vom Sport im Vollzug
(eine kurze Einfithrung und Uber-
sicht)

2. Darstellung zum Ist-Zustand des
Sports in der JVA Tegel

Wie sieht die Leitung der JVA
Tegel den Sport?

(-.;J

4. Welche Moglichkeiten der Zusam-
menarbeit und Planung sehen die
Vertreter vom LSB?

5. Wie kann die Unterstiitzung des
Senats fiir Sport im Vollzug aus-
sehen?

6. Konkrete und praktische Verinde-

rungen des Sports in der JVA

Tegel:

- Sportanlagen erneuern und
ausbauen

— Einstellung eines hauptamtlichen
Sportlehrers (Planziel)

- Tatigwerden von LSB-Ubungs-

leitern

~ Criindung eines Sportvereins

- Unterstiitzung zur  Ausbildung
von
a) Ubungsleitern verschiedener

Fachrichtungen

b) Schiedsrichtern verschiedener
Spielarten

— Durchfilhrung von sportlichen
Veranstaltungen auch auBerhalb
des Vollzugs

- Standiger Kontakt mit dem LSB
und seinen Sportvereinen iiber
regelmdBige Treffen und Zusam-
menarbeit

— Jahrliche Sportfeste unter Mit-
beteiligung aller

— Breiten—- und Freizeitsport er-
weitern (FufRball, Handball,
Volleyball, Basketball, Hockey
usw.)

- Leichtathletik, Kraftsport, Lauf-
sport und sog. "'kleine Spiele"

7. Allgemeines

Unter der Teilnahme von rund 20 In-
sassen des Bereichs 111 E entwickelte
sich eine zum Teil recht lebhafte
Diskussion, in der fast alle Tages-
ordnungspunkte abgehandelt werden
konnten. In Abwesenheit der Ent-
scheidungstriger konnte jedoch Ver-
bindliches nicht wvereinbart werden.
Nur soviel: Der LSB zeigt Interesse
fir ein Engagement in Sachen Sport
in der JVA Tegel. Zum Beispiel ware
es fir thn kein Problem, Sportgeréate,
Ubungsleiter usw. zur Verfiigung zu
stellen. Aber es kann eben nichts an
der Anstaltsleitung vorbei entschie-
den oder vereinbart werden, wie
auch der Vertreter des Sportsenats
einrdumte. So blieb zum Abschluf} nur
die Zusage des LSB-Vertreters, zu-—
ndchst mit Herrn Fliigge, dem Leiter
der Abteilung Strafvollzug bei der
Senatsverwaltung fiir Justiz, ein
Gesprdch iiber all diese Dinge zu
fithren.

Die Initiative der Insassen von III E
ist begriilenswert, kann aber nur ein
kleiner Anfang sein. BegriiBenswerter
sich Insassen aller

wdre es, wenn

Bereiche iiber dieses Thema einmal
austauschen wiirden, z. B. auch in
und iiber die Insassenvertretungen
und vielleicht auch anstaltsiiber—
greifend. b

Wenigstens einmal mdchte ich einen
durchweg positiven Artikel schreiben,
um nicht immer die Rolle des Mies-
machers einnehmen zu miissen. Leider
ist das bei den vielen MiRstdnden
hier sehr schwer. Eine willkommene
Gelegenheit dafiir ist ein Theater-
stiick, das am 18. Oktober 1989 im
Pavillion der TA VI aufgefiihrt wurde.

Im Pavillion der TA VI? Das ist auch
schon der einzige Negativpunkt, den
ich in meinem Artikel anbringen muf3.
Leider war, wie auch das Theater-
stiick "Dreck am Stecken'!' am
30.6.89, dieses Stiick nur Gefangenen
der TA VI zuganglich. Der Initiative
einiger Sozialarbeiter/innen sei es zu

verdanken, meinten Mitglieder des
Ensembles, daf} dieses Stiick iiber-
haupt hier aufgefithrt wurde. An-

scheinend verfiigen sie {iber ein
besseres Engagement und Kontakte,
als die Sozialpadagogische Abteilung,
deren Kulturprogramm unter Gefan-
genen als "voll daneben'" bezeichnet
wird.

Bewohner und Mitarbeiter der Heil-
und Lebensstdtte Friedrich Daumer
haben also das Stiick '"Der eingebil-
dete Kranke' von Moliére (Jean Bap-
tiste  Poquelin, 1622-1673) zum
Vortrag gebracht. (An diese Einrich-

Gesundes
Theater

tung in 6942 Sinntal-Schwarzenfels,
Am Schloflberg 1, konnen sich auch
therapiewillige Drogenabh&ngige wen-
den.)

Unter der Regie von Gunther Klein
wurde dieses, von dem franzdsischen
Komoddiendichter in seinem Teodesjahr
geschriebene Stiick auf fantastische
Art dargestellt. Uber die Dauer von
fast zwei Stunden sah man sich in
eine vergangene Epoche zuriickver—

setzt, obwohl die Thematik des
Stiicks - MiBstinde der Zeit als
Sonderfille menschlicher Defekte
bloBgestellt, gelehrtes Gehabe un-

wissender Arzte - zeitlos ist. Bemer-
kenswert war auch das raffiniert
aufgebaute und optisch ansprechende
Bithnenbild: mit einem Podest, Riick-
wand mit Vorhang und dem Stil der
Zeit entsprechenden Sitzmobeln. Man
sah dem Gesamtbild die Liebe zum
Detail an. Genau wie die Hingabe der

einzelnen Darsteller zu ihren Rollen,
die ihre Texte, Mimik und Gesten fast
wie Profis beherrschten.

Mit wviel Witz und schauspielerischem
Talent ist es der Laiengruppe ge-
lungen, den Anwesenden den tristen
Knastalltag aufzulockern und sie zu
Geldchter und Beifallsstiirmen hinzu-
reifen.

Endlich durften auch einmal Gefan-
gene der Drogenstation an so einer
Veranstaltung teilnehmen. So war der
Pavillion fiir die dortigen Verhalt-
nisse gut besucht. Es wurde sogar
die Zuschauerzahl auf 60 Teilnehmer

begrenzt. Bemitleidenswert sind die-
jenigen, die es vorzogen, vor der
"Glotze'" zu hdngen, denn ihnen ist

auch der Anblick der guten Maske
und der stilgerechten Kostiime - an-
gefertigt von einer einzigen Frau -
entgangen.

Gestort hat nur ein Beamter, der
mitten im Stiick 1ins Bithnenbild
platzte, einen Gefangenen namentlich
ausrief wund verharrte, sich auch
nicht durch Buh-Rufe und Proteste
zum Gehen bewegen liel. Aber wir
sind ja hier im Knast - das hatte ich
wahrend des Stiicks fast schon ver-
gessen ... —blk—
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Unter dieser Uberschrift berichtete
die "taz" in ihrer Ausgabe vom
1.9.1989 iiber ein Novum in der
Geschichte der Berliner Justiz: Am
31. August 1989 durften zum ersten
Male Vertreter der rund 1000
Insassen der JVA Tegel vor Presse-
vertretern Kritik an den bestehenden
Verh&ltnissen in der Vollzugsanstalt
duflern. Diese erste Pressekonferenz
stiel auf reges Interesse bei Presse
und Hérfunk. Man hatte eingeladen
und man war reichlich gekommen. Die
Presse informierte am ndchsten Tag
in ihren Organen recht ausfiihrlich
iilber das Ereignis. Eine kleine Aus-
wahl davon ist auf diesen beiden

Seiten nachzulesen (siehe auch
Pressespiegel).
Die Insassenvertreter nahmen zu

folgenden Themen Stellung wie z. B,
Arbeitsschutz und -entlohnung,
soziale Kontakte und Besuchsrege-
lungen, Anstaltskost, Drogenproble-
matik, Methadonprogramm, Versor-
gung HIV-Infizierter, Probleme der
Ausldnder im Vollzug usw.

Ich will jedoch hier nicht ndher auf
geduBerte Kritik und Forderungen
eingehen. Das hat meiner Meinung
nach schon die Presse zum Teil recht
ausfithrlich und in erstaunlicherweise
ziemlich sachlicher Form getan.
Darum will ich mehr etwas iiber die
Begleitumstidnde der Pressekonferenz
berichten. Vom rotgriinen Senat quasi
dazu motiviert - die vom Vollzug un-
mittelbar Betroffenen sollten sich
auch an der Diskussion Uber die
Gestaltung des Strafvollzuges betei-
ligen kdnnen, so die Senatsverwal-
tung fiir Justiz (Zitat Informations-
dienst des DBB Berlin) - stiefen die

Insassenvertreter im Anstaltsbereich:

zundchst auf erhebliche Schwierig-
keiten, das Ereignis iiberhaupt statt-
finden zu lassen. Dies dokumentiert
u. a. ein Schreiben des Vd]B (Ver-
band der Justizbediensteten Berlins
e. V.), das am Vortage der Presse-
konferenz an den Leiter der ]JVA
Tegel per Telefax mit dem Vermerk
"BITTE SOFORT VORLEGEN!" aufgege-
ben wurde:

"Sehr geehrter Herr Lange-Lehngut!

Fiir morgen ist von Ihnen zu einer
Pressekonferenz eingeladen worden,
auf der die Gefangenenvertretungen
IThrer Anstalt Gelegenheit erhalten
sollen, zu Problemen des Strafvoll-
zuges Stellung zu nehmen.

Diese Einladung ist einmalig. Bisher
war es Gefangenen nicht gestattet,
zur Wahrung ihrer angeblichen Inter-
essen unter der Obhut des Justizvoll-
zuges Pressekonferenzen durchzu-
fihren. Die Gefangenenmitverantwor-
tung erhdlt eine neue Qualitat, die
zu allergrofiter Sorge AnlaB gibt, da
nach den Protestaktionen der Gefan-
genen im Frithsommer ds. Js. auch in

Erste Pressekonferenz
der Tegeler Gefangenen

Ihrer Anstalt die Gefangenen immer

aggressiver auftreten. Von vielen
Kollegen 1ist uns dies signalisiert
worden. So gibt es Hinweise auf

mogliche Protestaktionen ab 1. Sept.
1989.

Wir werden heute um 14.00 Uhr Herrn
Staatssekretdar Schomburg bitten, lhre
Einladung an die Presse zuriickzu-
ziehen.

Mit freundlichen Griiflen

Joachim Jetschmann
Jirgen Treu"

Die Pressekonferenz fand trotzdem
statt, die mdgliche Protestaktion am
1. September hingegen nicht. OUb Herr

Jetschmann da die richtigen Hinweise

bekommen hatte? ':denfalls sah sich
am Tage der Pressekonferenz, am
31.8., der DBB (Deutscher Beamten-
bund, Landesbund Berlin e. V., dem

der Vd]B angegliedert ist) veran-
laft, unter der Uberschrift "Straf-
tdter mit mehr Freiheiten als Justiz-
vollzugsbeamte' zu informieren. Der
DBB Berlin stellte dazu fest:

1. Die Diskussion um eine Vollzugs-
reform wird durch diese "amtliche"
Pressekonferenz auf den Kopf
gestellt.

2, Wdhrend die politische Filhrung die
Rechtsbrecher zur Kritik ermun-
tert, wird die Kritik der Rechts-
vollzieher durch Hinweise auf die
Loyalitdtspflicht der Beamten nie-
dergehalten (siehe Informations-
blatt der Justizsenatorin "zur
Sache", Juli/August 1989).

3. Wer die Gefangenen als unmittel-
bar Betroffene fiirsorglich behan-
delt, verkennt, daR durch sozial-
schidliches Verhalten die Betrof-
fenen in Wahrheit die Be- bazw.
Geschadigten sind.

Insassenvertreter fordern bessere
Entlohnung fiir Arbeit im Geféingnis

Erste Pressekonferenz der Hiftlinge in der Tegeler Vollzugsanstalt

Auf reges Interesse von Presse und Hérfunk
stieB géstern die erste Pressekonferenz der
Gesamtin vertretung im Tegeler Gelfing-
nis. Die Forderungen der Hiftlinge umiaBten
die gesamte Spannweite des Lebens in der
Anstalt. Harte Kritik wurde an den Arbeits-
bedingungen geilbt, So wiirden in einigen
Arbeitsbereichen wie etwa der Lackiererei Hir
das Mghiliar der Gefingnisse die Mindestnor-
men der Berufsgenossenschaften nicht elng::
halten. Als Beispiele wurden mangelnde
und Entliftung und das Fehlen von Atem-
schutzmasken gegen den Nitrolacknebel ge-
nannt. Die Folge sel eine erhShte Anfilligkeit
fir Herz- und Magenerkrankungen.

Als vollig unzureichend wird die Bezahlung
in den Werkstatten hinter Gittern empfunden:
Sie liegt bei durchschnittlich 7,55 DM pro Tag,
Zwei Drittel davon stehen den Gefangenen
Hausgeld® fiir Tabak und Verﬂ'legung zur
Verfiigung, der Rest wird als Ricklage fir den
Tag der Entlassung angelegt. Ein Gefangener
begriifite gestern eine Initiative junger Voll-
zugsbeamter, fir die Gefangenen qualifizierte
und besser bezahlte Arbeit bei privaten Firmen
zu suchen. Diese [dee sei allerdings von #lteren
Beamten bereits .ausgelacht” worden. Ferner
wiinschen die Gefangenen eine Absicherung In
der Rentenversicherung.

Zu wenig abwechslungsreich ist nach Ein-
schitzung der Héftlinge die Anstaltskost. Ein
Hauptvorwurl lautet: Die Anstalt nutze den
vorgesehénen Tagessatz von 6,10 DM [ir die
Verpflegung nicht aus. Nur ganz selten erreiche
das Essen diesen Betrag, meist wiirden nur
Tageskosten von 2,80 bis 4,20 DM pro Gelan-
genen erreicht. Der Wirtschaftsverwalter habe
keine Kontrolle Giber einen mbglichen Verlust
durch Diebstahl. Der Speiseplan beschriinke
sich insgesamt auf nur 20 Speisen. Es sel
deshalb nicht verwunderlich, daB die Hiftlinge
ihr weniges selbstverdientes Geld zum gréfiten
Teil an den Essensautomaten ausgiben.

(Der Tagesspiegel vom 1.9.1989)

Zur Verbesserung ihrer sozialen und familis-
ren Kontakte nach drauBen wiinschen die
Gefang mehr Einzel- statt Gruppensprech-
stunden. Es milften Familienriume iir sexuelle
Kontakte mit den Frauen und Freundinnen
eingerichtet werden. Auch die Zahl der erlaub-
ten Ferngespriche miisse erhdht werden. Hier
kiindigt sich zumindest fir das Haus 2 eine
Verbesserung durch die Installation von acht
neuen Telefonen an.

In einem Schreiben kiindigte der filr die
Gefdngnisse verantwortliche Abteilungsleiter
der Senatsverwaltung, Fligge. Vollzugslocke-
rungen [iir auslindische Gefangene an. Bisher
waren solche Hafterleichterungea hlos-
sen, wenn es eine vollziehbare Ausweisung gab.
Kinftig sollen Hafturlaub und offener Vollzug
nur noch dann generell ausgeschi sein,
wenn die Auslinderbeh&rde die sofortige Ab-
schiebung nach der Haftentl g vorgeseh

L.

Uber die Einzelheiten will die Justizverwal-
tung noch mit den Kollegen vom Innenressort
verhandeln. In Tegel sind mehr als ein Finftel
der rund 100 Haftlinge Auslander.

Der Sprecher der Justizsenatorin erklirte

ern, man werde die .zum Gberwiegenden
eil verstindlichen und konstruktiven Vor-
schlige und Wilnsche der Gefangenen® prilien.
Die ,unangeméssene” Kritik an leitenden Mit-
arbeitern der Anstalt miisse jedoch zuriickge-
wiesen werden. Im {ibrigen werde der Umgang
mit Lacken in der Anstalt von einer externen
Fachflrma' Gberwacht. 3

Der  ‘Berliner Beamtenbund-Vorsitzende
Egbert Jancke erklirte gestern zit der Presse-
konferenz, man beobachte .mit Sorge die sich
umkehrenden Machtverh8linisse in den Voll-
zugsanstalten®. Den ,Rechtsbrechern® werde von
der Jusitzverwaltung ein VertrauensvorschuB
gewdhrt, den die Vollzugsbeamten ihrer Arbeit
gegeniiber vermiBten, biz
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4, Der DBB Berlin kritisiert, daf}
gegen gangige Rechtsauffassung
Insassenvertretungen erstmals ein
kollektives AuBenvertretungsrecht
eingerdumt bekommen haben.

5. Einen unertriglichen. Mifbrauch
sieht der DBB Berlin auch darin,
dafl unter Namensnennung be-
stimmte leitende Beamte diffamiert
und zur AblSsung der Senatorin
vorgeschlagen wurden.

Der Vorsitzende Egbert Jancke
erklart wortlich: "Mit Sorge beobach-
tet der DBB Berlin die sich umkeh-
renden Machtverhdltnisse in den Voll-
zugsanstalten. Gemeinsame Uberlegun-
gen 2zu sachlich notwendigen Refor-
men werden erschwert, wenn den ge-
fangenen Rechtsbrechern von der
Justizverwaltung und Teilen des Par-
laments von vornherein ein Vertrau-
ensvorschull gewdhrt wird, den die
Justizvollzugsbeamten ihrer Arbeit
gegeniiber vermissen'. (Ende des
Zitats vom Informationsdienst des
DBB Berlins.) :

Nun haben wir Ende Oktober, und die
Machtverhdltnisse haben sich nicht
umgekehrt, Die ‘'Sorge" des DBEB
Berlin war also unndtig. Schliefilich
ging es den Gefangenen von Anfang
an lediglich um die Verwirklichung
des Strafvollzugsgesetzes, um die Er-

gefunden  zu

filllung des gesetzlichen Auftrages,
an deren Umsetzung es jedoch bisher
sehr mangelt, zu der aber jede
Regierung eigentlich verpflichtet sein
sollte. Deshalb, glaube ich, brauchen
auch die beiden hier verdffentlichten
Schreiben nicht kommentiert zu
werden - sie sprechen auflerdem fiir
sich.

Was sich jedoch im Sommer mit der
Bildung von Insassenvertretungen in
den Teilanstalten, die bisher noch
iiber keine verfiigten, gut anlieB und
mit der Pressekonferenz ihren Hhe-
punkt fand, scheint damit gleich-
zeitig auch ihr vorldufiges Ende
haben. Rund 2zwei
Monate spédter ist es ruhig um die
Insassenvertretungen geworden. In
der Folge der Pressekonferenz gab es
eine Reihe von Verlegungen in andere
Teilanstaltsbereiche. Davon betroffen
waren ein paar Gefangene, die an
der Pressekonferenz teilgenommen
hatten. Das ging natiirlich an die
Substanz der einzelnen Insassenver-
tretungen. Um keinen falschen Ein-
druck zu erwecken, sei angemerkt,
daBR der "Verlegungsreigen" selbst—
verstandlich nicht die Folge der
Pressekonferenz gewesen ist, sondern
rein zufgllic mit dem Ereignis einher
ging und rein ‘"vollzugstechnisch"
ohnehin angestanden hitte, wie man
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dazu aus gewdhnlich gut informier-
ten Kreisen vernehmen konnte.

Aber es
merken.
im Sommer

gibt noch anderes anzu-
Wahrend die Anstaltsleitung
anstaltsiibergreifende
Treffen fiir die Arbeitsgruppen der
Insassenvertretungen ermoglichte
(siehe auch "Wunschvorstellungen', S.
2£4-26), finden solche Treffen zur Zeit
so gut wie nicht mehr statt. Seit Sep-

tember ist man im Haus 11 bemiiht,
eine Insassenvertretung zu wahlen.
Bisher gibt es dafiir nicht geniigend
Bewerber, heifit es dazu. Und ein
Insassenvertireter, der sich bei der
Pressekonferenz iiber die Arbeits—
sicherheit an seinem Arbeitsplatz
auslie, hat seitdem Probleme mit
"'seinem' Arbeitsplatz.

Die Senatsverwaltung erkldrte zur
Pressekonferenz — wie in der Berliner
Morgenpost vom 1.9.1989 nachzulesen
ist - "die iiberwiegend 'verstdndlichen
und konstruktiven Vorschlige und

Wiinsche der Inhaftierten' seien dis—
kussionswiirdig und wiirden einer
ndheren. Uberpritffung unterzogen'.
Bleibt zu hoffen, dall die Senatsver-
waltung fur Justiz bald zu einem

wirklich positiven Ergebnis kommt -
bevor es gar keine Insassenvertre-

tungen mehr gibt ...
~rdh-

Fiir den Sex mit Frau oder Freundin:

Familienrdaume in den Haftanstalten

(B.Z. vom 1.9.1989)
Das fordern Berlins Strafgefangene.
Auferdem wiinschen sie ein Einkaufs-

Zentrum und die Ersatzdroge Methadon

Berlim, 1. tember fs | lose Boruimcllung von Einweg-
sexvel- | spritze

] Nlienrdume™

Freundinnen
@ Die Einrichtuag eines Eiakouts- g'ungon Sicherheit und Gesund-

(Berliner Morgenpost vom 1.9.1989)

Strafgefangene prisentierten
Liste von Forderungen

Das sl vier von vielen Forde-
die Vertreter der rund

en,
1300 Barliner Strafgefo on
(SPD) richteten.
der W: Viele Ehen

ein Spritzbesteck teilen. Die

Hoftanstalt mit schwindelerre-
ender Geschwindigkeit. Des-
Ib fordern wir auch die kosten-

Die Stro!onfmquﬂan kritisier- Zu einer heftigen Kontroverse wirtschaftlichen Versorgung vor,
ten auBerdem die Arbeitsbedin- zwischen der Justizverwaltung an denen die Gefangenen massive
und der I.nmnvu'mum&d‘:r Kritik {ibten. AuSerdem empfah-
itsversorgung. Justizvollzugsbeamten, dem Deut-  len die s-Vertreter der Ju.
SIIPICRINGE: A\ Vs hnande Beamtenbund Berlin (DBB) Abl ns-
bhibﬂn schwerverletzie Gefon- schen . S : Weung
gene oh '309“‘ Zeit ohne Grztii- istes m nach einer offiziellen mentlich genannter leitender Be-
che V. well zu dieser Pressekonferenz gekommen, die amter der JVA Tegel
Zelt keine cusgablldeten Medi: Strafgefangene erstmals in der Ju- Der DBB erklirte, durch die
ner in der Haftanstalt sind. stizvollzugsanstait Tegel gegeben Pressekonferenz der Hiftlinge sei

die rund 1000 G
llTogolllld-tlwolml der
un Sprech:

ﬂ.
! Mrl'u, in der
s l.acklml wird mit gift Ni-

den | trolocken

rbeitet — aber es
gibt keineriel Schutzgerite.

Es existleren keine
Uftung lmrﬂchtu:&on Schmer-
zcn wﬂdon oft mit Psychophar-

Klﬂpochlnﬂ Vl.h sind da-
betdubl. Sie

.

Justhusprecher Achham-
mer: Die Vorschiige und Wiin-
sche sind gréBtenteils verstdnd-
lich. Wir werden sie priifen.

hatten, Sprecher der Gesamtinter-
essenvertretung der Gefangenen
hatten nach entsprechenden Initia-
tiven des rot-grinen Senats vor
ouma.lmm einen Katalog

n'kr\an:ur Erklchwunl del

So verlangten sie in der Anlult
unter enderem . Familienrume*
fir sexuelle Kontakte mit Besu.
cherinnen, die Einrichtung eines
Einkaufszentrums, die Bereitstel-
lung von Einwegspritun filr Dro-
enabhingige sowie die sofortige
ntlassung aller Aids-infizierten
Hiftlinge. Der Forderungskatalog
sieht ferner durchgreifende Refor-
men der Arbeits- und Sozlalver-
hilltnisse, der medizinischen und

die Diskussion um eine Vollzugsre-
form .auf den Kop{ gestelit* wor-
den. Wihrend der rot-grine Senat
T Ve S
tert“, werde eine ents

Reaktion der Beamten unter Hin-
wu.l luI ihfn titspflicht  nie-
eiter heiBt es: Mit
S ebeohachmderDBBdiemh
ehrenden Machtverhiltnisse

in den Vollzugsanstalten.*

Die Senatsjustizverwaltung er-
klirte, die iiberwiegend ,verstind-
lichen und konstruktiven Vor-
schliige und Winsche der Inhaf-
tierten“ seien diaku!sinmw&rd.l‘
und wilrden einer niheren Uber-
pritfung unterzogen.

W. Scharfenecker/L.-P. Naumann
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Berliner Abgeordnetenhaus
— Landespressedienst —

Kleine Anfrage Nr. 170 des Abgeordneten Albert Eckert
(AL) vom 29.5.1989 iber "ungleiche Bezahlung von

inhaftierten Frauen und Minnem':

1. a) Trifft es zu, daR inhaftierte Frauen im Berliner
Strafvollzug bislang durchschnittlich weniger Lohn
erhalten als Médnner?

b) Falls ja, warum diese Frauendiskriminierung?
c) Was gedenkt der Semat zu tun?

2. a) Trifft es zu, daB inhaftierte Frauen im Strafvollzug
selbst dann weniger Lohn erhalten, wenn sie die-
selben Tatigkeiten wie Minner (z. B. als Textil-

pleger/in) verrichten?

b) Falls ja, was gedenkt der Senat gegen diese dis-
kriminierende Praxis zu tun?

Antwort des Senats vom 8.6.1989
Abgeordnetenhaus 20.6.):

Zu la) bis c): Es trifft zu, daB inhaftierte Frauen durch-
schnittlich weniger Lohn erhalten als Midnner. Der Senat
von Berlin vermag allein hieraus jedoch keine Benach-
teiligung inhaftierter Frauen gegeniiber inhaftierten
Médnnern zu erkennen. Die im Strafvollzugsgesetz veranker-
ten CGrundlagen fiir die Entlohnung gelten gleichermaBen fiir
Frauen und Manner, ebenso die bundeseinheitliche Verord-
nung ilber die Vergiitungsstufen des Arbeitsentgelts und
der Ausbildungsbeihilfe nach dem Strafvollzugsgesetz
(Strafvollzugsvergiitungsordnung). Diese Verordnung regelt
die Hohe des Verdienstes nach den vorgeschriebenen Ver-
glitungsstufen 1 bis V. Den einzelnen Verglitungsstufen
wiederum liegen festgeschriebene Kriterien zugrunde. Die
Anstalten sind gehalten, auf der Grundlage der oben be-
zeichneten Regelung die jeweils eingerichteten Arbeits-
urid Ausbildungspldtze nach diesen Kriterien einzuordnen
und dariiber einen Nachweis zu fuhren.

(eingegangen beim

Hierin sind die Platze beschrieben, die benStigten Fach-
kenntnisse festgelegt, der Umfang der Selbstdndigkeit,
die evtl. besondere Art der Belastung und die Eingrup-
pierung in die entsprechende Vergilitungsstufe festge-
schrieben. Die Anwendung dieser oben beschriebenen
Kriterien fithrt in der Regel in der [VA fur Frauen dazu,
dafl in den dortigen Betrieben die Anforderungen, die der
Eingruppierung einer hoherwertigen  Vergfitungsstufe
zugrunde liegen miissen, nicht erreicht werden. Dies liegt
tuberwiegend daran, dall inhaftierte Frauen nur selten
tiber berufliche Qualifikationen verfiigen. Es hat sich aber
auch erschwerend herausgestellt, daB inhaftierte Frauen
im Monat durchschnittlich zwei Arbeitstage weniger
arbeiten als inhaftierte Manner.

Der Senat von Berlin bemiiht sich daher schon seit Jahren,
mit eciner breitgefdcherten Palette auch qualifizierter
AusbildungsmaBnahmen, inhaftierten Frauen vergleichbare
Angebote machen zu kdnnen. Die Erfahrung der letzten
Jahre hat jedoch gezeigt, daB die Zahl der ausbildungs-

geeigneten und ausbildungswilligen inhaftierten Frauen
konstant niedrig ist. Der Senat wird aber weiterhin auch
Bestrebungen unterstiifzen, die darauf abzielen, daB
inhaftierte Frauen gemeinsam mit Ménnern berufliche Aus-
bildungen absolvieren kdnnen.

Zu 2a) bis b): Die vom Senat angestellte Gegeniiber-
stellung vergleichbarer Tatigkeiten 1403t nicht den Schluf
zu, daB inhaftierte Frauen fiir dieselbe Tatigkeit weniger
Lohn erhalten als inhaftierte Manner.

Die Grinde fiir die evtl. von den inhaftierten Frauen
empfundene Benachteiligung liegen vermutlich in der
gréBeren Zahl hbher eingestufter Arbeitsplatze. Dies ist
aber aus der unterschiedlichen Zweckbestimmung der
Betriebe, ihrer unterschiedlichen Struktur und maschineller
Ausstattung erkldrbar.

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fur Justiz

Kleine Anfrage Nr. 171 des Abgeordneten Albert Eckert
(AL) vom 29.5.1989 iiber "'die Situation des allgemeinen
Vollzugsdienstes in den Haftanstalten':

1. a) Teilt der Senat meine Auffassung, daB die streng
hierarchische Entscheidungsstruktur in den Haft-
anstalten den Beamtinnen des allgemeinen Vollzuges
in der Regel nur geringe Spielrdume fiir eigene Ent-
scheidungen 1a3t?

b) Wie bewertet der Senat die bisherige Entscheidungs-
struktur in den Haftanstalten?

c) Trifft es zu, daB Beamtlnnen des allgemeinen Voll-
zugsdienstes, also diejenigen, die Tag fiir Tag mit
den Gefangenen Umgang haben, an wichtigen
Entscheidungen (z. B. liber Vollzugslockerungen) oft
gar nicht beteiligt werden?

d) Falls ja, wie bewertet der Senat dies?

2. a) Trifft es zu, daB Vollzugsbeamte beim Dienst aufler—
halb der Anstalt (Ausfithrung veon Gefangenen) immer
die volle Montur tragen milssen - selbst bei heiflem
Sommerwetter —, weil auf den Hemden kein Wappen

angebracht ist?

b) Ist dem Senat die Praxis anderer Bundesldnder
bekannt, in die Brusttasche einkndpfbare amtliche
Schilder zu verwenden?

c) Hat der Senat die Vollzugsbediensteten einmal ge-
fragt, ob sie mit ihrer Amtstracht einverstanden
sind und teilt der Senat meine Auffassung, daf} eine
Amtstracht unndtig ist und Dienstausweise bei Voll-
zugsbeamtlnnen vollig ausreichen (was im (brigen
auch Geld sparen wiirde)?
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STRAPS FUR BEAMTE

Wieviel Poar.Socken kavft der Staats-
sekretdr in der Senatsverwaltvng for
Ju.sf‘:'; J'o"hrb'c‘t fir sich :elé:f_z

d) Wieviel Paar Socken kauft der Staatssekretdr in der
Senatsverwaltung fiir Justiz jdhrlich fir sich selbst?

e) Trifft es zu, dafl Vollzugsbeamte nicht mehr als 3
Paar Socken jahrlich erhalten und stattdessen, um
den fiur tfhre Kleidung zur Verfiigung stehenden
Betrag nicht verfallen zu lassen, lieber Schlipse und
Jackets ordern? - Falls ja, welche sockenpolitischen
Zielvorstellungen hat der neue Senat fiir 19897

Antwort des Senats vom 12.6.1989 (eingegangen beim

Abgeordnetenhaus 20.6.):

Zu 1.: Die ]Justizvollzugsanstalten sind grundsdtzlich hier-
archisch aufgebaut. Nach § 156 StVollzG haben die
Anstaltsleiter die Gesamtverantwortung fiir ihre jeweilige
Anstalt. Der Senat teilt die Auffassung, daBl hierarchische
Entscheidungsstrukturen dann zu nur sehr geringen Ent-
scheidungsspielrdumen von Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern fuhren, wenn allzu viele Entscheidungen der Spitze in
der Hierarchie vorbehalten sind. Deshalb ist der Senat der
Uberzeugung, daB durch Delegation von Entscheidungs-
befugnissen zu einer erhdhten Motivation von Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern beigetragen werden kann und
sollte. Eine besondere Mdglichkeit der Beteiligung von
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in den Berliner Justiz-
vollzugsanstalten bietet § 159 StVollzG, der die Durch-
filhrung von Konferenzen vorsieht. Der Senat beabsichtigt
daher, zur Vorbereitung wichtiger Entscheidungen iiber die
zukiinftige Struktur des Berliner Strafvollzuges in allen
Anstalten derartige Konferenzen gemdf § 159 StVollzG
einzusetzen, um das Engagement der Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter in den Anstalten zu erhhen und ihre Erfah-
rungen und Vorstellungen in den Meinungsbildungs— und
Entscheidungsprozefl mit einzubeziehen. Auf diese Weise
kann wesentlich besser sichergestellt werden, daB zu-
kiinftige Entscheidungen wvon Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern akzeptiert und mitgetragen werden, als dies bei
einer Entscheidungspraxis der Fall wire, die lediglich mit
Weisungen und Anordnungen arbeitet,

Der Senat ist der Auffassung, daf} die bereits in die Wege
geleitete Uberarbeitung von Ausfilhrungsvorschriften zum
Strafvollzugsgesetz auch aine - Delegation von Entschei-
dungsbefugnissen zum Ziele haben soll, um die im Alltag
mit der Betreuung und Behandlung von Gefangenen
befafiten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter stdrker in die

(dUJa)

Der private Sockenkavt vnterliegf dem

Dotenschut= vnd (st micht Te/l der
.,S'ackenpob'*.'k " des Senats,
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Entscheidungen einzubeziehen und so ihre engagierte Mit-
arbeit zu fdrdern.

Zu 2 a): Nach der derzeit geltenden Bekleidungsordnung
fiir die Berliner Justizverwaltung (BklOJust) vom 4. August
1986 ist gemdB Nr. & withrend des Dienstes die vollstdn-
dige Dienstkleidung zu tragen. An heiflen Tagen kann das
Tragen der Dienstkleidung im Bereich der Dienstgebdude
und Anstalten ohne Jacke gestattet werden. Auferhalb
dieser Bereiche ist bei Auslibung des Dienstes stets die
vollstdndige Dienstkleidung zu tragen. Eine Neufassung
der Nr. 4 der BklQOJust, die derzeit dem Gesamtipersonalrat
der Berliner Justiz zur Mitwirkung vorliegt, sieht vor, daf
bei Warme auf das Tragen der Jacke u. a. auflerhalb von
Dienstgebduden verzichtet werden kann.

Zu 2 b): Die unterschiedlichen Verfahrensweisen anderer
Bundesldnder sind dem Senat bekannt.

Aty H2 ) vorhandenen
der

der

Bei der Einfithrung der derzeit
Dienstkleidung sind die Interessenvertreter
Bediensteten (Gewerkschaften, Gesamtpersonalrat
Berliner Justiz) beteiligt worden.

Im {ibrigen gehtren die Vollzugsbediensteten nach den
Ausflihrungsvorschriften des Senators fiir Inneres vom 18.
Juni 1968 (DBL 1/1968 S. 181) zum Kreis der Dienstklei-
dungstridger, der zum Tragen von Dienstkleidung verpflich-
tet ist.

Zu 2 d): Uber die sockenmdBigen Gewchnheiten des
Staatssekretdrs in der Senatsverwaltung fir Justiz liegen
dem Senat bedauerlicherweise keine Erkenntnisse vor, da
er nicht zu den Dienstkleidungstrdgern z&dhlt. Selbst wenn
jedoch solche Erkenntnisse vorldgen, sdhe sich der Senat
zu einer Auskunft nicht in der Lage, da der private
Sockenkauf dem Datenschutz unterliegt und nicht Teil-der
"Sockenpolitik' des Senats ist.

Zu 2 e): Die minnlichen Vollzugsbeamten erhalten als
Erstausstattung 4 Paar Socken bei einer: Tragedauer von 6
Monaten je Paar. Nach Ablauf der Tragedauer kann der
Vollzugsbeamte kontinuierlich nachbeziehen. Bei der Aus-
gabe iber Bekleidungsnachweise konnen weitere Socken
bezogen werden.

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin flr Justiz
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StVollzG §§ 47, 93; BGB § 394 (Aufrechnungsverbot bei
Schadensersatzanspriichen der Vollzugsbehérde)

§ 93 Abs. 2 StVollzG gilt nicht fiir einen im Strafvollzug
entstandenen Schadensersatzanspruch der Vollzugsbehérde
gegen einen Gefangenen wegen fahrlidssiger Verletzung
ihres Eigentums.

BGH, BeschluB vom 17.1.1989 - 5
Biickeburg; OLG Celle)*

Aus den Griinden:

Der Ast, ist in Strafhaft. Bei ithm sind einige Stiicke der
Anstaltskleidung im Wert von 76,16 DM aus nicht fest-
stellbaren Criinden in Verlust geraten. Die Ag., die des-
wegen Schadensersatz von ihm verlangt, hat den Anspruch
wegen zumindest fahrldssiger Verletzung des Eigentums des
Landes Niedersachsen teilweise gegen den Anpruch des
Ast. auf Hausgeld - soweit er 30,- DM monatlich iiber-
steigt - aufgerechnet, und zwar im Februar 1987 in Hohe
von 30 DM und im M&rz 1987 in Hdhe von 31,85 DM. Sie
hat sich dafiir auf § 93 Abs. 1 und Abs. 2 StVollzG be-
rufen.

AR Vollz 26/88 (LG

Dem hiergegen gerichteten Antrag des Strafgefangenen
nach § 109 StVollzG hat die StVK des LG B. stattgegeben
und die Ag. angewiesen, dem Ast. den abgebuchten Betrag
von 61,85 DM wieder gutzubringen. Das OLG Celle will die
dagegen vom Prasidenten desjustizvollzugsamtes eingelegte
Rechtsbeschwerde, die es nach § 116 Abs. 1 StVollzG fiir
zuldssig erachtet, verwerfen (NStZ 1988, 334). Daran
sieht es sich durch den Beschl. des OLG Hamm v. 18.8.1986
(NStZ 1987, 190) gehindert. (...) Es hat deshalb die Sache
dem BGH zur Entscheidung iiber folgende Rechtsfrage
vorgelegt.

Darf die Strafvollzugsbehorde einen im Strafvollzug ent-
standenen Schadensersatzanspruch aus fahrldssiger Verlet-
zung ihres Eigentums gegen einen 30 DM iibersteigenden
Teil des Hausgeldes des Gefangenen aufrechnen (§ 93 Abs.
1, Abs. 2 StVollzG)?

I1. Die Vorlegungsvoraussetzungen liegen vor. Der Senat
tritt mit dem GBA der Rechtsauffassung des OLG Celle bei.

Ubereinstimmend gehen das vorgehende Gericht und das
OLG Hamm davon aus, dall das Hausgeld der Gefangenen
den Vorschriften der ZPO iber die beschrankte Pfandbar-
keit von Arbeitseinkommen und damit der Einschrinkung
durch § 394 BGB unterliegt.

Die Ausnahmevorschrift des § 93 Abs. 2 StVollzG i. d. F.
der Ubergangsbestimmung des § 199 Abs. 2 Nr. 4 StVollzG
bezieht sich nur auf die in § 93 Abs. 1 5. 1 des Gesetzes
gewdhrten Anspriiche. Das sind Anspriiche auf Ersatz von
Aufwendungen der Vollzugsbehtrde, die der Gefangene

HAFTRECHT

durch eine vorsdtzliche oder grob fahrlassige Selbstver-
letzung oder Verletzung eines anderen Gefangenen ver-
ursacht hat. Fiur diese Fdlle einen besonderen Ersatz-
anspruch zu geben, ist der Sinn des § 93 StVollzG.
Entsprechend diesem Regelungsgegenstand des § 93 Abs. 1
S. 1 StVollzG bezieht sich § 93 Abs. 1 S. 2 auch nur auf
Anspriiche, die daraus herrihren, daf3 ein Gefangener vor-
sdtzlich oder grob fahrldssig oder sich selbst oder einen
anderen Gefangenen verletzt hat. Andere Anspriiche (z. B.
auf Schadensersatz wegen schuldhafter, Beschaddigung
fiskalischen Eigentums, auf Herausgabe von ungerecht-
fertigten Bereicherungen oder auf Zahlung von Verfahrens-
kosten) sind nicht Gegenstand der Regelung des § 93
StVollzG. Es ist daher selbstverstdndlich, dafl sie von
dieser Regelung unberiihrt bleiben. Gilt somit § 93 Abs. 1
StVollzG insgesamt fiir die in S. 1 dieser Vorschrift gere-
gelten beiden Fi&lle, so kann sich die Ausnahme von dem
Pfandungs- und Aufrechnungsverbot fiir Hausgeld, wie sie
in Abs. 2 geregelt ist, auch nur auf diese Fdlle beziehen
und nicht auf Schadensersatzanspriiche des Landes wegen
Verletzung seines Eigentums. Ob sich eine sclche Ausnahme
- unabhidngig von § 93 Abs. 2 S5tVollzG - auf andere
Rechtsgrundsdtze, etwa auf den Grundsatz von Treu und
Glauben in F&llen vorsdtzlicher Schadigung, stiitzen ldBt,
ist nicht Gegenstand dieses Vorlageverfahrens.

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 4, Seite
163, April 1989

§ 109 StVollzG, § 25 Abs. 3 MeldeG NW, § 13 DatenschutzG
NW (Auskunft tber personenbezogene Daten von Gefan-
genen)

1. Die Auskunfiserteilung iiber personenbezogene Daten
Gefangener (Inhaftierung und deren Dauer) an einen
Gldubiger stellt eine MafBnahme zur Regelung einzelner
Angelegenheiten auf dem Gebiet des Strafvollzugs im
Sinne der §§ 109 ff. StVollzG dar.

2. Die Erteilung einer Auskunft beriihrt das informationelle
Selbstbestimmungsrecht des Gefangenen. Sie bedarf
dementsprechend einer ausdriicklichen gesetzlichen
Grundlage. Diese kann nicht in § 13 Datenschutzgesetz
Nordrhein—Westfalen gesehen werden, da die Gefange-
nenkartei keine Datei im datenschutzrechtlichen Sinne
ist.

3. Wihrend einer Ubergangsfrist bis zur Schaffung einer
sachgerechten gesetzlichen Grundlage ist die Auskunfts—
erteilung nach den bisherigen — strengen — Grundsdtzen
weiter moglich.

4. Die Frage, wann eine Abwidgung der widerstreitenden
Interessen die Auskunftserteilung ermdglicht, ist nur
fir den jeweiligen Einzelfall zu beantworten. Jede Aus-
kunftserteilung darf nur unter groBtmoglicher Schonung
der schutzwiirdigen Belange des Gefangenen erfolgen.
Fir den Regelfall bedeutet dies, daB dem Glaubiger
nicht ohne weiteres Mitteilungen gemacht werden
diirfen, die ihm einen RiickschluB auf die Hhe der
Strafe gestatten.

OLG Hamm, BeschluB vom 18.4.1988 - 1 Vollz (Ws) 115/88 -

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straf-
falligenhilfe, 38. Jahrgang, Heft 3, Seite 186, Juni 1989
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BtMG § 35 Abs. 3 u. 4 (Widerruf der Zurlickstellung der
Vollstreckung)

Wird der Widerruf der Zuriickstellung der Vollstreckung
damit begriindet, der Verurteilte habe wdhrend derDrogen-
therapie erneut Kokain konsumiert und sei deshalb aus
der Therapieeinrichtung entlassen worden, gentigt es fiir
den Nachweis des Drogenkonsums nicht, daB eine Urin-
probe mittels EMIT-Verfahrens untersucht wird; vielmehr
ist zur Absicherung eine gas— und fliissigkeitschromato—
graphische und massenspektrometische Untersuchung erfor—
derlich.

AG Freiburg, Beschluf vom 23.1.1989 - 22 AK 156/86

Aus den Griinden:

Mit Verfiigung der StA F. v. 27.5.1988 ist dieVollstreckung
des noch nicht verbiiBten Strafrestes der Freiheitsstrafe
von 2 ]. 9 M. aus dem Urt. des AG F. v. 12.3.1987 mit
Wirkung v. 1.6.1988 gem. § 35 Abs. 1 u. 2 BtMG fur die
Dauer der ambulanten Behandlung und des Aufenthalts in
der therapeutischen Wohngemeinschaft der psychosczialen
Beratungsstelle F. e. V. fiir die Dauer von lédngstens 2 ].
zuriickgestellt worden.

Mit Schreiben v. 9.9.1988 hat die Therapieeinrichtung mit-
geteilt, daB der Verurt. am Mittwoch, dem 7.9.1988 diszi-
plinarisch entlassen wurde, damit sowohl der Aufenthalt in
der therapeutischen Wohngemeinschaft als auch die ambu-
lante Behandlung beendet sei. Hierauf hat die StA mit
Verfligung v. 12.9.1988 die Zuriickstellung der Voll-
streckung gem. § 35 Abs. 3 BtMG mit sofortiger Wirkung
widerrufen mit der Begriindung, dafl der Verurteilte diszi-
plinarisch aus der therapeutischen Wohngemeinschaft ent-
lassen worden sei.

Gegen den Widerruf hat der Verurteilte die Herbeifithrung
einer gerichtlichen Entscheidung gem. § 35 Abs. 2 BtMG
beantragt und den Widerruf der Zuriickstellung der Voll-
streckung aufzuheben.

Der Antrag ist zuldssig und auch begriindet.

GemaB § 35 Abs. 4 BtMG kann die Vollstreckungsbehbrde
die Zuriickstellung der Vollstreckung widerrufen, wenn der
Verurteilte die Behandlung nicht fortfiihrt.

Vorliegend hat der Verurteilte die Therapie deswegen
nicht fortgefiihrt, weil er am 7.9.1988 disziplinarisch aus
der Therapieeinrichtung entlassen wurde. Die Therapieein-
richtung hat die Entlassung damit begriindet, der Ver-
urteilte sei mit Kokain rickfdllig geworden. Die Therapie-
einrichtung hat im Rahmen iblicher Drogentests den Ver-
urteilten zur Abgabe einer Urinprobe in der Gemeinschafts-
praxis Dr. A. veranlaBt, die mit Befundbericht v.29.8.1988
ausgeftihrt hat: In dem uns zur Untersuchung eingesandten
Urin konnte mittels EMIT-Verfahren Kokain nachgewiesen
werden."

Dieser Befundbericht hatte zum sofortigen Ausschlufl des
Verurteilten aus der therapeutischen Wohngemeinschaft
sowie aus der ambulanten Behandlung gefihrt.

Ob die Entlassung als Therapieabbruch i. S. v. § 35 Abs.
3 BtMG anzusehen ist, hdngt davon ab, ob sie vom Ange-
klagten zu vertreten ist.

Dieser hat in seiner Beschwerde den Konsum von Kokain
bestritten, den Beweiswert des Befundberichts in Zweifel
gezogen und damit die Entlassung aus der Therapie als
von ihm nicht zu vertreten bezeichnet.

Was die Einwdnde gegen die Bewertung des Befundberichts
der Gemeinschaftspraxis Dr. A v. 29.8.1988 ins Feld
gefithrten Bedenken angeht, greifen diese durch.

WINAEL
ACYORAT

5.g arbeiten an ""f-:
‘bt ? Down 5iad fie alse
Ciers Wach -J'!.

Bei dem von der Gemeinschaftspraxis durchgefiihrten EMIT-
Drogen-Screening handelt es sich um ein immunologisches
Testverfahren, in dessen Rahmen der Urin auf folgende
Suchtstoffe untersucht wird:

1) Amphetamine, 2) Barbiturate, 3) Benzodiazepinderivate,
4) Cannabinoide, 5) Cocain-Metabolite, 6) Methadon, 7)
Opiate, 8) Propoxyphen, 9) Phencyclidin.

Durch Einsatz der von der Herstellerfirma mitgelieferten
Testsubstanzen (= Urine, denen der entsprechende Sucht-
stoff in vorgegebener Menge beigegeben ist) und im Ver-
gleich mit der zu untersuchenden Probe kann der Nach-
weis auf das Verhandensein der neuen Suchtstoffe gefithrt
werden. Dabei berechnet die EMIT-Methode bei zwar hoher
Nachweisempfindlichkeit die Ergebnisse nur semiquanti-
tativ, was somit nur eine Aussage iiber die ungefdhre
Konzentration zuldft.

Das Institut A. weist darum in seiner Stellungnahme v.
25.10.1988 darauf hin, daB der vorliegende Befund nicht
als forensisches Beweismaterial erstellt worden sei und
dafl in ihren, nach EMIT-Verfahren erstellten Befunden
lediglich zwischen einer negativen und einer positiven
Urinprobe unterschieden wird. -

Zum quantitativen, forensisch verwertbaren Nachweis eines
Suchtstoffs werden iblicherweise chromatographische Ver-
fahren verwendet, wie sie das Institut fir Rechtsmedizin
der Universitit Freiburg bei seinen Untersuchungen an-
wendet.

Da im EMIT-Verfahren auch Falschbefunde nicht ausge-
schlossen werden k&nnen (vgl. E. Logemann und ]. Werp
in: Praxis der Rechtsmedizin, 1986, S. 682), ist zur
Absicherung eines im EMIT-Drogen-Screening-Verfahren
erhobenen positiven Befundes darum eine Kontrolle durch
gaschromatographische, fliissigkeitschromatographische oder
massenspektrometische Untersuchung erforderlich (vgl.
Logemann und Werp, a. a. 0.). Eine den Befund der
Gemeinschaftspraxis Dr. A. v. 29.8.1988 bestdtigende Urin-
Untersuchung hat indes nicht stattgefunden, ist auch
nicht nachholbar, denn - wie die Gemeinschaftspraxis mit
Schreiben v. 14.12.1988 mitgeteilt hat — ist die vom Ver-
urteilten abgegebene Urinprobe nicht mehr vorhanden. Das
hat zur Folge, daB sein Einwand, er habe kein Kokain
konsumiert, die Entlassung aus der therapeutischen Wohn-
gemeinschaft und der ambulanten Therapie sei ohne sein
Verschulden erfolgt, darum nicht widerlegbar ist.

Der am 7.9.1988 erfolgte Therapieabbruch ist darum von
ihm nicht zu vertreten, so daB die Verfiigung der StA v.
12.9.1988 aufzuheben und die Vollstreckung des noch
nicht verbiifiten Strafrestes von 458 Tagen aus dem Urteil
des AB v. 12.3.1987 weiter zuriickzustellen ist.

Mitgeteilt von RA Rainer EndriB, Freiburg.

Anm. d. Red.: Zum EMIT-Verfahren vgl. auch Kreuzer,
Rechtliche Konsequenzen von Drogentests in Haftanstalten,
StV 1986, 129.

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 6, Seite
257, Juni 1989
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§ 44 Abs. 1 StVollzG (Voraussetzungen fiir Freistellung
von der Arbeit zur Ausbildung und fiir Ausbildungsbeihilfe)

1. Fiir die Gewihrung einer Ausbildungsbeihilfe nach § 44
Abs. 1 StVollzG ist Voraussetzung, daf3 der Gefangene
eigens '"zu diesem Zweck" von der Arbeitspflicht frei-
gestellt ist oder ungeachtet anderer Griinde nach
pflichtgemiilem Ermessen von der Arbeitspflicht hitte
befreit werden miissen.

2. Bei der Entscheidung, ob sie einen Gefangenen zugun-
sten eines Fernstudiums von der Arbeitspflicht befreit,
hat die Vollzugsbehdrde zu beachten, dafB die erfolg-
reiche Durchfilhrung eines solchen Studiums eine groBe
Arbeitsdisziplin, ein erhohtes Leistungsstreben, ein
starkes Durchhaltevermbgen und eine eigenkontrollierte
Stetigkeit voraussetzt. Die Vollzugsbehdrde darf sich
dabei nicht auf bloBe Versprechungen des Gefangenen
verlassen. Vielmehr ist es sachgerecht, die Emsthaftig-
keit und den Resozialisierungswert des Fernstudiums
nach objektiven MaBstdben zu beurteilen. Dazu gehdren
die Verpflichtung des Gefangenen zu Leistungskontrollen
wihrend des Studiums und die begriindete Aussicht auf
eine ordnungsgemdBe AbschluBpriifung.

BeschluB des Kammergerichts vom 25.8.1987 - 5 Ws 171/
87 Vollz: -

Griinde:

Der Strafgefangene war bis zum 23. Mdrz 1987 im Sicher-
heitsbereich der Justizvollzugsanstalt M. untergebracht,
wo ihm aus Sicherheitsgriinden entsprechend den fir
diesen Bereich geltenden Vorschriften keine Arbeit zu-
geteilt wurde. Er belegte wihrend dieser Zeit Fernstudien-
lehrgdnge als Gasthorer an der Fernuniversitdt — Gesamt-
hochschule - Hagen, um als "Kaufmann'' zusdtzliche Kennt-
nisse insbesondere in den Fiachern Buchhaltung Finanzie-
rung und Banken zu erwerben. Den Antrag des Gefangenen,
ihm dafiir eine Ausbildungsbeihilfe zu gewdhren, lehnte
der Anstaltsleiter ab. Den hiergegen gerichteten Antrag
auf gerichtliche Entscheidung hat die Strafvollstreckungs-
kammer mit dem angefochtenen Beschlull zuriickgewiesen.
Die Rechtsbeschwerde des Gefangenen riigt Verletzung
sachlichen Rechts. Der Senat 148t das Rechtsmittel zur
Fortbildung des Rechts zu (§ 116 Abs. 1 StVollzG); es hat
aber keinen Erfolg.

Dem Gefangenen ist mit Recht keine Ausbildungsbeihilfe
nach § 44 StVollzG zuerkannt worden.

Anspruch hierauf hat ein Gefangener, der an einer Berufs-
ausbildung, Umschulung, beruflichen Fortbildung oder an
einem Unterricht teilnimmt (§ 44 Abs, 1 StVollzG). Gemeint
sind dabei alle in § 37 Abs. 3 aufgefilhrten MaBnahmen
(vgl. Callies/Miiller-Dietz, StVollzG 4. Aufl., § 44 Rdn. 1),
wie sich aus § 44 Abs. 3 StVollzG ergibt. Als MaBnahme
nach § 37 Abs. 3 StVollzG kommt zwar ein Hochschul-
studium in Frage (vgl. OLG Frankfurt NStZ 1983, 381, m.
Anm. Rotthaus; Callies, Strafvollzugsrecht 2. Aufl., S5.115),
in Einzelfdllen auch ein Femnstudium (vgl. Schwind/Bshm,
5tVollzG, § 37 Rdn. 21). Weitere Voraussetzung fiir die
Gewdhrung einer Ausbildungsbeihilfe nach § 44 Abs. 1
StVollzG ist aber, daBl der Gefangene eigens 'zu diesem
Zweck" von der Arbeitspflicht freigestellt ist. Eine solche
Freistellung gab es hier nicht, denn der Gefangene durfte
allein wegen seiner Unterbringung im Sicherheitsbereich
nicht arbeiten. Inwieweit er das selbst zu vertreten hat,
kann dahinstehen. Jedenfalls kdme eine Ausbildungsbeihilfe
in entsprechender Anwendung des § 44 Abs. 1 StVollzG
nur in Betracht, wenn ihn die Vollzugsbehdrde auch unge-
achtet der Sicherheitsgriinde nach pflichtgemdfem Er-
messen von der Arbeitspflicht hdtte befreien missen.
Diese Voraussetzung liegt nicht vor.

Bei der Entscheidung, ob sie einen Gefangenen zugunsten
eines Fernstudiums von der Arbeitspflicht befreit, hat die
Vollzugsbehoérde zu beachten, dafBl die erfolgreiche Durch-
fithrung eines solchen Studiums eine groBe Arbeitsdisziplin,

ein erhthtes Leistungsstreben, ein starkes Durchhaltever—
migen und eine eigenkontrollierte Stetigkeit voraussetzi,
woran es den meisten Gefangenen mangelt (vgl. Schwind/
Bohm a. a. 0.). Es liegt auf der Hand, daB sich die Voll-
zugsbehorde insoweit nicht auf blofie Versprechungen des
Gefangenen verlassen kann. Vielmehr ist es sachgerecht,
die Ernsthaftigkeit und den Resozialisierungswert des
Fernstudiums nach objektiven Maflstaben zu beurteilen.
Dazu gehbren die Verpflichtung des Gefangenen zu Lei-
stungskontrollen wahrend des Studiums und die begriindete
Aussicht auf eine ordnungsgemdfie Abschlufipriifung. Solche
Gesichtspunkte waren fir die ablehnende Entscheidung
hier maflgebend. Die Ermittlungen der Strafvollstreckungs-
kammer haben bestétigt, dafl Gasthdrer an der Fernuni-
versitdt keine Zwischenpriifungen und keine AbschluBprii-
fung ablegen konnen. Mit seinem Vortrag in der Rechts—
beschwerdebegriindung, Gasthdrer kénnen doch an Zwi-
schenpriifungen teilnehmen, setzt sich der Gefangene in
Widerspruch zu den fiir das Rechtsbeschwerdegericht allein
mafgeblichen Feststellungen des Tatrichters. Im iibrigen
wiirde die bloBe Moglichkeit von Zwischenpriifungen an
der Gesamtbeurteilung nichts dndern, weil er als Gasthorer
jedenfalls keiner Pflicht zu einer derartigen Leistungs—
kontrolle unterliegt und insbesondere kein ordnungsge-
mdfes AbschluBexamen ablegen kann. Insgesamt gesehen
handelt es sich um eine zwar sinnvelle, aber letztlich
unverbindliche Selbstbeschdftigung, wie sie auch der in
Freiheit lebende Biirger nicht anstelle einer Arbeit, son-
dern in seiner Freizeit ausiibt. Die Entscheidung der Voll-
zugsbehdrde ist daher nicht zu beanstanden.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 121 Abs. 4 StVollzG,
473 Abs, 1 StPO.

Entnommen aus Zeitschrift fir Strafvollzug und Straf-
Jahrgang,

falligenhilfe, 37.

1988

Heft 5, Seite 313, Oktober

§ 70 Abs. 2 Nr. 2 StVollzG (Zur Zulassung des "Ratgebers
fiir Gefangene"')

1. Eine Aushidndigung der vollstdndigen Loseblattsammlung
"Ratgeber fir Gefangene" wire geeignet, die Ordnung
in der Anstalt zu stéren.

2. Unbedenklich sind die medizinischen und rechtlichen
Hinweise im zweiten Teil des Buches. Dies gilt auch fir
das Kapitel Gber Entlassung und andere Beitridge.

3. Unter diesen Umstiinden kommt eine Riickgabe des
Exemplars gegen Verauslagung der Portokosten an den
Absender in Betracht, damit die Schrift nach Entfer—
nung der beanstandeten Textseiten emeut {ibersandt
werden kann.

OLG Stuttgart, Beschlufl vom 5.4.1988 - 5 Ws 17/88 -

Entnommen aus Zeitschrift fur Strafvollzug und Straf-
falligenhilfe, 38. Jahrgang, Heft 2, Seite 122, April 1989
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StGB § 57 Abs. 1, 5 (Negative Sozialprognose bei Verheim-
lichen der Beute)

1. Das Verheimlichen von Tatbeute verhindert nicht zwin-
gend die Annahme einer giinstigen Prognose und damit
die Strafaussetzung nach § 57 Abs. 1 StGB. Die Aus-
setzung des Strafrests zur Bewdhrung kann jedoch aus
Griinden der Verteidigung der Rechtsordnung nach § 57
Abs. 5 SIGB dann versagt werden, wenn sich im Hinblick
auf besonders hohe Beute das Delikt — auch angesichts
bisher erlittener Haft — in gewissem Sinn "gelohnt"
hdtte.

2. Der Ankniipfungspunkt fiir § 57 Abs. 5 StGB ist nicht
die begangene Tat, sondern das Verheimlichen der Tat-
beute. Ein VerstoB gegen das strafrechtliche Rickwir-
kungsverbot (§ 2 StGB) liegt mithin nicht vor, wenn
der Verurteilte die Beute nach Inkrafttreten des § 57
Abs. 5 StGB (1.5.1986) verheimlicht hat.

LG Hamburg, Beschlufl vom 8.2.1988 - 35 StVK 1166/87

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 5, Seite
210, Mai 1989

BtMG § 29 (Erwerb von und Handeltreiben mit Btm)

Eine Menge von 250 g Haschisch ist nicht so groB, daB
schon im Hinblick hierauf Erwerb nur fir den Eigenver-
brauch ausgeschlossen oder auch nur unwahrscheinlichist.

BGH, BeschluR vom 18.1.1989 - 2 StR 614/88 (LG Trier)
Aus den Griinden:

Die Kammer ist zwar davon 'iiberzeugt', daB der Angekl.
das Rauschgift in Holland auch zum Zwecke gewinnbrin-
gender WeiterverduBerung erworben hat. Sie griindet diese
Uberzeugung jedoch nicht auf beweisbare Tatsachen, son-
dern ausschlieflich auf Vermutungen und Verdachts-
momente. Das ist rechtsfehlerhaft: Die Uberzeugung des
Tatrichters von der Taterschaft eines Angekl. kann die
fir einen Schuldspruch erforderliche Tatsachengrundlage
nicht ersetzen (vgl. z. B. Hiirxthal in KK StPO 2. A., Rdnr.
45 zu § 261; BGHR StPO § 261, Vermutung 1).

Im einzelnen geben die Erwdgungen der StrK AnlaB zu
folgenden Bemerkungen:

Das bloBe Wissen des Angekl. um das Handeltreiben seines
Begleiters V besagt nichts dafir, da er auch selbst
Handel getrieben hat. — Die im Urteil mitgeteilte Auf-
fassung der Kammer, das ''Bunkern" eines so grofen Vor-
rats, wie ihn der Angekl. kaufte, sei in der Drogenszene
"uniiblich', ist nicht mit Tatsachen belegt; die hier in
Frage stehende Menge von 250 g Haschisch ist im ubrigen
nicht so grofB, daB schon im Hinblick hierauf Erwerb nur
fiir den Eigenverbrauch ausgeschlossen oder auch nur un-
wahrscheinlich ist. - Durch den glnstigen Einkaufspreis in
Holland und die damit verbundene Kostenersparnis kann
der - selbst Haschisch konsumierende - Angekl. zum
Erwerb fiir den Eigenverbrauch genauso angeregt worden
sein wie zum Handeltreiben; mit diesem wesentlichen
Umstand setzt sich die Kammer iiberhaupt nicht ausein-
ander. — Fritheres Handeltreiben des Angekl. schlieBllich
mag ein die Uberzeugungsbildung des Tatrichters unter-
stiitzendes Indiz dafiir sein, daBl der Angekl. auch jetzt
Handel getrieben hat: der hierfiir erforderliche Nachweis
ist damit jedoch nicht erbracht.

Da der Angekl. wegen Handeltreibens in Tateinheit mit
Einfuhr von Btm verurteilt worden ist — die Einfuhr wird
von der Revision nicht in Frage gestellt -, mul} das Urt.
wegen des dargelegten Sachmangels in vollem Umfang auf-
gehoben werden.

Mitgeteilt von RA Paul Greinert, Trier.

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 5, Seite
201, Mai 1989

StPO § 119 Abs. 5 (Fesselung eines Untersuchungsgefan-
genen)

Besteht die Moglichkeit, einen Untersuchungsgefangenen
bei einer Ausfithrung durch Bewachung durch einen jungen,
sportlichen Beamten daran zu hindern, sich der Unter-
suchungshaft zu entziehen, ist dies eine "andere, weniger
einschneidende MaBnahme", die eine Fesselung wahrend
der Ausfiihrung unzuldssig macht.

OLG Koblenz, BeschluB vom 25.10.1988 - 2 Ws 652/88

Aus den Griinden:

Mit dem angefochtenen Beschl. hat der Strafkammervors.
angeordnet, daBl der Angekl. "bei Gelegenheit von Ausfiih-
rungen" zu fesseln sei. Die hiergegen gerichtete
Beschwerde des Angekl. ist gemafB § 304 StPO zuldssig.
Sie hat auch sachlich Erfolg.

Die Fesselung ist der stdrkste statthafte Eingriff in die
Bewegungsfreiheit. Das Gesetz kniipft sie deshalb an
besonders strenge, in § 119 Abs. 5 StPO abschlieffend
aufgefithrte Voraussetzungen (Wendisch-LR StPO 24. A. §
119 Rdnr. 63). Bei der damit gebotenen restriktiven An-
wendung erscheint schon fraglich, ob die Fesselung iiber-
haupt — wie hier - allgemein fur alle Ausfihrungen ange-
ordnet werden kann, oder ob nicht auf die Erfordernisse
des Einzelfalls abzustellen ist (so Wendisch a. a. O., Rdnr.
64, m. w. N.). Die Frage kann jedoch offenbleiben, weil
jedenfalls weder den Griinden des angefochtenen Beschlus-—
ses noch dem sonstigen Akteninhalt ein hinreichender
Grund fiir eine Fesselung zu entnehmen ist.

Der Beschl. stiitzt sich auf Nr. 64 Abs. 1 Nr. 2 UVollzO
und damit auf den gleichlautenden § 119 Abs. 5 Nr. 2
5tPO. Diese Vorschrift fordert, daB "bei Wirdigung der
Umstdnde des Einzelfalles, namentlich der Verhiltnisse des
Besch. und der Umstdnde, die einer Flucht entgegenstehen,
die Gefahr besteht, dall er sich aus dem Gewahrsam
befreien wird". Eine Gesamtwiirdigung ergibt, daBl die
Fesselung nicht notwendig ist. Der Angekl. hat zwar
Anfang November 1987 seinen Aufenthalt in den Universi-
tdtskliniken Mainz dazu benutzt zu fliehen. Daraus 1aBt
sich jedoch nicht die Gefahr herleiten, dafl er auch bei
einer Ausfithrung versuchen wiirde zu entkommen. Damals
befand sich der Angekl. ohne Bewachung im Krankenhaus,
so dafBl er dies ohne weiteres verlassen konnte. Im Fall
einer (bewachten!) Ausfilhrung hingegen konnte der
Angekl. nur unter erheblichen koérperlichen Anstrengungen
entkommen. Dazu diirfte er jedoch kaum in der Lage sein.
Wie den Akten zu entnehmen, ist der Angekl. schwer
herzkrank. Bei seiner wochenlangen stationdren Behand-
lung im Herbst 1987 war er von den behandelnden Arzten
als haftunfahig beurteilt worden; es war ein operativer
Eingriff beabsichtigt. Unter diesen Umsténden ist nicht
anzunehmen, daB der Angekl. korperlich in der Lage widre,
sich der Bewachung zu entziehen. Das gilt vor allem
dann, wenn die Bewachung einem jungen, sportlichen
Beamten {iibertragen wird. Durch diese "andere, weniger
einschneidende Mafnahme" (§ 119 Abs. 5 StPO a. E.) wire
eine Fluchtgefahr bereits abzuwenden.

Mitgeteilt von RA Eberhard Kempf, Frankfurt/M._

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 5, Seite
209, Mai 1989

WO 15T DENN
DER DRUCKER T
£Y SIGeI-HIER

STIMMT WAS
MeHT 3"
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Am 7. Juli 1989 fallte die 20. Straf-

einen Beschlul in einer
in dem mit dieser Ent-
Brief eines Unter-
suchungsgefangenen an einen Be-
treuer der Diisseldorfer AIDS-Hilfe
angehalten wurde. Hier der Wortlaut
des Beschlusses:

LANDGERICHT DUSSELDCRF
Beschluf

In der Strafvollzugssache gegen

kammer
Strafsache,
scheidung der

hier: der Brief des Angeklagten Q.
vom 7. Juli 1989 an Herrn R.,
Diisseldorf,

wird angehalten.

Von der Seite 2, erste Hidlfte, dieses
Briefes wird eine Fotokopie gefer-
tigt. Sodann ist der Brief an den
Adressaten weiterzuleiten.

Griinde:

Der genannte Brief war anzuhalten
und mit der oben ndher bezeichneten
MaBnahme zu belegen, weil anderen~
falls eine Gefdhrdung der Ordnung
der Justizvollzugsanstalt Diisseldorf
zu befiirchten ist, Nr. 34 Abs. 1 Nr.
3 und Abs. 2 UVollzO. Der Angeklagte
Q. ist homosexuell veranlagt und HIV-
positiv. Er strebt nach dem Brief
einen engen Kontakt mit einem

Wo lebt die

20. Strafkammer des

Landgerichts Diisseldorf?

Betreuer der AIDS-Hilfe Diisseldorf
an. Eine Einzelbetreuung ist - nach
den Angaben des Angeklagten - be-
absichtigt. Die Gefahr einer Inten-
sivierung dieser Kontakte mit der
Folge einer Ansteckung und damit
der Gefdhrdung der Anstaltsordnung
ist aufgrund dieser Umstdnde indi-
ziert.

Diisseldorf, den 12.7.1989
Landgericht, XX b Strafkammer

G., Vorsitzende Richterin am
Landgericht

H., Richterin am Landgericht
Sch., Richter am Landgericht

Weltfremdheit wird ja schon immer
den Richtern bescheinigt, aber in
diesem Falle ist diese Weltfremdheit
auch einmal in einem Beschluf do-
kumentiert. Wie ein Untersuchungs-
gefangener  Kontakte mit einem
Betreuer in Untersuchungshaft haben
soll, ist sowieso unvorstellbar. Aber
daB solche Kontakte Sicherheit und
Ordnung in der Anstalt gefdhrden, ist
geradezu lachhaft. Ein Untersuchungs-
gefangener kann zwar mit Betreuern

DURCHBLICK
c/o Buchladen
Gneisenaustr. 2a
1000 Berlin 61
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_Widerstand Ausgabe des Haberfelds Mitte Oktober erschei-
im Knast «nen wird.
’  Forderungen } Aber jeczt im Emst: Wenn nicht noch ausge-
: Carans . sprochene na.:zsn'_cphcn passicren, gibts das
im Knastkamp [ ncue Haberfeld Mitte Oktober. Abobestellungen
nehmen wirjerzt schon gerne entgegen, Inder

Stadtplanung und " i Zwischenzeit k&nnt Thr j2 schon mal den CURCH-
BLICK Nr. 3 lesen{mit Schwerpunkt Widerstand

] im Knast). Den Durchblick kriegrt ihr iber: )

DURCHBLICK, ¢fo Buchladen, Gasisenaustr.2a,|.

1000 Berlin

Architektur als Mittel
sozialer Kontrolle

der AIDS-Hilfe ohne Beaufsichtigung
eines Beamten sprechen, aber es ist
unvorstellbar, dafl ein Betreuer in
einer Situation wie im Geféngnis
irgendwelche sexuellen Kontakte zu
seinem Probanden unterhdlt. Die
Moglichkeit derartiger Kontakte
werden jedoch wvon der Kammer
unterstellt, und mit der Moglichkeit
dieser Kontakte wird die Beschlag-
nahme bzw. die Anfertigung der
Fotokopie des Briefes begriindet.

Sicherlich ist AIDS ein grofles Pro-
blem im Strafvollzug. Infolge der
vielen Drogenabhingigen ist die Zahl
der Infizierten im Strafvollzug mit
Sicherheit hdher als im normalen
Leben draulen. Aber wie man als
Richter so weltfremd und der Meinung
sein kann, dafl sexuelle Kontakte in
der U-Haft moglich sind, ist nicht
nur fiir einen Aullenstehenden un-
verstandlich.

Wir empfehlen den Richtern der 20.

Strafkammer, sich doch einmal ein
Untersuchungsgefangnis anzusehen,
und wenn sie Informationsmaterial

iiber Infizierungsmoglichkeiten im
Strafvollzug  bendtigen, ist die
Deutsche AIDS-Hilfe sicherlich
bereit, ihnen das kostenlos zuzu-
senden. :

ERFELD

_gah_

VORSICHT HABERFELD! VORSICHT HABE ‘-’

lWic wir aus gewshnlich gut unterrichteten Krei-
] sen erfahren haben, gibt nun bald wieder cin
| neues HABERT
) sprecher auf Anfrage mitteilie, handelt es sich
jbeim HABERFELD. cindcutig um eine anarch-
{ istische Anti-WegschlieB-Zeitung. Mitarbeiter
.4 des Bundeskriminalamts konnten bereits den
Schiupfwinkel dieser Vierbrecher ausfindig
machen. Unter der Adresse HABERFELD,
Glasstrafle 80, 5 K&in 30 wird dicses Pamphlet
: bundesweit fiir einen Abopreis von DM.20,-
[ (5 Ausgaben) veririeben. An Gefangene wird
diese Hetzschrift sogar kostenlos abgegeben. ES
licgen gesicherte Exk

Py

LD. Wie uns ¢in Behdrden-

nntnisse vor, dafl dic erste

AT TR T T e
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Preisausschreiben fur Inhaftierte

Die Deutsche AIDS-Hilfe e.V. veranstaltet ein Preisausschreiben fiir Gefangene.

Pramiert werden die besten Entwiirfe fiir ein Plakat, das zu Verstandnis und
Solidaritat fiir Menschen mit HIV und AIDS im Strafvollzug auffordert.

Eine unabhédngige Jury wird Mitte Dezember die Preise vergeben.
Der Rechtsweg ist ausgeschlossen.
EinsendeschluB ist der 2. Dezember 1989 (Poststempel entscheidet).
Alle Gewinner werden schriftlich benachrichtigt.

Die Einsender erkldren sich mit der Verdffentlichung ihrer Entwiirfe durch
die Deutsche AIDS-Hilfe einverstanden. Die pramierten Entwiirfe
gehen in das Eigentum der D.A.H. iiber und
diirfen von ihr veréffentlicht werden.

Folgende Preise sind ausgesetzt:

1 x 1. Preis von DM 1500
3 x 2. Preis von DM 500
4 x 3. Preis von DM 250

Teilnehmen kann jeder, der in Strafhaft ist oder war.
Die Entwiirfe soilen mindestens das Format DIN A 4 haben
und kénnen farbig oder schwarzweif3 sein.

Die Entscheidung der Jury ist bindend.
Mitglieder der Jury pramieren die acht besten Entwiirfe.

Die Zeichnungen sind an folgende Anschrift zu senden:

Deutsche AIDS-Hilfe e. V.
Referat Drogen & Strafvolizug
NestorstraBe 8—9
1000 Berlin 31

Das Preisausschreiben und der Druck der Plakate werden aus Mitteln
der Bundeszenirale fiir gesundheitliche Aufkidrung gefordert.
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