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Die Verlegungsarie in die Teilanstalt I der
Justizvollzugsanstalt Tegel brachte groBe Un-
ruhe unter die Insassen der Teilanstalt VL
Viele hatten plotzlich Sorge, zum Kreis der
Auserwihiten zu gehdren, die nun fortan ihr
Dasein im Haus [ zu fristen haben.

Ohne lange Begrindung und Erkl#rung
wurden die beiden Drogenstationen 11 und 12
in der TA VI aufgel6st und die dort unter-
gebrachten Gefangenen in die TA [ verlegt —
mit den , trdstenden™ Worten, dafl der Aufent-
halt hier nicht von Dauer sem soll, in kilrze
mit einer Weiterverlegung nach Haus III/E zu
rechnen ist. Wer sich jedoch vorstellt, daf er
von einer halbwegs menschenwilrdig zu
nennenden Zelle im Wohngruppenvollzug in
eine sogenannte Hundehiitte im Haus [ um-

Hoppel meint

Zuckerbrot und Peitsche

ziehen muB, weil, was das fiir ihn bedeutet.
Apropos Hundehfitte. Einen Schaferhund
diirfte man in einer Zelle der Teilanstalt I
nicht halten. Das wire nicht artgerecht und
witrde bestraft werden.

Erstaunlicherweise haben die Abgeordneten
diese Umstrukturienng in Tegel ohne wviel
‘Veto gebilligt. Die Bedeutung der Umstruk-
turierung ist klar. Es wird wieder nach dem
Prinzip Zuckerbrot und Peitsche gearbeitet.
Wer brav und artig ist, sprich keine Drogen
konsumiert, darf im ,,schonen™ Haus bleiben,
und die ,Bdsewichte”, die Drogen nehmen,
milssen ins Haus I (oder II oder II).

Die Weltgesundheitsorganisation hat Drogen-
sucht als eine Krankheit deklariert. Aber hier
werden Menschen, die Drogen konsumieren,
erstens fiir diese Drogensucht kriminalisiert,
zweitens im Knast fiir ihre Sucht noch einmal
extra bestraft, weil ihre Unterbringung in
einer Teilanstalt erfolgt, die keinesfalls dem
Standard der neuen Verwahrbereiche ent-

spricht.

IMPRESSUM

Die Sozialarbeiterinnen, die bisher auf den
beiden Drogenstationen in der TA VI titig
waren, zum Teil seit vielen Jahren leiteten,
fanden keine Berticksichtigung bei der neuen
Konzeption der Drogenstation, die ihr Domi-
zil im Haus II/E finden soll. Warum? Dartiber
1&Bt sich nur mutmaBen. Wir wollen uns hier
auf keinerlei Spekulationen einlassen.

Der Strafvollzug sollte eigentlich weiterent-
wickelt werden? Firr die Redaktion ist die
neue Konzeption ein Schritt zuriick in den
Strafvollzug Anfang der 70er Jahre, wo man
die Leute unter der Begrifflichkeit eines
Wohngruppenvollzuges fiir die Teilanstalt I zu
kédem versuchte. Drogenkonsumenten ge-
horen nicht in den Strafvollzug, und Gefan-
gene gehdren nicht mehr in die Teilanstalt L
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Tegel rotiert, und das im wahrsten Sinne des Wortes. Nachdem am 10. Juni
1993 bei der Sitzung des Rechtsausschusses das Strukturpapier der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel relativ problemlos die Versammlung passierte, ist Be-
wegung ins Anstaltsleben gekommen. Seit Anfang Juli wird rege verlegt, aus
Verlegenheit oder wie auch immer. Zundchst wurden die Insassen der
+Droge” in der Teilanstalt VI nach Haus I umquartiert, besser gesagt
»zwischengeparkt“, um spadter nach III/E umzuziehen. Gleich nach dem Frei-
werden der ., Droge ™ in der TA VI wurde dieser Bereich mit Inhaftierten aus
dem Haus V neu belegt. In diesen Tagen zieht 1II/E in die Teilanstalt V um, so
daf3 die ,, Zwischenparker” im Haus I auch bald wieder ihre Sachen fir III/E
packen konnen (oder diirfen?).

Auf der Suche nach , Kandidaten filr Haus I wird von seiten der Anstalt in
den Bereichen des behandlungsorientierten Wohngruppenvollzuges verstarkt
mit Urinkontrollen (UKs) geworben, natiirlich alles auf der Basis von
Freiwilligkeit. Nicht nur wer eine positive abgibt, auch wer freiwillig eine UK
ablehnt, hat sich mit der TA I anzufreunden. Das soll in Zukunft nicht anders
gehandhabt werden. Das nenn' ich Freiheit, die ich meine ... Jetzt rede blof
einer noch davon, daf3 Sozialismus nicht méglich sei. Und er funktioniert
doch, zumindest in bezug auf die Drogenpolitik der Anstaltsleitung. Oder ist
die neue Konzeption nicht vielmehr Ausdruck einer Kapitulation vor dem
Drogenproblem in Tegel, das man eigentlich nur noch in der Lage ist zu
verwaiten?

Von der Weltgesundheitsorganisation ist Drogensucht als Krankheit dekla->
riert worden. Die Reaktion der Anstaltsleitung auf den Drogenkonsum in

Tegel beschrankt sich auf Separierung und Polarisierung. Das heifit nichts

anderes, als daf3 Drogensilchtige fiir ihre Suchtkrankheit zusdtzlich bestraft

werden. Letztlich ist man unter diesen Umstdnden fast geneigt zu sagen,

Leute, wenn ihr schon nicht die Finger davon lassen konnt, dann steigt

wenigstens um auf legale Drogen wie Alkohol, Tableiten etc., denn damit

steigen eure Chancen fiir eine Behandlung, weil auf den Konsum illegaler
Drogen nach wie vor mit Kriminalisierung, Bestrafung und Bekdampfung

reagiert wird, hingegen ., saufen* ganz , normal “ ist ...

Ende Juni war der Probelauf der im Februar in Kraft getretenen Pausenrege-
lung fur die Vollzugsbediensteten beendet, die immer noch als recht um-
stritten gilt. Wie jedoch aus Verwaltungskreisen jetzt zu horen war, soll sie
sich der Auswertung zufolge bewdhrt (?) haben und ab September fest ins
Programm tibernommen werden. Wenn dem so ist, bleibt nur zu konstatieren:
im Aussitzen zeigt sich die wahre Stdrke der Verwaltung.

In der letzten Ausgabe suchten wir neue Mitarbeiter fiir die Arbeit am und im
Lichtblick. Bisher ist keine einzige Bewerbung bei uns eingegangen. Deshalb
unser neuerlicher Aufruf, sich bei uns filr eine haupt- oder nebenamtliche
Tatigkeit zu bewerben. Also, wer schreiben kann und an einer journalistischen
Arbeit interessiert ist, greife zu Papier und Schreibgerdt, formuliere eine
Bewerbung und lasse sie uns zukommen, um den personellen Fortbestand des
Lichtblicks zu sichern und das Erscheinen der ndchsten Ausgabe, die fir Ende
September, Anfang Oktober geplant ist.
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ie in dieser Ausgabe des
Lichtblicks zu lesen ist, gab
es zu der Umstrukturierung
in der Justizvollzugsanstalt
Tegel am 10. Juni 1993 eine Befragung im
Berliner Abgeordnetenhaus. Gerd Oster-
mann sprach bei dieser Anhdrung fiir die
Gesamtinsassenvertretung der JVA Tegel,
um deren Thesen vorzustellen. Dabei be-
ging er einen Fehler, der einem .erfahre-
nen Politiker” tunlichst nicht unterlaufen
sollte. Er verteilte schon vorher in schrift-
licher Form an die AusschuBmitglieder das,
was er spater auszufthren gedachte. Da-
durch war es ihm wenig moglich, seine
Thesen ausfithrlich darzulegen, weil ihn
der allseits ,geschiitzte” Vorsitzende des
Rechtsausschusses mit dem Hinweis darauf
unterbrach, daB jeder schlieBlich nachlesen
konnte, was er zu sagen hitte.

Erstaunlich ist, daB die Abgeordneten
wenig Fragen zu den unterbreiteten Vor-
schligen hatten. Lediglich Albert Eckert
von der Fraktion Biindnis 90/Grilne ver-
suchte, seine Mit-Volksvertreter auf die
radikale Verschlechterung der Lebens-
situation der Gefangenen aufmerksam zu
machen. Scheinbar interessierte das nicht
sehr, was daran liegen mag, daf sich mit
Gefangenen keine Wahlerstimmen holen
lassen.

Nachdem nun das Strukturpapier der Lei-
tung der JVA Tegel ohne viel Widerspruch
werfolgreich® den RechtsausschuB hinter
sich gelassen hat, lduft die Umstrukturie-
rungsmaschinerie seit Anfang Juli auf
vollen Touren. Seit Wochen geht im Haus
VI die Angst um. Wer unbequem ist, oder
wen man mit einer positiven Urinkontrolle
erwischt, wird gnadenlos verlegt: in ein
Haus, das 1988 stillgelegt und im Februar
1993 wiedererdffnet wurde. Ein Haus, das
nach wie vor iiber keine Steckdosen in den
Haftriumen verfiigt (Gertchten zufolge
sind die einzig vorhandenen auf der Station
12 kurz vor der emeuten Inbetriebnahme

Umstrukturierung
in der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel

der TA I entfernt worden ...7), die eigent-
lich schon seit vielen Jahren eingebaut sein
sollten. Nicht umsonst sind die sogenann-
ten Dealer auf der Abschirmstation im
Haus I untergebracht, Auch wenn die Kom-
mission des Europarates zur Verhiitung von
Folter, unmenschlicher und emniedrigender
Behandlung diese Zellen nicht als Folter
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bezeichnet hat, so ist doch ein ,,Wohn-
raum“ mit 5,1 m? bei manchmal 16 bis 18
Stunden EinschluB am Tag, nicht gerade
das. was der Resozialisierung dient,

An dieser Stelle ein kleiner Hinweis. Die
Kommission des Europarates hat bereits im
Sommer 1992 den Bericht iiber den Besuch

Nelde §ehorsamst :

Ev hil wberhiupl”
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von Justizvollzugsanstalten in der Bundes-
republik Deutschland abgegeben. Dabei
riigten die Kommissionsmitglieder u. a.,
daB z. B. in Tegel Gefangene in Absonde-
rungszellen untergebracht sind, die nicht
mehr benutzt werden dirften. Nachdem
auch das Strafvolizugsarchiv der Univer-
sitdt Bremen und das Komitee fiir Grund-
rechte und Demokratie einen offenen Brief
an die Bundesjustizministerin, Frau Leut-
heusser-Schnarrenberger, richteten, ist
endlich der Bericht der européischen Kom-
mission verdffentlicht worden. Gleich dar-
auf erfolgte von der Berliner Senatsverwal-
tung fiir Justiz eine ,Richtigstellung®. Die
Justizverwaltung erklérte, daB der in dem
Bericht erwdhnte Gefangene nicht daran
interessiert ist, sich dazu zu &duBern. Das
ist wohl auch verstindlich. Wenn der gute
Mann noch einige Jahre vor der Brust hat,
kann man ihm durchaus das ,Leben zur
Holle® machen. In der nichsten Ausgabe
des Lichtblicks wollen wir Ausziige des
Berichtes des Europarates verdffentlichen.

Einen ersten ,[Erfolg” hat die neue Kon-
zeption in der Justizvollzugsanstalt Tegel
zu verzeichnen. Am Sonntag, dem 25. Juli
1993, verstarb in der Teilanstalt I ein Ge-
fangener. Die Presse berichtete dariiber im
wesentlichen nur, daf eine Obduktion an-
geordnet und die Todesursache unklar sei.
Wenn man Geriichten glauben darf, hat der
Gefangene Heroin konsumiert und Beruhi-
gungstabletten genommen. Es ist nicht be-
kannt, ob der Verstorbene seinem Leben
ein Ende setzen wollte. Das ist eher un-
wahrscheinlich. Wenn von einer 6j4hrigen
Freiheitsstrafe iiber filnf abgesessen sind,
wird man sich auf die letzten paar Monate
nicht ,,weghingen*.

Wer drogenabhdngige Gefangene in einem
Teilanstaltsbereich zentralisiert, darf sich
nicht wundern, wenn diese Konzentration
von Konsumenten zum Konsum anregt und
ihn fordert. Nicht umsonst heifit es Drogen-
sucht. Anstatt Drogenabhingige mit Metha-
donprogrammen und Therapien (und
keinesfalls Abstinenztherapien) zu unter-
stitzen, wird sozusagen ein Odes Ver-
wahrhaus erdffnet, in dem alle zusammen-
kommen, die irgendwie mit Drogen in Ver-
bindung gebracht werden oder sonst un-
bequem sind.

Was hat man doch jetzt in Tegel fiir ein
herrliches Druckmittel: ,Wenn Sie sich
nicht so fithren, wie wir es wollen, lieber
Herr Gefangener, dann werden Sie sich in
kirze in der Teilanstalt I wiederfinden.*
Das ist eine Drohung, die nicht nur einem
Gefangenen  gegeniiber  ausgesprochen
wurde. Ich denke, daB zumindest in den
Neubaubereichen V und VI eine Verlegung
zuriick in die Teilanstalt I einem Absturz
gleichkommit.

Leider scheinen sich die Abgeordneten und
auch die Justizsenatorin iiber die besondere
Problematik, die diese Separierung und
Konzentrierung von drogengebrauchenden
Gefangenen darstellt, nicht sehr bewufit zu
sein. Sicherlich ist es bequem, Unbequeme
abzuschieben, aber der Strafvollzug soll

doch angeblich, jedenfalls wird das immer
von Justizkreisen behauptet, Behandlungs-
vollzug sein. Was ist das fiir eine Be-
handlung, wenn man Gefangene aus einer
~Neubauwohnung™ in eine ,Kellerwoh-
nung“ zuriickschickt? Heinrich Zille hat
gesagt, daB man Menschen auch mit ithrem
Wohnraum erschlagen kann. Ich habe
selbst mehrere Jahre im Haus I ,unterlebt*

und weiBl, was es bedeutet, in so einem
kleinen Raum ,.leben* zu miissen.

Vielleicht sollte die Berliner Justiz endlich
zugeben, daB sie nicht mehr in der Lage
ist, Gefangene verniinftig und dem Straf-
vollzugsgesetz entsprechend zu resozia-
lisieren.

-gih-

(Berliner Morgenpost vom 19.7.1993)

Isolationshaft in deutschen
Gefdngnissen kritisiert

BM StraBburg, 19: Juli l Tatigkeiten* angeboten und ein

Das Anti-Folter-Komitee des | .angemessener

Europarats hat die Isolationshaft
in einigen deutschen Gefangnis-
sen angeprangert. Die betroffe-
nen Gefangenen wurden oft
.wahrend sehr langer Zeitrdume"
in volliger Isolierung gehalten -
ohne jeden menschlichen Kon-
takt, stellte das Komitee in einem
Bericht fest, der heute in Stral-
burg veroffentlicht wird.

Die fiinf Mitglieder des Komi-
tees, das die Einhaltung der Euro-
pdischen Konvention gegen Fol-
ter iiberwachen soll, hatten vom
8. bis 20. Dezember 1991 Haftan-
stalten sowie eine Reihe von Poli-
zeikommissariaten und Zentren
fur Polizeigewahrsam in Bayern,

Kontakt” ermoglicht werden.

Kritisch dulerten sich die Ex-
perten des Europarats auch zu
den Haftbedingungen
Psychiatrie-Abteilungen der von
ihnen besuchten Getangnisse. In
Straubing beispielsweise wirden
die Patienten hauptsachlich mit
Medikamenten behandelt. Dage-
gen wirden sie nicht oder nur
sehr unzureichend psychothera-
peutisch und psychologisch be-
treut. Auch in der psychiatri-
schen Abteilung von Tegel seien
die Patienten fast die ganze Zeit
in ihren Zellen eingeschlossen
und bekdmen kaum therapeuti-
sche Aktivitaten angeboten.

genen seien die Ausnahme. Das
Komitee habe von zwei solcher
Fille erfahren. So seien offenbar
bei einer Gefangenenmeuterei in
Straubing im August 1990 Haft-
linge von der Polizei in einen
Saal gesperrt und geschlagen
worden. In Tegel seien wieder
holt Gefangene in einer Sonder-
zelle im Keller mit kaltem Wasser
ubergossen worden.

Im Polizeigewahrsam seien die
Menschenrechte insgesamt ge-
. wahrleistet. Das Risiko, hier phy-
sisch miBhandelt zu werden, sei
,gering”, Zu schweren Ubergrif-
fen sei es allerdings offenbar im
juli 1992 in Minchen gekom-
men, als die Polizei nach der De-
monstration gegen den Weltwirt-
schaftsgipfel iber 400 Menschen

menschlicher

in den

Berlin und Sachsen inspiziert.
Bemangelt wurde insbesonde-
re die Isolationshaft im Gefdngnis

Berlin-Tegel: Personal
in Drogenhandel verwickelt?

festnahm. Dabei seien Festge-
nommene mit dem Kopf gegen
eine Wand geschlagen und meh-

von Straubing (Bayern), Dort
wiirden Haftlinge . relativ haufig"
drei und mehr Monate lang in
Isolationszellen gehalten, die ih-
nen keinerlei ,optischen oder
akustischen Kontakt' zu Mi'ge-
fangenen oder zum Gefangnis-
personal ermoglichten. Aufer Le-
sen und Schreiben in ihren Zel-
len und einem einstiindigen Hof-
Eang werde diesen Haftlingen
einerlei Aktivitat angeboten.

Einer der Haftlinge. den die
Experten in Straubing antrafen,
befand sich seit 13 Monaten in
[solationshaft. ein Insasse der
Vollzugsanstalt Berlin-Tegel so-
ar seit drei Jahren. Das Komitee
orderte die Bundesregierung auf.
die Bedingungen der Isolations-
haft zu lockern. Vor allem mu-
ten den Haftlingen .motivierende

| In Tegel fielen dem Komitee
die besonders harten Haftbedin-
gungen in der ,Dealer Station”
auf. Dort befinden sich Gefange-
ne, die in der Haftanstalt mit
Rauschgift gehandelt haben. Ih-
nen wiirden weder Arbeits- noch £ ;
Fortbildungsméglichkeiten ange- | Munchner Demonstration be-
boten, heifit es. Uberhaupt ge%)e

es in den Berliner Gefdngnissen
und vor allem in Tegel ein erheb-
liches Drogenproblem. Die Be-
horden sollten den ,zahlreichen
Hinweisen" ber eine Verwick-
lung des Personals von Tegel in
den gefdngnisinternen Drogen-
handel nachgehen.

Insgesamt bewertete das Komi-
tee den Strafvollzug in der Bun-
desrepublik als
lend. Mifhandlungen von Gefan-

rere Stunden lang in praller Son-
ne in Mannschaftswagen einge-
pfercht geblieben.

Die Bundesregierung wies die-
se Vorwiirfe inﬁes zuriick. Den
Behorden sei kein Fall einer sol-
chen MiBhandlung nach der

kannt. Nach der Meuterei von
Straubing sei in keinem Fall ein
strafbares Verhalten der Beamten
festgestellt worden.

Insgesamt seien 1991/92 1173
Strafanzeigen gegen Polizisten
wegen Korperverletzung im Amt
gestellt worden. Im gleichen Zeit-
raum seien zehn Beamte wegen
Kérperverletzung angeklagt wor-
den. er ,EinzelhaftmaBnah-
men" wiirde ,nur aus finf Bun-
deslandern berichtet”.

zufriedenstel-
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Semmare
Deutschen AIDS-Hllfe

Vom 17. bis 19. September 1993 findet bei Schop-
penstedt ein Seminar der Deutschen AIDS-Hilfe zu
dem Thema HIV/AIDS im Strafvollzug statt. Zu die-
sem Seminar sind besonders Gefangene, die von
HIV/AIDS betroffen sind, eingeladen — ebenso
natiirlich ihre Betreuer. Wer als Gefangener urlaubs-
berechtigt ist, kann sich zu diesem Seminar sehr
gerne anmelden. Die Kosten fiir die An- und Abreise
und den Aufenthalt triagt die Deutsche AIDS-Hilfe.
Interessenten melden sich bitte schnellstméglich an:

Deutsche AIDS-Hilfe e. V.
Referat fiir Menschen in Haft
Dieffenbachstrafie 33
10967 Berlin

Es sind noch einige Teilnehmerplétze frei.

Bei diesem Seminar wollen wir besonders zu dem
Thema Leben mit HIV und AIDS im Strafvollzug
diskutieren und Erfahrungen austauschen. Als Refe-
rent wird wieder ein Arzt der Deutschen AIDS-Hilfe

anwesend sein und ebenso der Leiter des Referats
Medizin und Gesundheitspolitik. Das Seminar ver-
anstaltet das Referat fiir Menschen in Haft.

Vom 10. bis 12. September 1993 wird ein Seminar
fiir Neueinsteiger in die Betreuungsarbeit im Straf-
vollzug veranstaltet. Zu diesem Seminar kénnen sich
Leute anmelden, die sich fur die Arbeit mit
Menschen im Strafvollzug, die von HIV/AIDS be-
troffen sind, interessieren. Die Teilnahme auch an
diesem Seminar ist kostenlos, An- und Abreise wird
von der DAH bezahlt.

Vorankiindigung

Fiir Mitte Oktober ist ein Seminar mit dem Thema
Schwul im Knast geplant. Zu diesem Seminar sind
Gefangene, die an dieser Thematik interessiert sind,
besonders eingeladen.

Michael Gihner
— Referat fiir Menschen in Haft —

Aufruf der PDS

Die PDS mochte gerne in Zusammenarbeit mit der Redaktions-
gemeinschaft 'der lichtblick' ein Sonderheft des Lichtblicks zum
Thema Leben im Strafvollzug herausgeben. Wer sich als
Gefangener an dieser Broschiire beteiligen moéchte, ist auf-
gefordert, Berichte und Erlebnisse aus dem Strafvollzug aufzu-
schreiben und an eine der nachstehend angefithrten Adressen zu
senden.

Die beiden Abgeordneten sichern absolute Vertraulichkeit zu.

-red.-
Frau Herr
Elisabeth Schmidt, MdA Steffen Zillich, MdA
Kreuzbiiro PDS-Fraktion, Abghs. v. Bln.
GroBbeerenstraBe 89 Niederkirchner Strale 5

10963 Berlin 10117 Berlin-Mitte
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Am 10.6.1993 tagte der Rechtsausschull im
Preufiischen Landtag, dem neuen Berliner Ab-
geordnetenhaus. Um es vorwegzunehmen:

Meine Erwartungen, nach der Tagesordnung:

versprach gerade diese Sitzung spannend zu
werden, wurden, wie schon so oft, enttiuscht.

Jede Rechtsausschufisitzung beginnt mit der
JAktuellen Viertelstunde®. Diesmal wihrte
sie eine Stunde und 10 Minuten, so daB
Renate Kiinast und Albert Eckert von der
Fraktion Biindnis 90/Grilne den Mitgliedern
der Regierungskoalition unterstellten, daB sie
— wie schon so oft — das Thema Strafvollzug
am liebsten gar nicht besprechen wollten.
Dieser Eindruck wurde dem neutralen Beob-
achter auch vermittelt, wenn man bedenkt,
warum die ,Aktuelle Viertelstunde™ sich so
tiberlang hinzog. Grund war, daB sich ein
CDU-Abgeordneter aufgrund einer Pressemel-
dung bei der Justizsenatorin darliber be-
schwerte, daB in Berlin angeblich zu viele von
der Polizei Festgenommene nicht in Unter-
suchungshaft kommen, sondern wieder auf
freiem FuB gesetzt werden. Es sei dahinge-
stellt, ob in Berlin mehr zunéchst Festgenom-
mene wieder freigelassen werden als in ande-
ren bundesdeutschen Stidten, entscheidend
aber ist, daB der betreffende CDU-Abgeord-
nete mit seiner , Empdrung™ und seiner Be-
schwerde bei der Justizsenatorin an der véllig
falschen Adresse war — von Gewaltenteilung
hatte dieser Mann sicher noch nichts gehort.
Eine vollig unsinnige und vergeudete ,,Vier-
telstunde®. Es wundert allerdings, daf8 auch

Tagesordnung

1. Besprechung geméff § 21 Abs. 5 GO Abghs tuber

repressiven Strukturwandel in der
Justizvollzugsanstalt Tegel
(auf Antrag der Fraktion Bl 90/Grine)

Hierzu: Anhérung folgender Personen und

Vereinigungen:

Rechtsausschuf3 -

so uberflussig wie ein Kropf?

der Vorsitzende des Rechtsausschusses dieses
Spiel mitmachte.

Dann sollte es endlich zur Sache gehen. Die
unten abgedruckte Tagesordnung sollte, was
den Strafvollzug betrifft, als Paket behandelt
werden — mit Ausnahme der Punkte vier und
acht.

Die Anhérung begann mit Prof. Kleiber, der
eigentlich nicht recht wuflte, was er sagen
sollte, zumal er erst zwei Tage zuvor die Ein-
ladung zur Anhérung erhielt. So erzihlte Prof.
Kleiber zunichst von einer Studie des Bun-
desgesundheitsamtes zu Spritzen- und Infek-
tionsproblemen. Auf Nachfrage von Albert
Eckert, wie er denn zu der Ausgabe von Sprit-
zen im Strafvollzug stehe, antwortete Prof
Kleiber, daB sie fiir ihn, aus der Perspektive
eines Priaventionsforschers, zu begriiien wire.
Zu der Trennung von Drogenabhiingigen und
Nichtdrogenabhéngigen, wie es die Tegeler
Anstaltsleitung und die Senatsverwaltung be-
absichtigt, duBerte sich Prof. Kleiber negativ.
So ist nach seiner Meinung eine Trenmung
(Separierung) nufzlos, da sich Infektionen
(HIV) nur innerhalb der Drogenabhéngigen
ausbreiten wiitrden.

Frau Tobel von der OTV schitzt die Erfolgs-
aussichten der neuen Konzeption als sehr ge-
ring ein. Sie sieht auch ein hohes Gefahren-
potential filr Nichtdrogenabhéngige und halt
eine Trennung von Drogengebrauchern und
Nichtdrogengebrauchern fiir nicht machbar.

AuBerdem sieht die OTV Probleme im Auf-
nahmebereich der Anstalten.

Herr Warmuth, der fiir den Tegeler Anstalts-
beirat sprach, schlof sich in fast allen Punk-
ten dem Konzept der Anstaltsleitung an. Kri-
tik nur an dem Freizeitangebot in den Héu-
sern II und I, dem Lehrer- und Personalman-
gel. Herr Warmuth forderte auBerdem, das
Substitutionsprogramm auszuweiten.

Fiir den Personalrat der JVA Tegel sprach
Herr Aslt. Er sieht in Tegel keinen drogen-
freien Raum und kein Therapieangebot. Mit
dem neuen Konzept der Separierung Drogen-
abhéngiger erklart er sich einverstanden. ,.Das
freie Spiel der Krifte stirkt die Subkultur™
(Originalzitat). Dieser Satz sollte wohl fiir ein
Mehr an , Sicherheit und Ordnung™ stehen.

Gerd Ostermann sprach fiirr die GIV der JVA
Tegel und wollte deren Thesen vorstellen. Da
er den Fehler machte, die Thesen schon vor
und wihrend der Sitzung den Abgeordneten
zu iiberreichen, kam er wihrend der An-
hoérung kaum zu Worte und wurde vom Vor-
sitzenden unterbrochen mit dem Hinweis, dafl
jeder in den Papieren nachlesen konne, was er
zu sagen hitte, ansonsten wiirden sie ja nie
fertig werden.

Herr Jetschmann vom VdJIB Berlin war nach
einem Satz mit seiner Anhoérung fertig: Er
begriifle die Pline!

f. Nesprechung gemdR § 21 Abs. 5 GO Abghs Uber
Konzeption fir die Drogenarbeit in den

Haftanstalten

{auf Antrag der Fraktion der CDU)

7. Antrag der Fraktion der F.D.P. udber

* - Inp

Sicherheits- und Alarmidbungen in den

- Drs 12/2466 -

a) Personalrat der JVA Tegel

b) Gesamtinsassehvertretung der JVA Tegel 8.
c) Anstaltsbeirat: der JVA Tegel
d) Verband der Justizvollzugsbediensteten

Berlins

e) Gewerkschaft Offentliche Dienste,

Transport und Verkehr 9.

f) Prof. Kleiber,

4. Antrag der Fraktion Bi 90/Grine iuber
endgiltige Schliefung der Stasi-
Gefangnisse und weitere Strafvoll-
zugsplanung
- Drs 12/458 -

}. Besprechung gemip § 21 Abs. 5 GO .hghs

uber Hatterleichterungen und offener
Vnllzug bei Schwerkriminellen -
Uherprifung der Vollzugspraxis

(auf Antrag der Fraktion der CDU)

4. Antraqg der Fraktion Hundnis 90/Grine (AL)/UFV
ijher Varhbesserung der gesundheitlichen

Situation der Gefangenen in parlinar
Justizvollzugsanstalten
- Drs: 1271957 =

Freie Universitdt Rerlin

Besprechung geméfn § 21 Abs.
Protestaktion vor der JVA-Tegel

Berliner Strafvollzugsanstalten

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Grine (AL)/UFV
ilber Vergabe von Kondomen und Einwegspritzen
an Gefangene zur Alds-Prophylaxe

- Drs--12/1224 -

+ Ges (F)
+ Haupt

5 GO Abghs (ber

(auf Antrag der Fraktion Bd 30/Grine)

10. Eingabe des Herrn Sch.
{iberwiesen vom Petitionsausschup

Jemdn § 4 Abs.

+ Haupt - Pet.-Nr.

5 PetG)
4092/12-W -

11. Eingabe des Herrn B.
juberwiesen vom Petitionsausschus
geméB § 4 Abs. 5 FetG)

- Pet.-Nr.

-

2. Verschiedenes
| Les
i Hanpl

Im Auftrag

5. Resprechung gemdn & 21 Abs. 5 GO Abghs uber

Badingungen res Strafvollzugs in Rerlin

{auf Antrag der Fraktion der F.D.P.)

Reichardt

4124/12-W -
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Herr Kriiger von der CDU-Fraktion, der mit
seinen Reden die Mitglieder des Rechtsaus-
schusses und das Publikum in eine Art Trance
versetzen kann, sieht auch Gefahren fiir
Nichtdrogenabhéngige und Aussteigungswil-
lige, wenn nicht separiert wird. Nach seinem
Prinzip ..Zuckerbrot und Peitsche™ fordert er
mehr EinschluB fir Drogenabhingige und
JAnreize™ fiir alle anderen wie Einzelfern-
sehgenehmigung, Langzeitsprechstunden usw.
Zu ,dieser Sache HIV* (Originalzitat) fordert
er ,,Gnade® und sie (die Gefangenen) nicht bis
zum .,SchluB“ in Haft zu behalten. Methadon
sollte nach der ,Berliner &rztlichen Linie*
verabreicht werden. Die CDU stehe zu dem
neuen Konzept.

Albert Eckert knitisierie das gesamte Konzept
und richtete an Jetschmann die Frage, wie er
sich vorstellen konne, das Konzept ohne mehr
Personal und Weiterbildung des vorhandenen

Thesen der R.I.¥V. JVA = Tegel
zy einer pesamtkonzeptionellen Struktur

und Frneverung des Strafvollzuges

Nte GIV in der JVA — Tegel hat in dem Strukturpapier,

daz dem Rechtsausschull vorliegt, angeregt

1. alle Vohngruppenbereiche der gezielten,
sczialtherspeutischen, psychotherapeutischen Betreuung zu

erschlieflen.

2. Die Altbereiche in Wohnbldcke mit Appartementstruktur

auszubayen fiir die nichtdrogenkontaminierten Gefangenen.

piddagogischen,

Personals zu bewdltigen, zumal keine neuen
Stellen bewilligt werden. Jetschmann antwor-
tete, auch fiir Albert Eckert unbefriedigend,
daB es dahingehend noch keine Absprachen
mit der Justizverwaltung gebe. Dies sei auch
Aufgabe der Verwaltung.

Frau Riedmiiller von der SPD sagte zu dem
Konzept ein klares Jein. Es solle allerdings
keine Verschlechterungen (fir die Gefange-
nen?) geben, und sie forderte auch Therapie
(im Knast?).

Prof. Comelius (FDP) meinte, das Papier
(neue Konzept) genilge nicht, und er hitte
geme mehr Betroffene (Gefangene) gehort. Er
siahe vor allem die Moglichkeit der Klassifi-
zierung der Gefangenen durch Beamte und
ein weiteres Sanktionsinstrument.

Frau Limbach sieht keine inhumanen Tenden-
zen in diesem Konzept. Sie sieht sehr wohl,

L

jeder

Inhaftierte sich selbst bekdstigt,
Verfligung gestellte Pohkeost selbst zuhereiter, Nics
des Angleichungsgrundsatzes., ( §3 I StVellzG )

daf es keine absolute Trennung zwischen den
Drogengebrauchern und Nichtdrogengebrau-
chern gibt. Sie fordert Therapievorbereitung
und Motivation durch Anreize und wiinscht
sich bei dem Umgang mit Drogenabhéngigen
Entschiedenheit (was immer das heiBen mag).
Das fitlr das Konzept erforderliche Personal
soll durch Umschichtung gefunden werden.

Aus diesem Konzept kann und wird unterm
Strich nichts werden. Therapie oder auch nur
Therapievorbereitung im Knast ist doch, und
das wissen alle, die sich emnsthaft damit be-
fassen, unméglich. Genauso wie eine Tren-
nung der Gefangenen — Drogengebraucher/
Nichtdrogengebraucher - lacherlich ist. Wich-
tiges, Sofortmafinahmen zur AIDS-Prophylaxe
durch Ausgabe von Einwegspritzen, bleibt auf
der Strecke.

Klaus Kaliwoda

. Die Verpflegungsstruktur 4n der Veise zu verdindern, daf

bzw. die zur

im Sinne

4, Nen offenen Vollzug esuszubauen.

Dieses Ausbauen des offenen Vollzuges kann kostenglnstig
gestaltet werden :

8) So ist es mbglich, mittels Wohncontainern vor der TA IV

b

w

( Sotha ) der JVA - Tegel, zusitzliche und abgeschottete
Freigangerunterkiinfte zu schaffen,

Grofwohnungen, als therapeutische Wohngemeinschaften,
als Folgeeinrichtung zu den therapeutischen Wehngruppen,

anzumieten, oder genatseigene Wohnungen zu vervenden.

. Wenn generslisierend alle Vollzugspline auf eine migliche

Entlassung nach 2/3 der zur Verbiilung anstehenden Strafzeir
ausgerichtet werden, dann @

(-}

ahgeschafer.

Kann der Gefangene gem. 5 & I StVollzC efigenverantwortlich
entscheiden, wie es =ich innerhalb der Strafverbiifung und
den Lockerungen verhle.

5. Daraus tesultieren bessere Prognosenentscheidungen.
b) Kann fir eine Schul - oder Berufausbilduud@in optimaler
Bahmen geschaffen werden.

€) Kann die Abt. Sozialdienst (Bewdhrungshilfe) friuhzeitip
mit 4n die Planung des Vollzuges einhezogen werden.

d) Wird der Sinn und Zweck des § 57 I StCB mit Lehen erfille,
denn dieser % ist nicht erfunden vorden, um Straftitern
eine ungerechtfertigre Strafverkiirzung zukommen 2u lassen,
sondern um den efingliederungswilligen Strafgefangenen in
die Cemeinschaft schrittweise zuriickzufiihren,

unpter Aulsiche

. fonfern mit dem Anstaltsbeirat, gehen wir davon aus, dafl
eine gute schulische und berufliche Ausbildung, auch gute
Ansdtze zu einer Resozialisierung liefert.

Las
ErginzendYdem Strukturpapier der GIV gehlrt such ein
personelles Konzept. Die GIV geht davon aus, dafl iz gesamten
Vervaltungsbereich Personal eingespart werden kann.

1. Dies, wenn im gesamten Wohngruppenbereich der allg.
Vollzugsdienst abgeschaffr wird und slle Genehmigungen,
Verwaltungsaufgsben, sowie padagogische Einflufinehme, auch
Planung des Yollzuges, durch ein Dreierteam von Sozial-
arbeitern durchgefithrt wird,

Nie Aktenhaltung findet auf der Ftape der Wohngruppe statt.
FinschluRzeiten werden im Wohngrupoenvollzug ginzlich

2. Als Nrdnungsmacht wird eine Rereitschaftsabreilung
aufgebaut, aus zwSlf Neamten des allg. Vollzugadienstes,
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5.

die bei einem Alarm als Eingreiftruppe, sofort eingreifen
kann,

Fiir die Drogenbek#mpfung werden Fachreferenten der
StA - Rerlin, sowie gelernte Nrogenfahnder mit Hilfsbeamten
sus dem allg. Vollzugsdienst eingesetzt.

Fs handelt sich hierbei um fachgerechte Frmittlungen
zu Drogenstraftaten im Yollzug. Im causalen Zusammenhang
mit Erkenntnissen aus dem Strafverfahren wird die Drogen-
Nie StA als Voll-
streckungsbehérde kann hier die Xontrolle iiber die

Drogenstraftiiter behalten. Madurch wird ein Nehenher der

bekdmpfung im Vollzug efffizienter,

einzelnen Abteilungen vermieden. Fine professionelle

Frmittlung auch in der Haft, gibt den Cefangenen mehr

Rechtssicherheit,

Nie Aufstellung einer Gruppe fiir die AuBensicherung, kann

mit Angestellten geleistet werden. Die Verstdrkung der
Auflensicherung macht dann Zellenkontrollen weitgehend
iberfliissig.
Weitgehend deshalb, weil mit Erkenntnissen von Fluche-
versuchen, Waffen und Drogen unter den Maximen des llaus-
suchungsrechts Zellenkontrollen stattfinden.

Unter solchen Voraussetzungen ist die Einsichtsfihigkeit
des Gefangenen gestiirkt, weil die Fntmenschlichung nicht

mehr ganz so drastisch zutage tritt.

Der Yorschlag zum Aus- und Umbau der Altbereiche in

Appartmentzellen, macht umfangreiche logistische Erfordernisse

iberfliissig.

Etagenzellen im Stern der Altbauten sus Leichthaugitrern

und Acrylglas, hieten einen guten Rundumblick.

So kinnen die Altbereiche mit wenigen Beamten gefmhren werden.

Diq&ozinle Retreuung kann so den Redingungen auflerhalb der
Haftanstalt angeglichen werden. Auch hier wird die gesamte
Aktenhaltung beim Sozialarbeiter angesiedelt mit der
Genehmigungspraxis, Ein System analog der Organisation des
Sozialamtes. Ein solches System viirde eine Reibungsfliche
beseitigen, Personal einsparen und klare Verhiéltnisse
schaffen.

Die §ozialarbeiter kdnnen weiterhin dem Bezirksamt
unterstellt bleiben und nicht dem Justizsenat, so werden
Kosten eingespart und ein nahtloser lUbergang zum Sozialamt
geschaffen.

Die konkrete, kontinuierliche Betreuwung ist

so am effektivsten verwirklicht. (§§ 71-75 StVollzG)

Privatisierung der Anstaltsbetriebe, so daBl hier ein
erheblicher Teil eingespart werden kann.

Das Aufgahensplitting im Naubereich, gerade hei der gesamten
Instandhaltung der JVA - Tegel sollte shgeschafft werden,

so daf die Verschleierung der Kosten :

a) vom Bausenat

b) vom Justizsenat

aufgehoben wird und mit effektiver Eigenleitung sogar er-
heblich gesenkt werden,

Durch Privatisierung der Anstaltsbetriebe, Tariflohn fir
Gefangene, Erhebung von Miete fiir die Haftrdume wird die
Justizverwaltung erheblich kostenentlastet,

Durch die Instalation von [elephonnebenstellanlagen, wie
in Hotels, gibt :

a) Hehr Sicherheit flr den Anstaltsbetrieb weil alle

Telephonnummern,

pro Teilanstalt,

die angewihlt werden aufgezeichnet

werden.

b) Durch die Entlastung der Betriebstelephonanlage, fiir
die Rediensteten mehr Sicherheit.

c) Durch ¥ostenerhebung bei den fefangenen erhebliche

Fosteneinsparung.

-~
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d) Die Uberwachung der Gespriiche ist effektiver und
aufgezeichnet, Dadurch ist die Rekdmpfung von
organisierter Drogenkriminalitit oder liberhaupt

organisierter Kriminaliti#t wesentlich besser moglich

Nie Abschaffung des Sprechzentrums zu dem Zweck die Resuche
der Gefangenen auf den Haftrdumen durchzufijhren ist
ebenfalls mit dem § 3 I StVYollzG vereinbar.

Spritzenvergahe fiir Nrogenahhiingige zur Verhinderung

der Verbreitung von AIDS.

Yenn die Rekiimpfung der Organisierten ¥riminalit#t

eine neue Dimension annehmen soll, als
das die 0.%.
§ 129 StCB ein entsprechendes lirteil

( kriminelle Vereinigung ) gefillt wurde. Alle anderen

dann midchten wir,
GIV zu bedenken geben, erst dann existent
ist wenn gem,
Verfahrensweisen verstidrken den Eindruck des Willkiirrechts

ohne Rechtssicherheit.

Es handelt sich um Thesen zu einem Strafvollzug, der angeglichen
wird an europdische Yerhdltnisse und der GIV ist bewult,

dall diese Thesen einer ausfihrlichen Diskussion bediirfen,

viele Vorschlige sich nicht kur:fristigﬁ?ervirklichen lassen,
4st uns wndmir-klarc,.

Es handelt sich um mittelfristige und langfristige Uber-

legungen, Selbst wenn manche Anregungen und Uberlegungen

sofort umsetzbar erscheinen, ist der GIV bewufit, daB dies
nicht der Fall ist.
o é:bﬁ?“ﬂdxmu
erd Ostermann
(Ner Sprecher} Berlin, 09.Juni 1993
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Bericht aus Bonn ...

... Uber die erste offentliche Anhérung zum Thema
»Lebenslange Freiheitsstrafe — ihr geltendes Kon-

zept, ihre Praxis, ihre Begrindung“ vom 14. bis 16.
Mai 1993 im Gustav-Stresemann-Institut.

Wie bereits in unserer Mai/Juni-Ausgabe angekiindigt, mdchten
wir nun etwas ausfiihrlicher iiber die Fachtagung in Bonn-Bad
Godesberg berichten.

,Die Todesstrafe ist abgeschafft. So heiBit es in Artikel 102 des
Grundgesetzes. Diese Bestimmung hat das Grundgesetz humani-
siert; sie geht jedoch nicht weit genug. Wie die Todesstrafe bietet
auch die lebenslange Freiheitsstrafe dem Verurteilten keine
Perspektive auf ein Leben in Freiheit. Deshalb muB die lebens-
lange Freiheitsstrafe abgeschafft werden.* — Dieser Auszug aus
der Erklirung ,Wider die lebenslange Freiheitsstrafe“ des Komi-
tees fiir Grundrechte und Demokratie umreiit Problem und Ziel
des Anhdrungsverfahrens. Das denkwiirdige Urteil des Bundesver-
fassungsgerichts im Jahr 1977, die lebenslange Freiheitsstrafe sei

unter bestimmten Voraussetzungen verfassungskonform, konnte
menschenrechtliche ,,Beruhigung® nur vorspiegeln. Die Diskussion
um das Lebenslang erhielt einen kriiftigen Schub, nachdem 1982
mit der Einfiihrung des § 57 a StGB und vor allem seiner heftig
umstrittenen ,,Schuldschwereklausel eine gesetzliche Maglichkeit
geschaffen worden war, den Strafrest auszusetzen.

Besonders aber nach der jiingsten Entscheidung des Verfassungs-
gerichts von Juni 1992, der gemill das Vollstreckungsgericht
jeder/jedem Lebenskinglichen vor Ablauf der 15jédhrigen Mindest-
verbiifungszeit sagen muB, wie viele Jahre sie/er noch ,schuld-
schwereangemessen“ abzubiiflen hat, ist die Zeit mehr als reif, die
Abschaffung dieses schirfsten Gewaltzugriffs der Bundesrepublik
zu fordern.

Unter diesem Tenor versammelten sich ca.
100 Teilnehmer aller Couleur in den Ta-
gungsrdumen des Gustav-Stresemann-Insti-
tuts. Die Erdffnung und BegriiBung erfolgte
durch Herm Klaus Vack (Vorstandssekretir
des Komitees und Organisator der Tagung).

Im Anschluf hielt Dr. Hartmut-Michael
Weber (Professor fiir Krniminologie, Kriminal-
politik und Resozialisierung, Fachbereich So-
zialwesen der Fachhochschule Fulda) das Re-
ferat , Lebenslange Freiheitsstrafe — Problem-
aufriB und Aktualitit der Abschaffung™. Da es
kaum noch ein Argument fiir die Beibehaltung
der lebenslangen Freiheitsstrafe gibt. wurden
die guten Griinde zur Abschaffung derselben
wissenschaftlich untermauert vorgetragen.
Professor Weber ist uns von den beiden Se-
minaren zum selben Thema, im Oktober 1990
und Februar 1992 in der JVA Tegel, gut be-
kannt, und seinen schon damals einleuchtend
vorgetragenen Argumenten fiir die Abschaf-
fung der lebenslangen Freiheitsstrafe muB an
dieser Stelle nichts Neues hinzugefiigt

Wi ‘

Der anschlieBend vorgesehene Referent —
Rechtsanwalt Gerard de Jonge, Dozent fiir
Straf- und Strafprozefirecht an der Reichsuni-
versitat Limburg (Niederlande) — hatte aus
Krankheitsgriinden absagen milssen. Nach
emer klemen Kaffeepause kam es daher
gleich zur Vorstellung der Befragungskom-
mission. Um ProzeB und Ziel der Tagung
niher zu kommen, sollten jeweils im An-
schluff an die Referate eine Befragungskom-
mission aus Expertinnen und Experten sowie
auch das sachverstdndige Publikum Gelegen-
heit erhalten, die Vortragenden kritisch zu be-
fragen.

Als Mitglieder der Befragungskommission
fungierten Dr. Helga Cremer-Schdfer, Sozio-
login, Fachbereich Gesellschaftswissenschaf-
ten der Universitit Frankfurl; Albert Eckert,
Mitglied des Abgeordnetenhauses von Berlin,
Fraktion Biindnis 90/Griine (ALYUFV; Olaf
Heischel, Rechtsanwalt, Vorstand im Verein
Kunst & Knast, Berlin; Hubertus Janssen,
chemaliger Gefiingnisseelsorger, Limburg; Dr.
Johannes Weiss, Redakteur, Siiddeutscher
Rundfunk, Stuttgart; Moderator der Befra-
gungskommission:  Professor Wolf-Dieter
Narr, Berlin.

Bei der Befragung durch die Kommission und
der Einwande von dem Publikum wurde zu-
nichst Kritik an dem BeschluB des Bundes-
verfassungsgerichts vom Juni 1992 geiibt
(zeitliche Festsetzung der Entlassung bei be-
sonderer Schwere der Schuld). Das Bundes-
verfassungsgericht hitte sich wieder einmal
um die echte Verfassungsfrage — ob namlich
die lebenslange Freiheitsstrafe immer noch
mit dem Grundgesetz in Einklang zu bringen
sei — herumgemogelt. Anstatt zweckrationalen
Erw#gungen zu folgen, haben sich die Verfas-
sungsrichter wieder nur auf ein symbolisches
Argumentieren eingelassen und somit die
dogmatische Ideologie zur Beibehaltung der
lebenslangen Freiheitsstrafe aufrechterhalten.

Die normative Vorgabe der Grund- und Men-
schenrechte verlangt hingegen die Abschaf-
fung der lebenslangen Freiheitsstrafe; es be-
steht sogar eine Delegitimation: Staatliches
Strafen verwirklicht keine menschlichen
Werte (z. B. SchuldbewuBtsein oder Reue),
die lebenslange Freiheitsstrafe bleibt daher
ohne Sinn (es erfolgt keine positive Spezial-
prévention). Das Verfassungsgebot ist jedoch
eindeutig: Menschen diirfen nicht instrumen-

talisiert — also auch nicht Mittel zum Zweck
des Strafens — werden; die sogenannte , Gene-
ralprivention bei Moérdemn ist aus diesem
Grunde verfassungswidrig. Des weiteren ge-
bietet das sogenannte Schuldprinzip der all-
gemeinen Rechtslehre, dafl eine Strafe zeit-
bestimmt sein mufl,

Weitere Kritikpunkte sind: Die Vermischung
von sogenannter ,,Gefihrlichkeit” und Schuld-
recht — dies also juristisch immer zum Nach-
teil jener Thter, die sich nach Ansicht des Ge-
richts ,gefiihrlich” schuldig gemacht haben.
§ 211 Strafgesetzbuch — der Mordparagraph —
ist die einzige Strafbestimmung des Straf-
rechts, die durch den Téter definiert wird und
nicht durch die Tat. Dieser Paragraph be-
inhaltet also schon ein an sich unzuldssiges
Gesinnungsstrafrecht, welches mit demokrati-
schen Normen bzw. den Erfordernissen unse-
res Rechtsstaates keinesfalls in Einklang zu
bringen ist; beinahe unndtig zu erwithnen, dal
der § 211 StGB im Jahre des Fithrers 1941 in
die ,Rechts-Sprechung” installiert wurde —
unverstindlicherweise hat er auch nach der
Griindung der Bundesrepublik Deutschland
seine volle Rechts-Kraft beibehalten ...! An-
scheinend kommt man auch in der demokra-
tischen Politik ohne ,niedrige Beweggriinde™
nicht aus ... Es ist dringend geboten, eine
Entflechtung zwischen (Nazi-) Moral und
Strafe (Legalitéit) vorzunehmen. Zudem ist die
Strafandrohung ,,Lebenslange Freiheitsstrafe™
eine Abschreckung ohne Wirkung; es gibt
keinen beweisbaren Fall, in welchem die An-
drohung dieser Strafe oder die Verurteilung
eines dingfest gemachten Titers zu einer
lebenslangen Freiheitsstrafe einen Mord ver-
hindert hitte bzw. einen méglichen Morder
vor dieser Tat hitte zuriickschrecken lassen.
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Der § 211 StGB ist also letztlich ein politi-
scher Paragraph, die Androhung bzw. Ver-
hingung der lebenslangen Freiheitsstrafe so-
mit eine staatliche Machtdemonstration. Eine
unzuldssige Vermischung von Legislative und
Exekutive, bei der das Opfer rein symbolisch
vorgeschoben wird. Das Opfer erfihrt auf
diese Weise keine Gerechtigkeit (der Staat —
die Justiz — tut scheinheilig so als ob!), und
der Staat selbst ahmt nur den Verbrecher im
Strafen nach: ,Auge um Auge® — bis die
ganze Welt erblindet ...!

Am zweiten Tagungstag — Samstag, den 15.
Mai 1993 — hieB es dann auch fiir den Licht-
blick-Mitarbeiter: ,Morgenstund' hat Gold im
Mund.“ Er — ein passionierter Frithaufsteher
(,.immer mit dem Hahn aus dem Bett*) — war
auch als erster zur Stelle, als der Leiter der
JVA Bruchsal, Herr Preusker, um 9 Uhr sein
Referat hielt. Die ,.Stationen im Vollzug der
lebenslangen Freiheitsstrafe“ aus der Sicht
eines Praktikers waren dann auch recht inter-
essant. Einen Kemnsatz aus dem Referat von
Hermn Preusker méchte ich zitieren: , Morder
sind keine besondere Tatergruppe und schon
gar keine besonders gefiihrliche. Das wissen
wir im Vollzug und kénnen dies vielfiltig be-
weisen.“ — Dem bréuchte man eigentlich

nichts weiter hinzuzufiigen!

Herr Preusker fithrie weiter aus, daB sich die
Méglichkeiten einer vorzeitigen Entlassung
fiir Lebenslingliche nach der Einfithrung des
— seinerzeit als bahnbrechenden Reformwer-
kes gefeierten — § 57 a StGB in der Praxis
verschlechtert haben (,.besseres Recht -
schlechtere Praxis™). Die frithere Gnaden-
praxis war ginstiger; Lebensldngliche sind
durchschnittlich zwei Jahre frither entlassen
worden (teilweise sogar vor Ablauf von 15
Jahren — was heute mit dem , besseren Recht*
nicht mehr méglich ist). Immerhin gibt es auf
der ganzen Welt keinen Staat — Deutschland
leider wieder einmal ausgenommen —, der mit
dem Argument der besonderen Schwere der
Schuld eine im {iibrigen zuldssige Entlassung
verweigern witrde! Es muB eine saubere Tren-
nung zwischen Schuldschwere und Sozialpro-
gnose geben; bisher wird zu oft gemischt, und
in der Praxis entsteht eine Automatik: Be-
jahung von besonderer Schwere der Schuld
bedeutet gleichzeitig eine schlechte Sozialpro-
gnose.

Auf eine besonders gravierende Folge der ge-
setzlichen Entlassungspraxis mufl noch hin-
gewiesen werden. Wenn ein Lebenslanglicher
bedingt entlassen und die Bew#hrung aus
irgendeinem Grund widerrufen wird, so wird
die lebenslange Freiheitsstrafe — unbefristet —
weiter vollstreckt! Dies kann zu absurden Er-
gebnissen fithren (z. B. fir einen Ladendieb-
stahl gibt es lebensldnglich; oder ein entlasse-
ner Lebenslinglicher kommt seinen Bewih-
rungsauflagen nicht nach und muBl — obwohl
er nicht emeut straffillig wurde — wieder
lebenslénglich ins Geflingnis ...!) Diesbezilg-
lich war schon die frithere Gnadenpraxis
flexibler, indem sie mit der gnadenweisen
Aussetzung der lebenslangen Freiheitsstrafe
diese dann in eine zeitige Strafe umgewandelt
hatte.

In den Motiven des Strafgesetzentwurfes fitr
den Norddeutschen Bund aus dem Jahre 1869

sind die Stellungnahmen einiger Zuchthaus-
direktoren zur Frage der richtigen Hohe der
hochsten zeitigen Zuchthausstrafe befragt
worden. Die lebenslange Freiheitsstrafe war
damals unbestriften. In den Léindem des
Norddeutschen Bundes war zu jener Zeit die
hochste zeitige Zuchthausstrafe sehr unter-
schiedlich festgesetzt. In PreuBen waren es
beispielsweise 20 Jahre, in Sachsen sogar 30
Jahre. Um so revolutiondirer miissen die
AuBerungen der damaligen Gefiingnisdirekto-
ren gewertet werden, die im Ergebnis einhel-
lig der Meinung waren, daB zehn Jahre Zucht-
haus als Hochststrafe genug seien (,mehr
wiirde eher schaden als niitzen ...*). So alt
wie diese Stellungnahmen sind, so aktuell
sind sie geblieben.

Was im 18. Jahrhundert als vorzugswiirdig
gegeniiber der Todesstrafe angesehen wurde,
ndmlich der Freiheitsentzug, erweist sich
heute seinerseits als eine archaische und iiber-
holte Strafform, deren begrenzte Fortexistenz
nur noch mithsam toleriert werden kann.

Die ftraditionelle Vernachldssigung des
Themas ,Lebenslange Freiheitsstrafen™ hat
auch negativ auf den konzeptionellen Umgang
mit dem Vollzug solcher Sanktionen ab-
gefarbt. Die Verlegenheiten sind angesichts
der Schwierigkeiten, langandauernden Frei-
heitsentzug sinnvoll zu gestalten, keineswegs
gering. Lange Freiheitsstrafen bringen die
mnere Gegensétzlichkeit eines Vollzuges,
dem an der Schaffung oder Wahrung von so-
zialer Eingliederung gelegen ist, besonders
deutlich zum Ausdruck; denn sie tragen zur
Demotivation und Entsozialisierung des Ge-
fangenen bei.

as Extrembeispiel der lebenslan-

gen Freiheitsstrafe bietet hierzu

reichliches Anschauungsmaterial.

Die lebenslange Freiheitsstrafe
nimmt allein schon deshalb eine Sonderrolle
im Verhiltnis zu langen zeitigen Freiheitsstra-
fen ein, weil ihr gewissermaflen Stellvertre-
terfunktionen im Hinblick auf die Todesstrafe
obliegen. Dementsprechend ist der lebenslan-
gen Freiheitsstrafe bis vor nicht allzu langer
Zeit der Charakter einer ,Eliminationsstrafe
attestiert worden (also der Todesstrafe ver-
gleichbar), die dann auch folgerichtig bis zum
Tode des Verurteilten vollstreckt werden
miisse. Deshalb konnte auch da oder dort die
Meinung aufkommen, daB die Todesstrafe
letztlich ,humaner” als die lebenslange Frei-
heitsstrafe sei. Obgleich die Prozeduren, die
etwa in den USA bis zur Vollstreckung und in
deren Rahmen praktiziert werden, insoweit
jegliche Illusion ausgetrieben haben sollten.
Aber jedenfalls erinnert das Wortspiel von
Karl Kraus (,,Die Fackel™) von der Verurtei-
lung .bis zum Tode, die furchtbarer als die
zum Tode ist”, an die Stellvertreterrolle, die
der lebenslangen Freiheitsstrafe zugedacht
war.

Am Mangel einer dffentlichen Meinung, die
den Abbau der lebenslangen Freiheitsstrafe
fordert, diirfte es wohl auch liegen, daB sich
selbst die einschldgige internationale Diskus-
sion mit Empfehlungen und Vorschitgen eher
zuriickhélt. Von der Abschaffung dieser Sank-
tionsform ist nicht die Rede. Es ist iibrigens

ungemein ermiidend, wie beinahe durch die
Jahrhunderte die immer gleichen Argumente
und Gegenargumente zu bestimmten Fragen
gefithrt werden, ohne daB die jeweils andere
Seite sich auch nur von nicht bezweifelbaren
guten Belegen tliberzeugen 1a6t.

Zur vollstindigen Entmythologisierung des
Morders bedarf es der Abschaffung der
lebenslangen Freiheitsstrafe.

Das im Anschlul vorgesehene Referat von
Giinther Adler (JVA Bruchsal) — , Anspruch
und Wirklichkeit der lebenslangen Freiheits-
strafe aus der Sicht eines Betroffenen” —
muBte verlesen werden, da Giinther Adler
keine Ausfithrung zu dieser Tagung geneh-
migt bekam. Einige Ausziige aus dem Text
von Giinther Adler, die ich fiir bedeutsam
halte:

.Der (zu lebenslanger Haft verurteilte) Gefan-
gene lebt, doch nur noch, um sein Leben als
Strafobjekt, als Objekt der Ubelzufiigung, zu
dienen. Er lebt, doch ein solches Leben ist
nicht mehr lebenswert. Ein solches Leben ist,
meine ich, schlimmer als der Tod.”

AuBerdem stellte Gunther Adler die Frage,
welchen Sinn die Wiedereingliederung in die
Gesellschaft nach VerbiiBung einer Strafe, die
definitionsgemiB bis zum Tode dauemn soll,
wohl noch haben kénnte!? Wenn diese Bedin-
gung {iberhaupt einen Sinn haben soll, so ist
vorauszusetzen, daB die lebenslange Freiheits-
strafe grundsétzlich eben gerade nicht bis zum
Tode dauern darf. Dann allerdings ist es irre-
filhrend, ja geradezu absurd, weiter von einer
,Jlebenslangen” Freiheitsstrafe zu sprechen.
Die angebliche Verfassungsm#Bigkeit der
lebenslangen Freiheitsstrafe beruht insoweit
nur auf der Fiktion, auf einem , Behandlungs-
vollzug®, den es lediglich in der herrschenden
Vollzugsideologie, nicht jedoch in der Voll-
zugswirklichkeit gibt, —

Den Bericht iber die Filmvorfithrung
,Lebenslinglich“ (Dokumentarfilm von NDR-
Redakteur Peter Rosinski iiber Brennpunkte
der lebenslangen Freiheitsstrafe aus der Sicht
von Betroffenen und Strafvollzugsbedienste-
ten) kénnen wir an dieser Stelle auslassen, da
dieser Film jedem Insider bekannt sein diirfte.

Nach der Mittagspause ging es dann weiter
mit Dr. Bernhard Hafjke (Professor fur Straf-
recht, Strafprozefrecht, Rechtsphilosophie
und Rechtssoziologie, Juristische Fakultit der
Universitiit Passau) und seinem Beitrag ,Die
guten Griinde der lebenslangen Freiheitsstrafe
— und was davon iibrig bleibt*. Auf ein Wort
gebracht: nichts!

Es gibt keine ,,guten Griinde™ mehr zur Beibe-
haltung der lebenslangen Freiheitsstrafe! So-
weit die ,,Volksmeinung“ die lebenslange
Freiheitsstrafe als selbstverstindlich betrach-
tet, kommt ihr eine verfassungsrechtliche Le-
gitimationswirkung nicht zu. . Es ist vielmehr
die Aufgabe aller staatlichen Stellen, dem
Grundrechtsverstandnis zuwiderlaufenden
verfassungswidrigen Meinungen und Bestre-
bungen aufkldrend entgegenzutreten™ (LG
Verden).
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Die Strafzwecke der Vergeltung und der
Stthne haben im s#kularen Staat verfassungs-
rechtlich keinen Bestand. . Verfassungskon-
form ist staatliches Handeln auf soziologisch-
diesseitige Zwecke zu beziehen.“

Die abschreckende Wirkung der lebenslangen
Freiheitsstrafe ist empirisch nicht belegt.
Allein die Vermutung einer solchen Wirkung
rechtfertigt jedoch keine Mafinahme, die den
Tater endgiiltig aus der Gemeinschaft aus-
schliefit. Schlieflich aber widerstreitet das
verfassungsrechtliche Gebot der Resozialisie-
rung der Andronung und Vollstreckung der
lebenslangen Freiheitsstrafe. Allein der Straf-
zweck der Sicherung ist , die einzig rationale
und verfassungsrechtlich relevante Rechtfer-
tigung fiir den Vollzug einer lebenslangen
Freiheitsstrafe*. Die dafiir erforderliche Fest-
stellung lebenslanger Gefdhrlichkeit 140t sich
jedoch im Erkenntnisverfahren praktisch gar
nicht treffen. Deritber hinaus ist empirisch be-
legt, daB die Riickfallgefahr bei Mordern sehr
gering ist.

Was schlieBlich die Strafzwecke des Schuld-
ausgleichs und der Sithne anbelangt, so
braucht den immer wieder vorgetragenen Ein-
winden nichts hinzugefiigt zu werden. Wenn
Stihne als sittliche Leistung des Sthnenden
verstanden wird, dann ist sie sicherlich nicht
geeignet, den staatlichen Zwangseingnff
durch Strafen zu legitimieren. Auch der
Schuldgedanke weist — wenn man ihn nur
emst nimmt — in die Richtung einer zeitlich
begrenzten Freiheitsstrafe. Ich zitiere Arthur
Kaufmann:

Es ist gesicherte Erfahrung, dafi auch der
gutwillige, sein Fehlverhalten einsehende,
sithnebereite und um Wiedergutmachung be-
mithte Gefangene nach zehn, ldngstens fiinf-
zelm Jahren Haft resigniert, gleichgitltig und
abgestumpft wird und nicht selten den Freitod
sucht. Die Fihigkeit des Menschen, Schuld zu
sithnen, ist begrenzt. Sie besteht nur so lange,
wie sein Wille nicht vollig gebrochen ist. Wer
es mit dem Schuldgedanken ernst meint, muf3
dafuir pladieren, daf3 die Strafe nicht @tber die-
sen kritischen Zeitpunkt hinaus volistreckt
wird, jenseits dessen sie nur noch einen Tdter
treffen kann, der wegen des tiefgreifenden
Verfalls seiner Personlichkeit gar nicht mehr
schuldfdhig ist.

Das letzte Referat am Samstag hielt Dr.
Dietrich Simons (Psychologe im Strafvollzug,
JVA Castrop-Rauxel) ,Zur Genese todbrin-
gender Gewalt. Der Morder' — etwas Beson-
deres?*

Auch dieser Vortrag hitte es verdient, in
voller Linge dokumentiert zu werden. Dr.
Simons gab eine anschauliche Darstellung
{iber die forensische Psychologie. Unter wel-
chen Bedingungen entstehen Totungsdelikte,
wie kommt es zu Totungssituationen (histo-
risch gesehen gehort beispielsweise auch das
Duell dazu, obwohl man sich damals gesell-
schaftlich anerkannt und ganz honorig nur um
..der Ehre Willen* geschlagen bzw. getotet hat
...), hierzu gehdren immer die duBeren Bedin-
gungen (das soziale Umfeld) und die inneren,
in der Person des Titers liegenden. Es gibt
keine natitrliche (aiso innerartliche) Totungs-

hemmung bei Menschen. Demgemaf kann
auch nicht von ,unmenschlichem™ Verhalten
gesprochen werden, wenn ein Mensch einen
anderen totet, schon gar nicht muB diesem
Verhalten der Ruch von ,niedrigen Beweg-
grilnden” angehaftet werden. Diejenigen, die
stets die Moral bzw. ,die hohen Werte* fiir
sich reklamieren, haben nimlich genauso-
wenig eine Totungshemmung, und man darf
sich darauf verlassen, daB die , Honoratioren™
auch losschlagen, wenn es darauf ankommt
!

in Einwand aus dem Publikum be-
mingelte in diesem Zusammen-
hang den Umstand, daB ,fir
keinen Richter oder Staatsanwalt
eine psychologische Ausbildung verlangt
wird*! Im Gegenteil, beim juristischen
Staatsexamen sei dieser Studienzweig eher
unerwiinscht, Dennoch wird den Richtern —
einfach durch ihr Amt - zugebilligt bzw.
unwidersprochen zugemutet, ins ,Herz“ des
Angeklagten schauen zu konnen . ..

Dr. Simons kritisierte die gerichtsmedizini-
sche Forschung, die immer noch ihre Klassifi-
zierungen an den T#tern orientiert (nach dem
Motto: Wer einen Menschen tétet, mul , ver-
rilckt“ oder zumindestens seelisch ,krank“
sein), Die daraus resultierenden pathologi-
schen Zuordnungen hemmen die Entwicklung
neuer Forschungsansiitze bzw. anderer Er-
kenntnisse, und sie unterstiitzen die bestehen-
den — negativen — Verhiltnisse! Beispiels-
weise hitte damals auf die Frage des Bundes-
verfassungsgerichtes im Jahre 1977 (Gutach-
tenauftrag an die Forensische Psychiatrie) , Ist
die Vollstreckung einer lebenslangen Frei-
heitsstrafe schadlich?” nicht beantwortet wer-
den dirfen (im Zweifel dann eben zugunsten
der Delinquenten) und schon gar nicht von

der Psychiatrie.

Das Strafrecht muB reformiert werden, es
muB endlich moglich sein, die Spirale von
Emotion und Gegenschlag zu durchbrechen!
Die soziale Gerechtigkeit bleibt sonst nur ein
Schwebezustand.

Das SchluBreferat des letzten Tages und die
allgemeine Zusammenfassung — Bericht der
Befragungskommission — konnen ebenfalls
nur auszugsweise bzw. in Stichworten wieder-
gegeben werden, da auch hier — jedes fiir sich
genommen — eine Lichtblick-Sonderausgabe
erforderlich ware. Nicht unterschlagen wollen
wir natirlich auch den Vortrag unseres Kolle-
gen Robert Plumbohm, uns und dem Fach-
publikum bekannt durch seine Mitarbeit in
der Projekigruppe zur Abschaffung der
lebenslangen Freiheitsstrafe, wie auch durch
seine Teilnahme an den Seminaren in Tegel.
Er referierte in beachtlicher und sehr fundier-
ter Weise iber die ,Erfahrungen eines
Lebenslinglichen mit dem gerichtlichen
Rechtsschutz — Vollzugliche Praxis und tat-
sichliche Auswirkungen auf den Verur-
teilten®.

Dr. Dietrich Réssner (Professor fir Strafrecht
und Kriminologie, Juristische Fakultiit der
Universitat Gottingen) befaBte sich mit dem
Thema ,.Gerechtigkeit fir die Gewaltopfer
durch Strafrecht?"

Man kann Opfer rehabilitieren ohne den Blick
auf den Tater. Es geht nicht nur um das Be-
strafen der Téter, auch Ausgleich/Versshnung
mul — soweit bei Kapitaldelikten mdglich —
gefrdert werden. Eine | stellvertretende Ver-
zeihung® ist unméglich! Der Staat kann also
nicht durch die Bestrafung des Téters ,,verzei-
hen®. Den Opfern geht es in der Mehrheit um
Vorbeugung (Schutz der potentiellen Opfer)
und nicht hauptsichlich um eine harte Strafe
fitr den Tater!

Das Strafrecht beruht auf dem Grundsatz der
Autonomie (also, eine freie Entscheidung des
Téters zur Tat wird vorausgesetzt), unlogisch
dazu verhalt sich der Strafvollzug, der nur anf
Zwang beruht und keine Freirfume zul4Bt.
Aber erst durch Freirfiume in der Entwicklung
(Selbstresozialisierung) koénnen fir Gefan-
gene autonome Resozialisierungsmoglichkei-
ten geschaffen und eine Wiedergutmachung
im Sinne einer sozialen Gerechtigkeit erreicht
werden.

Dem Opfer muf} unabhéingig vom Téter gehol-
fen werden. Der Tater/Opfer-Ausgleich setzt
zudem eine autonome Moral voraus. Deshalb
mufl die konfliktorientierte Sozialarbeit in
den Strafvollzug Einzug halten! Die innere
Einstellung eines Titers (Gefangenen) 146t
sich im Recht nicht werten! Taktik kann bei-
spielsweise nicht von ehrlichem Bemithen un-
terschieden werden; dem Rechtsgrundsatz ,Jm
Zweifel fur den Angeklagien™ muB hierbei ge-
folgt werden. -

Zum AbschluB der Tagung fafte Professor
Wolf-Dieter Narr als Sprecher der Befra-
gungskommission die Diskussionspunkte
noch einmal zusammen.

1. Es gibt immer noch keine kiare und ein-
deutige Bezugsnorm fiir die Erkennung
und Bestrafung von Mordern. — Das
Strafgesetzbuch hat keine demokra-
tische Grundstruktur (das StGB wurde
in der Kaiserzeit verfaBt und von den
Nazis ebenfalls als antidemokratisch
unterminiert).

2. Das sogenannte ,Strafbediirfnis der Be-
volkerung“ (im Sinne eines absoluten
Gerechtigkeitsbediirfnisses - Kant;
Hegel) existiert vornehmlich in den
Kipfen der Staatsanwilte und dient so
in erster Linie der ,Berufszufriedenheit
der Juristen“!

3. Strafvollzug: Dort, wo alles am sicher-
sten scheint — jede Kleinigkeit ist recht-
lich absolut geregelt —, ist die Willkiir
am groBten, da jede Entscheidung fiir
den Gefangenen ein existenzielles Ge-
wicht hat,

4. Die Angst der Bevilkerung vor der Ge-
waltkriminalitit (oder was dafiir aus-
gegeben wird; z B. ,Terroristen-Hatz“,
bei der die Verfolgten sich im AnschluB
— gerichtliche Uberpriifung — als un-
schuldig herausstellen!) wird durch die
Medien teils kiinstlich geschiirt! Stati-
stisch gesehen leben wir heute in den
sichersten Zeiten; die tatsichliche Ge-
waltkriminalitit ist prozentual rick-

laufig!
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5. Die ,irrsinnige Rolle der Gutachterei®
bei der Prognoseerstellung fiir oder
gegen die Entlassung eines Gefangenen.
Es gibt keine seridse wissenschaftliche
Vorhersagbarkeit des Verhaltens von
Menschen. Die lediglich groben Ein-
schitzungsmoglichkeiten durch soge-
nannte kriminologische Gutachten ber-
gen ein zu hohes Risiko (Fehleinschiit-
zungen zuungunsten der Probanden). —
Warum kommt von den Berufs- und
Fachverbinden kein Protest wegen der
wissenschaftlich nicht haltbaren Praxis
der Prognoseerstellung!???

6. Die im Grundsatz richtige Idee des
Téter/Opfer-Ausgleiches darf michf in
eine , Gesinnungserforschung® miinden,
in der z. B. von staatlicher Seite aus
festgestellt werden soll, ob der zum
Schuldausgleich sich bereit zeigende
Téter auch wirklich die ,richtige Gesin-
nung” hat ...! Entscheidend mufl sein,
daB etwas passiert, daB ein Titer sich
bemiiht und wie er es tut, nicht die Ge-
sinnung, die moglicherweise dahinter-
steht (Taktik oder echtes Gefiihl)! — Der
Schuldausgleich mufl praktikabel sein,
er mub also dem Opfer und dem Tdter
gerecht werden.

Restimee: Von den ,guten® Griinden fiir die
lebenslange Freiheitsstrafe bleibt in einem
sidkularen Strafrecht nicht viel: weder spe-
zielle Generalprivention noch negative und
positive Spezialprivention noch Schuldaus-
gleich und Sithne vermdgen sie zu legitimie-
ren. Andererseits aber haben die guten
Griinde gegen die lebenslange Freiheitsstrafe
erhebliches Gewicht: denn sie nimmt dem
Téter das Leben, ohne es auszultschen; das
macht sie qualvoller und grausamer als die
Todesstrafe — die wegen ihrer Inhumanitit
von den Schépfern des Grundgesetzes ab-
geschafft worden ist!

Die normative Vorgabe des Grund- und Men-
schenrechtes auf Achtung und Schutz der
Wiirde des Menschen setzt zweckrationalem
staatlichen Handeln uniibersteigbare Grenzen,
selbst wenn die Empirie belegen oder wahr-
scheinlich machen wiirde, daB das Opfer der
Straftat nur durch das Opfer des Strafisters
geschiitzt werden kann. Die Empirie ist des-
halb ,.sub specie” Menschenwiirde, die mehr
ist und auch mehr verlangt als die schiere
Selbstverstindlichkeit des humanen Umgan-
ges mit dem Strafgefangenen, schon prinzi-
piell kein Gegenargument; es gibt sie aber
auch nicht: Der aufrichtige und engagierte so-
zialkonstruktive Umgang mit dem Straftiter,
der diesem gegentiber die Strafe unter Um-
stinden erst als sinnvoll erlebbar macht,
schwicht die Norm nicht.

Deshalb weisen der (zweckrationale) spezial-
praventive Gedanke und das Schuldprinzip in
dieselbe Richtung — die Abschaffung der
lebenslangen Freiheitsstrafe! Sie hat unter
dem Druck dieser Argumente, unter dem
Druck dieser gufen Griinde, wie unsere Ana-
lyse der jiingsten Rechtsprechungs- und Ge-
setzesgeschichte gezeigt hat, thre Legitimitit
eingebtit, aber nicht verloren: mit Wider-

stand gegen die Abschaffung der lebenslangen
Freiheitsstrafe ist noch zu rechnen.
“kra-

Anmerkung der Redaktion:

Wir méchten an dieser Stelle noch auf den
aktuellen Sachstand des Umganges der Straf-
vollstreckungskammern in Berlin (Land-
gericht) mit der neuen Beschluf$lage zur Rest-
strafenaussetzung bei Anwendung der soge-
nannten Schuldschwereklausel des § 57a
StGB hinweisen.

Alle Kollegen (,,Altfélle”), die sich jetzt oder
in naher Zeit an die fiir sie zustdndige Straf-
vollstreckungskammer wenden und unter Hin-
weis auf die Rechtsprechung des Bundesver-
fassungsgerichtes  (Aktenzeichen: 2 BvR
1041/88 und 2 BvR 78/89) um Klarung ihrer
Strafsituation nachsuchen (Festsetzung des
voraussichtlichen Entlassungszeitpunktes bei
.Schwere der Schuld"), sollen sich nicht wun-
dern, wenn anstelle der StVK die Staatsan-
waltschaft antwortet und diese Festsetzung
vornimmt!

Die Strafvollstreckungskammern in Berlin
duflern sich vor Ablauf der Mindestverbii-
Bungszeit von 15 Jahren grundsdtzlich nicht
zur Frage des mdéglichen Entlassungszeit-
punktes! Lediglich wer sich schon soweit in
Vollzugslockerungen befindet, dafl er bereits
im Freigang ist oder unmittelbar davor steht,
kann mit einer Auskunft der StVK rechnen.
Um also dem Beschluf} des Bundesverfas-
sungsgerichtes Geniige zu tun, hat die Voll-
zugsanstalt die Aussage der Staatsanwalt-
schaft als verbindlich zu akzeptieren und auf
dieser Grundlage fristgerecht die Entlas-
sungsvorbereitungen (Einleitung des krimino-
logischen Gutachtens, Ausgang, Regelurlaub,
offener Vollzug, Freigang) zu treffen. Im Wei-

Kennst dv den
Untevschied 2wischen einem
guéen Christen vnd cinem
guten Christdemokraten

Dev gute CGarist betet wem
ev gesindigt hat, ond
hofft , 433 thm vergdoen
wird .

gerungsfall ist zu einer Klage vor der Straf-
vollstreckungskammer zu raten. —

Die Lichtblick-Redaktion dankt dem Komitee
fiir Grundrechte und Demokratie — nameni-
lich der Projektgruppe . Wider die lebens-
lange Freiheitsstrafe” — fir die freundliche
Aufnahme ihres Mitarbeiters, der sich wdh-
rend der gesamten Anhérung in Bonn nicht
nur hervorragend betreut, sondern vom
Komiteevorstand und den Mitgliedern der
Projektgruppe auch menschlich sehr herzlich
angenommen fiihlte!

Wir werden natiirlich auch iiber die zweite
Anhorung — Thema: Staatliches Gewaltmono-
pol, Sicherheit und Strafe — umfassend be-
richten. Diese Anhorung ist fiir das Frithjahr
1994 geplant; das genaue Datum bzw. der
Tagungsort stehen noch nicht fest. Wir weisen
Jedoch rechtzeitig darauf hin. Im iibrigen
empfehlen wir, sich mit dem Komitee direkt in
Verbindung zu setzen:

Komitee fiir Grundrechte und Demokratie e.V.
An der Gasse 1

64759 Sensbachtal

Tel. 0 60 68 /26 08

Telefax 0 60 68 / 36 98

— Zweigbiiro Koln —
Bismarckstrafle 40
5000 Koin 1

Tel. 0221 /52 30 56
Telefax 02 21 / 52 05 59

Spendenkonto:

Kontonummer: 8 024 618

Volksbank Odenwald / 64743 Beerfelden
(BLZ 508 635 13)

Stichwort: ,, Anhorung Lebenslang *

Jev gote Christdemokrst
jot da schen viel
-ﬁr{sde vittlidher:

Er macht einfach schnell
¢in Geselz ond vergibt
sieh selbst.
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Bereits seit mehr als neun Monaten fiihrt die
Anstalt ungehindert nach der Besuchszeit im
Sprechzentrum IV die Durchsuchungen nach
§ 84 Abs. 2 StVollzG durch, wobei der jewei-
lige Inhaftierte sich vollig entkleiden muf.
Bedauerlicherweise wird die Anstalt nun noch
mehr in ihrem meiner Meinung nach will-
kitrlichen sowie ungerechtfertigten Entschei-
dungen und Handeln der besagten Durch-
suchungen dadurch bestérki, da das Kammer-
gericht die Entscheidung der Strafvollstrek-
kungskammer (StVK) vom 2.3.1993 (545
StVK 304/92) aufgehoben hat (siche Anlage
1). Damit steht der JVA Tegel nun ungehin-
dert offen, nach Lust und Laune bei jedem In-
haftierten ohne eine Angabe von konkreten
Gritnden eine Durchsuchung nach § 84 Abs.
2 StVollzG anzuordnen und durchzufithren,
wobei der Inhafiierte sich vollig zu entkleiden
hat. Weiterhin wird erkennbar, daB fiir jede
getroffene Entscheidung der Anordmmg zur
Durchsuchung eines Inhaftierten der Anstalts-
leiter der JVA Tegel nur sich selbst und sei-
nem Gewissen verantwortlich ist. Vorausge-
setzt, daB er tiberhaupt ein Gewissen besitzt?!

Zur Zeit ist noch ein anderes Verfahren am
laufen, in dem em auslindischer Inhaftierter
eme Entscheidung nach § 109 StVollzG be-
gehrt. In diesem Rechtsstreit hat nun die An-
stalt thre Rechtsauffassung begriindet. Dabei
geht es im wesentlichen um die gleichen In-
halte, die bereits in dem Verfahren 545 StVK
304/92 genannt wurden. Als besondere Ergéin-
zung zur individuellen Situation des auslén-
dischen Inhaftierten wurde folgendes an-
gefilhrt:

(...) Die Verfahrensweise der aus Sicher-
heitsgranden  unverzichtbaren  Durchsu-
chungen gem. § 84 Abs. 2 StVollzG ist dem-
gemdp rechimdipig.

Im Interesse der vom Gesetzespweck gedeck-
ten Aufrechierkaltung der Sicherheit und
Ordnung in der Anstalt war es zudem — bei
pflichigemafer Abwigung des enigegenste-
henden Interesses des Antragstellers an der
Wakrung seiner Intimsphdre — auch sach-
gerecht, die kdrperliche Durchsuchung mit
einer Enthleidung tu verbinden und auf die
Inaugenscheinnahme der Korperhohlen und
damit dem Intimbereich u erstrecken, weil
zum Schuty drogenabhingiger oder -geflhr-
derter Insassen alles getan werden mup, um
das Einschmuggeln von Rauschmitteln u. A.
zu verhindern.

Der Hinweis des Antragstellers auf die Eni-
scheidung des OLG Koblenz vom 2. Oktober
1985 zum Az: 2 Vollz (Ws) 15/85 (vgl Anlg.

Durchsuchung nach
§ 84 Abs. 2 StVollzG (5)

Freikérperkultur im Sprechzentrum oder die
pervertierte Schopfung des glasernen Gefangenen?

4-9) notigt im @brigen u keiner anderen
Betrachtungsweise.

Die unter Umstdnden rechtmapige und dem
Glaubensgebot folgende Weigerung, sich
volistindig zu entkleiden, muf abgewogen
werden mit den Erfordernissen einer effek-
tiven Bekdmpfung der Betdubungsmittelkri-
minalitd3 innerhalb der Anstalt.

Eine derartige Abwilgung ist auch unter Be-
rilcksichtigung des weitgehenden Schutzes
der Glaubensfreiheit durch Artikel 4 Grund-
gesety zullssig und geboten, da auch dieses
Grundrecht Einschrdnkungen zuldft, soweit
diese zum Schutze der kdrperlichen Integri-
18 anderer Menschen erforderlich sind. (...)

Auf die Stellungnahme der Anstalt vom
1.6.1993 wurde mit dem Schreiben vom
11.6.1993 geantwortet (siche Anlage 2).

Eine Eingabe vom 12.3.1993, welche ich an
Herrn Marhofer in der Senatsverwaltung fiir
Justiz gerichtet habe (siehe Libli Marz/April
1993, 8. 17) wurde mit dem Schreiben vom
10.5.1993 (siche Anlage 3) beantwortet. Aus
dem Inhalt 146t sich entnehmen, daB Herr
Marhofer eine Einschrinkung des Art. 4 GG
for moglich erachtet! In der Stellungnahme
der Anstalt vom 1.6.1993 wurde ebenfalls auf
diese Situation gleichlautend Bezug genom-
men. In beiden Fillen ist dieser Umstand
allerdings sehr verwunderlich, da im § 196
StVollzG festgelegt ist, welche Grundrechte
eingeschrankt sind. Dabei ist nun mal nicht
der Art. 4 GG aufgefiihrt, so daB nach meiner
Uberzeugung eine Verletzung des Art. 4 GG
eine grobe Rechtsverletzung darstellt. Mit be-
sonderer Hoffnung wird die Entscheidung der
StVK zur bestehenden Situation erwartet!

Hans-Joachim Fromm

KAMMERGERICHT
Beschlufl
5 Ws 117/93 Vollz
545 StVK (Vollz) 304/92
In der Strafvollzugssache

wegen mit Entkleidung verbundener Durch-
suchung

hat der 5. Strafsenat des Kammergerichts in
Berlin am 2. Juni 1993 beschlossen:

Auf die Rechtsbeschwerde des Leiters der
Justizvollzugsanstalt Tegel wird der Beschluf§
des Landgerichts Berlin — Strafvollstreckungs-
kammer — vom 2. Mirz 1993 mit Ausnahme
der Geschiifiswertfestseizung aufgehoben.

Der Antrag des Gefangenen auf Feststellung
der Rechtswidrigkeit seiner mit Entkleidung
verbundenen Durchsuchung am 11. Oktober
1992 wird verworfen.

Der Gefangene hat die Kosten des Verfahrens
und seine notwendigen Auslagen in erster und
zweiter Rechtszug zu tragen.

Griinde:

Der Antragsteller (...) beantragt die Feststel-
lung der Rechtswidrigkeit seiner mit Entklei-
dung verbundenen Durchsuchung, die am
11. Oktober 1992 im AnschluB an eine Be-
suchsstunde stattfand, ohne daB unzulissige
Gegenstinde bei ihm gefunden wurden.

Im Rahmen der Bekimpfung der Rauschgifi-
kriminalitat in der Justizvollzugsanstalt Tegel
fibertrug der Leiter der Vollzugsanstalt mit
Zustimmung der Senatsverwaltung fiir Justiz
durch Dienstanweisung vom 20. Dezember
1991 unter anderem die Befugnis zur Anord-
nung von Durchsuchungen eines Gefangenen
gemiB § 84 Abs. 2 StVollzG auf den Leiter
der Abteilung fiir Zentrale Aufgaben (LZA).
Aufgrund dieser Ermé#chtigung ordmet der
LZA seit September 1992 an jedem Besuchs-
tag die mit Entkleidung verbundene Durch-
suchung einiger namentlich von ihm bezeich-
neter Gefangener, die an diesem Tag Besuch
empfangen, bei Verlassen des Sprechzen-
trums der Vollzugsanstalt an. Zweck der
Durchsuchungsanordnungen ist es, das heim-
liche Einbringen von Betiubungsmitteln,
Geld und anderen unzulissigen Gegenstéinden
in die Vollzugsanstalt zu verhindern. Durch-
suchungsanordnungen ergehen sowohl gegen
Gefangene, die bereits in Verdacht stehen
oder tiberfithrt sind, innerhalb der Anstalt mit
Betaubungsmitteln umzugehen, als auch ge-
gen insoweit noch unverdichtige Gefangene,
weil erfahrungsgemiB auch solche Gefangene
zum Einschmuggeln von Drogen, Spritzkanii-
len und Bargeld eingesetzt werden. Der An-
tragsteller gehort zu den Gefangenen, die sich
bisher nicht verdiichtig gemacht haben, sich
an dem Drogenhandel in der Justizvollzugsan-
stalt Tegel zu beteiligen. Der LZA hat seine
Durchsuchung aufgrund der genannten all-
gemeinen Erwigungen anhand der Liste der
Gefangenen, die am 11. Oktober 1992 Besuch

in der Anstalt empfingen, angeordnet und im
Besucherbuch schriftlich verfigt.
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Der Gefangene hilt die Durchsuchungsanord-
nung fiir rechtswidrig, weil es sich nicht um
eine Anordnung des Anstaltsleiters im Einzel-
fall handele und auch keine Gefahr im Verzug
bestanden habe.

Das Landgericht hat entsprechend dem Antrag
des Gefangenen die Rechtswidrigkeit der an-
gefochtenen MaBinahme festgestellt.

Die form- und fristgerecht eingelegte Rechts-
beschwerde des Leiters der Justizvollzugsan-
stalt, mit der er die Verletzung sachlichen
Rechts riigt und die Verwerfung des Antrags
des Gefangenen auf gerichtliche Entscheidung
beantragt, hat Erfolg.

1. Die Rechtsbeschwerde ist zuldssig, weil es
sowohl zur Sicherung einer einheitlichen
Rechtsprechung als auch zur Fortbildung des
Rechts geboten ist, die Nachpriifung der Ent-
scheidung des Landgerichts zu erméglichen
(§ 116 Abs. 1 StVollzG). Die Rechtsauffas-
sung des Landgerichts, eine Durchsuchungs-
anordnung, wie sie nach dem festgestellten
Sachverhalt getroffen worden ist, sei keine
Entscheidung im Einzelfall im Sinne des § 84
Abs. 2 StVollzG, weil sie auf der abstrakt-ge-
nerellen Grundentscheidung beruhe, stindig
einige der aus dem Besuchszentrum zuriick-
kehrenden Gefangenen zu durchsuchen, ist
geeignet, die Rechtsprechung der Strafvoll-
streckungskammer iiber den Einzelfall hinaus
zu bestimmen. Eine gefestigte obergericht-
liche Rechtsprechung zum Begriff der .An-
ordnung im Einzelfall* besteht noch nicht.

2. Die Rechtsbeschwerde des Leiters der
Justizvollzugsanstalt ist begriindet.

Der Rechtsauffassung des Landgerichts kann
nicht gefolgt werden.

Das Landgericht legt seiner Entscheidung die
Abgrenzungskriterien zur Frage der Einzel-
fallregelung zugrunde, die zu § 35 Satz 1
VwVIG entwickelt worden sind. Diese Krite-
rien sind im vorliegenden Fall nicht verwert-
bar, weil sie allein zur Abgrenzung des an-
fechtbaren Verwaltungsaktes von nicht an-
fechtbaren allgemeinen Verwaltungsregelun-
gen bestimmt sind. Abgesehen davon, dall der
Begriff des Verwaltungsaktes mit dem einer
MaBnahme im Sinne des § 109 StVollzG
nicht véllig deckungsgleich ist (vgl. Calliess/
Miller-Dietz, StVollzG 5. Aufl., § 109 Rdn.
6), folgt aus der Anwendung dieser Rechts-
grundsétze auf den festgestellten Sachverhalt
nur, daB die Anordnung zur Durchsuchung
des Gefangenen am 11. Oktober 1992 eine an-
fechtbare, konkret-individuelle MaBnahme
war. Denn der LZA hat die Durchsuchung zur
Regelung eines bestimmten Lebenssachver-
haltes (Riickkehr in den Vollzugsbereich nach
dem Empfang von Besuch im Besuchszen-
trum) bezogen auf einen bestimmten Tag und
einen bestimmten Gefangenen angeordnet.

b) Hiervon zu unterscheiden ist der materiell-
rechtliche Inhalt der in § 84 Abs. 2 StVollzG
genannten Zuldssigkeitsvoraussetzung  filr
eine mit Entkleidung verbundene Durchsu-
chungsanordnung, die der Leiter der Voll-
zugsanstalt ,.im Einzelfall® treffen darf (vgl.
OLG Nitrnberg NStZ 1982, 526). Auch inso-

weit erfiillt die angefochtene Durchsuchungs-
anordnung den Rechtsbegriff einer Einzelfall-
anordnung.

Die Wortbedeutung, der Sinnzusammenhang
mit der in § 84 Abs. 2 StVollzG getroffenen
Regelung der allgemeinen Anordnung und die
Entstehungsgeschichte des §84 Abs. 2
StVollzG ergeben nur, daB eine Durchsu-
chungsanordnung nach § 84 Abs. 2 StVollzG
nicht schematisch angeordnet werden darf,
weil der mit einer Entkleidung verbundene
Eingriff in die Intimsphére des Gefangenen
moglichst beschrénkt werden soll (vgl. Cal-
liess/Miiller-Dietz, § 84 StVollzG Rdn. 3;
BT-Drucks. 7/918 8. 77 zu § 74 — Durchsu-
chung -). Bei der Einzelfallanordnung darf es
sich also nicht um eine Regelung handeln, die
wie bei § 84 Abs. 3 StVollzG im voraus als
routineméBige Mafinahme fiir alle Gefange-
nen ohne Ansehen der Person fiir bestimmte
gefahrengeneigte  Situationen angeordnet
wird, die Bestandteil des iiblichen, mnicht
durch besondere Vorkommnisse gekennzeich-
neten Strafvollzugs sind. Femner folgt aus dem
Ziel, mit Entkleidung verbundene Durchsu-
chungen eines Gefangenen méglichst zu be-
schriinken, daB der Anstaltsleiter seine Er-
messensentscheidung unter Beriicksichtigung
ihrer Notwendigkeit im Hinblick auf jeden
einzelnen Gefangenen zu treffen hat Um
sicherzustellen, daB die Notwendigkeit der
MaBnahme immer wieder an den jeweilig
aktuellen Verhiltnissen im Bereich der
Sicherheit und Ordnung der Anstalt gemessen
wird, muB} die Anordnung zudem fiir einen ge-
nau bezeichneten Zeitpunkt getroffen werden;
sie darf nicht zur DauermaBnahme werden (so
zutreffend auch LG Regensburg, BeschluBf
vom 13. Mai 1982 —2 StVK 50/80 [3 b] -).

Dagegen besagt die Regelung nicht, daB es
sich nur um eine einmalige Anordnung han-
deln darf. Ebenso wie eine Durchsuchungsan-
ordnung nicht nur in einem einzelnen Fall,
sondern auch in mehreren Einzelfiillen gleich-
zeitig getroffen werden darf (vgl. OLG Ko-
blenz ZfStrVo 1990, 55, 56), sind mehrfache
Durchsuchungsanordnungen aus demselben
AnlaB itber einen lingeren Zeitraum hinweg
mit dem Begriff der Einzelfallanordnung ver-
einbar. Das Landgericht hat sich jedoch bei
seiner Entscheidung, die konkret in bezug auf
den Aniragsteller angeordnete Maflnahme sei
dennoch keine Einzelfallanordnung, weil die-
ser Anordnung die grundsitzliche Entschei-
dung der Leitung der Vollzugsanstalt zu-
grunde liege, zur Bekidmpfung des Drogen-
miBbrauchs in der Anstalt die Gefangenen
nach dem Empfang von Besuch zu durch-
suchen, moglicherweise von dem Rechts-
gedanken der Umgehung einer gesetzlichen
Vorschrift leiten lassen. Das kénnte zu er-
wigen sein, wenn eine Regelung, die den tat-
séchlichen Merkmalen einer allgemeinen An-
ordnung nach § 84 Abs. 3 StVollzG ent-
spricht, als solche aber nach dieser Vorschrift
unzulissig wire, dadurch durchgesetzt werden
soll, daB ein Justizbediensteter weisungs-
gemiB ohne weitere Pritfung regelméfig An-
ordnungen dieses Inhalts triffi. Ein solcher
Fall liegt hier jedoch schon deshalb nicht vor,
weil der AnlaB fir die Anordnung des LZA,
die Drogenproblematik in der Vollzugsanstalt
Tegel, keine mit dem Strafvollzug tiblicher-

weise verbundene Gefahrensituation ist. Viel-
mehr handelt es sich dabei um eine Aus-
nahmesituation, die nicht zum Vollzugsalltag
gehort, sondern nur bis zu ihrer Beseitigung
AnlaB fiir besondere UberwachungsmaBnah-
men geben kann. Eine solche Situation ist
nicht zu den tatsdchlichen Voraussetzungen
fiir eine allgemeine Anordnung im Sinne des
§ 84 Abs. 3 StVollzG zu rechnen.

Da die Rechtsbeschwerde somit begriindet ist,
war die Entscheidung des Landgerichts aufzu-
heben.

3. Der Senat entscheidet gem4B § 119 Abs. 4
Satz 2 StVollzG auch tiber die Begriindetheit
des Antrags des Gefangenen auf gerichtliche
Entscheidung, denn die Sache ist aufgrund der
tatséichlichen Feststellungen des Landgerichts
spruchireif.

Der Antrag ist unbegriindet.

a) Als Rechtsgrund fiir eine Anordnung nach
§ 84 Abs. 2 StVollzG kommt nur eine Gefahr
fiir die Sicherheit und Ordnung der Anstalt in
Betracht. Das folgt aus dem gesetzlichen Titel
,Sicherheit und Ordnung®, unter dem § 84
StVollzG steht. Eine Beschrinkung beziiglich
der Art und Ursache einer solchen Gefahr ist
der gesetzlichen Regelung nicht zu entneh-
men. Insbesondere besagt sie nichts dariiber,
ob die Sicherheit oder Ordnung durch beson-
dere Umstinde in der Person des zu durchsu-
chenden Gefangenen gefiihrdet sein muf} oder
ob besondere Umstinde in der allgemeinen
Sicherheitssituation der Anstalt gentigen, um
den Anstaltsleiter zu berechtigen, eine Anord-
nung nach § 84 Abs. 2 StVollzG zu treffen.
Nach Auffassung des Senats konnen beide
Griinde Anlal fiir diese Anordnung geben.
Die Regelung des § 84 Abs. 2 StVollzG er-
richtet keine Schranke gegen Mafinahmen, die
zur Durchsetzung und Wahnung von Sicher-
heit und Ordnung in der Anstalt notwendig
sind. Regulativ und MaBstab zum Schutz der
Interessen des betroffenen Gefangenen ist
allein die von dem Anstaltsleiter bei seiner
Ermessensentscheidung zu wahrende Verhilt-
nisméBigkeit zwischen AnlaB und Eingriff.
Erst recht bedarf es keiner konkreten Gefahr
in der Person des Gefangenen, um eine
Durchsuchungsanordnung mit Entkleidung zu
rechtfertigen (vgl. OLG Niimberg NStZ 1982,
526). Der im Schrifttum vertretenen gegentei-
ligen Ansicht (vgl. Brithl in AK-StVollzG 3.
Aufl., § 84 Rdn. 5) kann nicht gefolgt werden.
Wortlaut und Zweck der Vorschrift geben
dafir nichts her. Die Bedeutung einer
auBerhalb der Person des Gefangenen liegen-
den allgemeinen Gefahrenlage in der Anstalt
kann eine Durchsuchungsanordnung nach
§ 84 Abs. 2 StVollzG auch gegeniiber einem
Gefangenen rechtfertigen, bei dem kein kon-
kreter AnlaB fiir die MaBinahme besteht, daB
er zu den Personen gehort, von denen die all-
gemeine Gefahr fiir die Sicherheit und Ord-
nung in der Anstalt ausgeht.

b)Im vorliegenden Fall hat der Gefangene
nach den Feststellungen keinen AnlaB fiir eine
solche Annahme gegeben. Anlaf} fiir die An-
ordnung des LZA nach § 84 Abs. 2 StVollzG
war allein die infolge des Drogenhandels in
der Anstalt allgemein bestehende Gefahr fiir
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die Sicherheit und Ordnung in der Vollzugs-
anstalt. Die RechtméBigkeit der Ermessens-
entscheidung des Anstalisleiters ist in einem
- solchen Fall ebenfalls nur an dem Rechts-
grundsatz der VerhaltnisméBigkeit zu messen.
Berechtigte Sicherheitsbelange der Anstalt
haben nach dem Sinn und Zweck der Vor-
schrift dabei grundsitzlich den Vorrang vor
dem Interesse eines Gefangenen an der Wah-
rung seiner Intimsphére (vgl. OLG Hamm
NStZ 1981, 407, OLG Celle, Beschlufl vom
8. Juni 1979 - 3 Ws 122/79 [StrVollz]), Be-
steht eine Gefahr fitr die Sicherheit in der An-
stalt und ist eine mit Entkleidung verbundene
Durchsuchung eines Gefangenen zu ihrer Be-
kampfung geeignet, ohne daf ein gleicher Er-
folg durch einen weniger schweren Eingriff
erzielt werden kann, so bewegt sich ihre An-
ordnung grundsétzlich im Bereich des pflicht-
gemiBen Ermessens des Anstaltsleiters.

Der Senat hat bereits entschieden, daBl der
hohe Rang, den die Bekdmpfung des Drogen-
miBbrauchs in der Abschirmstation der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel hat, Sicherheitsmafinah-
men nicht nur bei konkreter Gefahr zulaBt
(vgl. KG NStZ 1984, 94, 95 zur Trennscheibe
bei Privatbesuchen bei Gefangenen). Inzwi-
schen ist es gerichisbekannt, daB in der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel in erheblichem Umfang
DrogenmiBbrauch betrieben wird, der bisher
nicht eingedimmt werden konnte. Dem Senat
ist mehrfach in Beschwerdeverfahren von Ge-
fangenen vorgetragen worden, es sei nicht
mdglich, sich in der Justizvollzugsanstalt
Tegel dem Druck und der Versuchung, Dro-
gen zu handeln oder zu konsumieren, zu ent-
zichen. Gelegentlich wurde von Gefangenen
sogar geltend gemacht, in der Justizvollzugs-
anstalt Tegel erst drogensiichtig geworden zu
sein. Der Versuch, das Einschmuggeln von
Drogen und nicht deklarierten Geldmitteln,
die zu threm Erwerb benutzt werden kénnen,
zu unterbinden, ist eine notwendige und ge-
eignete MaBnahme, diesem dem Vollzugsziel
zuwiderlaufenden Entwicklungen entgegenzu-
treten. Die Erwigungen der Anstaltsleitung
fiir die Einbeziechung auch solcher Gefange-
nen in die UberwachungsmaBnahmen, die
noch nicht im Zusammenhang mit Drogen-
mifbrauch auffillig geworden sind, nAmlich
die Berticksichtigung der Tatsache, daB bei
Stichproben wiederholt die Teilnahme auch
solcher Gefangener an dem DrogenmiBbrauch
bekannt geworden ist, sind sachgerecht. Ver-
glichen mit der hohen Gefahr fiir Gesundheit
und Leben, die sich aus dem Drogenkonsum
ergibt, ist der mit einer Entkleidung verbun-
dene kurzfristige Eingriff in die Intimsphére
eines Gefangenen ein zumutbares, geringeres
Ubel. Die Bedeutung des Anlasses ist groB
genug, nicht nur die stichprobenartigen
Durchsuchungsanordnungen, sondern - so
lange der gegenwértige Umfang des Drogen-
miBbrauchs in der Anstalt Tegel anhalt — auch
die Einbeziehung aller Gefangenen nach Be-
suchen zu rechtfertigen. Nur dann konnte die
Einbeziehung eines Gefangenen, dessen Per-
son der LZA bei seiner Entscheidung nicht
aus dem Blick verlieren darf, in die Uber-
wachungsmaBnahme unverhdltnisméBig sein,
wenn mit Sicherheit feststiinde, daB der be-
troffene Gefangene aus besonderen Griinden
weder fur wissentliche noch filr unwissent-
liche Beteiligung am DrogenmiBbrauch in Be-

tracht kommen kann. Fir eine solche Aus-
nahme bestehen im vorliegenden Fall keiner-
lei Anhaltspunkte.

Unter diesen Umstdnden war die Durchsu-
chungsanordnung des LZA vom 11. Oktober
1992 rechtméiBig. Der dagegen gerichtete An-
trag des Gefangenen auf gerichtliche Ent-

scheidung war zuriickzuweisen.
()
Kubsch Klemt Heyland
Anlage 2
An das
Landgericht Berlin
— 549 StVK (Vollz) 174/93 -
(..)
11. Juni 1993

In der Strafvollzugssache (...) beantrage ich,
meinen Antrag auf Feststellung der Rechts-
widrigkeit der gegen mich verhéingten MaB-
nahme gemiBl § 84 Abs. 2 StVollzG vom
18.4.1993 als begriindet anzunehmen und die

1 der Leitung der JVA Tegel als
Verletzung des Rechtsstaatsprinzips zuriick-
Zuweisen.

Mein Antrag ist begriindet.

Wenn die Leitung der JVA Tegel in Abs. 1
auf Seite 2 ihrer Stellungnahme mit dem Zitat
des § 84 Abs. 2 StVollzG beginnt darzulegen,
woher die Verwaltung den Rechtsanspruch
ableitet zu dieser Durchsuchungspraxis, dann
ist dies losgeldst aus dem Gesamtkontext des
StVollzG. Dies halte ich fiir unzulassig, weil
gemiB § 40 VwVFG bei Ermessensentschei-
den immer der Sinn und Zweck des gesamten
Gesetzes beachtet werden muB, das das Er-
messen einrdumt. Dies ist hier nicht ge-
schehen.

Aus dem Abs. 2 der Seite 2 der Stellung-
nahme der Leitung der JVA Tegel wird dies
auch deutlich, denn wenn dort behauptet
wird, es ware gerichtsbekannt, daB die Hafi-
anstalt neben dem allgemeinen hohen Sicher-
heitsstandard auch erhebliche Anstrengungen
zur Bekampfung des inneranstaltlichen Dro-
genhandels trifft, dann sind pauschale und
rechtsverletzende Mafnahmen berflissig,
demnach kann eine pauschalisierende und
verallgemeinernde Vorgehensweise nicht der
Sicherheit und Ordnung dienlich sein. Selbst
die zitierte Abschirmstation filr Rauschmittel-
héndler hat nicht den gewiinschten Erfolg,
denn es nicht nur gerichtsbekannt, sondern
Gegenstand jedweder offentlicher Diskussion,
daB harte wie weiche Drogen in jeder Menge
und jedem Umfang erhditlich sind Daraus
wird deutlich, daB8 der generalpriiventive An-
spruch, wie er von der Leitung der JVA Tegel
propagiert wird, an der Sache vorbei geht. Der
hohe Sicherheitsstandard der JVA Tegel mufl
sich gemiB § 2 Satz 2 StVollzG auf die Au-
Bensicherung richten zum Schutze der All-
gemeinheit und im Innern an anderen Krite-
rien gemessen werden als an Sicherheit und
Ordnung. Sicherheit und Ordnung im Innen-
bereich (§§ 81-93 StVollzG) sind im elften
Titel angesiedelt, wihrend in §4 Abs. 2

StVollzG genauestens definiert ist, wann, wie
und wo dem Gefangenen Beschréinkungen
auferlegt werden diirffen. Daraus resultiert
auch, daB die Leitung immer nur als absolut
letztes Mittel zu Eingriffen in die Persénlich-
keitsrechte des Gefangenen berechtigt ist.

Die Grundsitze des StVollzG zeigen den
Willen des Gesetzgebers deutlich auf. Der
Gesetzgeber hat diese Grundsitze und das ge-
samte Gesetzeswerk (StVollzG) nicht deshalb
erlassen, um in deutschen Haftanstalten So-
dom und Gomorra einziehen zu lassen und
den Strafiatern einen fidelen Strafvollzug an-
gedeihen zu lassen als eine Art Freizeitklub,
sondern aus wissenschafilich-empirischen
Griinden. Deshalb ist im § 3 Abs. 2 StVollzG
auch definiert, daB der Vollzug dem Gefange-
nen helfen muf bei der Eingliederung in ein
Leben in Freiheit ohne Straftaten. Dazu ist es
auch notwendig, daB die Einsichtsfihigkeit
zur Einhaltung von Gesetzen gestirkt und ge-
fordert wird. Es ist in Lehre und herrschender
Meinung allgemein bekannt, daB best4ndige
Restriktionen zu Widerstand verleiten, und so
kann eine pauschalisierende Diskriminierung
meiner Glaubensfreiheit (Art. 4 GG) nicht ge-
eignet sein, Einsicht in erforderliche Normen
zu wecken.

Wenn der Gesetzgeber gewollt hitte, daB
meine Strafe nachtriglich noch ohne gericht-
liche EinfluBnahme verstirkt wird, dann hétte
er dies im Gesetz so festgelegt. Dies ist aber
nicht der Fall. Vielmehr ist alles, auch die ge-
neralpriiventiven Mittel, auf die Einsichts-
fhigkeit des Gefangenen ausgerichtet, so dal}
hier nur andere Mittel greifen koénnen als
Verwaltungspraktikabilitit. Selbst wenn ge-
richtlich die Stichprobenuntersuchung zu § 84
Abs. 2 StVollzG als zulassig angesechen
wurde, kann trotzdem gefordert sein, diese
Stichproben bei Gefangenen vorzunehmen,
die ermittlungstechnisch aufgefallen sind, also
schon ein dringender Tatverdacht vorliegt und
mittels Stichproben Beweise gesichert werden
sollen oder der Gefangene durch eigene Hand-
lungen fiir Auffilligkeit sorgt. Aber allge-
meine Stichproben oder gar, weil der Gefan-
gene sich hausordnungsgemil anstindig und
ruhig und deswegen unauffillig verhalt, einen
MifBbrauch zu implizieren und so Stichpro-
benkontrollen gerade bei solchen Inhaftierten
durchzufithren, ist rechtlich bedenklich, denn
wenn ich einsichtig in mein Fehlverhalten
bin, mich innerhalb der Haftanstalt ruhig ver-
halte und deswegen nicht auffalle, daraus
meine Beteiligung am Drogenhandel impli-
ziert wird, dann fordert die Leitung der JVA
Tegel die Verletzung der rechtlichen Voraus-
setzungen meiner gewollten Resozialisierung
und eine Verletzung der §§ 81-93 StVollzG
von mir, so dafl der sogenannte hohe Sicher-
heitsstandard nicht gewshrleistet bleiben soll.
Dies wahrscheinlich aus verwaltungsopportu-
nen Grilnden.

Es ist empirisch gesichert und bewiesen, dal
diejenigen Gefangenen, die wegen des Ver-
gehens des Handels mit Mitteln welche dem
BtM-Gesetz unterliegen, in der JVA Tegel
nicht mit diesen Mitteln handeln und nicht an
dem subkulturellen Geschehen der Drogen-
delinquenz teilnehmen, so daB die

tung der Leitung der JVA Tegel in Abs. 1
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Seite 3 zwar richtig ist, aber auch beweist,
daB ich nicht zu dem genannten Personenkreis
gehdre. Damit kann also nicht, wie in Abs. 2
auf Seite 3 der Stellungnahme ausgefiihrt,
eine allgemeine MaBnahme in meinem beson-
deren Fall konkretisiert sein. Deshalb ist die
gesamte Herleitung der Rechtsauffassung der
Leitung der JVA Tegel fehlerhaft, denn es ist
nicht unverzichtbar das Mittel der stichpro-
benhaften Durchsuchung gemiB § 84 Abs. 2
StVollzG, wie in Abs. 4 Seite 3 der vorliegen-
den Stellungnahme.

Wenn die Stellungnahme in Abs. 5 Seite 3
das Interesse des Gesetzeszweckes versucht
zu begriinden, dann kann dies meiner Ansicht
nach nicht greifen, teilweise deswegen, wie
oben schon genannt, aber auch, weil das
Rechtsstaatsprinzip nicht an der Mauer der
Haftanstalt aufhdrt, so daB nur bei dringen-
dem, konkreten Tatverdacht eine so ein-
schneidende MaBnahme zur Anwendung kom-
men darf. Wére es anders, dann mubte als
Folgekonsequenz hergeleitet werden, daB
jeder Biirger in Berlin eine Kontrolle mit Ent-
kleidung iiber sich ergehen lassen muB, nur
weil er gerade am Platz des Geschehens des
Rauschgifthandels vorbeikommt und gezielt
unauffillig ist, somit speziell auffillig. Dies
stellt die Behauptung der Leitung der JVA
Tegel dar. Wenn einem solchen Gedankengut
nachgegeben wird, dann ist eine Rechtssicher-
heit nicht mehr gegeben.

Entgegen der Auffassung der Leitung der JVA
Tegel in Abs. 1 Seite 4 halte ich das Urteil
des OLG Koblenz auf fiir die hier zur Diskus-
sion stehende Handlungsweise fitr erheblich
relevant. In dem BeschluBl wird auf Seite 4
derselben eindeutig festgestellt, welchem
Stellenwert in meiner Religion diesem Ent-
kleidungszwang beizumessen ist, so daBl da-
mit definitiv der sehr erhebliche Eingriff in
meine unverfubBerlichen Personlichkeitsrechte
dokumentiert ist. Auf Seite 5 Abs. 1 des Be-
schlusses des OLG Koblenz wird weiterhin
nachgewiesen, dall entgegen der Auffassung
der JVA Tegel keine Einschrinkung des Art.
4 GG vorgenommen werden kann. Allein dar-
aus ergibt sich schon die Rechtswidrigkeit der
Handlung, der Durchsuchung gemiB § 84
Abs. 2 StVollzG.

Analog dem Urteil des OLG Koblenz wére
dann entweder ein Verzicht (AusschiuB) von
der Besucherregelung zu tberdenken oder
eine andere Form der Gestaltung der Sprech-
stundenabwicklung. So wire als Ersatzmittel
eine stichprobenweise Abhaltung der Sprech-
stunden unter Sonderaufsicht oder in einem
Sprechraum mit Trennscheibe denkbar, weil
damit préventiv agiert wiirde, weil nicht mehr
gesichert ist, daB Mitbringsel auch iibergeben
werden konnen. Durch die allgemeine Hand-
habungsmaéglichkeit dieser stichprobenhafien
Abwicklung der Sprechstunde in einem ge-
sonderten Raum mit Trennscheibe oder unter
besonderer Bewachung, ist die Schaffung von
Transparenz der subkulturellen Zusammen-
hinge und Gegebenheiten sehr wahrschein-
lich. Diese Verfahrensweise erlaubt eine
breite Anwendung und ist kein Eingriff in die
Rechte jedes Gefangenen.

Es ist eine elementare Frage, inwieweit ein
exorbitanter Sicherheitsanspruch wesentliche

Rechte der Gefangenen unterlaufen kann und
so ein Gesetz in seiner Substanz aushdhit.
Wenn hochrichterlich festgestellt ist, daB die
Verwaltung in einer JVA eine dienende Be-
horde ist und den verfassungsméBigen An-
spruch des Inhaftierten verwirklichen muB.
Daraus ist eindeutig zu entnehmen, daB hier
die Anspruchshaltung der JVA Tegel nicht
greifen kann. Deshalb ist der Hinweis auf die
Funde in den Sprechstunden reine Demago-
gie, denn in der Anlage iiberreiche ich zur Re-
lativierung den gesamten statistischen Um-
fang der Funde, die hier benannt wurden, so
dafBl dies auch deutlich macht, daB hier auch
die VerhaltnismaBigkeit nicht mehr gewahrt
ist. Die iiberzogene VerhaltnisméBigkeit der
Mittel zu meinem Nachteil wird durch die an-
dere detaillierte Statistik deutlich, denn wenn
von 0,4 g Heroin als Rauschgiftfund auszu-
gehen ist, dann kann eine so breit angelegte
Bindung von Kriéften und Mitteln nicht mehr
gerechtfertigt sein.

Hochachtungsvoll

G
Anlage 3

Senatsverwaltung fiir Justiz

10. Mai 1993

Herm
Hans-Joachim Fromm

(--)

Sehr geehrier Herr Fromm!

Wir nehmen auf Ihre o.g. Eingabe vom
12. Méirz 1993 Bezug und bitten vorab um
Verstédndnis, daB es der Leitung der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel aufgrund des mit stati-
tischen Erhebungen verbundenen erheblichen
Arbeitsaufwands nicht zumutbar war, zu
samtlichen der von Ihnen aufgeworfenen Fra-
gen detaillierte Untersuchungen durchzu-
fithren. Die Anstaltsleitung hat jedoch Zahlen
ermittelt, die wesentliche Fragestellungen er-
fassen und zugleich belegen, daB sachliche
Griinde fiir die Fortsetzung der gegenwirtigen
Durchsuchungspraxis sprechen. Hinsichtlich
der Frage der durchschnittlichen Anzahl von
Besuchern im Sprechzentrum IV/IT im Ver-
héltnis zu der Anzahl von Kontrollen nach
§ 84 Abs. 2 StVollzG erlauben wir uns auf die
nachstehende statistische fur den
Zeitraum von Oktober 1992 bis Mirz 1993
Bezug zu nehmen.

Die Durchsuchungen haben zudem seit An-
ordnungsbeginn zum Auffinden folgender un-

17
— 2 Spritzkanillen
— 6 Funde von Stoffen, die dem BtMG unter-
liegen
— Briefmarken im Wert von DM 6,—

Die genannten Gegenstinde wurden hierbei
zu 62,5 % bei Gefangenen gefunden, die hin-
sichtlich des Umgangs mit Drogen bislang als
unauffillig galten. Ob diese Gefangenen im
Vorfeld ihres Tuns von Bet&ubungsmittel-
h#ndlern oder von zu diesem Umfeld gehéren-
den Gefangenen unter Druck gesetzt worden
sind, unerlaubte Gegenstinde in die Anstalt
einzubringen, 4Bt sich in der Regel nicht
verifizieren, da diese Gefangenen vor dem
Hintergrund zu erwartender Repressalien héu-
fig keine oder nur sehr ungenaue Angaben zur
Sache machen. Die tiber Jahre gesammelten
vollzuglichen Erfahrungen sprechen jedoch
fiir diese Annahme, da es nicht plausibel ist,
daB Gefangene, die bislang keinen Umgang
mit Drogen hatten, freiwillig das erhebliche
Risiko eingehen, im Besitz von Betaubungs-
mitteln angetroffen zu werden.

Der von Thnen erwihnte Beschlufl des Land-
gerichts Berlin vom 2. Mérz 1993 — 545 StVK
304/92 — ist hier bekannt. Im Gegensatz zu
dieser Entscheidung hat eine andere Strafvoll-
streckungskammer des Landgerichts Berlin
mit BeschluB vom 16. Februar 1993 die ge-
genwartige Durchsuchungspraxis in der
Justizvollzugsanstalt Tegel fiir rechtméBig er-
klart — 548 B StVK (Vollz) 197/92 — Der
Ausgang des vor dem Kammergericht hin-
sichtlich der Entscheidung des Landgerichts
Berlin vom 2. Mérz 1993 anh#ngigen Rechts-
beschwerdeverfahrens bleibt abzuwarten.
AbschlieBend teilen wir mit, da wir in
Kenntnis der von Thnen genannten Entschei-
dung des OLG Koblenz vom 2. Oktober 1985
keine Veranlassung haben, die Durchfithrung
von Kontrollen geméB § 84 Abs. 2 StVollzG
gegeniiber auslindischen Gefangenen, die aus
Glaubensgriinden eine vollstindige Entklei-
dung verweigern, beanstanden. Wir teilen in-
soweit die Auffassung der Leitung der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel, da die unter Umstéin-
den rechtméiBige und dem Glaubensgebot fol-
gende Weigerung, sich vollstindig zu entklei-
den, abgewogen werden muB mit den Erfor-
dernissen einer effektiven Bekdmpfung der
Betiubungsmittelkriminalitit innerhalb der
Anstalt. Eine derartige Abwiigung ist aus hie-
siger Sicht auch unter Beriicksichtigung des
weitgehenden Schutzes der Glaubensfreiheit
durch Artikel 4 GG zuliissig und geboten, da
auch dieses Grundrecht Einschrinkungen zu-
14Bt, soweit diese zum Schutze der korperli-
chen Integritit anderer Menschen erforderlich
sind.

erlaubter Gegenstinde gefiihrt: P e
— Bargeld in Hohe von DM 940 — i. A. Marhofer
Oktober November Dezember Januar Februar Mérz
1992 1992 1992 1993 1993 1993
Anzahl der 63,04 68,10 62,60 68,60 70,14 73;42
Besucher tidg-
lich im
Durchschnitt
Anzahl der 06,57 09,00 03,90 04,50 03,09 01,88
Kontrollen
(tdglich im
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Auf diesen Seiten haben die Leser das Wort. Ihre Winsche, Anregungen;

Forderungen,

Kritik und Urteil, missen sich nicht unbedingt mit der

Meinung der Redaktion decken. Die Red. behdlt sich vor, Beitrage - dem

Sinn entsprechend -

Sehr geehrte Redaktion!

Es ist fiir mich ein Geschenk
des Himmels, die Lichtblicke, die
[hr mir geschickt habt.

Thr habt nicht nur den Licht-
blick. sondern den absoluten
Durchblick. Hier im C.P., die
verantwortlichen GIVs, die ent-
weder durch Interpreterpersonen
oder selbst der deutschen Spra-
che méchtig sind, haben mir die
Zeitschriften formlich aus der
Hand gerissen. Im Vergleich: Der
spanische Vollzug gegeniiber
dem deutschen Vollzug sieht
nach allen Inhaftierten, hier, ithrer
Meinung, die spanischen Justiz-
behorden, die andere Seite des
Mondes! Meinungsbildungsfrei-
heit, noch tibliche, menschliche,
per Dienstwegbeschwerden, Neu-
erer-Vorschlége, Abdnderungen,
Verbesserungen, Aufklirungen
-HIV und Strafvollzug™, und,
und, und, sind hier ein Fremd-
wort und die Drogenpolitik im
Strafvollzug kein Thema.

Im Hinblick auf die neue Re-
form im Justizbereich, noch die-
ses Jahr (Angleichung an die
Europa-Union), kann oder wird
sich vielleicht etwas &ndern, wir
sind aber der einhelligen Mei-
nung, doch kurz, zu Justizbe-
reich, weit, weit hinter dem
Mond zu sein.

Zu meiner Person: , Personen,
die vor dem 1,7.1990 durch ein
Gericht der DDR zu einer zeiti-
gen Fretheitsstrafe verurteilt wur-
den™ (Lichtblick Mai/Juni 1993,

zu klirzen.

S. 4-8), und nichts passierte,
trotz mehrmaliger Ersuchung
(,,0ld Zippel und Briutigam™),
War der normale Gang meiner-
seits, ja auch den offenen zu um-
gehen, die Flucht nach Spanien,
um mir die verbleibenden Rest-
vierjahre im spanischen Knast -
welch Widerspruch — zu erleich-
tern. Man merke: Deutsche
Justizbehtrden rechnen jedem in-
haftierten Birger aus Deutsch-
land in Spanien 1:2 an. Ist auch
meine Einsicht gewesen, bei den
spanischen Behérden mich am
31.12.1992 freiwillig zu melden,
um die Chance wahrzunehmen.

Seht es nicht falsch, hieber
zwei Jahre die spanischen Ver-
hiltnisse (siche oben) als vier
Jahre justizblrokratischen
Schlammschlachten stindig aus-
gesetzt, ohne Bewahrung und wie
eine Blase am Arsch der Gesell-
schafl — soz1al, stindig zu hdngen
und geklebt zu sein, wie am Flie-
genfinger, richtig frei sein
(1994/957).

Wir haben hier in Spanien, ob
Sommer oder Winter, eine
Durchschnittstemperatur von ca.
25-30° und dazu als Langeweile-
vernichter der Lichtblick, wollt
Thr mit mir tauschen?

Noch ein Thema, mein Gott,
was ist bloB aus Deutschland ge-
worden? Hier im spanischen
Knast ist der grofite Teil der
Menschen (80 % Marokkis,
Algeries, Ttirken etc.) Menschen,
Auslander, nun bei den Einheimi-
schen gegentiber den Extrajeros,

Anonyme Briefe haben keine Chance.

das Wort Rassismus ein Fremd-
wort. Nach den letzten Vor-
kommnissen (Mélln, Singen)
habe ich mich bei dem spani-
schen Gericht geweigert, ja sogar
mit Selbstmord angezeigt, nach
Deutschland ausgewiesen zu wer-
den (Extradition) ...

Ich bitte, mich bei diesem
Lichtblick nicht zu vergessen,
und viele GrilBe an meinen
besten Freund, Hans-Joachim
Fromm, Euer Fltichtling

Udo-Ulnich Lehmann
Spanien

Liebe Lichtblicker,

wieder einmal muf} ich mir
meine Enttduschung von der
Seele schreiben.

,-Einen ganz dicken Gute-
Nacht-KuBl, mein Schatz, ich
liebe Dich®, so endete heute
abend das Telefonat mit meinem
Freund. Es war ein trauriger Ab-
schiedsgrufi, denn die ausfith-
rende Kraft in Tegel ist der Mei-
nung, man miisse die Anzahl der
Telefonate mit Angehorigen
durch die Umstrukturierung wie-
der auf zwei Gespriche in der
Woche kitrzen.

Natiirlich gibt es Sonderge-
spriche fiir Behdrden, Rechtsan-
willte etc., aber ob dies so wich-
tig ist fiir jemanden, der noch
mehr als ein paar Monate vor
sich hat, ist doch eine Uber-
legung wert, oder benutze ich

Jetzt schon wieder meine mensch-
liche Logik, die man im Bereich
Knast, vor allem in Tegel, nicht
anwenden darf? Ist es nicht sinn-
voller, einen Mann mit seiner
Freundin telefonieren zu lassen,
mit der er iiber seine Gedanken
und seine Gefiihle, seine Angste
und seine Tréume sprechen
kann? Gespriche, bei denen sich
ein Mann, der im Knastalltag
immer den Unberithrbaren, den
Starken, spielen muB, auch ein-
mal fallen lassen kann, Worte
hort, die er braucht, die gut fiir
ihn sind, in denen er Hoffnung,
Liebe spiirt, Worte, die ihn fith-
len lassen, daB er ein Mensch,
ein Mann ist, der iiber alles ge-
liebt wird und nicht eine Buch-
nummer, der Gefangene.

Aber ich méchte auch gemne
meine Gefithle in dieser Situation
darstellen. Der wochentlich ein-
malige Besuch ist mir zuwenig,
aber bis vor kurzem konnten wir
fast tiglich miteinander telefonie-
ren, dadurch wurde die Sehn-
sucht einigermafien gestillt. Na-
tiirlich ist es nicht ausreichend,
ich méchte liebend gern meinen
Freund Tag und Nacht bei mir
haben, aber mit der Tatsache, daB
dies z. Zt. nicht méglich ist, muf
ich mich schon seit ein paar Jah-
ren abfinden.

Aber warum zeigt die Justiz
nicht einmal auch eine soziale
Ader, warum werden nicht ein-
fach mal die Gefithle zweier
Menschen beachtet? Die soziale
Verantwortung eines Gefangenen
soll doch geftrdert werden, wieso
schriinkt dann die Justiz die Kon-
takte nach drauBien ein?

Ist es denn so schwer, einem
Mann, der sowieso schon unter
diesem Knastalitag leidet, wenig-
stens die Freiheit einzurdumen,
seine Freundin tiglich oder zu-
mindest alle zwei Tage anrufen
zu darfen? Willkir, Brutalitét,
Zynismus und Emniedrigung, das
sind die Worte, die mir dazu ein-
fallen.

Manchmal witnsche ich mir,
daB die Krifte der Justiz sich ein-
fach selber einsperren lassen, sei
es nur fiir ein, zwei Wochen, ge-
trennt von der Person, die sie lie-
ben, Ich glaube, nach einer sol-
chen Mafinahme wiirden vor
allem die Beamten, die ja stindig
mit den Gefangenen zusammen
sind, sich anders verhalten, dann
wilBten sie endlich, wie sich ein
Mann fithit, dem das Telefonat
verweigert wird, wie es ist, allein
und einsam in der Zelle zu sitzen
mit den Angsten und Sehnstich-
ten, die einen gerade aufzufres-
sen drohen.

Und ich liege nachts im Bett —
allein, es 1st kalt, leer einsam —
meine Gedanken purzeln durch-
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einander, die Wilnsche und Sehn-
stichte werden gréfer und groBer,
irgendwann schléft man ein mit
der Hoffnung: vielleicht ruft er
morgen an, bitte!

Die gesamte Situation braucht
Kraft, viel Kraft, aber ich liebe
meinen Freund itber alles, und
ich habe die Kraft, weiter durch-
zuhalten, denn er ist so ein wun-
derbarer Mann.

»Die Liebe ist die einzige
Kraft, die keine Gewalt austl

Viele GriiBe

(Verfasserin ist der Redaktion
bekannt.)

Hallo Licht- und Durchblicker!

Hier in der JVA Stadelheim
habe ich mehr durch Zufall Eure
Zeitschrift in die Hande bekom-
men. Ich habe sie fast ,,verschlun-
gen®, konnte ich doch viele Infor-
mationen daraus entnehmen, die
fiir mich von groBem Interesse
sind. Dies vor allem deshalb,
weil zu erwarten steht, falls nicht
doch noch Gerechtigkeit getibt
wird, ich iiber kurz oder lang zu
den Mitinsassen in Berlin zihlen
werde. Aber dazu spiter mal

sprechende sogenannte Subunter-

mehr. nehmer, die dann den Verkauf in
Ich habe Euer Leid mit dem Abstimmung mit den jeweiligen
Einkauf gelesen und dabei fest- Leitungen der JVAs vor Ort recht
gestellt, daB die Firma DAVO oder schlecht organisieren. Die
nun auch bei Euch marktwirt- eine Seite sind die Preise, die
schaftlich voll eingestiegen ist. iiberdimensional auch bei Euch
Es ist schon richtig, daB diese angestiegen sind und auch konti-
Firma an vielen Stellen in der nuierlich weiter steigen werden.
Bundesrepublik als sogenannter Die Preissteigerung beim Ein-
GroBhandelspartner in den JVAs  stieg von DAVO und ihrem Sub-
auftritt. Uberall hat sie dannent-  unternehmer Klaus Kénig diirfte
Katnolische Seelsorge |
Justizvolizugsanstalt Tegel
S
DER KATHOLISCHE ANSTALTSGEISTLICHE

An
die Redaktion der Zeitschrift
*Dar Lichtblick®

W-1000 Beriln 27, 11.06,1993 os

ate 33
Tebeton (0307 & 38335714 34 2670 14 10 v

{ber den verantwortlichen Redakteur

Herrn René Henrion

Betr.: Ausgabe Mai / Juni 1993

Artikel s. 2

Sehr geehrter Herr Henrion, sehr geehrte Herren|

Es war mir bisher aus zeitlichen Grilinden nicht mbglich, Ihnen die

zusdtzliche versprochene Stellungnahme zu {lbersenden.

Sie wissen

selbst, welche vordringlichen und eiligen Verpflichtungen in der

hiesigen Seelsorge oft solche Vorhaben zurfickdringen.

Die erneute

Stellungnahme veranlaBt mich nun doch, Ihnen diesen versprochenen
Brief zu senden. Es trifft zu, daf die Anstaltsleitung eine neue
Pausen- und EinschluBzeit festgesetzt hat. Diese beginnt sc frih,
dad der Gottesdienst zwangsl¥ufig um die entsprechende Zeit frii-
her beginnen muB. Nur so kann die notwendige Zeit flir diesen Got-
tesdienst sichergestellt werden. Durch die Festsetzung der An-
staltsleitung ist die Kath. Anstaltsgemeinde betroffen und indi-
rekt veranlaBt, eine neue Gottesdienstzeit in Anspruch zu nehmen.
Bei dem Gesprich mit der Anstaltsleitung habe ich dieser die Not-
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der Tatsache geschuldet sein, daB  offensichtlich weder logistisch
ja nun auch mehr Leute mitver- noch praxisnah mit der neuen
dienen wollen. So ist nun mal die ~ Aufgabe zurechtkommt. Sicher
Marktwirtschaft. fehlt ihm auch der notwendige
Auf diese Art und Weise ist finanzielle Riickhalt, um die Ge-
das ohnehin wenige Entgelt schéifte ordentlich abzuwickeln.
einem hdheren Preisverfall ans-
gesetzt als bei den Leuten auf der  Herzliche GritBe von Gitter zu
anderen Seite der Knastmauer. Gitter
Euer zusitzliches Problem
scheint auch noch darin zu be- Frank Giesen
stehen, daB die Firma Konig Miinchen

wendigkeit der Vorverlegung der Gottesdienstzeit mitgeteilt.

Die neue Anfangszeit steht in direktem Zusammenhang mit der neuen
Pausen- und EinschluBregelung. Flir mich ist die logische Schluf-
folgerung, dad nicht willklirliches Handeln der Kath. Anstaltsge-
meinde zur Debatte steht, sondern das o.a. Sachproblem.

Mit Schreiben vom 25.01.93 an den gaschéftsfllhrenden Pfarrer des
Ev. Pfarramtes in der JVA Tegel hatte ich diesem die neue Gottes-
dienstzeit des kath. Gottesdienstes mitgeteilt. Diese noch aus
meinem Urlaub gefilhrte Korrespondenz wurde von einem Mitarbeiter
des Ev. Pfarramtes am 04.02.93 dahingehend beantwortet, daf die mit
10.00 Uhr festgesetzte Anfangszeit filr den kath. Gottesdienst ein-
zuhalten m8glich ist.

Die bisherige Praxis und das einvernehmliche Handeln hat sich
bewdhrt. Erglinzend darf ich den Text des Dekaloges beifligen
und zur Verinnerlichung empfehlen. Wenn Sie die Sache unter
dem Stichwort Liige gegen mich der Uffentlichkeit offerieren
wollen, zitieren Sie bitte das richtige Gebot.

Ich Uberlasse es den Lesern sich nunmehr ein endgliltiges Urteil
zu bilden. Den letzten Absatz auf Seite 2 halte ich flir Uber-
fllissig und hat flr mich den Charakter der Aufhetzung.

Dd.: AL, ev.Pfr.

TA 11, ev. Pfr. TA III, ev.Pfr. TA VI




{Neues Deutschland vom 5.7.1993)
Blockt CDU/CSU Fraktion im Bundestag kontrollierte Heroin-Freigabe ab?

Drogenpolitik laft taglich Siichtige sterben

Von ROBERT ROMMEL

Die Diskussion zu einer kinf-
tigen Drogenpolitik im Bun-
destag endete am Donnerstag
mit einer Kontroverse zwi-
schen den Bonner Koalitions-
parteien CDU/CSU und FDP.
Der Bundesrat, in dem die
SPD dber eine Mehrheit ver-
fligt, hatte beschlossen, Versu-
che zur kontrollierten Abgabe
von Heroin an Drogensiichtige ;
zu erméglichen. In der
Schweiz wird ein dhnlicher
Versuch ab Oktober laufen.
Die Bundesrats-Aktion wird
im Grundsatz von den FDP-

Wenig bekannt ist, daB
Heroin- und Opiat- -Stchti e.
vorausgesetzt sie haben
gang zu reinem Stoff, ein turr‘t-
geschrittenes Lebensalter er-
reichen kénnen. Im Gegensatz
zu Alkoholabhéingigen sind
bei solchen Opiatsiichtigen
auch nach jahrzehntelangem
MiBbrauch gravierende Or-

anschadi en selten. Die

hrlich zwischen 1 000 und
2 000 Drogentoten sterben
{aﬂt ausschlieBlich an den Fol-
unreiner und dadurch
SChlecht dosierbarer Drogen.

Der teure und kontrapro-

geht, hat in noch keiner Stadt
eine Drogenszene verhindert.
Einzige Folge: unberechenba-
re Qualitdt, ein starker Preis-
anstieg und damil eine %oﬁe
Gewinnspanne ftir die

genmaﬁa (sieche ND wvom

. Juli, Seite B).

Nur deshalb ist es organi-
sierten Verbrecherorganisa-
tionen méglich, Drogenstch-
tige zu zwingen, fir eine ei-
gentlich billige Droge zwi-
schen 200 und 400 DM am Tag
aufzubringen. Die meisten
Siichtigen mussen somit ihre
Sucht entweder durch Prosti-

40 bis 60 Prozent der Gesamt-
kriminalitdt in den alten Bun-
desléndern) finanzieren.

Wenn man von einer Anglei-

ch des Suchtverhaltens in
ganz Deutschland ausgeht, ist
anzunehmen, dal sich die Kni-

minalititsrate in den neuen
Bundeslindern  verdoppeln
wird.

Jurgen Rittgers, parlamen-
tarischer Gesc r der
CDU/CSU-Bundestagsfrak-
tion, stort diese Entwicklun
allerdings nicht. Neurotisc
witterte der kalte Drogenkrie-

r, wie die meisten seiner

(Neue Zelt vom 2!

Alternative zu

Soziale Trainingskurse fii1

Preazisuer Berg. Peter G. hatte
nach einem Fulballspiel fir ein
Foto mit dem HitlergruB posiert.
wMode und Ordnung" der Skin-
heads bewundere er, sagte der
19jihrige in der Genchisverhand-
lung. Er habe sich .immer an
anderen onentiert”. Auch ein Dieb-
stahl ging aufl sein Konto. Der
Richter gab Peter die Chance, sein
Leben ohne Jugendstrafe in den
Gniff zu bekommen. Der 19jahrige
sollte statt dessen an einem sozialen
Trainingskurs teilnehmen.

+Die Kurse sind eine Alternative
zum Knast, ein ambulantes Ange-
bot statt Freiheitsentzug”, erklirt

Parlamentariern unterstitzt. duktive ,Kampf" en die ftution (erhohtes Aids-Risiko), Parteigenossen, schon in dem
Die CDU/CSU-Frakion im Dmgen.dma bis zent Dealen (Gefahr fur Minder- gemifigten Bunderats-Be-
wird aber wahrscheinlich ab- von nach Druuch.lmd einge- ?mhn e) oder durch Beschaf- schlul den  kollektiven
blocken. schmuggeltem ,Stoff* ent- gs inalitdt (zwischen Wahnsinn".
(Neue Zelt vom 17.6.1983)
(Der Tagessplegel vom 18.6.1983) Kontaktbiiro
AT s fiir Haftentlassene
= H ung. Im Bereich der Drogenkriminalitat
Fiir Stmffn]he“ pladierte sie fir eine Konzentration der pr:m:rj:ui:miiigzﬁw\:ﬁ:;
1 i gen polizeilichen Ermittiungen auf das Auf-
bei weichen Dro spiren der Dealer, fur Prévention ein- fur m?“&? h’g“;“’“ﬁ“ Frau-
sks. BONN, 17. Juni Der GenuB und der  schliefilich einer aktiven Jugendpolitik en und Manner” der Universal-

1 and

L E | mit sogenannten .weichen
Dmgen wie Cannabis sollte nicht straf-
rechtlich verfolgt werden, sondern nur als
Ordnungswidrigkeit geiten. Dies schlagt
eine Arbeitsgruppe des SPD-Parteivor-
standes vor, die derzeit ein Konzept zur In-
neren Sicherheit fiir den ndchsten ordent-
lichen Parteitag im November erarbeitet.
Deren Leiterin, die stellvertretende Par-

und verstarkle sonale wie medizinische
Hilfen fiir Suchtige. Die Polizei sollte sich
nach ihren Worten in erster Linie aul den
Dealer und nicht den Endverbraucher kon-
zentrieren.

Die SPD-Politikerin erinnerte daran, daB
die wachsende organisierte Kriminalitat in
Deutschland iberschreitend arbeite;
die Polizei begeg'ne dem nach wie vor .alt-

disch”. bler-Gmelin forderte eine

teivorsitzende Herta Daubler-Gmeli

wamte am Donnerstag in Bonn davor,
wachsender Kriminalitdit mil einer Ver-
scharfung des Strafrechts und polizeilicher
Repression begegnen zu wollen. Scharfere
Strafen hatten kaum abschreckende Wir-

engere 1.|.nd nahtlose Zusammenarbeit der
Polizeibehdrden in den 16 Bundeslindem
und im europdischen Raum und beklagte,
daB die Polizejbeamten zu oft mit .polizei-
fremden Aufgaben” betraut wilrden.

(Frankturter Rundschau vom 9.6.1993)

Einwegspritzen fiir Haftlinge
Kiel andert Drogenpolitik / Konsum wird nicht mehr verfolgt

Von unserem Korrespondenten Karsten Plog

HAMBURG 8. Juni. Die schleswig-hol-

SPD-Landesregierung geht in
dnr Drogenpolitk neue Wege, Nachdem
bereits Mitte Mai eine neue Richtlinie

verabschiedet worden war, nach der
unter anderem der Erwerb und Besitz
kleiner Drogenmengen in der Regel nicht
mehr von der Staatsanwaltschaft verfolgt
werden, wird im Justizministerium die
Frage geprift, ob in den Stratvollzugsan-
stalten s Lmdes Emwegsputzen an

Schieswig-Holstein wie in allen anderen
Bundeslindern auch keine Vollzugsan-
stalt frei von Drogen gehalten werden
kann. Bei den Minnern im Gefingnis
wird der Anteil derjenigen, die entweder
drogenabhiéingig sind oder zumindest
schon einmal mit Drogen erwischt wur-
den. auf 30 Prozent geschitzt, im Frauen-

n?u.r suf 50 Prozent Die Anzahl
de infizierten Insassen allerdings
sei bisher nur gering. Zudem wire die

be von Einwegspritzen nach den

drogensiichtige Gefang

werden sollten, um so vor allem die Im-
muns_:‘:hwschkrnukhait mds hekimpfen
zu

kamen sowohl vom Gesundheitsamt Li-
beck wie auch von der in der Drogenira-
ge besonders aktiven Arbeitsgemein-
schaft sozialdemokratischer Juristen
(AsJ). Durch die Verschonung der Besit-

Worten von Justizsprecherin Beate Hin-
keimann keine Garantie gegen den ge-
fahrlichen Spritzentausch.

Nach Ansicht der Arbeitsgemeinschaft
sozialdemokratischer Juristen ist die bis-
herige Weigerung der Landerjustizmini-
ster, Einwegspritzen suszugeben, .nicht
mehr verantwortbar®.

Stiftung hat in der Boxhagener
StraBe 116 im Stadtbezirk Fried-
richshain ein neues Kontaktbiro
erdffnet. Derzeit verfugt das Projekt
iber 19 Einmmmerwohnungen mit
einfachem Standard. Ziel und Auf-
gabe ist es, neben der Bereitstellung
preiswerten Wohnraums den Be-
wohnern neue Verhaltensmuster
und eine andere Lebensfihrung zu
vermitteln, Die Bewohner werden
von drer Sozmalarbeitern betreut.

Jutta Roggmann das Jugendprojekt
der Freien Hilfe Berlin in Prenzlauer
Berg. Straffallig gewordene 14- bis
21jahrige sollen hier zum erlebten
Handeln engeregt werden. ,Doch
wir haben nicht vor, die Jugendli-
chen politisch umzustiilpen*, wehrt
die Sozialpadagogin ab. Vielmehr
gehe es um Selbsterkenntnis, Tole-
ranz gegeniiber Andersdenkenden,
um Alltag und Zukunft der jungen
Leute. Wer zum sozialen Trainings-
kurs kommt, stand in der Regel
wegen mittlerer bis schwerer Krimi-
nalitit wie Raub, riduberische Er-
pressung oder Korperverletzung vor
dem Gericht. Zur Zeit sind es meist
rechtsorientierte Jugendliche.

Am 1. Februar 1991 hatte der
soziale Trainingskurs des Vereins in
der RykestraBe begonnen, im Ost-
teil ein bisher einzigartiges Angebot.

(Berliner Zeltung vom 2.6.1993)

Straffilligen Frauen
Vertrauen geben

In der Weisestrafe 24 eroffnet heute juristische Aufienstelle

NEUKOLLN

Eine Beratungsstelle fiir straffallig
gewordene Frauen wird heute in der
WeisestraBe 24 ertffnet. Sechs in der
Senatsjustizverwaltung angestellte
Sozialarbeiterinnen wollen zwischen
Staatsanwaltschaft, Gerichten und
Betroffenen vermittein.

Mit verschiedenen Hilfsangeboten
Sneregioosl tiigen sneishiung fare
0 tatigen einrichtung
Klientinnen unterstiltzen. Gerichts-
und Bewahrungshilfe sind ein Teil
ithres Aufgabenfeldes. Auf Wunsch
werden die Frauen zu einer Ge-
richtsverhandlung begleitet und
auch nach einer Verurteilung weiter
betreut, Auch ausfthrliche Gespré-
che und Beratungen gehtren zur Be-
treuung. Von Beginn des Ermitt-
lungsverfahrens an kann sich eine
Frau an das Projekt in der Weise-

Viel Arbeit erwartet die sechs
Frauen, denn knapp ein Viertel der
kriminell Verdéchtigen sind laut po-
lizeilicher Statistik Frauen. Frauen
sind in der Regel in Delikte mit ge-
ringer Schadenshthe verwickelt, al-
lem voran in Diebstahl, Hiufig han-
dele es sich um Beziehungstaten, be-
richten die Projektfrauen. Das heift:
Die Frau begeht die Straftat zugun-
sten ihres Lebenspartners. Rein dis-
ziplinarische Manahmen seien dann
wenig geeignet, um Straffllige von
Wiederholungstaten abzubringen.
Deshalb engagierten sich Bianca Lo-
bien und Rosi Dorsch-Jager in ihrer
Behtrde erfolgreich fiir Frauen-
projekt. Im Herbst 1982 nahm die
Einrichtung ihre Arbeit in den Réu-
men der Justizbehtrde aut.

Der Umzug in den Neuktllner Kiez
soll unter anderem die Hemm-
sehwellen betroffener Frauen sen-

zer klei

will das

Kieler Jushzmmnum “nach eigenen
Angaben erreichen, da sich die Strafver-
rolzlmgsbehordea s‘!irhr ah buher auf
den eig D

trieren ko Justi ter Klaus
Klingner., J: weniger Krdl‘uz durch die

Verfol

gebunden sind, desto mhr ién.nen sich
Ermittlungen auf den Drogendeal
konzentrieren.®

Durch die neue Richtlinie werden Poli-

zei und Stastsanwaltschaft konkrete
Mengenangaben an die Hand § .
Die Staatsanwaltschaft sieht in

der Regel von der Verfolgung ab, wenn es
sich um Cannabisprodukte (auBer Ha-
schischol) von ntcht mehr als 30 Gramm,
Kokain und Amphetamine von nicht
mehr als fiinf Gramm und Heroin von
nicht mehr als einem Gramm Bruttoge-
wicht handelt

Bei der Priifung der Frage, ob in Ge-
fingnissen kinftig Einwegspritzen aus-

geben werden sol.l.an. geht das Kieler
rnsummm davon aus, daB in

(Der Tagessplegel vom 4.7.1983)

strafle wenden.

Monika Wienbeck

Kein Schulunterricht fiir Strafgefangene"

In der Justizvollzugsanstalt Tegel sind zwei Lehrer fiir 1500 Gefangene zustindig

Wer als Erwachsener im Knast freiwillig
noch einmal die Schulbank driickt, der hat
den ersten Schritt in die Freiheit danach
schon getan: Die Aus- und Weiterbildung
ist eine wichtige Voraussetzung fir die er-
folgreiche Wiedereingliederung in die Ge-
sellschaft. Doch in der Justizvollzrugsan-
stalt (JVA) Tegel ist das Unterrichtsange-
bot spitestens seit Sommer vergangenen
Jahres nur mehr eine Farce, weil von ins-
gesamt sechs Lehrerstellen nur zwei be-
setzt sind. Viel zuwenig, um den rund 1500
Insassen gerecht zu werden. Schon seit
1988 sind einige Stellen immer wieder frei
gewesen. Die Justizverwaltung schrieb die
Stellen mehriach aus, allerdings hétten
sich meist Studienrite gemeldet, die recht-

lich fiir diese Stellen (Lehrer mit zwei Fa-
chemn) nicht in Frage kommen, so Wolf-
Dieter Krebs, stellvertretender Leiter der
Abteilung Justizvolizug®.

Die beiden Lehrer, unterstiitzt von vier
Honorarkriften, unterrichten gegenwdértig
mur 35 Strafgefangene. Etwa 60 Interessen-
ten, die den Haupt- oder Realschulab-
schiufl im Knast nachmachen wollen, muB-
ten abgelehnt werden. Die lemnwilligen
Haftlinge milssen nicht nur auf ihren
Schulabschluf warten, sondem kénnen
ohne diesen auch keine Berufsausbildung
beginnen, die in der JVA Tegel oder im
Freigang angeboten wird. Dabei berichten
Sozialarbeiter wie etwa Dirk Fischer von
der Straffdlligen- und Bewédhrungshilfe,

daB Schulbildung fiir die Zeit nach de
Entlassung wichtig ist, um beispielsweis
eine Wohnung oder einen Job zu finder
Auch die Analphabetenrate unter den Ge
fangenen nach Schitzungen bei bi
zu zehn Prozent; (iber die Halfte der Stra:
gefangenen verfiigt iiber keine Schul- ode
Berufsausbildung. Indessen konnten wict
tige Kurse, wie beispielsweise .Deutsch fi:
Auslénder” nur durch die Beschéftigun
von fiinf Honorarkriften aufrechterhalte
werden. Gegenwiirtig priift die Justizve
waltung gemeinsam mit der Humbeld
Universitit eine ungewbhnliche (abe

langfristige) Losung: Lehrer im Strafvol
zug im Rahmen des Sonderp&dagogik-St
diums. sche




1993) !
1 Gefangnis
>fdhrdete Jugendliche

idchst liefen zwei parallele Kurse
hochstens zehn Teilnehmern.
zwei bis funf Stunden pro
che treffen sich die Jugendlichen
Monate lang. Am Jahresanfang
':n so viele Meldungen von der
endgerichtshilfe vor, daB ein
ter Kurs aufgemacht wurde.
Der ldngste Weg beginnt mit
1 ersten Schritt™, steht auf einem
Bilder in den Rdumen. Es wirkt
ufdringlich, wie alles in der
zebauten Altbauwohnung, Oft
:n die Betreuer bis spit in die
sht: ,Jeder einzelne kommt mit
'm Rucksack von Problemen",
die 39jahrige Sozalpidagogin.
geht es um Arbeit, Schule, Hilfe
Behordengdngen oder um ge-
te Beziehungen zu den Eltern.
a1 den Kursgesprichen sollen die
zen Leute lernen, sich realistisch
muschitzen. Wichtig ist die Auf-
situng der begangenen Strafta-
sagt Jutta Roggmann. AuBer-
1 trifft man sich mit auslindi-
:n Jugendlichen, {ibt das Verhal-
in_Konfliktsituationen, Auftre-
in Amtern oder bei Bewerbungs-
srichen. Von den Gerichten
1 diese nach dem Jugendge-
itsgesetz mogliche Erziehungs-
3nahme ,gut angenommen",
nte die Pidagogin. Der soziale
iningskurs ist eines von funf
jekten der Freien Hilfe; gefor-
¢ wird es von der Senatsverwal-
g fiir Jugend und Familie.
Kerstin Rebien

r Tagesspiegel vom 23.5.1993)

il es einem Angeklagten nicht zum
iteil gereichen darf, dafl er die Taten
‘eitet, kann dieser Umstand weder bei

strafzumessung noch bei der Pritfung
Maoglichkeit der Strafaussetzung zu
m Uni ten beriicksichtigt werden.
desgerichtshof, Az: 2 StR 277/92) gri

(Die Tageszeltung vom 29.6.1993)

Autschub fiir Vollzug

B Disziplinarmanahmen im Knast
nur nach richterlicher Priifung zulassig

Hamburg (taz) - Disziplinar-
maBnahmen im Knast - Arrest
oder Bunkerhaft - dtirfen nur dann
vollzogen werden, wenn ein or-
dentliches Gericht Uber die Rech-
maBigkeit entschieden hat. Not-
falls muB die Gefangnisburokratie
die MaBnahme bis zu einem Urteil
aussetzen. Das hat jetzt das Bun-
desverfassungsgericht (BVG) in
Karlsruhe entschieden.

In dem Verfahren ging es um
zwei Vorfille in der Justizvollzugs-
anstalt Straubing. Die Anstaltslei-
tung hatte gegen den Strafgefange-
nen Michael Jauernik, der 1990 die
Knastrevolte in  Santa Fu" ange-
fithrt hatte, wegen unterschiedli-
cher Vorfille Arrest verhidngt. In
beiden Fillen klagte der filnffache
Bankriuber gegen die ,Willkiir*
per Einstweiliger Verfilgung vor
dem Landgericht Regensburg. Die
Gerichte wiesen die Klagen ab,
weil die MaBnahmen bereits voll-
streckt waren.

In beiden Verfahren, so der
zweite BVG-Senat jetzt, sei von
den Gerichten beziehungsweise
vom Knast gegen Artikel 19 Abs. 4
Grundgesetz verstofien worden.
Die obersten Richter: , Dieser Ar-
tikel gibt dem Birger einen An-
spruch darauf, gegen Rechisverlet-
zungen durch die dffentliche Ge-
walt die Gerichte anzurufen.” Das
BVG weiter: ,Daraus folgt, daB
der gerichtliche Rechtsschutz so-
weit wie moglich der Schaffung sol-
cher vollendeten Tatsachen zuvor-
zukommen hat.*

Im ersten Verfahren haben die
Richter die Verpflichtung gehabt,
sofern sie nicht umgehend ent-
scheiden konnen, zumindest bis zu
einem abschlieBenden Urteil die
Vollstreckung des Arrestes auBer
Kraft zu setzen. (Az 2 BvR
1605/929)

Im anderen Fall rilgten die
Karlsruher Richter das Verhalten
der Justizvollzugsanstalt. Die
Knastleitung sei verpflichtet gewe-
sen, Jauerniks Eilantrag umge-
hend - auch am Wochenende - an
die Vollstreckungskammer  zu
schicken. .Tut die Anstalt das
nicht und erkennt sie, daB durch
die Briefkontrolle ein Antrag das
Gericht nur mit Verzogerung er-
reicht, wird sie in der Regel die
MaBnahmen bis zur gerichtlichen
Entscheidung auszusetzen haben.”
(Az:2BYR 1710/92)

Es ist nicht das erste Mal, daB
Jauernik dem Strafvollzugsappa-
rat Uber das BVG einen Riffel er-
teilen 1461. Erstim Mirz hatten die
obersten Richter entschieden, daB
Jauerniks Zwangsverlegung nach
Straubing im Herbst 1990 verfas-
sungswidrig war. Die Begrilndung
der Richter: ,Gerade flr den Ge-
fangenen, der sich nicht wie ein
Mensch in Freiheit seine engeren
sozialen Kontakte selbst auswih-
len und sich von anderen abwen-
den kann, erhilt das Gewdhntsein
in die Gegebenheiten einer be-
stimmiten Anstait groBe Bedeu-
tung.” (Az: BvR 196/92)

Kai von Appen

(Dle Tageszeltung vom 22.6.1993)
Strafe soll Jugend bessern

B Unionsprogramm zur Verscharfung der
Jugendstrafe stoBt auf breiten Widerspruch

Bonn (AFP/taz) - Die CDU/
CSU-Fraktion will heute ein ..So-
fortprogramm gegen Gewalt und
Extremismus™ beschlieBen. Darin
soll vorgeschlagen werden. die Ju-
gendstrafen bei extremistischen
Gewalttaten zu verscharfen. Aber
selbst in den eigenen Reihen ist
diese geplante Verscharfung auf
Kritik gestoBen.

Bundesjugendministerin  An-
gela Merkel bezeichnete den Ent-
wurf als ..zu schar{™. Die stellver-
tretende CDU-Vorsitzende sagle
gestern, neben den repressiven
MaBnahmen misse auch deutlich
werden. daB Erziehung und Wer-
tevermittlung  ebenso  wichtig
seien. .Ansonsten werden wir Ge-
walt nicht erfolgreich bekampfen
konnen.” Sie sei dafiir, daB in den
meisten Fallen fir 18- bis 21jahrige
das Erwachsenensirafrecht greife.
Als Jugendministerin wolle sie sich
aber nicht die Moglichkeit nehmen
lassen, daB ,.ab und an™ auch das
Jugendstrafrecht angewandt
werde.

Justizministerin  Sabine Leut-
heusser-Schnarrenberger (FDP)
dullerte sich ablehnend zu dem
CDU/CSU-Papier. Das geltende
Jugendstrafrecht habe sich iiber
Jahrzehnte bewihrt und reiche zur
Ahndung rechisexiremer Gewalt-
taten Jugendlicher aus. Polizei und
Justiz muBten finanziell und mate-

riell besser ausgestattet und orga-
nisiert werden, um auf die Welle
auslanderfeindlicher rechisexire-
mer Gewalt wirksamer reagieren
zukonnen.

Die gleiche Linie vertrt die
SPD-Opposition. Eine Anhebung
der Haftstraften sei nicht notig. er-
klarten die Abgeordneten Anke
Fuchs und Gunther Verheugen.
Notwendig sei vielmehr eine rigo-
rosere und schnellere Anwendung
der vorhandenen Rechisinstru-
mente.

Als .unverstandlich und wirk-
lichkeitsfremd”  wies dagegen
CSU-Generalsekretar Erwin Hu-
ber die Einwande von Leutheusser
zuriick. Der Staat misse der zu-
nehmenden kniminellen Energie
von Heranwachsenden mit aller
Harte entgegentreten. Deutsch-
land dirfe nicht ..von einer Min-
derheit jugendlicher Krawall-Rei-
sender lyrannisiert” werden. Die
FDP dirfe sich nicht dem An-
schein aussetzen, .standig nein* zu
wirksamen Sicherheitsgeselzen zu
sagen. warnte der CSU-Generalse-
kretar. Als GegenmaBnahmen for-
derte Huber eine Verschirfung
der Haftstrafen und des Strafrechts
bei Verdacht auf Volksverhetzung
und Aufstachelung zum Rassen-
hall sowie bessere Voraussetzun-
gen zur geziellen Beobachtung ex-
tremistischer Gruppen.

Seehofer lehnt

'RESSESPIEGEL Drogenfreigabe ab
BE22EZ2BIECET

(Der Tagesspiegel vom 4.7.1993)

wverantwortungslos™

Bonn (NZ/dpa). Bundesgesund-
heitsminister Horst Seehofer (CSU)
hat sich strikt gegen jede Form der
Drogenfreigabe ausgesprochen. Als

der Minister am Dienstag in Bonn
die Gesetzesinitiative des Bundesra-
tes, der die probeweise Freigabe von
Betaubungsmitteln an langjahrige
Siichtige vorsieht. Seehofer warnte
davor, ,unter dem Deckmantelchen
der Forschung" eine generelle Frei-
gabe von Drogen zu betreiben. Die
Methadon helfe
nur in Einzelfallen. Als ,Renner" in

Substitution mit
bezeichnete

(Neue Zeit vom 23.6.1993)

der Drogenarbeit hatten sich Hau-
ser mit  niedrigschwelligen Angebo-
ten* herausgestellt. Dort konnen die
Abhangigen ohne Bedingungen
schlafen und essen. Etwa 90 Prozent
der Abhdngigen wollten entzichen
Seehofer lorderte, die Lander miB-
ten die Zahl der bundesweit 4 000
Plitze fiir eine stationdre Langzeit-
therapie erhohen.

Sensible Vermittler machen garstige Streithihne zu Taubchen

»Dialog® setzt sich fiir auBergerichtliche Einigungen zwischen T#tern und Opfern ein / Projekt der Justiz derzeit noch zu unbekannt

Ein Fall wie viele: Nach langerem Streit
wirft Rainer W. das Radio seines Untermie-
ters Detlef L. an die Wand. Dann schldgt er
L. ins Gesicht und schleudert ihn gegen
das Bettgestell. Das Radio ist kaputt, Detlef
L. hat eine Platzwunde am Auge und Prel-
lungen am Riicken. In der Regel folgen
solch unerfreulichen Auseinandersetzun-
gen Strafanzeige, Gerichtsverfahren, Ur-
teil. Auch diese Sachbesché@digung und
Korperverletzung in einer Neukéllner
Wohnung nahm ihren gewchnten Lauf,
némlich mit einer Anzeige. Dann aber
wurde ein bislang wenig genutzter Weg
beschritten: der Fall landete beim Tater-
Opfer-Ausgleich (TOA), einem Projekt der
Senatsverwalturryg fiir Justiz.

Seit genau zwei Jahren existiert dieses
Projekt, sein Name .Dialog" steht auch fiir
seine Arbeit, Im Dialog zwischen Tater
und Opfer wollen die drei Mitarbeiter eine
Versohnung vermitteln. Dies schafft ein
normales Gerichtsverfahren in der Regel
nicht. Uberhaupt haben Gerichte nach An-
sicht von Christa Baur .oft zu sehr den Ta-
ter im Visier”. Zusammen mit Annemarie
Bromel und Andreas Degen versucht Chri-
sta Baur die erwachsenen Téter und Opfer
an einen Tisch zu bekommen - und so bei-
den Parteien zu helfen.

An das Projekt wenden kénnen sich alle
Beteiligten, also Gerichte, Staatsanwilte

und die Polizei, aber auch, obwohl seltener
genutzt, Tater oder Opfer selbst. Die drei
Sozialarbeiter konnen zu jedem Zeitpunkt
eingeschaltet werden, also vor, wahrend
oder auch nach einer Hauptverhandlung
bei Gericht — unentgeltlich.

Im Fall Rainer W. und Detlef L. meldete
sich die Staatsanwaltschaft. Die sehr auf-
wendige Arbeit des Projekts beginnt in der
Regel mit einer Anfrage beim Téter. Erst,
wenn der bereit zur Mitarbeit ist, wendet
sich ein anderer Sozialarbeiter auch an das
Opfer. In getrennten Vorgesprachen wer-
den die Kontrahenten zunéchst von je-
weils .ihrem” Vermittler liber den Ablauf
informiert und auf die direkte Begegnung
miteinander vorbereitet.

Hier wird es dann spannend. Anders als
vor Gericht muB sich ein Téter hier direkt
mit sei Opfer i lersetzen. Fiir
die meisten sei das sehr schwierig, .viele
kommen mit durchgeschwitzten Hemden
und feuchten Hénden", erklért Annemarie
Brémel den Ablauf Solch ein Gesprich
dauert mindestens eine, manchmal auch
drei Stunden. Zu Ende ist es erst, wenn das
Opfer befriedigt ist — und die daran teil-
nehmenden Sozialarbeiter den Eindruck
von echter Reue beim Téter haben. .Wir
merken schnell, ob einer wirklich Verant-
wortung fiir seine Taten ilbernimmt”, sagt

Andreas Degen. Auch dann, wenn die Té-

ter Probleme haben, sich verbal auszu-
driicken.

Positiv ist der TOA fiir alle Beteiligten.
Die Aufarbeitung der Tat und ihres Hinter-
grundes im Gespréch miteinander mildert
oft die psychischen Folgen nicht nur bei
den Opfern. .Manchmal gehen Téter rich-
tig aus dem Leim, wenn ihre Opfer ihnen
sagen, wie brutal sie vorgegangen sind",
berichtet Christa Baur. Héufig werden in
dem Ausgleichsgespréch auch materielle
Entschidigungen vereinbart, manchmal
gleich im Termin in bar {iber den Tisch ge-
reicht. Positiv fiir den Téter ist dagegen die
Chance, spéter vor Gericht eine Verringe-
rung des StrafmaBes oder gar eine Verfah-
renseinstellung zu erreichen.

Beide Moglichkeiten sind im Gesetz
vorgesehen und sollen zur Entlastung der
Gerichte beitragen. Nur; genutzt wird der
.Dialog” zu wenig. Gerade einmal 67 An-
fragen bei Opfern und 87 bei Tétern sind
zwischen Mérz 1992 und Februar 1993 er-
folgt. Von den Tétern nahmen 60 Prozent
das Angebot an, bei den Opfern 50 Prozent.
Wir kénnten aber noch mehr Fille bear-
beiten”, betonen die drei Mitarbeiter des
TOA.

Schuld ist die mangelnde Bekanntheit
dieses fiir ganz Berlin zustindigen Projekts
nicht nur in der breiten Offentlichkeit.
Selbst viele Staatsanwiélte wiirden uns

nicht kennen, klagt einer der drei. Kein
Wunder. Gibt es doch fiir den Druck von
Plakaten kein Geld. Die bislang herge-
stellten Broschiiren hat das Team eigen-
hiindig verteilt, zum Beispiel in den be-
zirklichen Biirgerberatungsstellen. Bei der
Polizei dagegen diirften sie nicht liegen,
hier fehle noch die Vermittlung durch die
Justizverwaltung.

So werden auch weiterhin die Opfer ei-
ner Straftat wie gewohnt bei der Polizei
Anzeige erstatten, auch wenn sie, wie sehr
héufig, gar nicht unbedingt die Bestrafung
des Schuldigen anstreben, sondern eher
die Zahlung von Schadensersatz. Oftmals
wollen Betroffene von Gewalttaten auch
nur auf sich aufmerksam machen. Durch
die geduldige Arbeit und Betreuung sind
sie da oft besser beim Projekt .Dialog* auf-
gehoben. So wie Rainer W. und Detlef L.
W. entschuldigte sich bei seinem Unter-
mieter fiir die Zerstérung des Radios und
den Schlag ins Gesicht und zahlte ihm 400
DM Schadensersatz und Schmerzensgeld
Das Strafverfahren wurde daraufhin einge-
stellt. JORN HASSELMANN

Das Projekt Dialog ist zu erreichen in
der Schénstedtstr. 5 in Wedding, Sprech-
stunden dienstags von 15 bis 19 Uhr und
donnerstags von 9 bis 13 Uhr, auBerdem
unter Telefon 46 001-258,




2

TEGEL INTERN

'der lichtblick' — Juli/August 1993

kmp: ;
o= /' =

e —

DIE"

QN@@@@EN =

W’EBWEET@TJ‘N @
INBFORMIERTS

GIV

An die
Teilanstaltsleiterin der TA V
Frau Pfahls

14.6.1993
Sehr geehrie Frau Pfahls,

hiermit zeige ich an, daB ich aus der gesamten
Insassenvertretung einschlieBlich ausgetreten
bin.

Hochachtungsvoll
Gerd Ostermann

Die Hoffnung, und was daraus wurde

Die Hoffnung, als Insassenvertreter auch Ver-
besserungen im tiglichen Einerlei des Tegeler
Strafvollzuges bewirken zu konnen, ist auch
immer mit Frust verbunden.

Doch vielfach stammt dieser Frust aus der ei-
genen Erwartung und eigenen Uberschatzung,
die die eigene Uberzeugungskraft betrifft.
Diese Betrachtungsweise mache ich auch da-
fiir verantwortlich, warum die Insassenvertre-
tung in Tegel nicht die notige Unterstiltzung
durch die Insassen erfithrt. Warum auch hier
Verdrossenheit in die Kraft der LV. und GIV
sich offen zeigt. Es gibt filr die Insassenvertre-
tung keine sofortigen, mefBbaren Ergebnisse.

Wem ist schon bekannt, daB es Insassenver-
treter waren, die fir die Schaffung des
StVollzG verantwortlich zeichneten. Ohne In-
sassenveriretung wiire das Gesetz nicht ge-
schaffen worden. Selbst wenn das StVollzG
und die Verwirklichung der dort verankerten
Normen unterschiedlich beurteilt werden, ist
doch die Insassenvertretung immer an der
Wandlung zur Rechtsauslegung beteiligt.

In Tegel wurde die Anderung der AVs zu den
§§ 10 und 13 StVollzG erwirkt. Statt der
zweijihrigen Reststrafenregelung fiir die Ver-
legung in den offenen Vollzug und Gewith-
rung von Urlaub aus der Haft, wurde eine
vierjdhrige Reststrafenregelung eingefithrt.
Die Beurteilung der Fluchtgefahr ist bei vier
Jahren vor der voraussichtlichen Entlassung
nicht mehr absolut vorrangig. Im Einzelfall
muB die Fluchtgefahr konkretisiert werden,
Sicherlich mag die Praxis in Tegel oft anders
aussehen oder anders empfinden werden.
Dies liegt aber daran, daB der einzelne Gefan-
gene sich nicht durchsetzt. Ein einzelner Ge-
fangener ist nicht so gut in der Lage dazu,
deshalb gibt es als aktive Hilfe den Insassen-
verireter.

Die MaBeinheit, wann, wer, was bewirkt hat,
ist langfristig. Deshalb sind die Leistungen
der LV. und der GIV nicht sofort erkennbar.
Auch im Fall der Tegeler Neustrukturierung
ist dies der Fall. Als bekannt wurde, eine
neue Strukiur filr Tegel soll her, war Auf-
bruchstimmung, Erwartungshaltung und Eu-
phorie bestimmend fiir den Plan, mit dem an
eigene progressive Ideen zu einer neuen Zeit

herangegangen wurde. Kontroverse Diskus-
sionen als Auseinandersetzung zu neuen ge-
samtheitlichen Ufern mit allen positiven wie
negativen Begleiterscheinungen haben trotz-
dem dazu gefithrt, da} neue Ideen ausgespro-
chen werden konnten, selbst wenn diese heute
noch utopisch erscheinen.

Eine Anderung der Gedanken und damit des
Weges kann nicht erfolgen, wenn nicht neue
Visionen auftauchen und zu einem anderen
Denken animieren. Ob ein anderes Denken
angeregt wurde, ist nicht erkennbar. So ist
auch erheblicher Frust in die eigene beinhal-
tet. Viele gutgemeinte Initiativen sind ins Ge-
genteil umgeschlagen und bewirken so zusfitz-
lich Frust bei der Allgemeinheit. Im Rahmen
dieser Neustrukturierung kam es auch zu
einer Anhorung der GIV vor dem Rechtsaus-
schuf des Berliner Abgeordnetenhauses.

Die Erwartung, die ich dort in mich selbst ge-
setzt habe, konnte ich leider nicht ganz erfiil-
len, obwohl auBenstehende Zuhorer anderer
Ansicht waren. Das Feedback des Abgeordne-
tenhauses zu meinen Argumenten war eine re-
lativ breite Zustimmung. Doch diese Zustim-
mung war fiir den Gegenstand der Debatte
ohne jede Bedeutung. Davon ausgehend ist
das von mir vorgetragene und erlduterte The-
senpapier in Zukunft ein wesentlicher Teil in
der Strafvollzugspolitik.

Eine abrupte Anderung des Strukturpapieres
der Anstaltsleitung war ohnehin nicht zu er-
warten. Doch hétte ich mir eine Nachbesse-
rung zu bestimmten Themen gewilnscht.
Diese Hoffnung war von vornherein illuso-
risch. Es ging bei der Planung nie um neue
Formen fiir den Strafvollzug allgemein und
fiir Berlin besonders, sondern um eine expe-
rnimentelle Komponente zu neuen Organisa-
tions- und Vollzugsformen. So wird die Frage
nach dem Vollzug im Erwachsenenstrafrecht
einer praktischen Erprobung ausgesetzt,

Deshalb war es fiir die Justizsenatorin ein-
fach, einer Forderung der GIV

und eine Nachbesserung bei der Planung des
Vollzuges in Richtung auf 2/3 zu versprechen.
Es soll in naher Zukunft (1-2 Jahre) so kom-
men, daB alle Planung vom 2/3-Zeitpunkt aus-
geht. Die Lockerungen werden so frith einset-
zen, daB jeder die vorzeitige Entlassung nach
2/3 erreichen kann, der dies will. Hier milssen
die Insassenvertreter in Zukunft weiter daran
arbeiten. An einer AV zu § 7 StVollzG muB
gearbeitet werden, in der genau diese Planung
festgeschrieben ist. So wird auch im Voll-
zugsplan substantiiert.

DaB die Zusage zu einer 2/3-Regel ein Erfolg
ist, steht auBler Frage, weil die verdffentlich-
ten Schriftsitze im Lichtblick ja zeigen, daBl
diese Forderung immer auf Ablehnung gesto-
Ben ist. Trotz aller Frustrationen hat die
RechtsausschuBanhorung doch einen Durch-
bruch in Richtung auf die vorzeitige Entlas-
sung gebracht. Es ist zu hoffen, da Berlin
nicht mehr Schluflicht bleibt bei den vorzeiti-
gen Entlassungen in der Bundesrepublik
Deutschland. An vielen anderen Themen mufl
noch gearbeitet werden. Ich mochte viele Mit-
héftlinge auffordemn, 1. V.er zu werden oder zu
withlen.
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Ich bin am Montag, dem 14. Juni 1993, zwar
von allen Amtern abgetreten, doch halte ich
Insassenvertretungen filr notwendig. Trotzdem
sollte Betriebsblindheit vermieden werden.
Auch neue, frische Ideen miissen kommen.
Mein Rucktritt ist einfach die Folge von
Uberlastungen, so mufite ich die Prémissen
setzen, Es ist also nicht Frust.

Gerd Ostermann

Berlin, den 27.6.1993
Wahlprotokoll

In der heutigen Sitzung der Gesamtinsassen-
vertretung der JVA Tegel findet die Wahl des
..Sprechers der Gesamtinsassenvertretung der
JVA Tegel” statt. Ebenfalls erfolgt die Wahl
des stellvertretenden Sprechers®.

An der Wahl sind folgende Insassenvertreter
beteiligt:

Herr Jiirgen Schulze TAV
Herr Peer Reindel TAV
Herr Muzaffer Al TAV
Herr René Albrecht TA VI
Herr Bernd Murrins TA VI
Herr Wolfgang Rybinski ~ TAIII
Herr Joachim Lenz TATI/E

Fiir das Amt des ,Sprechers® wird Herr
Jirgen Schulze vorgeschlagen. Herr Schulze

_ nimmt die Kandidatur an.

Die Wahl wird offen mit Stimmabgabe per
Handzeichen durchgefiihrt. Herr Schulze wird
einstimmig als ,.Sprecher™ bestitigt. Er nimmt
die Wahl an.

Als néchstes wird Herr René Albrecht als
~Stellvertreter vorgeschlagen. Er nimmt die
Kandidatur an.

Die Wahl wird offen mit Stimmabgabe per
Handzeichen durchgefiihrt. Herr Albrecht
wird einstimmig als ,,Stellvertreter™ bestatigt.
Er nimmt die Wahl an.

Protokollfithrer
Jirgen Schulze

Die GIV informiert ...

Personelle Veréinderungen bei einigen Mit-
gliedern der GIV fithrten dazu, daB sie ihre
Amter zur Verfiigung stellten. Aus den durch-
gefithrten Wahlgéngen kristallisierte sich das
neue Team der GIV heraus (siche Wahlproto-
koll). Gerade in Zeiten wie diesen zeigt es
sich einmal mehr, wie notwendig eine Insas-
senvertretung ist. Es ist nicht nur erwiinscht,
daB sich die Basis, also jeder einzelne In-
sasse, mit dem Vollzugsgeschehen auseinan-
dersetzt, sondern absolut notwendig, um ge-
meinsam positive Verdnderungen herbeizu-
fiihren. Deshalb wendet euch bitte bei Wiin-
schen, Anregungen oder Problemen an uns
oder die im Haus/Station gew#hlten Vertreter.
Nur so kénnen MiBsténde publik gemacht und
ggf. behoben werden, koénnen Problematiken

erkannt
werden.

und Losungsansdtze gefunden

Deshalb mochten wir auf diesem Wege auch
noch einmal dringend an die Insassen der TA
I und II appellieren, sich fiir eine Insassenver-
tretung in ihren Hdusern stark zu machen, da
bis dato dort keine L.V. vorhanden ist.

René Albrecht
Stellvertretender Sprecher

An die Insassen der JVA Tegel

In meiner neuen Funktion als Sprecher der
Gesamtinsassenvertretung méchte ich mich
kurz vorstellen und mich vorab erst einmal fiir
die Wahlbestatigung und dem damit verbun-
denen Vertrauen bei allen Beteiligten recht
herzlich bedanken.

Mein Name ist Jiirgen Schulze. Ich bin zwar
erst kurze Zeit in Hafl, jedoch aber lange ge-
nug, um zu erkennen, daB es im Berliner
Strafvollzug eine ganze Menge MiBstinde
gibt. Dank meiner Vorginger, Hermm Gerd
Ostermann und Herm Hans-Joachim Fromm,
hatte ich einen guten Start und bekam wviel
Unterstiitzung. Ich werde stets bemiiht sein,
meine Aufgaben gewissenhaft und kontinuier-
lich fortzufithren, um mit der Mehrheit der In-
haftierten gegen MiBstinde, Willkiirlichkeit
und Verstéfle anzuk&mpfen.

Ich méchte Euch bitten, mich in meiner Funk-
tion als Insassenvertreter zu unterstiltzen und
mich stets bei aufiretenden, vollzugstechni-
schen Schwierigkeiten zu informieren. In die-
sem Sinne wiinsche ich uns allen eine gute
Zusammenarbeit und verbleibe

mit freundlichen Griilen

Jiirgen Schulze
Sprecher der GIV

Haus V

Insassenvertretung der TA V
Der Sprecher

Berlin, den 24.5.1993

An die
Teilanstaltsleitung der TA V
Frau Pfahls

Sehr geehrte Frau Pfahls!

Mit diesem Schreiben erhebt die Insassenver-
tretung der TA V eine Dienstaufsichtsbe-
schwerde wegen ,unterlassener Hilfeleistung™
und gegebenenfalls wegen des Verdachts der

]

..schweren Korperverletzung

Zum Sachverhalt: Wie uns durch den Insas-
senvertreter der Station 3/4, Hermn Schulze,
bekannt wurde, erlitt ein Inhaftierter am
18.5.1993 auf der Station 3 vermutlich einen
Herzinfarkt. Es handelt sich dabei um Herm
..., Buchnummer ...

Nach unserer Uberpriifung lieB sich folgendes
Ergebnis ermitteln: Bereits am Morgen des
18.5. fiihite sich Herr ... unwohl und wurde
diesbeziiglich gegen ca. 7 Uhr bei der
Arztgeschifisstelle in der TA V vorstellig. Zu
diesem Zeitpunkt soll der Mann sich bereits
in sehr schlechter Verfassung befunden
haben, da Herr ... ein bleichfarbenes Gesicht
und blauangelaufene Lippen aufwies. Die
Bediensteten der Arztgeschifisstelle schienen
die Situation jedoch nicht allzu gewichtig
bewertet haben, denn eine Behandlung oder
gar Untersuchung fand nach unserem
Wissensstand nicht statt. Der Mann wurde
wieder weggeschickt, obwohl der Anstalt und
auch durch die Krankenakte bekannt war, daB
Herr ... bereits zwei Herzinfarkte in der JVA
Tegel erlitten hatte, und er entsprechend als
sogenannter Risikotriger gefithrt wird. Der
weitere Zeitverlauf ergab folgendes:

Gegen 10.50 Uhr verliert Herr ... das Be-
wubBtsein und ringt nach Lufi. Heftiges Zittern
des ganzen Kérpers (Bewegungen scheinbar
unkontrolliert!).

10.51 Uhr — Herr Schulze berichtet dem zu-
standigen Gruppenbetreuer auf der Station 3/4
die Situation, worauf dieser sofort iiber das
Telefon den zustéindigen Zentralbeamten in-
formiert. Er verlangt nach umgehender &rzi-
licher Unterstittzung!

11.00 Uhr — Der Stationsbeamte vergewissert
sich der lebensbedrohenden Situation von
Herrn ... und benutzt die Rufanlage, um
nochmals nach dem Notarzt zu verlangen!

11.20 Uhr — Ein Sanitater (Sani) trifft ein und
versucht, Erste Hilfe zu leisten!

11.25 Uhr — Der Arzt trifft ein!

11.55 Uhr - Erst jetzt fihrt ein Notarztwagen
auf das Anstaltsgelénde!

Herr ... wurde voraussichtlich in die KBVA
der JVA Moabit gebracht.

Die Dienstaufsichtsbeschwerde richtet sich
allgemein gegen die Institution der JVA Tegel
(Anstaltsleitung), da die Anstalt eine ausrei-
chende und notwendige érztliche Versor-
gungspflicht besitzt bzw. eine ausreichende
drztliche Versorgung gewihrleisten mubB.
Nach unserer Auffassung wurde dieser nicht
geniigt! Die drztliche Notversorgung in der
JVA Tegel ist vollends mangelhaft und gewis-
senlos, was bedauerlicherweise an dem hier
bezeichneten Beispiel deutlich wurde.

Wir fordern Sie hiermit auf, eine griindliche
Uberpriifung des Vorfalls zu tatigen und die
Verantwortlichen in die Pflicht zu nehmen!
Dariiber hinaus erwarten wir, daB die Anstalt
sich zukiinftig insoweit organisiert, dafB
lebensbedrohliche Umstinde, die Leib und
Leben von Inhaftierten gefihrden, daB dort
unmittelbare #4rztliche Hilfe zuginglich und
gewihrleistet wird.

Hochachtungsvoll

Hans-Joachim Fromm
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Verteiler: Herr Lange-Lehngut (Anstaltslei-
tung), Frau Jutta Limbach (Senatsverwaltung
fiir Justiz), Herr Warmuth (Anstaltsbeirat),
PetitionsausschuB, RechtsausschuB im Ab-
geordnetenhaus, Herr Albert Eckert (Abgeord-
neter), Herr Dr. Rex (Anstaltsarzt in der
KBVA der JVA Moabit).

Berlin, den 20.6.1993

An die
Insassenvertretung der TA V

Sehr geehrte Herren!
Erkldrung

Hiermit erkldre ich. daB ich mit sofortiger
Wirkung das Amt des Sprechers der Insassen-
vertretung der TA V niederlege. Damit er-
lischt auch meine Zugehongkeit zur GIV und
meine Funktion innerhalb der GIV als stell-
vertretender Sprecher™ der GIV.

Nach nunmehr 3 %jdhniger kontinuierlicher
Zugehorigkeit als Insassenvertreter bin ich
aus vollzugstechnischen Grilnden (Vollzugs-
lockerungen und bevorstehender Verlegung in
den offenen Volizug) sowohl aus zeitlichen
Griinden und Griinden der Arbeitstiberlastung
nicht mehr in der Lage, das Amt weiterzu-
fihren.

Ich bitte daher um Euer Verstindnis, und
witnsche Euch auch weiterhin eine gute Zu-
sammenarbeit und gutes Gelingen fiir Eure
Aufgabe und Tatigkeit als Insassenvertreter.

Mit freundlichen Griiien

Hans-Joachim Fromm

Berlin, den 20.6.1993
Wahlprotokell

In der heutigen Sitzung der Insassenvertretung
der TA V findet die Wahl des . Sprechers der
Insassenvertretung der TA V* statt. Ebenfalls
erfolgt die Wahl des ,stellvertretenden Spre-
chers".

An der Wahl sind folgende Insassenverireter
beteiligt:

Herr Hans-Joachim Fromm St. 5/6

Herr Peer Reindel St. 122

Herr J6rg Zimmermann St. 9/10

Herr Reinhold Teske St. 11/12
Herr Jiirgen Schulze St. 3/4

Herr Muzaffer Al Ausl.sprecher

Herr Fromm stellt sich als Wahlhelfer zur
Verfligung.

Fiar das Amt des ,Sprechers“ wird Herr
Jirgen Schulze vorgeschlagen. Herr Schulze
mmmt die Kandidatur an,

Die Wahl wird offen mit Stimmenabgabe per
Handzeichen durchgefithrt. Herr Schulze wird

einstimmig als , Sprecher” bestatigt. Er nimmt
die Wahl an.

Als néchstes wird Herr Peer Reindel als
wStellvertreter” vorgeschlagen. Herr Reindel
nimmt die Kandidatur an.

Die Wahl wird offen mit Stimmenabgabe per
Handzeichen durchgefithrt. Herr Reindel wird
einstimmig als , Stellvertreter” bestitigt. Er
nimmt die Wahl an.

Protokollfithrer
Hans-Joachim Fromm

Haus I11

Insassenvertretung TA [II
Der Sprecher
24. Mai 1993
{iber
Teilanstalisdrztin

an
Teilanstaltsleiter
Hermn Auer

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus nachstehend dargelegten Griinden er-
scheint es mir angezeigf, im eingezéunten
Feld der Anstaltsgirtnerci zwischen A- und
B-Flugel die Installierung eines aus zwei (2)
Becken, eines 1,5 m tiefen filr Nichtschwim-
mer, eines 3 m tiefen filr Schwimmer, beste-
henden Freibades anzuregen.

Wir leben in einer fortschrittlichen Zeit, in
der neben den Bestrebungen, den Strafvollzug
moderner zu gestalten, auch gleichzeitig Mo-
dernisierungsbestrebungen hinsichtlich der
Angleichung der Lebensbedingungen im
Strafvollzug an die im freien Leben herr-
schenden im Vordergrund stehen sollten.

Die Einrichtung eines solchen Schwimmbades
wire aus hygienischen, sportlichen, vor allen
Dingen jedoch aus gesundheitlichen Aspekten
zu empfehlen und wiirde in wohl nicht zu un-
terschitzendem Umfang der korperlichen Er-
tichtigung und damit dem Wohl der Gefange-
nen dienen.

Durch eine solche Einrichtung wilrde man
aber auch den Drogenabhéngigen helfen, an-
statt in den Drogen Zuflucht suchen zu mis-
sen, sich im Freien sportlich zu betétigen, er-
freut sich doch gerade der Wassersport in un-
serer modernen Zeit besonderer Beliebtheit.
Meiner Ansicht nach diirfte man bei der Mo-
dernisierung des Strafvollzuges dem auf jeden
Fall Rechnung tragen, wobei ich davon aus-
gehe, dafl man im Tegeler Strafvollzug daran
interessiert ist, mit gutem Beispiel voranzu-
gehen, indem man hier ein Zeichen setzt, das
vollzugsumgestaltungsmaBig betrachtet bahn-
brechend oder besser gesagt revolutionierend
sein diirfte.

Wenn es um die Gesundheit des Menschen
geht, sollte man auf keinen Fall an finanziel-
len Mitieln sparen, das wére — so wie ich die
Sache sehe — wirklich am verkehrten Ende ge-

spart; und dies um so mehr, wenn man sich
vor Augen hélt, daBl mit der Einrichtung eines
solchen Schwimmbades — wie bereits erwihnt
— gerade den drogenabh#ingigen Gefangenen
geholfen werden kénnte, man also dadurch
das Drogenproblem mehr als bisher in den
Griff bekdme. Man konnte noch einen Schritt
weiter gehen und Leistungssportturniere im
Tegeler Strafvollzug veranstalten.

Was die Kosten in der Sache betrifft, so diurf-
ten diese nicht so hoch liegen, wie dies zu-
néchst vielleicht den Anschein haben kénnte,
da wir hier in der JVA Tegel eigene Betriebe
haben sowie Klempner, Maurer, Fliesenleger
und zur Ausschachtung der Schwimmbad-
becken eine Bauhofabteilung uns zur Verfi-
gung steht. Gleichzeitig konnten arbeitssu-
chende Gefangene die ersehnte Beschiftigung
finden.

Auch mdchte ich darauf hinweisen, dafl das
aus zwei Becken bestehende Schwimmbad im
Blickfeld der Wachtiirme 11 und 12 liegt und
daher leicht (iberschaubar ist.

AbschlieBend mochte ich Sie biften, meine
hier in der Sache gemachten Anregungen zu
pritfen und mir einen Zwischenbescheid zu er-
teilen, damit ich gegebenenfalls dann einen
entsprechenden Antrag stellen kann.

Mit freundlichen Griiien
Wolfgang Rybinski

Bericht der Teilanstalt ITI der JVA Tegel

Es geht um die weitere Entwicklung im Straf-
vollzug in der Teilanstalt I, wobei ich die
Gelegenheit wahmehmen mochte, zu Beginn
meines heutigen Berichtes alle Mitgefangenen
in diesem Hause aufzurufen. an der Verbesse-
rung der Haftbedingungen in dieser Teilan-
stalt mitzuwirken und nicht noch, wie dies
einige versucht haben, diese zu blockieren
und das, was wir in einem harten Kampf be-
reits erreicht haben, wieder zu zerstoren.

Nach dem Umstrukturierungsplan der Ge-
samtanstaltsleitung soll die Teilanstaltslei-
tung I verpflichtet werden, fast ausschliel-
lich drogenabhiingige Langstrafer hier unter-
zubringen. Wie hier verlautete, tréigt man sich
schon mit dem Gedanken, um dem Drogen-
handel entgegenzuwirken und auch abends
Ruhe in diesem Haus zu haben, die abend-
lichen FreizeitaufschluBzeiten zu streichen,
um uns alle unter VerschluB zu halten. Es
liegt nun ganz an unserem Verhalten, ob ein
mégliches Vorgehen der Teilanstaltsleitung in
dieser Richtung zum Tragen kommt oder
nicht, Wenn tberm#Biger Larm und Schlige-
reien stattfinden, hat man seitens der Teilan-
staltsleitung einen guten Grund, dies auch
durchzusetzen, andemnfalls bleibt es bei den
allabendlichen Freizeiten wie gehabt.

Was die von mir in jilngster Zeit fir dieses
Haus gemachten Haftbedingungsverbesse-
rungsvorschlige betrifft, so ist hier iiber meh-
rere Antriige von mir noch nicht entschieden
worden, so z. B. (iber meinen Antrag zur Som-
merzeit an Sonnabenden, Sonntagen und
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Feiertagen die Freistundenzeiten auf drei (3)
Stunden, und zwar von 13 bis 16 Uhr, zu er-
weitern, meine Antrdge auf Genehmigung zur
Installierung von zwei (2) weiteren Tischten-
nisplatten sowie eines zuséitzlichen Garten-
schachs, mein Antrag, das Volleyballfeld ent-
sprechend auszustatten, mein Antrag, den
Handballplatz zwischen A- und B-Fliigel mit
einem griinen Rasen zu versehen sowie mein
Antrag auf Genehmigung der Aushebung
eines Sandkastens filr Weitsprungsport. Auch
habe ich den Bau eines fiir uns hier in der TA
IN bestimmten Schwimmbades angeregt.
Niheres dariiber k6nnt ihr iibrigens in diesem
Lichtblick lesen. T

Wenn auch hier noch so einige Entscheidun-
gen ausstehen, so zeigt dies doch unser uner-
miidliches Bestreben, nichts unversucht zu
lassen, um uns das Leben in dieser Teilanstalt
zu erleichtern. Um so mehr wirkt es befrem-
dend, immer wieder feststellen zu miissen,
daB es noch immer Mitgefangene gibt, die
durch ihr Verhalten das Zusammenleben in
unserem Haus zu erschweren versuchen. So
gibt es nicht wenige unter uns, die ihren Miill
einschliefllich Flaschen aus den Fenstern in
die Hofe werfen, was dann zur Folge hat, daB
ihre Mitgefangenen sich an Glassplittern
schneiden und sich Verletzungen zuziehen,
wenn sie in den Héfen Sport treiben oder sich
im Gras ausruhen, um sich zu entspannen.

Was niitzt da all die Mithe der Hofarbeiter,
die Hofe sauberzuhalten, wenn hier mutwillig
seitens einiger Gefangener einem diesbeziig-
lichen Sauberhalten entgegengewirkt wird.
Man sollte wirklich hier seitens aller Gefan-
gener mehr Einsicht an den Tag legen und die
jeweiligen Abfille in die auf jeder Station
aufgestellten Miilleimer werfen und nicht die
Abfille aus reiner Langeweile, aus Wut oder
Schikane bdswillig aus den Fenstern hinaus-
werfen.

Zu bemingeln ist aber auch auf den Stationen,
dal man simtliche dort in den jeweiligen
Spulkiichen installierten Gerdte verdrecken
14Bt, anstatt sie ordentlich zu pflegen. Muf
man sich da noch wundern, wenn es dann
Schwierigkeiten gibt, Neuanschaffungsantriige
wie filr Kthlschrinke und Freizeitgerite efc.
genehmigt zu bekommen? Immer wieder mufl
ich es wiederholen, daB es in entscheidendem
MaBe an uns selbst liegt, inwieweit es uns
gelingt, unser Leben hier optimal menschlich
zu gestalten.

Die groBten Kopfschmerzen in diesem Haus
bereitet uns nach wie vor die Drogenproble-
matik. So sehr ich auch darum bemitht war,
bin und auch weiterhin sein werde, dal der
grofite Teil der Drogenabhingigen in der TA
I zu gegebener Zeit zu Vollzugslockerungen
zugelassen wird, so werden meine diesbeziig-
lichen Bemilhungen immer wieder durch
skrupellose Drogendealer und Drogenverteiler
beeintréichtigt oder gar zunichte gemacht, da
man seitens der Teilanstaltsleitung mehr dazu
neigt, alle dafiir verantwortlich zu machen, als
hier einzelne zur Verantwortung zu ziehen.
Trotzdem ist das Haus III in Tegel die Teilan-
stalt mit den meisten Regelurlaubern.

In Hermn Auer sehe ich einen verstindnisvol-
len Teilanstaltsleiter, emnen Menschen, mit

dem man, so wie dies auch bereits bei dessen
Vorgénger, Herrn Bernd Milller, war, ein
offenes Wort sprechen kann. Das diirfte auch
fiir den groBten Teil seiner Bediensteten zu-
treffen. Und sollte von ihm auch der eine oder
andere Urlaubsantrag abgelehnt werden, so
sollte man, bevor man Herm Auers ableh-
nende Entscheidung als ungerecht anprangert,
oder gar Uber ihn schimpft, sich erst einmal
selbst fragen, ob bzw. inwieweit man selbst
an der Erreichung des Vollzugszieles mitgear-
beitet hat und ob seine Entscheidung unter
diesem Aspekt nicht doch vertretbar, wenn
nicht gar gerecht war.

Hier sollten wir uns also Mithe geben, objek-
tives Denk- und Beurteilungsvermégen an den
Tag zu legen und ganz allgemein Streit und
Auseinandersetzungen miteinander so gut wie
mdéglich vermeiden. Wir sollten ganz einfach
ein besseres Verstehen und Auskommen mit-
einander anstreben. Alles 148t sich in Ruhe,
mit Besonnenheit und mit friedlichen Mitteln
viel leichter 16sen als mit Ldrm, Streit oder
gar mit Gewalt. Man muB nur den Willen
dazu haben.

Wie ihr im letzten Lichtblick gelesen habt,
wurden auch Antrdge von mir zur abwechs-
Iungsreicheren Gestaltung der Freizeit nach
18 Uhr eingebracht. In diesem Zusammen-
hang beantragte ich, uns Gesellschafisspiele
in den einzelnen Gruppenriumen zu genehmi-
gen, Billardtische, Kegelbahnen, FuBball-
kicker und andere Geridte installieren zu
kénnen.

AubBer von einigen Mitgefangenen sind bisher
alle Vorschldge in Richtung der Verbesserung
der Haftbedingungen in diesem Haus von mir
gekommen. Ich méchte daher alle Mitgefan-
genen in diesem Haus aufrufen, mit eigenen
diesbeziiglichen Anregungen und Vorschldgen
in Zukunft sich an mich zu wenden, damit ich
diese in meine Antrége einbauen kann.

Auch bitte ich alle Mitgefangenen in diesem
Haus auf ihrer Station einen Insassenvertreter
zu wihlen, der dann mit mir gemeinsam zur
Verbesserung der Haftbedingungen in dieser
Teilanstalt zusammenarbeiten kann.

Am 10. Juni 1993 fand eine Tagung des
Rechtsausschusses statt, wobei Politiker, der
Senat fiir Justiz, Abteilung V, und die Ge-
samtanstaltsleitung iber die Umstrukturie-
rung in der JVA Tegel und in diesem Zusam-
menhang was hier machbar ist und was nicht,
diskutierten. Das Wortprotokoll liegt mir noch
nicht vor, aber wie ich gehdrt habe, hat man
positiv auf meine Antréige reagiert.

In den nichsten Tagen werde ich noch Anre-
gungen einbringen, auf dem fritheren Sicher-
heitsbereich B 1 in der TA III vier (4) Riume
fiir Familienzusammenfithrungszwecke herzu-
richten (so wie in der SothA - | Liebeszel-
len®). Dies diirfte in diesem Hause unbedingt
erforderlich sein.

Erkenntnisse in Sachen zuktnftiger Erteilung
von Einzelfernsehgenehmigungen (ohne #&rzt-
liche Befiirwortung) liegen mir noch nicht
vor. Ich werde aber am Ball bleiben.

Wie ihr auf den Bildern (waren bei Druck-
legung der Ausgabe noch nicht verfiigbar —
d. Red.) sehen kénnt, wollen wir die Freizeit-
gestaltung in dem kleinen Hof noch erweitern.
Noch ein mahnendes abschlieBendes Wort:
Haltet eure Stationen und Héfe sauber!

Wolfgang Rybinski

Insassenvertretung TA I
Der Sprecher
21. Juni 1993

An die
Senatsverwaltung fiir Justiz

{iber

den Hermn Teilanstaltsleiter Auer
der Teilanstalt Tl der TVA Tegel

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich halte es der Resozialisierung der Gefange-
nen in diesem Haus fiir forderlich, ein eigenes
Sprechzentrum hier einzurichten und neben
dem Besucherraum die Aufenthaltsméglich-
keiten der Gefangenen und ihrer Besucher auf
den kleinen Bio-Freihof zwischen A- und
D-Fligel zu erweitern und méchte daher hier-
mit einen entsprechenden Antrag stellen.

Ein eigenes Sprechzentrum hat den Vorteil,
daB man eher Méglichkeiten einer Besuchs-
zeitverldngerung in Erwéigung ziehen kann als
sonst. Den Aufenthalt der Gefangenen und
ithrer Besucher nicht nur auf den Besucher-
raum zu beschrinken, sondem auf den kleinen
Bio-Freihof auszudehnen, schafft ein vollig
neues, ungezwungenes Besuchsklima. Die
Gefangenen mit ihren Angehérigen und Fami-
lien kénnen sich wihrend der Besuchszeiten
im Freien aufhalten, Familienvidter k&nnen
ihre Kinder in den Arm nehmen, mit ihnen
spielen, ihnen das Gefithl viterlicher Liebe
und Zuneigung, aber auch viterlicher Autori-
tat geben, was meiner Ansicht nach wesent-
lich fiir ihre Entwicklung und Priigung ist.

Ganz allgemein gesehen diirfite die Atmo-
sphire einer Besuchsgestaltung auf dem klei-
nen Bio-Freihof eine wesentlich freiere als die
im Sprechzentrum sein, in dem man in einem
der beiden Besucherriume darauf angewiesen
ist, an einem Tisch zu sitzen und in Kauf
nehmen muB, dab die Kinder anderer Fami-
lien herumlirmen — aus Langeweile — und
einen stéren.

Der kleine Bio-Freihof wird aller Voraussicht
nach in naher Zukunft mit Binken und
Tischen ausgestatiet werden, wo die Gefan-
genen und Besucher Sitz- und Verzehrmog-
lichkeiten haben. Fiir die Kinder kénnte man
noch einen kleinen Spielplatz mit einem
Sandkasten einrichten und in einer Hofecke
vielleicht noch zwei Schaukeln aufstellen. Die
Benutzung des Hofes durch die Besucher an
Werktagen von 8-14 Uhr wirde keinesfalls
die Benutzungsméglichkeiten fiir die Gefan-
genen einschrinken, da diese zwischen 7.15
und 15.15 Uhr téglich in den Betrieben ar-
beiten.




26

TEGEL INTERN

‘der lichtblick' - Juli/August 1993

Lassen Sie mich abschlieBend noch anmer-
ken, daB gerade in diesem Haus in Anbetracht
der hier untergebrachten und noch hinzukom-
menden Drogenabhingigen mehr getan wer-
den muB, als in den anderen Hausern hier in
Tegel, da es hier in dieser Teilanstalt darum
geht, den Drogenkonsum abzubauen, um den
Menschen zu helfen. Meinen heutigen Antrag
sehe ich als einen weiteren in aufgezeigter
Richtung weichenstellenden Schritt an, nicht
zuletzt, um eine Reduzierung der Rickfall-
quoten bei den Gefangenen zu erreichen. Es
wire begriiBenswert, wenn meine Ideen in
aufgezeigter Richtung dazu fithren wiirden,
dafl man sich seitens der Politiker tiber die
ganze hier angesprochene Drogenproblematik
einmal Gedanken macht.

Ich bitte um eine beschleunigte Bearbeitung
meines heutigen Antrages und um eine posi-
tive Bescheidung in der Sache,

Mit freundlichen Griilen
Wolfgang Rybinski

Zur pefélligen Kenntnisnahme aller Fraktio-
nen und des Petitionsausschusses in Berlin.

Insassenvertretung TA III

Der Sprecher
22. Juni 1993

An die
Senatsverwaltung fiir Justiz

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus gegebenem Anlall beantrage ich auf der
Station B 1 der Teilanstalt III, und zwar dort,
wo sich zuvor der abgetrennte Sicherheitsbe-
reich befand, vier (4) Réume zu Familienzu-
sammenfithrungszwecken herzurichten, da
dies aus den nachstehend niher dargelegten
Grilnden in vielerlei Hinsicht nicht nur ange-
zeigt, sondern auch geboten zu sein scheint.

Eine dadurch mogliche verstirkte Kontakt-
pflege mit ihren Angehdrigen wilrde sich bei
den Gefangenen auf breiter Ebene positiv und
hier vornehmlich in drogenkonsumabbaufor-
dernder und strafriickfallquotenreduzierender
Richtung auswirken. Vor allen Dingen der
Verzicht auf jegliche Art nichtverbaler Kom-
munikation wie Blickkontakt, Bertthrung,
Streicheln, Sexualkontakt mit vertrauten Per-
sonen wirkt sich gerade in diesem Haus ITI er-
schwerend auf die Gefangenen aus. Der
nichtverbale Dialog diirfte wohl unstreitig als
die Grundlage sozialen Verhaltens angesehen
werden. Wird dem Gefangenen dieser Kon-
takt vorenthalten, so wird er zu einer leeren
Hillse, wird geistig tot und wird Anwirter auf
stindige Anstaltsbetreuung. Doch nicht nur
das, er sucht verstirkt Zuflucht in Drogen und
im Bereich kriminellen Denkens und Planens
zur spateren Verwirklichung.

Fiir jeden Gefangenen ist nun einmal der Auf-
enthalt in einer Haftanstalt mit Emiedrigung,
Kréankung, Demfitigung, Entsagung, Unter-
witrfigkeit und Entwiirdigung verbunden, und
wenn hier nicht starke innere Kréfte vorhan-

den sind, die wohl nur wenige Menschen auf-
Zuweisen vermdgen, fithrt das zur Dehumani-
sierung, zur Entperstnlichkeit und damit zum
Verlust der Individualitit und in diesem Zu-

unter Umstinden zur erheb-
lichen Schwiéchung des Ichs.

Vor allen Dingen sehe ich im nichtverbalen
Dialog einen sehr wesentlichen Beitrag der
Umwelt zur Entwicklung und Festigung des
Ichs, d. h. der Perstnlichkeit bei dem Gefan-
genen. Durch nichts kénnte man ihn meiner
Ansicht nach wirkungsvoller zerstren als
durch Vorenthaltung gerade dieser Form von
Kommunikation.

Trennung von sehr nahestehenden Menschen
wie Eltern, Ehefrau, Lebensgefihrtin, Freun-
din, Freund, bedeutet meiner Ansicht nach
Mangel und Verzicht, etwas was kaum ander-
weitig kompensiert werden kann, so daf} be-
reits durch dieses Alleinsein Verénderungen
in der Persdnlichkeitsstruktur eines Gefange-
nen aufireten.

Mit nichts konnte diesen Auswirkungen wohl
effektiver entgegengewirkt werden als mit der
Pflege von nichtverbalen Kontakien, sich tiber
diese meine Anregung, die Gegenstand mei-
nes heutigen Antrages ist, mal Gedanken zu
machen, meine heute mittels dieses Antrages
an die Politiker, den Senat fiir Justiz und die
Gesamtanstaltsleitung Tegel gerichtete Bitte
1st, der schon allein deswegen besonderes Ge-
wicht zukommen ditrfte, wenn man die ver-
heerenden Folgen langer Freiheitsstrafen mit
all ihren negativen, fixierenden, stigmatisie-
renden, entsozialisierenden und sogar entper-
sénlichenden Begleiterscheinungen auf die je-
weils Betroffenen bedenkt, die durch eine
stindige nichtverbale Pflege von Kontakien
der Gefangenen mit ihren Angehorigen hin-
sichtlich AusmaB und Umfang sich auf ein
Minimum beschrinken liefen.

Auch wiirde den Gefangenen dadurch bewuft,
daf unser Strafrecht und sein Vollzugssystem
nicht auf Stihne und Vergeltung ausgerichtet
sind, sondern die Prinzipien der Resozialisie-
rung und des Schutzes der Gesellschaft zu
verwirklichen trachten, nicht zuletzt, weil die
in der Vergangenheit so oft gepriesene Ab-
schreckungswirkung eines auf Sthne und
Vergeltung ausgerichteteten und aus mog-
lichst drastischen Strafen bestehenden Straf-
vollzuges durch die Statistik lingst widerlegte
Legende ist.

Der in der Sache heute eingebrachte Antrag
diirfte ganz besonders fitr dieses Haus III zu-
geschnitten sein, kann es doch wohl kaum in
Zweifel gezogen werden, daB die Pflege von
Kontakten in der von mir in diesem Antrag
aufgezeigten Weise in optimal wirksamen
MaBe und damit viel effektiver dem Drogen-
problem, das besonders in diesem Haus hier
in Tegel uns allen Kopfschmerzen bereitet, zu
Leibe riicken wilrde, als dies durch kostspie-
lige TherapiemaBnahmen moglich wire.

Was die Schaffung der baulichen Vorausset-
zungen zur Herrichtung dieser Rdume zu vor-
genanntem Zweck betrifft, so diirfte die jet-
zige Zeit besonders dafilr geeignet sein, da im
Augenblick der B-Fligel in der TA III reno-

viert wird und vieles in einem gemacht
werden kénnte. Es sollte vielleicht abschlie-
Bend noch der glickliche Umstand angemerkt
werden, daB die Abteilung B 1 hinten einen
eigenen Ausgang fiir Besucher hat.

Ich bitte hoflichst um eine beschleunigte Be-
arbeitung und um eine positive Bescheidung
dieses Antrages,

Mit freundlichen GriiBen
Wolfgang Rybinski

Zur gefilligen Kenntnisnahme aller Fraktio-
nen und des Petitionsausschusses in Berlin.

Waschsalon der Station A 1 der Teilanstalt
I der JVA Berlin-Tegel

Am 4. Januar 1993 wurde der Waschsalon er-
Sffnet. Jetzt haben die Gefangenen die Gele-
genheit, thre Privatwische hier im Haus zu
waschen oder waschen zu lassen. Die benétig-
ten Waschmittel sind von den Gefangenen
selbst diber den Gefangeneneinkauf (die Inan-
spruchnahme von DM 20,- vom Eigengeld im
Wege des Sondereinkaufs ist zuléssig) zu be-
zichen und bei einem gemeinsamen Wasch-
vorgang gef. anteilméBig einzubringen.

Die Waschoffnungszeiten des Raumes sind
grundséitzlich nur wihrend der allgemeinen
Freizeit. Montags bis freitags in der Zeit von
15 Uhr bis ca. 21.30 Uhr, sonnabends, sonn-
tags und felertags von 7.30 Uhr bis ca. 21.30
Uhr gedfinet.

In diesem Waschsalon befinden sich vier
Waschmaschinen und vier Wiaschetrockner.
Somit ist ein weiterer Schritt der Resozialisie~
rung in der TA III vollzogen.

Wolfgang Rybinski
Insassenvertretung TA TII

Haus VI

Wohngruppenvollzug in der TA VI — the
lost paradise?! oder ,Wiederbelebungsver-
suche einer Totgeburt®

Nu isset raus, dat Ding mit de Neustrukturie-
rung per 1.7.1993. GroBe Ereignisse werfen
ihre Schatten voraus, und da wird's an man-
chen Stellen zappenduster! Wieder einmal auf
dem Riicken der Schwichsten, den BtM-Ab-
héngigen. Ohne Rilcksicht auf Verluste wird
die gesamte ,Droge*” in die TA [ abgeparkt.
Platz muB her und das schnell! Es ist die Zeit
der Ver-sprechen, denn anderes kann man an-
scheinend nicht bieten. Informationen, was
die Insassen konkret erwartet, wie lang die
Verweildauer in den hitbschen, kleinen, frisch
gestrichenen Wohnklos der TA 1 andauern
soll sowie exakte Angaben, was nun dann in
II/E geleistet werden soll, finden sich nicht.
Vollmundige Phrasen machen die Runde,
denn nichts Genaues wei man nicht. Wozu
auch, geht es ja auch bloB um eine kleine
Minderheit im groBen Gefiige — oder wie?!
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Das Informationssystem fitr die Gruppenleiter
scheint in diesen Tagen nach dem System
,Stille Post™ abzulaufen: Irgendwo schreit
einer ,.Rot* und hier kommt dann ,,Waldmei-
sterorange” heraus, wobei am darauffolgen-
den Tage fesigestellt wird, daB eigentlich
,.Gelb™ gemeint war.

Dubiose (,.schwarze™) Listen, die die Verle-
gungsopfer bestimmen sollen, kursieren durch
die Anstalt. Es ist unerheblich, ob jemand
eine lange zuriickliegende BtM-Problematik
aufweist oder eine aktuelle. GemiB dem
Motto: ,,Haben Thre Eltern schon mal Drogen
genommen? Ja? Wunderbar, Haus [, IT oder III
... Sie sind mit dabei!” Diese Unsicherheit
iiber die weitere (Vollzugs-) Zukunft itber-
trigt sich natirlich auf eine Vielzahl der
hiesigen Insassen. Ein jeder zittert, daB der
Verlegungskelch an ihm voritberziehen mége.
Denn eines ist doch allemal klar: eine soiche
Verlegung kann sehr schnell zum sozialen
Abstieg fithren. Was niitzen da noch die tré-
stend gemeinten Worte der GLs, daB man ja
tiber ein UK-Programm im jeweiligen Hause
dann seine Drogenabstinenz nachweisen
kénne, um so wieder eine Riickverlegung zu
erwirtken? Es stehen uns also ,bewegte Zei-
ten™ im wahren Sinne des Wortes bevor.

Wieder einmal werden die Gefangenen zum
x-ten Male zum Objekt verwaltungsstaat-
lichen Handelns gemacht. Karussell ist schén,
Karussell sorgt fiir Bewegung, da fillt es dann
auch nicht so in der Offentlichkeit auf, daB
alles schon irgendwo probiert wurde und
nichts davon geklappt hat, weil es von der
Vollzugsseite an der tatséchlichen Bereit-
schaft zu echten Verinderungen gefehlt hat.
Lippenbekenntnisse kosten ja auch nichts.

Der Grundgedanke des Wohngruppenvoll-
zuges konnte, trotz der gerade dazu geeigne-
ten Baulichkeiten der TA VI, nie umgesetzt
werden. Der Mensch ist es, der die Vorschrif-
ten mit Leben erfiillen muB, auch der Verwal-
tungsmensch! BloB wie, wenn der sogenannte
Gruppenbetreuer zur Telefonistin mit SchlieB-
mechanismus degradiert wird, von anderen in-
ternen oder gar personlichen Hiirden, die auf-
gebaut werden, einmal abgesehen. Gruppen-
leiter werden oft mit Erfolg an einer Arbeit
mit ,ihrer Gruppe®“ gehindert, indem sie mit
verwaltungstechnischer Arbeit iberschiittet
werden und oft zu allerlei Unsinnigem Stel-
Iungnahmen anfertigen mitssen.

4mal im Jahr Meeting, Fernsehgenehmigung,
1mal die Woche langere AufschluBzeiten und
etwas mehr Freistunde auf dem eh trostlosen
Hof konnen wohl kaum als Indikatoren fiir
einen funktionierenden Wohngruppenvolizug
angesehen werden. Sie dienen eher als Ab-
grenzungsfaktoren zwischen .guten“ und
»bosen” Gefangenen. Zuckerbrot und Peit-
sche, welch' Motivationsarbeit, welch' Be-
handlungsvollzug!! Total neu, so neu, daB die
Art der Unterdriickung der Menschheit schon
tiber 2000 Jahre bekannt ist. Aber wie heiBit
es so schén?: Alles Gute kommt von oben.
Wohl bekomm's!

Als besonders den Wohngruppenvollzug for-
dernd erscheint da die neue Belegungsstruk-
tur, die eine Aufnahme von Kurz- und Mittel-
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strafer (bis 3 Jahre) vorsieht. Also Insassen,
die dem Grunde nach sowieso in den ,.offenen
Vollzug™ gehtren. Zu welch einer Fluktuation
es in Zukunft kommen wird, kann sich jeder
selbst ausmalen ..., gestern noch hier, morgen
schon wieder weg ... der Nichste bitte!

Wir fordern deshalb:

— bessere Einbindung des allgemeinen Voll-
zugsdienstes in den Wohngruppenvollzug

— entweder Abbau der Verwaltungsbelastung
fir die Gruppenleiter oder Erhohung des
Gruppenleiterkontingents auf ein GL/Station

—keine Verlegung von Insassen, die keine
aktuelle Drogenproblematik aufweisen

—keine Verlegung von Insassen, die nicht
mehr in das strafzeitliche Konzept der TA VI

passen

— Transparenz bei Vollzugsentscheidungen in
zeitlicher wie in sachlicher Hinsicht ... fiir In-
sassen wie auch GLs

Die Insassenvertretung der TA VI
I. A. René Albrecht
Sprecher TA VI

Die monumentale
Prisentation

Wie bereits in der Mirz/April-Ausgabe des
Lichtblicks erldutert (S. 27 ,Die Panzer-
knacker im TVZ®), haben vier Gefangene der
JVA Tegel in ihrer Freizeit eine Stahlskulptur
zusammengeschweiBt. Alles unter Anleitung
des Bildhauers Traugott Fobbe, der vom
Verem Kunst & Knast e. V. angeheuert
wurde. Das war der angenehme Teil des Pro-
jekts. Die feierliche Enthiillung und deren
Vorbereitung brachten erst unzihlige StreB-
faktoren mit sich.

Angefangen durch mehrere Wochenendtreffen
von uns vier Knackies, dem Verein KukK, ver-
treten durch Olaf Heischel, dem Kiinstler
Traugott Fobbe, und der Anstalt, vertreten
durch Herrn Schadenberg von der Soz.Pid.,
wo der Ablauf und die Priorititen der Enthiil-
lungsfeier geklirt werden sollten. Die Vor-

stellungen dariiber klafften soweit auseinan-
der, daB Streit bis hin zur Totalverweigerung
unter uns Gefangenen entstand. Ein ganz hari-
nickiger Fall* wurde sogar damit zur
»Sache™ zuriickgelockt, daB man ihm ver-
sprach, er kénne Besucher von draullen zu der
Veranstaltung laden.

Jetzt, nachdem WIR das Monument erschaf-
fen hatten, wollte sich die Anstalt dafiir Stern-
chen anstecken, der Verein (was ihm zuge-
standen werden muB}) die Eigenwerbung nut-
zen und auch Traugott Fobbe etwas fiir seinen
NarziBmus tun. Wir filhlten uns miBbraucht.
Haben aber die Grenzen dazu verwischt —
oder auch verwischen lassen. Und so kam es
am 9.6.1993 ab 17.30 Uhr auf dem Freistun-
denhof der TA 1I zur feierlichen Enthiillung,

Viel Aufwand wurde betrieben, der uns teil-
weise schon peinlich war. Eine Steelband
wurde organisiert, ein Rednerpult mit Bithne
aufgebaut, eine Gulaschkanone der NVA her-
beigeschafft, Plakate gedruckt, wichtige Ein-
ladungen verschickt, der Staatssekretir Borr-
mann zu emem Redebeitrag verpflichtet, lau-
ter wichtige Leute eingeladen, und sogar emn
paar Knackies durften dabeisein. So hatte
alles den Anschein einer gelungenen Party.

Doch was lief hinter den Kulissen?

Einige Gefangene, die auch gemne teilgenom-
men hiitten, wurden nicht zugelassen. Be-
sucher von drauBen wurden trotz Einladungs-
karte nicht hereingelassen. Gefangene des
Hauses II, deren Zellenfenster zum Veranstal-
tungsplatz lag, und von denen man Eierwilrfe
und sonstige Stérungen vermutete, wurden

verlegt.

Véllig iiberzogene Beamtenprisenz, wodurch
in einigen Hausern die Spitfreistunde entfiel.
Indirekte Zensur unserer Rede durch Kon-
trolle eines Arbeitsplatz-Computers und deren
Léschung, Androhung von Konsequenzen und
Abnahme des schriftlichen Redebeitrages vor
Verlassen des Hauses. Eine Besucherin wurde
beim Rausgehen noch 3mal kontrolliert. Und
Traugott Fobbe hat die versprochenen Fotos
immer noch nicht geschickt.

Resitmee flir uns vier — da sind wir uns einig
— hitten wir das geahnt ... Doch wenn wir
ehrlich sind — wir ahnten es ja.

-blk-
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KuK e. V. HauptstraBe 19 1000 Berlin 62

Kunst & Knast

MALEN

IM SOMMER

An alle inhaftierten Frauen und Médnner !

Vom 22.November bis 15.Dezember 1993 findet eine Ausstellung in
der Volkshochschule Schineberg statt, mit Arbeiten aus dem

Knast.

Thema: S OMME R
Technik: Keine Vorgabe
Format: Moéglichst nicht grdBer als DIN A 1 (110 cm / 84 cm)

Es koénnen bis zu 3 Arbeiten eingereicht werden.

60 werden davon ausgestellt und die 5 besten pramiert (1.Preis
4, und 5.Preis je 100,-)

300,~-; 2. u. 3. Preis je 250,-

Jury: Ulrich Baehr
Anna Elmiger
Wolfgang Knapp
Hans-Georg Lerch
Marianne Trottier

Abgabetermin: 23.09.1923
Abgabeort: wird im August bekanntgegeben

Erlduterung zum Thema:

Der Sommer drinnen ist ein anderer als drauBen.

Aber die Traume

zum Sommer, die Erinnerung an den Sommer kann man nicht einsper-

ren.

Sicher ist im Knast im Sommer auch manches anders; der Schatten
auf der Zellenwand, die Gerliche, der Baum vorm Fenster...- oder
die verschlossene TUr noch schmerzlicher.
Die geplante Ausstellung "Malen im Sommer" soll Anregung sein,
Ihre Gefihle und Beobachtungen im Sommer im Knast kinstlerisch

umzusetzen.

Anna Elmiger

KuK &, V.

c/ o Rechtsanwalt Olal Heischel
Hauptstrale 18

1000 Beardin G2

Teebesfuonn: LMD « 7102 O 21

Voreitzende: Anna Elmiger
Augustsstrafe 4

1000 Berlin 45

Tedeion: Q30 - 134 73 G9

Bank fUr Sozislwirtschalt Berlin
Kontonummer: 308 13 00
BLZ: 100 205 00

Der Verein ist sls gemainnOtzig
snerkannt und asingetragen

im Vercinsragister beim Amtsgericht
Chiadottenburg von Bardin

2 e Numner 10-131 Nz
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n der letzten Libli-Ausgabe (Mai/
Juni) hatte ich tber wesentliche In-
halte berichtet zur Vollzugsplan-
abstellung auf 2/3. In diesem Zusam-
menhang stellte die Insassenvertretung der
Teilanstalt V am 13.9.1992 einen Antrag an
die Senatsverwaltung fiir Justiz (siche Anlage
1) und forderten mit diesem, daB alle Voll-
zugsplédne auf eine vorzeitige Entlassung zum
2/3 der Strafzeitverbiifung zu notieren sind.
Dieser Antrag wurde mit einem Begleit-
schreiben an weitere sieben Institutionen ge-
richtet (siehe Libli Mai/Juni 1993, S. 28), um
von dort ein Meinungsbild zu erfragen. Die
Institutionen wurden deshalb ausgewihlt, da
diese in ihrer Eigenschaft als Rechtsorgane
einen wesentlichen verantwortungsvollen An-
teil an der (Straf~) Rechtspflege beinhalten.
Im Kern der Sache bat die 1.V. um die Unter-
stiitzung, eine Rechtsfrage zu iiberpriifen bzw.
eine rechtstheoretische und -praktische Aus-
einandersetzung zum Thema eines Rechtsan-
spruchs fiir eine 2/3-Abstellung zu fithren.

Bedauerlicherweise zeigten sich die jeweili-
gen Institutionen in keinster Weise als hilf-
reich. Zwei Institutionen antworteten erst gar
nicht, und der Rest lehnte prinzipiell ab, sich
zur Sache zu duBemn. Zumeist fithlte man sich
itberhaupt nicht tangiert und wollte auch mit
dem Sachverhalt nichts zu tun haben. An die-
ser Stelle gab es kein Weiterkommen, und
nun blieb nur noch abzuwarten, wie sich die
Senatsverwaltung fir Justiz zum gesteliten
Antrag verhielt. Erst einmal wurde der Antrag
an die JVA Tegel zur weiteren Bescheidung
verwiesen. Die Beantworfung erfolgte mit
Schreiben vom 16.11.1992 (sieche Anlage 2).
Mit deren Inhalt versuchte die Anstalt durch
die uiblichen Wischi-Waschi-Alliiren den Vor-
gang wegzubescheiden und dann ab in den
Miilleimer!

Zu einer rechtlichen Auseinandersetzung kam
es erst gar nicht. Die Anstaltsleitung verbarri-
kadierte sich hinter der individuellen Voll-
zugsplanung (wie weise!), vorgegeben nach
§ 7 StVollzG. Diese wird allerdings dort will-
kiirlich an Boden gewinnen, wo die Anstalt
bei einer nicht vorzeitigen Abstellung einer
vorzeitigen Entlassung bei 2/3 der Strafzeit
die unabhingige Urteilsfindung der Richter
bei der Strafvolistreckungskammer (StVK)
beeinfluBt. Allerdings geschehe dieses zum
Schaden der Inhaftierten, die, gehindert (feh-
lende Erprobung) durch die Anstalt, nicht in
der Lage waren zu beweisen, daf eine vorzei-
tige Entlassung nach § 57 StGB zu verantwor-
ten ist. Das was durch die freie Rechtsfindung
durch die StVK zu priifen ist, wird durch die
willktirliche Entscheidung der JVA am indivi-
duellen Einzelfall vorwegbestimmt. Dabei ist
das Meinungsbild der Richter bei der StVK

Vollzugsplanabstellung

auf 2/3 (2)

ziemlich klar, ersichtlich und bekannt, Ohne
geniigende Erprobung (Vollzugslockerungen =
Urlaub + Freigang) wird wohl mit an hoher
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nie-
mand aus der Haft entlassen werden. Durch
die Vorwegentscheidung durch die JVA
kommt der StVK nur noch eine plakative
Bedeutung zu. Bose Zungen behaupten sogar,
daB diese rechtlich sehr bedenkliche Situation
zwischen der JVA und der StVK kooperativen
Inhalt besitzt, damit die StVK erst gar nicht
auf eine vorzeitige Entlassung erkennen
braucht, da diese ohnehin unerwiinscht ist!
Ansonsten witrde sich die Frage stellen, war-
um die Richter in den StVKs sich in ihrer
freien Urteilsfindung so manipulieren lassen?

Die Insassenvertretung der TA V wollte sich
aber nicht ohne weiteres mit dem standardi-
sierten Ablehnungsgebaren der JVA Tegel ab-
speisen lassen. Daher wurde nochmals eine
Eingabe am 11.12.1992 an die Senatsverwal-
tung fir Justiz (sieche Anlage 3) gerichtet.
Hier wurde nun ausfithrlich und konzentriert
auf die rechtlichen Anbindungen eingegangen.
Bei der Auseinandersetzung bildete sich dann
eine besondere Situation heraus. Hierbei
zeigte sich nochmals deutlich, daB die Anstalt
ohnehin mit dem gesetzlichen Auftrag ver-
pflichtet ist, alles Erdenkliche zu tun fiir eine
Hinfithrung zu einer vorzeitigen Entlassung.
Folglich bedarf es im Grunde keiner Abstel-
lung auf 2/3 der Strafzeit. Die wesentlichen
MaBnahmen, also die Vollzugslockerungen,
miiBten demnach ohnehin so rechtzeitig wie
nur méglich, allerdings vor dem 2/3-Zeitpunkt
in Anwendung kommen, so daB eine nétige
Erprobung fiir eine vorzeitige Entlassung nach
§ 57 StGB ausreichend ist. Laut Meinungs-
bild der StVKs findet die wirkliche Erpro-
bung im , Freigang™ statt. Hier wird auch er-
sichtlich, warum die Griindungsviter des
StVollzGs als Regelvollzug den offenen
Vollzug™ bestimmt haben. Das wesentliche
Ubungsfeld fiir eine vorzeitige Entlassung auf
Bewihrung kann nur der offene Vollzug er-
bringen. Hier wiirde jeder Inhaftierte die
Chance erhalten, den Beweis zu erbringen, ob
er fiir eine vorzeitige Entlassung geeignet ist.
Im geschlossenen Vollzug dagegen hat er
nicht die geringste Chance, denn den Frei-
gang*™ gibt es dort nicht!

Besonders interessant gestaltet sich nun das
Antwortschreiben von der Senatsverwaltung
fir Justiz vom 18.1.1993 (siche Anlage 4).
Zwar wird auch hier wieder einmal die theo-
retische Vorspiegelung der anstaltlichen Ver-
haltensregeln geprobt. Wie wahr, weicht die
Praxis erheblich von der Sollvorgabe ab! Das
Antwortschreiben von Hermn Marhofer weist
allerdings auf einen sehr bedeutsamen Um-
stand hin: ... Jeder Gefangene hat hierdurch

die Moglichkeit, durch sein Verhalten im
Vollzug selbst die Voraussetzungen filr eine
Abstellung des Vollzugsplans auf 7wei
Drittel der Strafzeit zu schaffen, soweit eine
derartige Abstellung nickt von Anfang an
erfolgt ist ... Ich denke, daB hier der wich-
tigste Schlisselsatz wurzelt, welcher den tie-
fen Ursprung preisgibt, was der Strafvollzug
in seiner wesentlichen Konsequenz beinhaltet
und zu leisten hat. Es ist die Konditionierung
verhaltensaddquater Regeln fiir einen erken-
nenden BewuBtseinszustand, welcher' nach
freier [Entscheidungsfindung die Ursache
seiner selbst erfihrt! Und hier wird auch er-
kennbar, da die Situation ein bedeutendes
Defizit aufweisen kann. Denn wenn man die
Spielregeln nicht erkennt, wird man folglich
auch weiterhin mit seiner Situation voll in der
Luft hingen. An dieser Stelle hat Herr Mar-
hofer einen wesentlichen Schritt aufgezeigt.
Allerdings hat er nur vergessen zu erkléren,
wie die jeweiligen Inhaftierten nach welchem
personlichen Verhalten sich eine Abstellung
des Vollzugsplanes auf 2/3 erarbeiten kon-
nen? Und wie gestalten sich dann dazn die
Verwaltungsvorschriften (VV) sowie die Aus-
fithmngsvorschriften (AV) fiir Vollzugslocke-
rungen bei den Inhaftierten, welche aufgrund
ihrer Straftat in die Sparte ,ausgeschlossen
und ungeeignet sind namentlich ... fallen?

n dieser Stelle ist dann Herr Mar-
hofer nun aufgefordert, die prak-
tischen Moglichkeiten zu nennen,

welches Verhalten ein Inhaftier-
ter aufweisen muB, wonach dann sein Voll-
zugsplan auf 2/3 der Strafzeit abgestellt wird?
Eine Antwort wiirde bestimmt Licht in das
Dunkel bringen und sicherlich die meisten
Inhaftierten ermutigen, sich so zu verhalten,
daf} eine Abstellung auf 2/3 der Strafzeit im
Vollzugsplan notiert wird. Ich denke, daf an
dieser Stelle die Insassenvertretungen un-
bedingt aufgefordert sind, die Fragestellungen
aufzunehmen und einen weiteren Konsens mit
der Senatsverwaltung fiir Justiz suchen
sollten!

Mit Hoffnung sehe ich auch noch einer an-
deren Situation entgegen, wobei ein weiterer
Schritt in hiesiger Sache sich ereignet hat. Am
10.6.1993 fand im Zusammenhang der ge-
planten Neustrukturierung der JVA Tegel die
Sitzung des Rechtsausschusses statt. Bei die-
ser Sitzung war auch die Senatorin fiir Justiz,
Frau Prof. Dr. Jutta Limbach, anwesend. In
diesem Gremium versprach sie, eine Abénde-
rung bzw. Nachbesserung zum § 7 StVollzG.
Gemeint ist dabei, daB eine bereits seit In-
krafttreten des StVollzG fehlende AV zum § 7
StVollzG ins Vollzugsleben geboren werden
soll. Hier sollen dann die bindenden gesetz-
lichen Vorschriften geregelt sein, welche be-
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stimmen, daB die Vollzugspline auf den fri-
hestmdglichen Zeitpunkt einer Entlassung aus
der Haft ausgerichtet sein sollen. Wahrlich
ein politisches Versprechen!

Darauf zu warten, was das fiir die Zukunft
bringen wird, halte ich nicht fir ausreichend.
Hier sind alle Insassenvertretungen aufgefor-
dert, auch weiterhin mit einer rechtlichen
Ausei das Gesprich mit der
Senatsverwaltung fiir Justiz zu suchen. In die-
sem Sinne witnsche ich euch viel Erfolg!

Hans-Joachim Fromm

Anlage 1

Insassenvertretung TA V
Der Sprecher

13.9.1992

An die
Senatsverwaltung fiir Justiz

Sehr geehrte Frau Prof. Dr. Limbach,

mit dem heutigen Schreiben beantragen wir,
die Insassenvertretung der TA V in der JVA
Tegel, daB alle Vollzugspliine fiir Zeitstrafer
auf 2/3 als voraussichtlichen Entlassungszeit-
punkt ausgerichtet werden. Dieser Antrag ist
erforderlich, weil durch die Haftanstalt ein
Rechtsanspruch unterlaufen wird.

Gem. § 57 1 StGB haben die Inhaflierten
einen Rechtsanspruch auf eine vorzeitige Ent-
lassung nach der VerbiiBung von 2/3 der
Strafzeit, wenn diesen Inhaftierten eine gtin-
stige Zukunfisprognose zu erstellen ist. Eine
ginstige Prognose ist nur moglich, wenn in
der Erprobung durch den offenen Vollzug die
Beweise zu einer Prognose erbracht wurden.

Dies ist herrschende Meinung und stindige
hochstrichterliche Rechtsprechung. Durch die
hier @ibliche Vollzugsplanung wird der Inhaf-
tierte an der gehindert, so dafl
dadurch ein wesentliches Rechtsgut unterlau-
fen wird. Diese unzuldssige Vorabentschei-

dung ist auch emne erhebliche Verletzung des
§ 454 StPO.

Hochachtungsvoll

Hans-Joachim Fromm

Anlage 2
Justizvollzugsanstalt Tegel
16.11.1992
An die
Insassenvertretung der Teilanstalt V
Sehr geehrter Herr Fromm!
Thre in [hrer Eigenschaft als Sprecher der In-
sassenvertretung der Teilanstalt V an die
Senatsverwaltung fiir Justiz gerichtete Ein-

gabe vom 13.9.1992, die uns zustindigkeits-
halber zugeleitet wurde, haben wir gepriift.

Entsprechend § 7 Abs. 1 StVollzG ist die
Vollzugsbehorde verpflichtet, auf der Grund-
lage der Behandlungsuntersuchung gemif § 6
StVollzG fiir jeden Strafgefangenen einen in-
dividuellen Vollzugsplan zu erstellen.

Da dies in der Regel zu einem Zeitpunkt ge-
schieht, an dem der Gefangene sich erst kurze
Zeit in Strafhaft befindet, kdnnen hier zu-
nichst nur die aus der Behandlungsunter-
suchung gewonnenen Erkenntnisse beziiglich
der Vorgeschichte, der Auswertung von akten-
kundigen Daten im Vergleich mit den An-
gaben des Gefangenen sowie seinen vorgetra-
genen Wimschen, Planungen und Vorstellun-
gen hinsichtlich der Gestaltung des kiinftigen
Vollzuges der Freiheitsstrafe — soweit reali-
stisch — Beriicksichtigung finden.

Es handelt sich hier somit lediglich um einen
Rahmenplan, der sodann entsprechend der
vollzuglichen Entwicklung und gegebenen-
falls den Behandlungsfortschritten des Gefan-
genen sowie sonstiger relevanter Erkenntnisse
in angemessenen zeitlichen Abstinden regel-
mifig fortgeschricben wird. In diesem Zu-
sammenhang ist die Frage, ob und zu wel-
chem Zeitpunkt von einer Aussetzung der
Vollstreckung des Restes einer zeitigen Frei-
heitsstrafe zur Bewithrung ausgegangen wer-
den kann, von der Vollzugsbehorde einzelfall-
bezogen zu klaren.

Ein Rechtsanspruch auf eine Abstellung der
Vollzugsplanung auf den 2/3-Zeitpunkt der zu
verbiiBenden Freiheitsstrafe 146t sich im tibri-
gen weder aus dem Strafvollzugsgesetz noch
den von Thnen zitierten weiteren gesetzlichen
Regelungen herleiten.

Zu Threr weiteren Information sei bemerkt,
daB die Festsetzung des voraussichtlichen
Entlassungszeitpunktes im Vollzugsplan auch
nach der Rechtsprechung des Kammergerichts
in Berlin keine Malinahme ist, die der eigen-
stindigen Uberpritfung durch die Strafvoll-

unterliegt. Diesbeziigliche
Antriige wiirden den Betroffenen daher nur
unnétige Kosten verursachen.

Nach alledem weisen wir Ihren Antrag als un-
begriindet zuriick.

AbschlieBend moéchten wir Sie bitten, die an-
deren Mitglieder der Insassenvertretung der
Teilanstalt V in geeigneter Form iber den
vorstehenden Sachverhalt zu unterrichten.
Hochachtungsvoll
in Verirefung
Schmidt-Fich
Anlage 3

Insassenvertretung TA V
Der Sprecher

11.12.1992

An die
Senatsverwaltung filr Justiz

Sehr geehrte Damen, sehr geehrte Herren,
sehr geehrter Herr Marhofer,

mit dem heutigen Schreiben stellen wir, die
Insassenvertretung der TA V, emeut den
Antrag, bei der Planung des Vollzuges fiir
jeden Gefangenen vom frithestméglichen Ent-
lassungszeitpunkt auszugehen. In dem Fall
bedeutet dies zum 2/3-Zeitpunkt der Strafzeit
(§ 57 I StGB) und 15 Jahre bei lebenslanger
Freiheitsstrafe (§ 57 a StGB).

Entgegen der Auffassung des Vollzugsleiters
der JVA Tegel, Herrn Schmidt-Fich, sind wir
der Auffassung, daB die Planung des Voll-
zuges (§ 7 I StVollzG) zwingend auf den frii-
hestméglichen Zeitpunkt erfolgen mufi.

Dieses muB ergibt sich aus dem § 57 [ SIGB
in Verbindung mit § 454 StPO und dem § 2
StVollzG. Bei der gesamten Planung des
Vollzuges ist es zwar geboten, von den indivi-
duellen Gegebenheiten auszugehen (§6
StVollzG). Doch dieses individuelle Vor-
gehen kann keine freie Entscheidungsbefugnis
enthalten, die der JVA Tegel ein nahezu
freies Willkiirrecht einrdumen wiirde.

Dies behauptet der VL der JVA Tegel, Herr
Schmidt-Fich. Die Ermessensentscheidungen,
die dem Strafvollzug auferlegt sind, sind
immer im Sinne des Gesetzes (§ 40 VwVIG)
anzuwenden. Daraus folgt, da unser Antrag
begriindet und unumgénglich ist. Der § 57 |
StGB ist eine eingeschrinkte MubBvor-
schrift.

Die Einschrinkung basiert auf der Tatsache,
daB dem Gefangenen eine ginstige Zukunfts-
prognose erstellt werden kann. Hier liegt der
kausale Zusammenhang zwischen der stin-
digen Rechtsprechung, der herrschenden Mei-
nung und dem § 4 I StVollzG.

In keinem Gesetz steht geschrieben, daB Vor-
bestrafte oder mehrmals bestrafte Gefangene
von der vorzeitigen Entlassung ausgeschlos-
sen sind. Vielmehr ist zwingend vorgeschrie-
ben, daB die StA als Vollstreckungsbehdrde
rechizeitig vor Erreichen der 2/3 der Strafzeit
die Volistreckungsakte dem Gericht (StVK)
vorzulegen hat (§ 454 StPO), damit das Ge-
richt entscheiden kann.

Gem. der herrschenden Meinung und stindi-
ger Rechtsprechung ist der Gefangene beweis-
pflichtig, daB diesem eine giinstige Zukunfts-
und Sozialprognose erstellt werden kann. Die
Vollzugsbehorde ist demnach zwingend ver-
pflichtet, dem Gefangenen die Mittel bereit-
zustellen, damit dieser gem. § 4 I StVolizG
den Beweis zu § 57 I StGB erbringen kann.
Auf dieses Ziel richten sich die §§ 10, 11, 13
StVollzG. Aus Verwaltungspraktikabilitat
wurden in den AVs zu den §§ Rahmenwerte
aufgestellt, die im ganzen unserer Ansicht
nach rechtswidrig sind.

Bei der individuellen Planung ist die Locke-
rung des Vollzuges (§ 7 I Nr. 7 StVollzG)
wesentlicher Bestandteil. Aus §13 I
StVollzG geht die einzige Einschréinkung her-
vor, danach muB sich der Gefangene minde-
stens 6 Monate im Vollzug befunden haben,
ehe er beurlaubt werden kann.
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Bei der Beurteilung und Auslegung einer ge-
setzlichen Regelung ist der kausale Zusam-
menhang der verschiedenen Rechtsnormen
und der Wille des Gesetzgebers zu bertick-
sichtigen, und daraus ergibt sich zwangslaufig
der Rechtsanspruch des Gefangenen, sich eine
vorzeitige Entlassung gem. § 57 I StGB ver-
dienen und erarbeiten zu dirfen. Der Wille
des Gesetzgebers ist klar erkennbar in den
§§28Satz1,31IL 41 10, 11, 13 StVollzG.

Wenn also die Lockerungen des Vollzuges
(§ 13 StVollzG) bereits nach 6 Monaten Straf-
haft beginnen wiirden, bei allen Gefangenen,
dann bediirfte es einer Ausrichtung auf 2/3
der Strafzeit speziell nicht. Hier in den Locke-
rungen des Vollzuges muB die Vollzugs-
behérde zwangsléufig ein groBeres Risiko ein-
gehen, als das Gericht bei der Entscheidung
gem. § 57 I StGB.

Da die AVs immer noch von einer unzuléssi-
gen Reststrafenregelung ausgehen, mufl die
Planung des Vollzuges von dem frithestmég-
lichen Zeitpunkt ausgehen.

Bei dem derzeitigen Ist-Zustand wird den in-
haftierten Straftitern ein wesentlicher Rechts-
anspruch vorenthalten. Dieser Rechtsanspruch
besteht aus 2 Teilen, einmal aus § 57 I StGB
und § 2 StVollzG im Verfassungsrang. Wir
beantragen, diesen Mangel aufzuheben und zu
beseitigen.

Hochachtungsvoll

Hans-Joachim Fromm

Anlage 4
Senatsverwaltung fitr Justiz

18.1.1993

An die
Insassenvertretung der Teilanstalt V

¢
Sehr geehrter Herr Fromm!

Aus AnlaB Threr Eingabe vom 11. Dezember
1992 haben wir den Thnen in dieser Angele-
genheit erteilten Bescheid des Leiters der
Justizvollzugsanstalt Tegel vom 16. Novem-
ber 1992 iiberpriift und teilen Ihnen mit, dafl
die Rechislage dort zutreffend beschrieben
worden ist.

In Rechtsprechung und Literatur ist unum-
striften, dafl die Festlegung des voraussicht-
lichen Entlassungszeitpunktes eine progno-
stische Einschiitzung des Gefangenen voraus-
setzt, die sachgerecht erst vorgenommen wer-
den kann, wenn ausreichende Erkenntnisse
tiber die Personlichkeit des Gefangenen ge-
wonnen worden sind. Einen festen, fiir alle
Gefangenen allgemein verbindlichen Zeit-
punkt fiir eine derartig fundierte Einschitzung
kann es nicht geben, weil diese immer von
den Besonderheiten des jeweiligen Einzelfalls
abhingig sein muB. Aus demselben Grund ist
es zuldssig, den Zeitpunkt fiir die Einleitung
von Vollzugslockerungen bei der Erstellung
des Vollzugsplans offen zu lassen, soweit eine
sachgerechte Einschitzung von MiBbrauchs-
gefahren im Sinne des § 11 Abs. 2 StVollzG
zu diesem Zeitpunkt noch nicht vorgenommen
werden kann. Entgegen Ihrer Behauptung
folgt hieraus jedoch nicht, dafl die Anstalts-
leitung willkiirlich von der Festlegung voll-
zugsrelevanter Zeitabschnitte bzw. -punkte
absehen kann.

Den berechtigten Interessen des Gefangenen
an einem fiir thn verbindlichen Orientierungs-
rahmen ist in derartigen Féllen dadurch Rech-

nung getragen, daB die Vollzugsplanung mit
der Entwicklung des Gefangenen und wei-
teren Ergebnissen der Persénlichkeitserfor-
schung in Einklang zu halten und hierfiir im
Vollzugsplan angemessene Fristen vorzusehen
sind (§ 7 Abs. 3 StVollzG).

Auf diese Weise ist sicherzustellen, dafl der
Zeitpunkt der voraussichtlichen Entlassung so
frith wie moglich festgelegt bzw. modifiziert
wird. Jeder Gefangene hat hierdurch die Mog-
lichkeit, durch sein Verhalten im Volizug
selbst die Voraussetzungen fiir eine Abstel-
lung des Vollzugsplans auf zwei Drittel der
Strafzeit zu schaffen, soweit eine derartige
Abstellung nicht von Anfang an erfolgt ist.
Diese Moglichkeit wird ihm durch die Aus-
fithrungsvorschrifiten zu §§ 10, 11, 13
StVollzG entgegen Threr Einschétzung nicht
genommen, da eine giinstige prognostische
Entwicklung innerhalb des Vollzugs die Ge-
wihrung von Vollzugslockerungen/Regelur-
laub bzw. eine Verlegung in den offenen, Voll-
zug ermdglicht und diese MaBnahmen ihrer-
seits die Aussichten filr eine vorzeitige Ent-
lassung verbessern.

Wir mochten im tbrigen ergédnzend darauf
hinweisen, daB die bestehenden Reststrafrege-
lungen der Ausfithrungsvorschriften zu §§ 10,
11, 13 StVollzG mit dem Strafvollzugsgesetz
in Einklang stehen, weil sie die Anstaltslei-
tung nicht von der Verpflichtung zu einer um-
fassenden Priifung des Einzelfalls nach MaB-
gabe der gesetzlichen Bestimmungen ent-
binden.

Wir sehen Thre Eingabe hiermit als erledigt
an.

Hochachtungsvoll

1. A. Marhofer

— Schuldenregulierung

sei Fragen oder Problemen

stehen wir mit Rat und Tat zur Verfigung:

o UNIVERSAL-STIFTUNG
HeLmut ZIEGNER

informiert und unterstitzt bei

— Wohnungserhalt wahrend der Haft
— Wohnmoglichkeiten nach der Haft

— Behérdenangelegenheiten
— Vermittlung zu anderen Beratungsstellen
— Entlassungsvorbereitungen

Vormelder an Universal-Stiftung Helmut Ziegner (UHZ)
im Gruppen- und Beratungszentrum JVA Moabit, TA |- E 4

Wir sind auch telefonisch zu erreichen!
Unsere Telefonnummer: 3979-3787
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Berliner Abgeordnetenhaus
— Landespressedienst —

Kleine Anfrage Nr. 3780 des Abgeordneten Albert Eckert (Biind-
nis 90/Griine [AL]/UFV) vom 5.5.1993 iiber ,Geplante Mittel-
verschwendung durch provisorische Asbestsanierung der Kipe-
nicker Haftanstalt“:

1. Wie hoch ist die Asbestbelastung in dem fritheren, derzeit leerste-
henden Frauengeflingnis Kopenick, ist der dauernde Aufenthalt fiir
Menschen dort zumutbar, und welche SchutzmaBnahmen wurden
gef. fur das dortige Wachpersonal ergriffen?

2. Sind die bislang mit 12,5 Mio. DM ohnehin niedrig angegebenen
Kosten (Drs. 12/1934) fiir die provisorische Sanierung der Haftan-
stalt Kdpenick zur voritbergehenden Nutzung angesichts der festge-
stellten Asbestbelastungen noch realistisch?

3. Hilt der Senat angesichts gestiegener Sanierungskosten an der Pla-
nung fest, die Kopenicker Haftanstalt lediglich provisorisch zu
sanieren, um einen Ausweichstandort fiir die seit Jahren dringend
sanierungsbediirftigen offenen Vollzugsbereiche Hakenfelde und
Ditppel zu schaffen, das sanierte Gebaude in K6penick anschliefiend
fur teures Geld abzureiBen und eine kriminalpolitisch unsinnige,
grofle geschlossene Frauenhaftanstalt dort einzurichten?

4. Weshalb hat sich der Senat bislang der naheliegenden Moglichkeit
verschlossen, die offenen Vollzugsstandorte Diippel und Hakenfelde
nicht irgendwann, sondern Zug um Zug ab sofort zu sanieren?

5. Halt der Senat die zeitweise Ubersiedlung kompletter Vollzugs-
bereiche aus Diippel und Hakenfelde nach Képenick fiir problemlos
machbar oder teilt er die Ansicht, dafl eine solche Verlagerung mit
vollig anderen Standortbedingungen sowohl erhebliche finanzielle
Kosten fiir den Staat wie auch soziale Belastungen fitr die Gefange-
nen und die Bediensteten mit sich bréchte?

6. Wie hoch sind die geschiitzten Sanierungskosten fiir die Zug-um-
Zug-Sanierung der Standorte Diippel und Hakenfelde, und mdchte
der Senat noch weitere zweistellige Millionenbetréige fiir Kopenick
als voriibergehenden Ausweichstandort nur deshalb ausgeben, weil
sich CDU und SPD iiber die kinftige Planung der Justizvollzugs-
standorte nicht einigen kénnen?

7. Ist fur die Sanierung der Standorte Diippel und Hakenfelde (z. T.
Neubauten erforderlich) ein Wettbewerb vorgesehen, und wie sind
Leitung, Personalrat, Insassenvertretung, Anstaltsbeirat der betref-
fenden Anstalten an den Planungen beteiligt?

Antwort des Senats vom 1.6.1993 (eingegangen beim Abgeordneten-
haus am 4.6.1993):

Zu 1.: Die Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungswesen hat einen
Architekten damit beauftragt, den Asbest-Status des Gebédudes zu er-
mitteln. Die Untersuchung ist noch nicht abgeschlossen. Sollten MaB-
nahmen zum Schutz der Gesundheit von Menschen notwendig werden,
wiirden diese selbstverstindlich ergriffen.

Zu 2, bis 6.: Unabhéngig vom Ausgang der Asbestuntersuchung hat
sich fiir die Fachleute der Senatsverwaltung fiir Bau- und Wohnungs-
wesen nach mehrfacher Begehung des Gebiudes die Frage gestellt, ob
eine Sanierung wirtschaftlich vertretbar ist. Beispielhaft sei hier er-
wihnt, daB im gesamten Geb#udekomplex Senkrisse festgestellt wor-
den sind und die komplette Elektro- und Sanitérinstallation ebenso er-
neuerungsbediirftig ist wie die funktionsuntiichtige Heizungsanlage.
Die Senatsverwaltung filr Bau- und Wohnungswesen erstellt aufgrund
dieser Erkenntnisse derzeit unter Einschaltung eines unabhéingigen Ar-

chitekten eine Expertise zur Sanierung des Gebidudes und zu dem ggf.
notwendig werdenden Kostenaufwand.

Auf der Grundlage dieser Expertise wird die Senatsverwaltung filr
Justiz die bisherige Planung iiberpritfen. Sie macht allerdings darauf
aufmerksam, dafB8 diese Planung auf entsprechenden Beschliissen des
Rechts- und Hauptausschusses aufbaut, und daB es im Falle ihrer Auf-
gabe einer emeuten Befassung dieser Ausschilsse bedarf. Aus diesem
Grund erscheint es auch nicht -angemessen, das Konzept und etwaige
Anderungen im Rahmen der Antwort auf eine Kleine Anfrage abzuhan-
deln, vielmehr wird die Senatsverwaltung fiir Justiz dem Parlament
eine entsprechende beratungsreife Unterlage unterbreiten, sobald die
notwendigen Fakten ermittelt sind. Sollte das Geb#ude tatsichlich
nicht sanierbar sein, wére eine denkbare Planungsalternative, sofort
den AbriB vorzunehmen und eine neue, sich an den Belegungserforder-
nissen im Berliner Strafvollzug orientierende Haftanstalt zu errichten.
In diesem Falle hitte die Sanierung der Standorte Diippel und Haken-
felde tatsichlich Zug um Zug zu erfolgen, wodurch die in der Frage-
stellung angesprochenen und auch von den jeweiligen Anstaltsleitun-
gen, Personalriten und Beirdten prognostizierten umzugsbedingten
Schwierigkeiten vermieden werden kdnnten.

Die Kosten der Ersatzbauten fiir die Justizvollzugsanstalt Dilppel sind
im Rahmen der Investitionsplanung auf 15 000 TDM, die der Justiz-
vollzugsanstalt Hakenfelde auf 16 700 TDM beziffert worden.

Zu 7.: Ein Wettbewerb ist nicht vorgesehen.

Die Anstaltsleiter, Personalrite und Anstaltsbeirdte sind bereits am
PlanungsprozeB beteiligt worden. Eine Insassenvertretung existiert in

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatonn filr Justiz

Kleine Anfrage Nr. 3708 des Abgeordneten Christian Pulz (Biind-
nis 90/Griine [AL]/UFY) vom 17.3.1993 iiber , Art und Umfang der
Substitutionsbehandlung in Berlin*:

1, Ist es richtig, dafl Senator Krilger in einem Interview in der Berliner
Zeitung vom 17.8.1992 und im Rahmen eines Artikels in derselben
Zeitung am 14./15.11.1992 u. a. den Willen #uBerte,

a) das Methadonprogramm auszuweiten,

b)er zu diesem Zweck mit der Sozial- und Finanzverwaltung im
Gespréch sei,

¢) eine Umstellung der Finanzierung der psychosozialen Betreuung
auf Bundesmitte] geplant sei,

d) die angestrebte Zahl zu Substituierender zwischen 1000 bis 1300
sein kénnte,

¢) dieses Projekt noch in diesem Jahr (1992) zu realisieren wiire,

f) die Zahl der Methadonsubstituierten, die psychosozial betreut
werden, bis zum 1. Halbjahr 1993 verdoppelt werden soll?

2. Stimmt es, daBl die Zahl der aktuell mit Polamidon substituierten
Menschen in Berlin im Méarz 1993 ca. 600 betragt?
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3. Gibt es zur Zeit gentigend freie Kapazititen in Drogenberatungsstel-
len oder vergleichbaren Einrichtungen, um die psychosoziale Betreu-
ung fiir 1000-1300 substituierte Menschen innerhalb des ersten
Halbjahres 1993 sicherzustellen?

Wenn nicht, welche zusitzlichen Stellen sollen wo geschaffen
werden?

Sind dafiir die notwendigen Geldmittel bereitgestellt und zu wel-
chem Zeitpunk1?

Was genau ist mit dem Hinweis auf Bundesmittel gemeint, und
welche konkreten Schritte sind von seiten der Senatsverwaltung fiir
Jugend und Familie bisher in diese Richtung unternommen worden?

Ist es richtig, dafl die psychosoziale Begleitung der Substitution
kiinftig nach dem Modell der Einzelfallhilfe aus BSHG-Mitteln be-
zahlt werden soll? Gibt es dazu einen konkreten Vorschlag von der
Senatsverwaltung fitr Jugend und Familie?

Wie weit ist dieser Vorschlag bislang gediehen? Gibt es dazu Ge-
spriche mit den Senatsverwaltungen fiir Soziales und Finanzen?
Sind diese bereit, den vorgeschlagenen Weg mitzutragen? Wann
kann mit einer Umsetzung dieses Vorschlages gerechnet werden?

4. Ist das bisherige Konzept der einzelfallbezogenen Substitution von
den Kapazititen niedergelassener Arzte her durchfithrbar?

Wenn nicht, welche ergiinzenden Konzeptionen (z. B. Polamidon-
Ambulanzen) hat der Senat bisher entworfen?

Wie genau sehen diese Konzepte aus?
Sind die dafilr notwendigen Geldmittel bereitgestellt und zu wann?

5. Hat der Senat im Sinne eines Eingliederungs-/Rehabilitationsverfah-
rens die notwendigen Begleitprojekte in den Bereichen Arbeit und
Wohnen zur Verfilgung?

Wie viele Plitze gibt es jeweils und sind diese ausreichend fiir die
genannte Zahl von 1000-1300 Menschen?

Wie viele Wohnpldtze milssen in welchem Zeitraum zusétzlich ge-
schaffen werden?

Gibt es ein dem Bedarf entsprechendes Konzept zur Differenzierung
dieser Wohnplitze in Einzelwohnungen, Wohngemeinschaften und
Ubergangswohnungen?

Welches AusmaB an zusétzlichem Betreuungsaufwand ist jeweils zu
erwarten?

6. Wieviel Geldmittel stehen jeweils fiir die entsprechenden Wohnpro-
jekte und die daran gebundene Betreuung zur Verfiigung?

Wieviel Geldmittel sollen zusdtzlich und bis wann bereitgestellt
werden?

7. Wie viele geschiitzte Arbeits- und Ausbildungsplitze gibt es in
Berlin im Zusammenhang mit der Substitution analog zum Verfah-
ren im AnschluB an eine Drogenlangzeittherapie?

Gibt es spezialisierte Einrichtungen zur Vermittlung von substituier-
ten Menschen in ,normale® Arbeits- und Ausbildungsverhaltnisse?

Gibt es Erkenntnisse des Senats, in welcher Anzahl solche Platze fiir
substituierte Menschen in Berlin bis zum Ablauf des ersten Halb-
jahres 1993 zur Verfiigung stehen, und welche qualitativen Merk-
male diese anfweisen milssen?

Wieviel Geldmittel stehen dafir zur Verfugung oder sollen bis zu
welchem Zeitpunkt zur Verfilgung gestellt werden?

8. Steht der Senat bei Planung der Ausweitung und der Anhebung des
Niveaus der psychosozialen Begleitung der Substitution mit den Tra-

DER POLITIKER 15T EIN AKROBAT
ER HALT DAS GLEICHGEWICHT
DADURCH , DASS ER DAS GEGENTEIL
VON DEM SAGT, WAS ER TUT J
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gern in Berlin (BOA e¢. V., Strass, Fixpunkt) in enger Verbindung,
die den groBten Teil der psychosozialen Begleitungen durchfithren
und iber die meisten Erfahrungen auf diesem Gebiet verfiigen?

Antwort des Senats — Senatsverwaltung fiir Jugend und Familie — vom
7.5.1993 (eingegangen beim Abgeordnetenhaus am 12.5.1993):

Zu 1. und 3.: Die zitierten AuBerungen zu a), b) — zu b) nur bezogen
auf die Senatsverwaltung fiir Soziales — und d) sind richtig wieder-
gegeben. Die Senatsverwaltung fiir Jugend und Familie geht dabei von
folgenden Planungsdaten aus:

Nach Expertenmeinungen kommt fiir 15-20 % der Population Heroin-
abhéngiger eine Substitutionsbehandlung in Frage. Bei einer Schitz-
zahl von 70008000 Heroinabhéngigen fiir Berlin diirfte ein Bedarf in
der GroBenordnung zwischen 1000-1300 Substitutionsbehandlungen
gegeben sein. Die Entscheidung fiir eine Indikation im Einzelfall durch
niedergelassene Arzte bleibt von dieser Schitzung des Bedarfs un-
bertihrt.

Zu den Anmerkungen zu c), ¢) und f) ist jedoch festzustellen, daf eine
Umstellung der Finanzierung der psychosozialen Betreuung Substi-
tuierter durch die Berficksichtigung individueller Anspriiche auf Ein-
gliederungshilfe nach den §§ 39 und 40 des Bundessozialhilfegeseizes
beabsichtigt ist.

Der entsprechende Entwurf eines Rundschreibens wurde zwar noch im
Jahre 1992 fertiggestellt, jedoch ist das Mitzeichnungsverfahren, wel-
ches am 19. Januar 1993 eingeleitet wurde, noch nicht abgeschlossen.

Die Ausweitung der Kapazititen zur psychosozialen Betreuung wire
jedoch die Voraussetzung, um die angestrebte qualifizierte Erweiterung
von Substitutionsbehandlungen realisieren zu kénnen.

Zu 2.: Nein. Am Stichtag 31. Marz 1993 wurden 650 Drogenabhéngige
mit L-Polamidon substituiert.

Zu 4.: Ja. Derzeit stehen in Berlin 150 Arzte zur Verfiigung, die Dro-
genabhingige nach einer Einzelfallindikation substituieren.

Zu 5.-8.: Die Antwort auf diese Fragen erforderte so umfassende Aus-
sagen, dal sie den Rahmen einer Kleinen Anfrage sprengen wiirden.
Der Senat wird daher im Rahmen des 3. Drogenberichtes dazu berich-
ten und Planungen vorlegen.

In Vertretung
Klaus Lshe
Staatssekretir
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Verzinsliches Anlegen des Uberbritk-
kungsgeldes

Die folgenden Informationen beruhen auf
einer Umfrage bei den Justizministerien der
Lénder, bei denen wir uns fiir die detaillierten
Auskiinfte bedanken. Nur Mecklenburg-Vor-
pommem hat sich auf den Hinweis be-
schréinkt, man diirfe davon ausgehen, daB die
Rechtslage bekannt sei und ,,bei entsprechen-
den Antrigen von Gefangenen Verwendung
findet™.

Frage 1: Bekomme ich Zinsen fir mein Uber-
brilckungsgeld?

Ja, nach der Rechtsprechung zu § 51 Straf-
vollzugsgesetz ist die Vollzugsverwaltung zur
verzinslichen Anlage des Uberbriickungsgel-
des verpflichtet (OLG Hamm NStZ 1988,
247, OLG Celle ZfStrVo 1988, 252).

Frage 2: Muf ich etwas dafiir tun?

Ja, die verzinsliche Anlage erfolgt durchwegs
nur auf Antrag. Es empfiehlt sich, einen
schriftlichen Antrag zu stellen.

Frage 3: Welche Voraussetzungen miissen er-
Sullt sein, damit dem Antrag auf Verzinsung
stattgegeben wird?

Voraussetzung ist zundchst eine gewisse Min-
desthafizeit: wiihrend in einigen Bundeslin-
dern verlangt wird, daB sich die Gefangenen
noch mindestens zwei Jahre im Vollzug befin-
den miissen (Bayern, Hamburg, Rheinland-
Pfalz, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Thilringen),
geniigt in anderen ein Jahr (Baden-Wiirttem-
berg, Bremen, Hessen, Niedersachsen, Saar-
land, Schleswig-Holstein, Nordrhein-West-
falen). Keine Mindesthaftzeit hat uns die Ber-
liner Senatsverwaltung mitgeteilt. Weitere
Voraussetzung ist, daB ein bestimmter Min-
destbetrag des Uberbriickungsgeldes bereits
vorhanden ist. Die Hohe dieses Betrages ist in
den Bundeslindern unterschiedlich geregelt
(in Nordrhein-Westfalen z. B. missen
DM 500.— zur Verfilgung stehen, in Hamburg
DM 300,—, in Niedersachsen lediglich
DM 100,— und in Thilringen geniigt bereits
eine Summe von nur DM 50,-). Der genaue
Mindestbetrag sollte daher bei der jeweiligen
JVA erfragt werden.

Frage 4: Kann ich mir das Geldinstitut selber
aussuchen?

Nein, das Geld wird bei einem von der An-
stalt zu bestimmenden Geldinstitut verzins-

Info

des Strafvollzugsarchivs

lich angelegt. Dies geschieht in der Regel auf
den Namen der Inhaftierten, wobei die Konto-
fithrungsgebithren zu ihren Lasten gehen.

Frage 5: Welche Kindigungsfristen gelten?

Das Sparkonto wird mit der gesetzlichen Kin-
digungsfrist angelegt. Lediglich Niedersach-
sen hat festgelegt, dall Inhaftierte mit einem
Strafrest von mindestens acht Jahren eine auf
den Entlassungszeitpunkt festgelegte Kiindi-
gungsfrist vereinbaren kénnen.

Frage 6: Gehe ich das Risiko ein, daf$ das
Geld gepfiindet werden kann?

Nein, das Sparguthaben ist einschlieBlich der
Zinsen als Uberbriickungsgeld zu behandeln
und dieses ist gemdB § 51 Abs. 4 StVolizG
unpfiindbar (Ausnahme: Unterhaltsanspriiche
gemdB § 51 Abs. 5 Satz 1 StVollzG). Das
Geldinstitut ist auf die Unpfindbarkeit hinzu-
weisen.

Frage 7: Wie komme ich an das Geld, wenn
ich entlassen werde?

In einigen Bundeslindern wird den Gefange-
nen bei Entlassung aus der Haft das Sparbuch
fibergeben, wie z. B. in Bremen, Rheinland-
Pfalz und in Niedersachsen. Hinzuweisen ist
auflerdem auf die sinnvolle Regelung in
Rheinland-Pfalz, wo die Sparbiicher auf den
Namen der Gefangenen ausgestellt werden
und es ihnen daher moglich ist, der betreffen-
den Sparkasse einen Aufirag zur Freistellung
vom Steuerabzug auf Zinsen zu erteilen. In
anderen Bundesléndern wird das Konto recht-
zeitig von der JVA aufgeldst, so da mit der
Entlassung iber den Sparbetrag verfugt wer-
den kann.

Strafvollragsarchiv, Universitiit Bremen, FB 6,

28334 Bremen, Postfach 33 04 40 (Juni 1993)
Offener Brief

Komitee fiir Grundrechte Strafvollzugsarchiv

und Demokratie an der Universitét
An der Gasse Fachbereich 6
6121 Sensbachtal 28359 Bremen
An die
Bundesjustizministerin
Frau Leutheusser-Schnarrenberger
Postfach 20 03 65
5300 Bonn 2
30.6.1993

Betrifft: Bericht ttber Folter, unmenschliche
und herabsetzende Behandlung in Geffingnis-
sen der Bundesrepublik Deutschland

Im Dezember 1991 hat die Kommission des
Europarates zur Verhiitung von Folter, un-
menschlicher und emniedrigender Behandlung
erstmals die Bundesrepublik besucht. Die
Kommission hat hier zahlreiche vertrauliche
Gespréche gefiihrt und von ihrem Recht Ge-
brauch gemacht, eine Reihe von Justizvoll-
zugsanstalten unangekiindigt zu besuchen.
Seit Mitte 1992 liegt der Bericht dieser Kom-
mission in Bonn vor.

Seither wartet die interessierte Offentlichkeit
(auch des Auslandes) auf die Verdffent-
lichung dieses Berichtes. Bisher haben fast
alle von der Kommission besuchten Staaten
mehr oder weniger schnell einer Veroffent-
lichung der Feststellungen der Kommission
zugestimmt. Einzige Ausnahme von dieser
Regel ist bisher die Tiirkei gewesen, weshalb
Strafiburg hier zu der in der Konvention vor-
gesehenen Moglichkeit einer einseitigen
offentlichen Erklérung zur Situation in den
dortigen Gefingnissen und Polizeistationen
greifen mubBte.

Nach nunmebhr fast einem Jahr fragen wir uns,
warum der Bericht iiber die Bundesrepublik
Deutschland immer noch nicht freigegeben
worden ist. Zum Vergleich sei erwihnt, daB
Frankreich, welches unmittelbar vor der Bun-
desrepublik (im November 1991) von der
Kommission besucht worden war, deren Be-
richt am 4.6.1992 erhaiten und am 19.1.1993
verdffentlicht hat.

Zweifellos ist es in einem Bundesstaat sinn-
voll, einen solchen Bericht zunichst den Bun-
deslandern zur Kenntnis und Stellungnahme
zu geben. Auch damit kann jedoch die auBer-
ordentlich lange Wartezeit nicht mehr erklart
werden. Die Schweiz, mit ihrer komplizierten
foderalen Struktur, hat weniger als ein Jahr
gebraucht, um den Bericht samt einer Stel-
lungnahme der Offentlichkeit bekanntzu-
machen.

An alledem gemessen befindet sich die Bun-
desrepublik bereits deutlich im Verzug. Wir
fordern Sie daher dringend auf, umgehend
den Bericht @iber die Vollzugsbedingungen in
der Bundesrepublik 6ffentlich zuginglich zu

machen.

Klaus Vack
Sekretir

des Komitees
fiir Grundrechte
und Demokratie

Prof. Dr. Johannes Feest
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§ 57 Abs. 1 Nr. 2 StGB ((Reststrafenaussetzung auch ohne Vollzugs-
lockerungen)

1. Die gilinstige Taterprognose des § 57 Abs. 1 Nr. 2 StGB setzt
nicht die GewiBheit voraus, dal die ehung von weiteren Straf-
taten ausgeschlossen ist. Es geniigt die rzeugung des Gerichts,
daB eine ausreichende Chance gegeben ist, der Verurteilte werde
die kritische Probe bestehen.

2. Das Scheitern der Behandlung in einer sozialtherapeutischen
Anstalt und die Nichtgewdhrung von Vollzugslockerungen recht-
fertigen nicht die Ablehnung der Reststrafenaussetzung, wenn an-
sonsten Anhaltspunkte dafiir gegeben sind, dafi der Verurteilte in
langen Jahren des Freiheitsentzuges sichtbar an sich gearbeitet
hat und eine positive Prognose zu stellen ist.

OLG Karlsruhe, BeschluB vom 11.5.1992 -2 Ws 75/92
Aus den Griinden:

Die nach § 57 Abs. 1 Nr. 2 StGB erforderliche gtinstige Téterprognose
setzt nicht die GewiBheit voraus, dafl die Begehung von weiteren Straf-
taten ausgeschlossen ist. Es gentigt die des Gerichts, dafl
nunmehr, namentlich aufgrund der gitnstigen Wirkung des Strafvoll-
zugs, eine ausreichende Chance gegeben ist, der Verurteilte werde die
kritische Probe bestehen (st. ., vgl. z. B. BeschluB vom
27.1.1992 — 2 Ws 210/91; vom 15.3.1990 — 2 Ws 31/90 — unter Hin-
weis auf KG NJW 1973: Dreher/Trondle, SiGB 45. A., Rdur. 6 zu
§ 57). Dabei sind gemaB § 57 Abs. 1 Nr. 2 namentlich die Personlich-
keit des Verurteilten zu bericksichtigen, sein Vorleben, die Umstinde
seiner Tat, sein Verhalten im Vollzug, seine Lebensverhaltnisse und
die Wirkungen, die von der Aussetzung fiir ihn zu erwarten sind. Ein-
zubeziehen in diese Pritfung ist auch das Sicherungsbediirfnis der All-
gemeinheit, dem bei besonders gefihrlichen Delikten, etwa gegen Leib
oder Leben, erhdhte Bedeutung zukommt. (st. Senatsrspr., vgl. z. B.
BeschluB vom 23.2.1990 — 2 Ws 38/90 — unter Hinweis auf OLG Kéln
MDR 1970, 861; MDR 1971, 154; OLG Diisseldorf NJW 1973, 2255;
VRS 81, 367, OLG Koblenz NJW 1981, 1522).

Unter Zugrundelegung dieser Gesichtspunkte gelangt der Senat zu der
Ansicht, daB eine VollverbidBung nicht geboten ist, vielmehr nach der
VerbtiBung von nahezu neuneinhalb Jahren Freiheitsstrafe verantwortet
werden kann zu erproben, ob der Verurteilte auBerhalb des Strafvoll-
zugs keine Straftaten mehr begehen wird.

Richtig ist, daB der Verurteilte eine verabscheuungswiltrdige, an Bruta-
lit4t kaum zu Qberbietende schwere Bluttat begangen hat. Richtig ist
auch, daB die erkennende JugK seinerzeit beim Bf eine erhebliche
Personlichkeitsproblematik festgestellt hat, die von ihm angegangen
und aufgearbeitet werden milsse. Seine durch erhebliche Selbstwertun-
sicherheit, leichte Verfihrbarkeit und deutliche Kontakt- und Bin-
dungsschwiiche geprégte psychopathische Persdnlichkeit wies damals
insbesondere in nilichternem Zustande eine Aggressions- aber auch

Verteidigungshemmung auf, die nach erheblichem Alkoholgenuf in
das Gegenteil umschlagen konnte: Betonte Aggressivitit und Einnahme
einer gewalttitigen Fithrungsrolle, die er niichtern nie ausfiillte. Diese
Personlichkeitsproblematik konnte er in der sozialtherapeutischen An-
stalt H g, in der sich der Verurteilte auf eigenen Antrag vom
17.1.1989 bis 14.4.1991 befand, nicht in der notwendigen Weise auf-
gearbeitet werden, ersichtlich weil es der Verurteiite an der erforder-
lichen Mitarbeit fehlen lieB, wie die Berichte der sozialtherapeutischen
Anstalt vom 14.7.1989 und 22.3.1991 erkennen lassen.

Die JVA und ihr folgend die 8tVK beriicksichtigen demgegentiber je-
doch nach Auffassung des Senats nicht gentigend, daB die Aufarbeitung
von Perstinlichkeitsdefiziten nicht nur im Rahmen einer gruppenthera-
peutischen Behandlung in einer sozialtherapeutischen Anstalt erfolgen
kann, mag dieser Weg im Rahmen des Strafvollzugs auch der am ehe-
sten geeignete sein. Zu wenig Beachtung hat in der angefochtenen Ent-
scheidung die Tatsache gefunden, daB der Verurieilte mn den langen
Jahren des Freiheitsentzuges sichtbar an sich gearbeitet hat. So hat er
den Realschulabschiuf geschafft. Die Stellungnahmen der Vollzugsan-
stalt Freiburg vom 24.7.1991 und 4.3.1992 weisen aus, daB er bestan-
dige und gute Arbeitsleistungen zeigte und zeigt. Anfingliche Un-
plnktlichkeit am Arbeitsplatz hat er auf Anraten abgestellt. Seine Zelle
hilt er sauber und aufgerdumt. Auch in der sozialtherapeutischen An-
stalt ging er regelmiBig seiner Arbeit nach. Ausweislich der dem Senat
vorliegenden Akten ist der Verurteilte im Strafvollzug einmal wegen
Alkoholkonsums aufgefallen und muBite deswegen am 1.9.1991 mit
einer Hausgeldsperre von DM 30,- diszipliniert werden. Zu Gewalt-
tatigkeiten im Zusammenhang mit dem AlkoholgenuB ist es dabei nicht
gekommen. Ebensowenig weisen die im Urteil vom 15.12.1983 einzeln
aufgefithrten verhéltnismaBig geringfligigen Vorstrafen des Verurteil-
ten Gewalttaten gegen Leben oder Gesundheit anderer auf.

In threm BeschluB vom 22.8.1991 hatte die StVK selbst ausgefithrt, sie
halte eine Reststrafenaussetzung fiir aussichtsreich, wenn der Verur-
teilte Lockerungen (bis zum Freigang) beanstandungsfrei durchhalt und
die EntlaBbedingungen giinstig sind. Dadurch wurde beim Verurteilten
eine gewisse Erwartungshaltung geschaffen, die in der Folgezeit ent-
tauscht werden muBte, weil thm Vollzugslockerungen versagt wurden.
Bei diesen Entscheidungen, die der Verurteilte auch bei bester Fith-
rung nicht beeinflussen konnte, weil sie allein auf sein Verhalten in
der Vergangenheit abstellten (Personlichkeitsdefizit und Therapieab-
bruch), wurde méglicherweise zuwenig beriicksichtigt, dafl der Verur-
teilte in den langen Jahren des Freiheitsentzuges und unter Beriicksich-
tigung der ihm zur Verfigung stehenden Geistes- und Willenskréfte
durchaus einzelne positive Ansétze zu einer Bewsltigung seines latent
vorhandenen Aggressionspotentials gezeigt hat. Auch nach der Auffas-
sung des Senats wére es wilnschenswert gewesen, der Verurteilte hiitte
in der Vergangenheit die Chance gehabt, auBerhalb des geschlossenen
Vollzugs im Wege von Vollzugslockerungen seine Belastbarkeit hin-
sichtlich der Verlockung zu fibermitBigem Alkoholkonsum zu bewei-
sen. DaB er diese Chance nicht hatte, darf andererseits nicht dazu fith-
ren, daB er die erkannte Freiheitsstrafe von 10 Jahren vollstindig ver-
btiBen mufl. Denn die vorzeitige Entlassung hat, wie eingangs darge-
legt, nicht zur Voraussetzung, daBl Aggressionstaten unter Alkoholein-
fluB kimftig nach menschlichem Ermessen ausgeschlossen sind.

Die Tatsache, dafl der Verurteilte im Falle emeuter Aggressionstaten
unter Alkoholeinflu withrend der Bewahrungszeit mit dem Bewih-
rungswiderruf rechnen muf}, wird ihm nach Auffassung des Senats zu-
sitzlich Halt geben, seine Widerstandskriifte zu mobilisieren, seine
latent vorhandenen Aggressionskrifte zu beherrschen. (...)

Mitgeteilt von RA Michael Schubert, Freiburg.

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 5, Seite 260,
Mai 1993
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§ 37 Abs. 2 BtMG (Verfahrenseinstellung bei Polamidon-Behandlung)

Ein Verfahren kann gema8 § 37 Abs. 2 BtMG voriiufig eingestellt
werden mit der Auflage, dafl der Angeklagte eine von ihm begon-
nene Polamidon-Behandlung bis zu dem vorgesehenen Abschiul
fihrt.

AG Hannover, BeschluBl vom 5.1.1993 — 248 - 397/92
Mitgeteilt von RAin Ingeborg Eisele, Hannover.

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 6, Seite 312,
Juni 1993

§ 64 Abs. 2 StGB (Nachtragliche Aufhebung der Unterbringung bei
deren Aussichtslosigkeit)

1. Die Erledigung der Unterbringung in analoger Anwendung des
§ 64 Abs. 2 StGB ist anzuordnen, wenn sich nachtriglich heraus-
stellt, daB die Behandlung in einer Entzichungsanstalt aussichtslos
wiire,

2. Zur Frage, wann eine nachtrigliche Feststellung der Aussichts-
losigkeit der Unterbringung vorliegt, wenn der Alkoholabhiingig-
keit eine schwere Personlichkeitsstorung zugrunde liegt und im
MaBregelvollzug keine Méglichkeit besteht, die allein sinnvolle An-
derung der Personlichkeitsstruktur zu erreichen.

3. Die Entscheidung iiber die Erledigung der Unterbringung kann
schon wihrend des Vollzuges der Freiheitsstrafe ergehen, wenn
wihrend der weiteren Strafvolls keine Anderung der Be-
urteilung der Therapicunfahigkeit zu erwarten ist,

OLG K6ln, Beschluf vom 12.1.1993 — 2 Ws 431/92

Entmommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 6, Seite 316,
Juni 1993

§ 36 BtMG; §§ 57, 64, 67 d StGB (Anrechmung und Strafaussetzung
zur Bewilhrung von weiterer Fretheitsstrafe nach Unterbringung)

1. Steht nach Vollstreckung einer Mafiregel gem#B § 64 StGB noch
(Anschiufi-) Freiheitsstrafe aus einem anderen Verfshren von
nicht mehr als zwei Jahren ans, so ist § 36 BtMG auf diese Strafe
entsprechend anwendbar, weil die MaBregelvolistreckung einer
Behandlung in kiner staatlich anerkannten Einrichtung gleichsteht
und das Zuriickireten der Strafe hinter der Mafiregel einer Zu-
riickstellung nach § 35 BtMG gleich zu achten ist (Bestitigung der
Senatsentscheidung R + P 1991, 133).

2. Mafiregelvolistreckungszeiten, die nicht schon nach § 67 Abs. 4
StGB anrechnungswirksam geworden sind, sind auf die AnschiuB-
freiheitsstrafe anzurechnen, bis infolge der Anrechnung 2/3 dieser
Strafe erledigt sind. Der Strafrest kann unter den Voraussetzun-
gen des § 36 Abs. 1 8. 3 BtMG — bei Erledigung der Mindestverbii-
Bungszeit auch nach §57 StGB - zur Bewilhrung ausgesetzt
werden.

OLG Celle, BeschluB vom 22.4.1992 —2 Ws 71/92

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 6, Seite 317,
Juni 1993

§§ 119, 148 StPO, UVollzO (Kennzeichnung von Briefen im Rahmen
des sogenannten Mandats-Anbahnungsverhiltnisses als Verteidiger-
post)

1. Uber die Berechtigung einer DisziplinarmaBnahme, die wihrend
der Untersuchungshaft verhingt worden ist, kann das Be-
schwerdegericht auch dann noch entscheiden, wenn der Gefangene
inzwischen in Strafhaft gekommen ist.

2. Auch nach Vollstreckung einer wihrend der Untersuchungshaft
verhingten Disziplinarmafinahme hat ein inzwischen in Strafhaft
iiberfilhrter Gefangener ein (nachwirkendes) rechtliches Interesse
an der gerichtlichen Feststellung der Rechtswidrigkeit der MaB-
nahme, weil diese sich auf eine spiitere Entscheidung nach § 57
StGB auswirken kann.

3. Briefe eines Untersuchungsgefangenen an einen Rechtsanwalt
im Rahmen des sogenannten Mandats-Anbahnungsverhiltnisses
fallen nicht unter die Privilegierung der (kontrollfreien) Verteidi-
gerpost. Kennzeichnet ein Gefangener einen solchen Brief als Ver-
teidigerpost, stelit dies objektiv einen VerstoB gegen die Nrn. 30
Abs. 1, 32 Abs. 1, 37 UVollzO dar.

4. Nach Nr. 67 UVollzO konnen gegen einen Untersuchungsgefan-
genen Disziplinarmafinahmen nur dann angeordnet werden, wenn
er schuldhaft gegen die Ordnung der Anstalt verstofien hat.

5. Ist einem Untersuchungsgefangenen nicht bekannt, daB er
Briefe im Rahmen des sogenannten Mandats-Anbahnungsverhilt-
nisses nicht als Verteidigerpost kennzeichnen darf, und hat er
diese Unkenntnis auch nicht zu vertreten, so liegt kein schuldhaf-
ter VerstoD gegen die Anstaltsordnung vor.

OLG Koblenz, BeschluB vom 16.10.1992 — 3 Ws 452/92

Entnommen aus Zeitschrift fir Strafvollzug und Straffalligenhilfe,
42, Jahrgang, Heft 3, Seite 186, Juni 1993

§§ 24, 26 StVolistrO; Art. 2 Abs. 1, 20 Abs. 3 GG (Verfassungswid-
rigkeit der Verlegung eines Strafgefangenen in eine andere JVA)

Haben die Strafvollstreckungsbehtrden in einem Strafgefangenen
das Vertrauen erweckt, es werde bei der Strafvollstreckung in
einer bestimmten JVA bleiben, ist dem Prinzip des Vertrauens-
schutzes in der Weise Rechnung zu tragen, dafi nur gewichtige Be-
lange des Allgemeinwohls den Interessen des Strafgefangenen auf
Erhaitung des von ihm aufgebauten Lebensumfelds vorgehen
kinnen.

BVerfG, BeschiuBl vom 28.2.1993 — 2 BvR 196/92 (2. Kammer)

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 6, Seite 319,
Juni 1993

Art. 19 Abs. 4 S. 1 GG; §§ 109 Abs. 1, 6, 7 StVollzG

Wird ein Vollzugsplan nicht ordnungsgemiB aunfgestellt, kann er
insgesamt gerichtlich angefochten werden.

BVerfG, BeschluB vom 16.2.1993 — 2 BvR 594/92
Aus den Griinden:

Bei der Bedeutung des Vollzugsplanes fiir das Erreichen des Vollzugs-
ziels dirfen die Strafvollstreckungsgerichte den Bestimmungen des
§ 109 StVollzG nicht im Wege der Auslegung einen Inhalt beimessen,
bmdememAntagMgenchﬂlcheEntschmdnngmn'mNachpmfmg
einzelner Planmafinahmen, nicht aber auch zur
Rechtsfehlerfreiheit des Aufstell oder des mhaldlchr.n
Gestaltungsermessens gestellt werden kdnnte. Bei letzterer kann es
sich vor allem darum handeln, daB der Plan inhaltlich den gesetzlichen
Mindestanforderungen nicht gentigt, so daB der Anspruch des Gefange-
nen auf Aufstellung des Vollzugsplans nicht erfillt ist, oder daB der
Gefangene, was von ihm niher zu begriinden sein wird, durch das Zu-
sammenwirken von Planungsmafnahmen in seinen Rechten verletzt
ist. (...)

Bei einer der Forderung mdglichst wirksamer gerichtlicher Kontrolle
entsprechenden Auslegung des Vortrags des Beschwerdefithrers mufite
die Vollstreckungskammer dem Vorbringen die zur Herbeifithrung
einer gerichtlichen Entscheidung nach § 109 Abs. 1 StVollzG genfigen-
den Rige entnehmen, die Justizvollzugsanstalt habe bei der Aufstel-
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lung nicht rechtsfehlerfrei gehandelt und die Aufstellung des Planes
insgesamt beruhe auf rechtsfehlerhaftem Ermessen. (...)

Soweit sich die Strafvollstreckungskammer mit ihrer Ansicht, der Voll-
zugsplan konne nicht als Ganzes angefochten werden, im Einklang mit
der Rechtsprechung anderer Gerichte (OLG Koblenz, ZfStrVo 1986,
58, 114; 1990, 116; KG ZfStrVo 1983, 181; 1984, 370) wihnt, itber-
sieht sie, daB dort — anders als im hier zu entscheidenden Fall — die
gwgsgcm&ﬁe Aufstellung des Vollzugsplanes nicht im Streite

Mitgeteilt vom Strafvollzugsarchiv, Universitit Bremen, FB 6,
28359 Bremen, (Juni 1993)

Nach wissenschaftlich gesicherten Erkenntnissen ist eine HIV-In-
fektion durch Titigkeiten, wie sie bei der Ausgabe von Essen zu er-
ledigen sind, nicht iibertragbar.

KG Berlin, BeschluBl vom 31.1.1991

Aus den Griinden:

-5 Ws418/90 Vollz

Der Gefangene kann die von ihm beabsichtigte Rechtsbeschwerde er-
folgversprechend aber auch nicht auf die Behauptung stiitzen, seine
Gesundheit werde dadurch gefiihrdet, daB an der Ausgabe des Essens
in der Haftanstalt ein an AIDS erkrankter Mitgefangener beteiligt
werde. (...) Im Qibrigen werden, wie gerichtsbekannt ist, Gefangene,
bevor sie mit derartigen Aufgaben betraut werden, zunéchst dem An-
staltsarzt vorgestellt. Dafl dies im vorliegenden Fall unterblieben ist
oder der zustindige Arzt gegen die Beschiftigung des Mitgefangenen
Bedenken geéiuBert hat, wird in dem ProzeBkostenhilfeantrag nicht be-
hauptet. Dann aber besteht fiir den Gefangenen hier noch weniger ein
Grund fiirr die Annahme, daB er durch die Hinzuziehung des Mitgefan-
genen zur Essensausgabe in seinen Rechten beeintrachtigt wird.

Mitgeteilt vom Strafvollzugsarchiv, Universitit Bremen, FB 6,
28359 Bremen (Jumi 1993)

§§ 112, 304, 308, 309 StPO (Uberpritfung einer in der Hauptverhand-
lung ergangenen Haftentscheidung durch Beschwerdegericht)

Sind in einer aufgrund einer Hauptverhandlung ergangenen Haft-
entscheidung nicht alle wesentlichen tatsiichlichen Umstinde zum
dringenden Tatverdacht gewiirdigt worden, ist dem Beschwerde-
gericht die Uberpriifung verwehrt, ob die Entscheidung auf einer
vertretbaren Wertung der in der Hauptverhandlung gewonnenen
Erkenntnisse beruht.

KG Berlin, BeschluBl vom 22.2.1993 — 3 Ws 74/93

Aus den Griinden:

Das LG hat am 27.1.1993 das Verfahren gegen den Angekl. wegen des
Vorwurfs der gemeinschaftlichen Kindesentziehung in zwei besonders

schweren Féllen u. a. aus der Anklage vom 17.8.1992 abgetrennt und
ausgesetzt, weil es mehreren Beweisantréigen der StA statigegeben hat.

Am 28.1.1993 hat es den Angekl. wegen unbefugten Waffenbesitzes zu
einer neunmonatigen Freiheitsstrafe verurteilt, die durch die erlitiene
U-Haft als verbitBt gilt; zugleich hat es angeordnet, daB die U-Haft des
Angekl. mit der MaBgabe fortdauert, daB der Haftbefehl des AG vom
11.10.1991 nur noch auf die Falle 1 b und 2 gestitzt wird; hinsichtlich
des Falles 1a hat es den Haftbefehl aufgehoben, weil nach dem
Ergebnis der Hauptverhandlung dringender Tatverdacht nicht mehr ge-
geben sei. Die nach § 304 Abs. 1 StPO zulissige Beschwerde der StA
ist begrindet.

Das LG setzt sich weder in dem angefochtenen BeschluB noch in seiner
Nichtabhilfeentscheidung vom 1.2.1993 mit den bisher gewonnenen
Beweisergebnissen auseinander und legt nicht dar, warum diese nach
seiner Uberzeugung die Annahme eines dringenden Tatverdachts nicht
mehr rechtfertigen. Hierzu bestand besonderer AnlaB, weil das LG Be-
weisantrigen der StA auf Vernehmung von mehreren Zeugen statigege-
ben hat, von denen insbesondere die Zeugen W. und K., deren den An-
gekl, belastende Aussagen aktenkundig sind, bereits in der Anklage-
schrift benannt und von dem LG noch nicht vernommen worden sind,
obwohl der Zeuge K. in Berlin wohnt, Der Senat kann daher nicht pril-
fen, ob die Entscheidung des LG auf einer vertretbaren Wertung der
zur Zeit fitr und gegen einen dringenden Tatverdacht sprechenden Um-
stinde beruht (vgl. BGH StV 1991, 525 m. Anm. Weider). Denn dies
setzt eine umfassende Witrdigung der gesamten bisherigen Beweisauf-
nahme unter Berticksichtigung der bei den Akten befindlichen Aus-
sagen der von der StA in ihren Beweisantriigen genammten Zeugen vor-
aus, die der Senat nicht im Haftbeschwerdeverfahren vornehmen kann.
Hier sind die Beweisergebnisse der Hauptverhandlung, insbesondere
die Zeugenaussagen, in der Sitzungsniederschrift nicht festgehalten
worden, so daB die Haftentscheidung aufgrund der Hauptverhandiung
das Ergebnis einer Wertung des Inbegriffs der Hauptverhandlung durch
den Tatrichter ist, dessen Aufgabe allein es ist (§ 261 StPO), die Be-
weise zu wilrdigen und die Beweisergebnisse darzustellen. Das Be-
schwerdegericht kann zwar nicht prifen. ob diese Ergebnisse richtig
dargestellt sind, weil es die hierfir notigen Kenntnisse vom Verlauf
der Beweisaufnahme nicht hat und sich auch nicht verschaffen kann.
Es hat aber zu untersuchen, ob alle entscheidungserheblichen Tat-
sachen in der angefochtenen Entscheidung berficksichtigt und gewiir-
digt worden sind oder ob sonst Rechtsfehler vorliegen. Diese Pritfung
hat das LG dem Senat durch das vollstindige Fehlen emer Begrindung
des angefochtenen Beschlusses verwehrt.

Mitgeteilt vom 3. Strafsenat des KG Berlin.

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 5, Seite 252,
Mai 1993

§§ 454 b Abs. 2 StPO, 57 Abs. 2 Ziff. 2 StGB, 23 fl. EGGVG, 43
Abs. 4 StVollstrO (Reihenfolge der Vollstreckung, Unterbrechungs-
zeitraum, Rechtsschutz)

Wird eine Freiheitsstrafe vollstreckt, bei der eine Strafaussetzung
nach VerbiiBung der Hilfte der Strafe gem&B § 57 Abs. 2 Ziff. 2
StGB in Betracht kommt, und steht noch die Anschiufivollstrek-
kung einer weiteren Freiheitsstrafe bevor, ist die Vollstreckungs-
behorde durch § 454 b Abs. 2 StPO nicht gehindert, zum Halbstra-
fenzeitpunkt die Vollstreckung der ersten Strafe zu unterbrechen.
Sie hat gemiB § 43 Abs. 4 StVollstrO in Ausiibung ihres Ermes-
sens zu priifen, ob zu erwarten ist, daB die Strafvollstreckungs-
kammer Aussetzung hinsichtlich der Hilfte der Strafe gewihren
wird. Dabei ist zugunsten des Verurteilten ein grofiziigigerer Ma#-
stab anzulegen.

Nach Durchfilhrung des Beschwerdeverfahrens nach §§21
StVollstrO, 24 Abs. 2 EGGVG kann im Verfahren nach §§ 23 f.
EGGVG durch das OLG iiberpriift werden, ob das Ermessen
rechtmiiflig ausgeiibt worden ist.

OLG Hamm, BeschiuBl vom 15.10.1992 — 1 VAs 43/92

Mitgeteilt von RIOLG Joh. Rainer Vogt, Hamm

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 5, Seite 257,
Mai 1993
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Von einem, der auszog,
das Furchten zu lehren. ..

Soziale Kontakte sind im Strafvollzug
wichtig — man freut sich auf Besuche. Das
dachte sich auch ein Freiginger aus der
Justizvollzugsanstait Diippel und besuchte
in der Justizvollzugsanstalt Lehrter StraBe
einen Kollegen, den er im Strafvollzug
kennengelernt hatte. Als braver Gefangener
holt man sich nattirlich eine Erlaubnis in
der Anstalt, in der man einsitzt, um den
Gefangenen in der anderen Anstalt be-

suchen zu diirfen. Gesagt, getan, die Ge-
nehmigung wurde erteilt. Uber einen lin-
geren Zeitraum schon besucht der Freigén-
ger den Insassen in der Lehrter StraBe.

Eines Tages, nach dem Besuch in der
Lehrter StraBe, traf der Gefangene aus
Duppel den fitr die Anstalt in der Lehrter
Strafe zustdndigen Psychologen. Der fragte
ithn, was er denn hier macht, worauf der

Bundesalle 42, 10715 Berlin

Fahrverbindungen:

ZB Zentrale Beratungsstelle

der freien Strafi@liigenhilfe in Berlin

U-Bahnlinien 7 und 9 - U-Bahnhof Berliner Strafle - Buslinien 104 und 204

Caritasverband flr Berline.V
Diakonisches Werk Betlin-Brandenburg .V
Straffliiligen- und Bewlhrungshilfe Berlin e.V.

Telefon : 8605 41

Wir beraten

-Straffdllige

-Haftentlassene

-von Inhafrierung bedrohte Personen
-Angehdnige, Freunde und Bekannte

bei

-persinlichen Problemen
-Entlassungsvorbereitungen
-rechtlichen Problemen (zb. Sozialhilfe)
- der Wohnungssuche

-finangiellen Problemen
-Uberschuldung (Schuldenregulierung)
-Geldstrafen

-Problemen mit der Arbeit

Zusitzlich bieten wir sozialtherapeutische
Gespriche und Gruppen an

Tilgung uneinbringlicher Geldstrafen
durch Ableistung von gemeinniitziger
Arbeit

Beratung durch die Straffalligen- und
Bewihrungshilfe Berlin e.V. mit
Sprechstunden in der ZB

Dienstag  14.00 -18.00 Uhr
Donnerstag 9.00 - 13.00 Uhr
Freitag 9.00 - 13.00 Uhr

Y,

Sprechstunden in der ZB

Dienstag  14.00 -18,00 Uhr
Donnerstag 9.00 - 13.00 Uhr
Freitag 9.00 - 13.00 Uhr

Telefonische Beratung in der ZB
Dienstag  9.00 - 18.00 Uhr
Donnerstag 9.00 - 16.00 Uhr
Freitag 9.00 - 14.00 Uhr

Sprechzeiten in den Haftanstalten
Montag - JVA Tegel

Montag - Jugendstrafanstalt Berlin
Montag - Vollzugsanstalt fiir Frauen

nach Vereinbarung schrifilich, telefonisch baw. iiber
ihre(n) Gruppenleiter (in) oder tiher "Vormelder”

Gefangene aus Diippel dem Psychologen
zur Antwort gab, daB er hier einen Insassen
besucht. Soweit, so gut. Der Wahrheit
halber sei hinzugefiigt, daB der Mann aus
Ditppel vorher in der Lehrter StraBe einsafBl
und keinen besonders guten Kontakt zu
dem Diplom-Psychologen hatte.

Der Herr Diplom-Psychologe rief sofort in
Ditppel an, informierte die Bediensteten
dort dartiber, daB der Gefangene an den
und den Tagen zu Besuch in der Lehrter
Strafle gewesen ist, und fragte nach, ob das
alles so seine Richtigkeit damit hat. Das
fuhrte dazu, daB dem Gefangenen, als er
am Abend aus dem Freigang zuriickkehrte,
eroffnet wurde, daB er am nachsten Tag
erst einmal in der Anstalt verbleiben muB,
weil verschiedene Dinge einer Kldrung be-
durften.

Am néichsten Morgen erkléirte der Stations-
beamte, daB der Gefangene an Tagen, an
denen er nicht angegeben hatte, in der
Lehrter StraBe jemanden zu besuchen, dort
gewesen ist, und das wire eine Unkorreki-
heit, weil er zu diesen Zeiten auf der
Arbeit hitte sein miissen. Auf die Frage
des Gefangenen, was das denn soll, er ist
immer an demselben Tag da, und es ist be-
kannt, daB er an diesem Tag nachmittags
frei hat, wurde ihm entgegengehalten, dafl
das nicht stimmt und er auch zu anderen
Zeiten dort war. Dies verwunderte den
Gefangenen, wuBlte er doch ganz genau, an
welchen Tagen er den Insassen in der
Lehrter Stralle besuchte.

Bei der Uberpritfung stellte sich heraus,
daB die Angaben des Freiganger zutreffend
waren, und er durfte am Nachmittag wieder
zu seiner Arbeitsstelle.

Ein Schelm, der Arges dabei denkt, denn
ein Psychologe ist selbstverstandlich sehr
gut darauf geschult, persénliche Animosi-
titen auBer acht zu lassen — oder etwa doch
nicht ...? War das vielleicht ein kleiner
Racheakt?

-gah-
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Scherz Verlag
Stievestrafie 9
80638 Miinchen

Mary Higgins-Clark
DaB du ewig denkst an mich ...

Es ist die Geschichte von Laurie Kenyon, die
wegen Mordes aus Eifersucht vor Gericht
steht und von ihrer Schwester Sarah verteidigt
wird, die Rechtsanwiltin ist.

Alles an Laurie ist geheimnisvoll. Als Kind
wird sie entfithrt, bleibt zwei Jahre lang ver-
mifBt, und als sie wieder zurtickkehrt, hat sie
die Erinnerung an das Geschehen verloren
Unter dem Druck der Ereignisse spaltet sich
Lauries Ich in vier zutiefst verschiedene Per-
sonlichkeiten, die zunAchst hinter einer
scheinbar glicklichen Kindheit verborgen
bleiben — bis Lauries Eltern bei einem Ver-
kehrsunfall ums Leben kommen. Der Schock
setzt die vier Personlichkeiten frei. Eine
davon begeht den Mord ...

Mary Higgins-Clark hat es wieder geschafft,
eine Mischung von Psychoschreck und Alp-
trdumen der Vergangenheit zu einer Ge-
schichte zu verweben, die schiere Leselust er-
zeugt — sie weil eben, was ihr Publikum liebt.

-rdh-

Scherz Verlag
StievestraBe 9
80638 Miinchen

Evan Green
Kalinda

Diese weitgespannte Familiensaga entfithrt
den Leser in die Wildnis Australiens, wo der
Alltag fir die Menschen Abenteuer bedeutet
und die Gewalt der Natur tiber Sein oder
Nichtsein entscheidet. Vor diesem Hinter-
grund wird das Leben in einer Fulle gezeigt,
wie sie im guten alten Europa schon lange
nicht mehr vorstellbar ist.

In diesem Roman ist die grandiose Vielfalt
des filnften Kontinents eingefangen, im un-
gewthnlichen Leben seiner Menschen und in
ihren von der Weite des Landes geprigten
Schicksalen. Eine australische Familiensaga
voller Abenteuer und Spannung, ein Lese-
erlebnis, dessen tiefer Eindruck lange nach-
wirkt.

-rdh-

Scherz Verlag
StievestraBe 9
80638 Miunchen

Kenneth Purvis
Das grofie Buch vom kleinen Mann

Alle Welt redet von Gynikologie, kaum
eine(r) jedoch kennt wenigstens den Fachaus-
druck firr das ménnliche Gegenstiick, die An-
drologie — geschweige denn, daB allzuwiel
solide Information dariiber bekannt wire. Wie
alles funktioniert, die inneren Zusammen-
hénge, das ist fiir die Betroffenen beider Ge-
schlechter weitgehend unbekannt.

Hochste Zeit also fir einen umfassenden Rat-
geber itber diese terra incognita, fiber die
gleichwohl so viel geredet wird. Kenneth
Purvis, international anerkannter Androloge,
hat in diesem Buch mit leichter Hand ein oft
tabuisiertes™ Thema angepackt. Er bietet auf
leicht verstandliche Art die Fakten an, die
jedermann/fran kennen sollte, um die ménn-
liche Anatomie besser zu verstehen.

Kurz gesagt: Lingst iiberfillig! Ein hochst in-
formativer, gut verstandlicher Fihrer durch
die letzte Tabuzone der Ménner.

~-rdh-

Christopher M. Bache
Das Buch von der

Wiedergeburt

Das Gesetz der ewigen Wiederkehr -
alles iiber Reinkarnation aus der Sicht
der modernen Wissenschaft

Scherz Verlag
Stievestralle 9
80638 Minchen

Christopher M. Bache
Das Buch von der Wiedergeburt

Die uralte Lehre von der Wiedergeburt, frither
vor allem mit den &stlichen Religionen in
Verbindung gebracht, ist mittlerweile zum
vieldiskutierten Gegenstand der westlichen
Wissenschaft geworden.

Christopher Bache, Professor fir verglei-
chende Religionswissenschaft, gibt hier nicht
nur einen Uberblick tiber die am besten doku-
mentierten und durch eingehende Unter-
suchungen nachgepriiften Falle von Wieder-
geburt, er beschreibt u. a. auch die innere
Dynamik der Seelenwanderung und setzt sich
damit auseinander, inwieweit der Gedanke an
Reinkarnation mit moderner Psychologie und
westlichen Glaubensvorstellungen zu verein-
baren ist.

Ohne Position fiir oder wider die Lehre von
der Wiedergeburt zu bezichen, wird mit dem
Buch dem Leser die Moglichkeit gegeben,
sich diesem Phinomen zu n#hern und sich
damit auseinanderzusetzen.

-rdh-

Scherz Verlag
StievestraBle 9
80638 Miinchen

Jean Klein
Wer bin ich? Was ist der Mensch?

Wer bin ich? — Seit der Mensch begann, iiber
sich zu reflektieren, formuliert diese Frage
das dringlichste existentielle Problem des
Menschen. , Erkenne dich selbst lautet des-
halb die zentrale Herausforderung aller spiri-
tuellen Wege in Ost und West, denn wer die
Frage nach dem eigenen wahren Sein beant-
wortet, kennt auch das wahre Sein aller
Dmge.

Aus der Sicht eines Menschen, der in seiner
eigenen Tiefe Antwort auf die universelle
Frage nach dem Wesen des Ich gefunden hat,
beantwortet Jean Klein hier Fragen von west-
lichen Suchenden fiber den Weg zur Erkennt-
nis des wahren Seins.

-rdh-




wenn man
das Volk fragt,
dann
antwortet es;
das ist die
demokratische
Mlsere
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