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Liebe Leser,

da sich in der JVA Tegel momentan alles um die Neustrukturierung dreht, will auch “der lichtblick”
seinen Beitrag dazu leisten. Wie sie aus der letzten Ausgabe entnehmen konnten, setzt sich das
‘lichtblick’-Team komplett aus neuen Redaktionsmitgliedern zusammen. Demzufolge hat sich auch
das ""Gesicht" unserer Zeitung ein wenig verindert. Wir wollen zwar keine TOTALE in punkto Neu-
gestaltung, jedoch liegt es uns am Herzen, der "griBten Gefangenenzeitung Deutschlands" das Aus-
sehen zu geben, welches sie auch verdient. Keinesfalls war die letzte Ausgabe der Rausreifier. Doch
nicht nur die ehemalige ""DDR" hat mit ihren Altlasten zu kimpfen. Nachdem wir uns nun auch der
"IM-Probleme' entledigt haben, konnen wir jetzt voll in die Tasten hauen. Es ist uns auch weiterhin
ein wichtiges ""Non Plus Ultra" MiBstinde aufzuzeigen und sie iiber wichtige Dinge zu informieren.
Leider war es uns nicht moglich, fiir die Monate April bis Juni eine Ausgabe herauszugeben. Es lag
unter anderem daran, daBl Blacky ganz auf sich allein gestellt war. Zum anderen daran, dafl die neuen
Redaktionsmitglieder erst sehr spiit eintrudelten und es in der Kiirze der Zeit nicht méglich war,
etwas Konspiratives auf die Beine zu stellen. Jedoch haben wir uns fiir unsere neue Ausgabe so einiges
einfallen lassen. Auch hinsichtlich der neuen Karikaturen wollen wir frischen Wind zwischen die
Seiten bringen. Wir wollen die Kiinste des alten Zeichners nicht in Frage stellen, doch zu einer neuen
Zeitung gehiort ein neues Layout. Auch die Fithrungsetage in der Redaktion triigt ein neues Gewand.
So hat Blacky hier seinen Posten bezogen und bringt die Zeitung wieder auf den richtigen Weg; auch
wenn er die erste Zeit reichlich mit Steinen bepflastert war. Es war aus der letzten Ausgabe zu ent-
nehmen, daB W.Rybinski Ehrenmitglied geworden ist. Auch er wird weiterhin ein wichtiger Stiitz-
pfeiler der Zeitung sein. Ganz vergessen diirfen wir auch die nicht, die nun fiir die aliméglichen Arti-
kel ihr Haupt hinhalten werden. Ebenso unser Druckerteam, welches ganz schén zu rudern hatte, dal
fiir Juli/ August iiberhaupt eine Ausgabe zustande kam. Kurz um: Es war und ist ein ganzes Stiick
Arbeit, aus dem "Ein-Mann-Betrieb" wieder eine verniinftige Redaktionsgemeinschaft zu formen.
Ob es uns gelingt, wird sich spitestens mit dieser Ausgabe herausstellen und sich in den nachfolgenen
Leserbriefen niederschlagen. Jedoch behalten wir uns das Recht weiterhin vor, zu entscheiden ob,
oder auch nicht, vielleicht aber doch, oder...(? )
“der lichtblick’
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Wichtig fiir Leute, die es
nicht lassen kénnen...

Verhalten bei Heroin-Uberdosis

Bei Heroin-Uberdosis - ob nun versehentlich durch
falsche Einschétzung der Dosis oder in suizidaler
Absicht - kommt es in schweren Féllen zu einer le-
bensbedrohlichen Lahmung des Atemzentrums im
Gehirn. Diese fithrt zum Tode, wenn nicht rasch spe-
zifisch eingegriffen wird. Spezifisches Eingreifen
bedeutet hier: Uberbriickende, kiinstliche Beatmung
(wenigstens als Mund-zu-Mund-Beatmung) und
Herzdruckmassage sowie schnellstmégliche arztli-
che Verabreichung (in der Regel intravends) eines
Gegenmittels (Opiat-Anagonisten - z.B. Narcanti).das
das Heroin vom Atemzentrum wieder verdrangt und
damit die Atemlahmung aufhebt. Wegen der gegen-
iiber Heroin kurzen Wirkdauer muB3 das Priparat
unter kontrollierten Bedingungen teilweise mehrfach
gespritzt werden. Je nach Schwere des Falles und
Dauer der Atemldahmung miissen weitere intensiv-
medizinische MaBnahmen durchgefithrt werden.
Die von hilfsbereiten Leidensgenossen leider immer
als "WiederbelebungsmaBnahme" geiibten Injektion
von konzentrierter Kochsalzlosung, die in der hektik
der Situation selbst hergestellt wird, ist wirkungslos,
daher unsinnig und dazu in zweierlei Hinsicht ge-
fahrlich:

- Zum einen dndert sich nichts an der Atemldhmung
bzw. an der Bindung des Heroins ans Atemzentrum,
das die Lahmung verursacht hat und aufrechterhilt.
Durch die MaBnahme wird lediglich wertvolle Zeit
vergeudet, die effektiver mit sofortiger Information
der Beamten, daB eine Heroiniiberdosierung vorliegt,
und mit der Einleitung der iiberbriickenden kunstli-
chen Beatmung ausgefiillt wiirde,

- zum anderen werden mit der Kochsalzlésung ge-
fahrliche Eitererreger, die dem Spritzbesteck anhaf-
ten, direkt in die Blutbahn und damit in die Lunge
befordert! Gelangt die konzentrierte Kochsalzlésung
nicht in die Vene (auch dort schidigt sie), sondern
ins Unterhautgewebe, weil z B. die Venen weitge-
hend verddet sind, kann das Gewebe durch die hohe
Salzkonzentration so weit geschadigt werden,daB Ei-
tererreger einen hervorragenden Néahrboden finden
und sich explosionsartig ausbreiten kénnen. Dies
kann im @iblen Fall zum Verlust der GliedmaBen fiih-
ren, in die injiziert worden ist.

Wenn im anektotischen Einzelfall die Kochsalz-
injektion jemanden wieder zu sich gebracht hat, so
war das dem Schmerzreiz zuzuschreiben, der aus-
reichte, eine nur leichte Uberdosierung mit voriiber-
gehendem "Abnicken" zu iberspielen. Der Betroffe-
ne wire vermutlich auch ohne diese MaBnahme oder
durch andersartige Schmerzreize oder Aufweck-
maBnahmen zum BewuBtsein zuriickgebracht wor-
den.

Da ich annehme, daB die Helfer wirklich helfen und
nicht Schaden stiften wollen, hoffe ich eindringlich,
daB mit dem Unsinn der Kochsalzinjektion aufge-
hort und statt dessen schleunigst mit gezielten An-
gaben Alarm geschlagen wird.

Mit freundlichen GriiBen

Dr. REX
-KBVA-

Leitender Chefarzt
Krankenhaus der
Berliner Vollzugsanstalten
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Lalit die Kiffer kiffen...

Der Kampf um das Verbot von Hanf-
produkten ist ein verbaler Kampf der
Politiker gegen die Konsumenten,
welcher sich auf ungleichen Ebenen
abspielt. Wéhrend die Politiker und
Hanfgegner stur und verbissen argu-
mentieren-oder so tun als ob, denn sie
wissen nicht was sie tun, von was sie
reden.-demonstrieren die Konsumen-
ten gelassene Souverdnitit, die sich
oft genug mit Witz und Ironie duBert,
was die Politiker und Gegner zur
Weisglut treibt und so mit sich bringt,
daB die Swrafen statt herabgesetzt zu
werden, nur in die Hohe getrieben
werden.(Es sieht doch so aus, daB im
Falle einer nicht ausreichenden Be-
weislage gegen den Straftiter, der
doch irgendwo bestimmt ein Gramm
Haschisch besitzt und somit Straffal-
lig ist.) Wahrend man sich dariiber
streitet, ob Hanfprodukte zugelassen
werden sollten und/oder weiterhin
alles dagegen unternimmt, daB dies
nicht geschieht, ist es doch offensicht-
lich:

Das Hanf ist ldangst da!

Die Politiker, die stindig mahnen;
nach dem Fehler, Alkohol zuzulassen,
diirfte man jetzt nicht auch noch ei-
nen zweiten Fehler machen, indem
man dieses sogenannte Rauschmittel
zulassen wiirde, wirken irgendwie
absurd. Es klingt als ob irgend jemand
irgendwann den Alkohol ,zugelas-
sen” hitte. Es ist doch offensichtlich,
daB die Prohibition des Alkohols
nicht aufrecht erhalten werden konn-
te, da die Nachfrage zu groB war und
jetzt (heute) geht es nicht darum, die
Hanfprodukte zuzulassen - denn die-
se sind schon in unserem Lande ver-
breitet, daBl es illusorisch wire, zu
denken, man kénne sie wieder loswer-
den. Laut Statistik hat zum Beispiel
Luxemburg zwischen 6000 und 8000
Cannabis-Konsumenten. Dies heiBt
soviel, daB jeder 40 - 50ste Konsu-
ment ist. Wenn wir jetzt noch die Kin-
der und die alten Leute von unserer
Bevolkerung abrechnen, kommen wir
sehr schnell auf eine gréBere Prozent-
zahl als die, von den Statistiken an-
gegebene. Im kommerziellen Handel

von itblichen Handelsgiitern ist der
Fall klar: Tausende "zufriedene" Kun-
den konnen nicht irren, also sollte die
Ware auf den Markt geschmissen
werden. Solange dies jedoch nicht
geschieht, milssen die Konsumenten
illegal ihr Cannabis beziehen und
ganz schon tief in die Tasche greifen.
Da der Kauf und Verkauf von
Cannabisprodukten jedoch immer
noch verboten ist, muB jeder Konsu-
ment die Gesetzesiiberschreitung in
Kaufnehmen. Beim Kauf muB er sich
auf die Stufe derer setzen, welche ih-
ren Bedarf am Uberleben damit finan-
zieren, daB sie dieses Haschisch ver-
kaufen. Es bleibt nicht aus, daB der
Konsument sich in die Drogenszene
begeben muB, um dies zu erreichen,
Die Gefahr, auch andere Drogen an-
geboten zu bekommen, ist groB, denn
der harte Drogenmarkt sucht immer
neue Opfer. Die Gefahr in eine poli-
zeiliche Kontrolle zu fallen ist groB
und so kauft sich der Cannabis-
konsument, um nicht des 6fteren in
dieser Szene verkehren zu miissen,
daB gewiinschte Hanfprodukt eben in
groBeren Mengen. Bei jedem
Auffalen wird er gestempelt sein,
ganz gleich, ob er nur auf Eigenbe-
darf oder sonst was aus war. Auch hier
in Berlin hat sich eine Hanfkultur ent-
wickelt und so wie die &lteren nach
Feierabend ihr Bierchen oder Glas
Wein genieBen, drehen sich viele der
ganz normalenBiirger ihren Joint, um
zu relaxen.Cannabisprodukte, daB
zeigt gezieltes Fragen bei verschiede-
nen Konsumenten, werden vor allem
zum relaxen oder fiir besondere Ge-
legenheiten hervorgeholt. Weniger ge-
eignet ist der Konsum an jedem Tag
oder bei der Arbeit. Es ist doch ldangst
nicht mehr so, daB sich alles, was mit
Cannabis zu tun hat, in einer Drogen-
szene abspielt, wo nur ausgeflippte
Freaks auftreten und den ganzen Tag
einen Joint nach dem anderen durch-
ziehen. Der Konsum findet heute
nicht mehr nur in den bekannten
Haschischhohlen, Cafe’s oder Disko-
theken statt, sondern viel eher bei den
jeweiligen Konsumenten Zuhause in
der guten Stube.

Abhingigkeit bei Konsumenten:

Experten sind sich einig: Siichtg
machen im korperlichen Sinne, kon-
nen Hanfprodukte nicht. Anders, als
etwa beim Alkohol oder Heroin und
Tabletten, reagiert der Koérper nicht
mit Entzugserscheinungen, wenn der
konsum abgesetzt wird. Beim Hanf-
konsum entf#llt der stdndige Zwang
zur Dosissteigerung. um immer die-
selbe Wirkung zu erleben. Dem Kon-
sumenten bekommen gelegentliche
Kiffpausen ganz gut, denn nach sol-
chen Pausen erreicht die Intensitéit der
Wirkung unerahnte Hohen. Wenn je-
mand ein GenuBmittel konsumiert,
dann um eine bestimmte Wirkung zu
erzielen. Beim Trinken von Alkohol
etwa schétzt man die Lockerung der
Zunge, beim Cannabiskonsum kann
man sich die gewiinschte Wirkung vor
dem Gebrauch aussuchen; sich dahin
gleiten lassen Eine Moglichkeit, all-
filligen Beschaffungsproblemen aus
dem Wege zu gehen, ist der Eigenan-
bau von Hanf.

Bis die Tage...
Blacky
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&Gedanken zum Weggang einer Beamtin%‘

oG o

Wie schon im Lichtblick, 28. Jahrgang-Jan./Mérz 95,
Erwihnung fand, wurde wahrscheinlich ,, ...in bei-
derseitigem Einvernehmen”, so die stets "elegante
Formulierung" ein Arbeitsvertrag zwischen dem Land
Berlin, (Senatsverwaltung fiir Justiz) und einer bei
den Gefangenen durchaus allseits beliebten Bedien-
steten, (Schwiegermuttertyp) - also aufgehoben. Das
wére an sich noch nichts besonderes oder ungew6hn-
liches; fanden sich da nicht in der Perspektive zwei
auBerordentliche interessante Gesichtspunkte, die €s
wert erscheinen lassen, diese beiden Aspekte einer
genaueren Betrachtung zu unterziehen oder einfach
nur ein wenig mehr Licht in das Dunkel zu bringen.
Auch dieser Artikel bleibt, wie kdnnte es auch an-
ders sein, z. T. auf Geriichte, Spekulationen und Ver-
mutungen gestiitzt,- aber nicht nur! Die besondere
Abhéngigkeit Gefangener 6ffnet geradezu einem
MiBbrauch Tir und Tor; und diese Binsenweisheit
mdchte ich nicht nur auf die geschlechtsspezifische
Rolle zwischen Mann und Frau gezogen oder be-
schrinkt wissen, sie gilt vielmehr im Homosexuel-
len-Tabu-Bereich ebenfalls. Es geht mir nicht um
konkrete Schuldzuweisungen, die sind unniitz, wer-
den sie doch stets und immer bestritten, sondern um
die verschiedenen Formen an Méglichkeiten. Eine
allseits und immer wiederkehrende Tatsache ist die
Genehmigung bzw. Nichtgenehmigung diverser Ge-
genstande, die ein jeweiliger Gefangener besitzen
darf, wihrend einem anderen dasselbe Verlangen
strikt verwehrt wird. Mit einem Wort: Ungerechtig-
keiten! In der SozialarbeiterInnen , Betreuung” wird
mir ganz sicher der letzte Skeptiker beifallspendend
zustimmen miissen, eine Litanei, in die ich, aus platz-
sparenden Griinden, nicht einfallen mochte; Gefan-
gene samtlicher JVA's und Hauser verzeiht mir!
Macht und EinfluB der Kirchenhiter sind, Gott sei
Dank, zu vernachlissigende GroBen, zumindest was
Berlin und Umgebung betrifft, fir das Bundesland

Bayern mag der Ausnahmecharakter noch zutreffend
sein! Hier die Politische Begriindung:

»Kenner der Justizszene wissen jedoch, wie sehr
gerade die Sparte hoheitlicher Macht auf die
Aufgabe von Schuldeingestindnissen beharrt
und wie wenig tolerant man mit Deliquenten
umgeht, die ihr Fehlverhalten nicht doppelt oder
dreifach einsehen, und die obendrein nicht noch
die absolute Zerknirschung iiber moralisch so
verwerfliches Tun an den Gefdngnisalltag le-
gen!”

( Entnommen aus ‘der lichtblick"Sept./ Okt. 1993, Bericht des Europarates
- CPT - Seite 4)

Es gibt aber ebenso eine zweite, meist unausgespro-
chene Variante; die lautet so: Welche Spitzel-und
Denunziantendienste bist ,,DU” bereit firr die JVA
zu erbringen? Eine Art: Informationsleistung/ Daten-
austausch fiir Annehmlichkeiten; sprich Gegenlei-
stung fiir bereits erfolgte oder fiir die Zukunft aus-
stehende Genehmigungen. Ein gefangener Mensch,
dem ich diese positiven Attribute nicht aberkennen
kann - im Gegenteil, er gehort "fir auBerordentliche
Verdienste" ausgezeichnet,-heiBit: Nils R., und resi-
diert nach meinen Informationen derzeit im Haus V!
Manche Hausarbeiter des Hauses VI stehen diesem
Vorbild nattrlich in keinster Weise nach! Wobei ich,
verbunden mit einigen wichtigen Exkursen, zum ur-
springlichen Thema zuriickkehre.Das Gefiihl ist eben
doch stirker als der Verstand, das gelte fiir beide.
Und an Frau Neum#nnchen sei die alt-testamentari-
sche Botschaft gerichtet: Undank ist der Welten Lohn!
Fazit: MiBbrauch findet ganz allt4glich hier, ergo im
Gefangnisbetrieb und -alltag statt! Zwar trifft es
manchmal auch den einen oder anderen Bedienste-
ten, doch weitaus hiufiger und selbstverstindlich
kontinuierlicher sind Gefangene betroffen! Das mag
fiir ., Frau Neum#nnchen” zwar keinen Trost mit sich
bringen,- eine Tatsache bleibt es jedoch allemal!

K. Hafemann - TA VI - JVA TEGEL
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PERSONLICHE MEINUNGSAUBERUNG EINES GEFANGENEN

IM NAMEN DES VOLKES ?

Da das Volk, in dessen Namen wir
hier sind, meist nichts davon weiB,
wen, warum und wozu es Men-
schen verurteilt und einsperrt,
mochte ich nun zumindest be-
schreiben, was Gefangene aufler
dem Freiheitsentzug zu biiBen ha-
ben. Die meisten sind hier, weil sie
mehr oder weniger gegen Spielre-
geln der Gesellschaft verstoBen
haben. Eine solche Verurteilung
mochte ich persénlich garnicht
kritisieren, denn auch ich will ein
Mindestmal3 an Schutz fiir meine
Familie und mein Eigentum. Es ist
schon eine verzwickte Situation,
wenn einer aus der Gemeinschaft
gegen die Regeln verstoBt, welche
doch fiir alle gelten sollen. Ganz
bestimmt auch nicht ganz einfach
fiir einen der richten soll. Nehmen
wir als Beispicl mal den Fall, wo
ein Menschenleben ausgeloscht
wurde. Méglichkeiten gibt es da
viele: Kdrperverietzung mit To-
desfolge, Totschlag, Fahrlassige
Totung, Mord, Raubmord und wie
es sonst noch umschrieben wird.
Méglichkeiten gibt es viele, auch
beim Ergebnis, nur ist hier das
Ergebnis das gleiche. Ein Men-
schenleben wird absolut unerwar-
tet aus dem Familienleben heraus-
gerissen und hinterlaBt tiefe Wun-
den und eine groBe Leere. Sicher-
lich eine Art Gradwanderung,
wenn man wirklich gerecht urtei-
len will oder muB.Doch mit Ge-
rechtigkeit hat das dann oft nichts
zu tun. Denn es gibt schon groB3e
Unterschiede zwischen Angeklag-
ten, deren Namen in den deut-
schen Medien in irgendeiner Wei-
se positive Schlagzeilen gemacht
haben, und die der groBen Zahl der

Unbekannten, die das Pech hatten
derStimmungsmache profilierungs-
bedurftiger Kdseblattreporter aus-
gesetzt zu sein. Den ,seriésen”
Zeitungen und Magazinen ist es
anscheinend ziemlich egal, denn
wenn berichtet wird, dann spricht
immer nur eine Seite bzw. Partei.
Wir Gefangene kommen hoch-
stens in einer Knastzeitung zu
Wort, die eine geringfiigig kleine
Auflage hat und meist nicht Vor-
lagepflichtig ist. Jetzt setze ich
Euch einmal auf die Anklagebank.
Sollten wir jetzt auch unsere Hass-,
Rache.- und sonstige Bestrafungs-
bediirfnisse an Euch abreagieren?
Wir werfen Euch vor: Gleichgiil-
tigkeit und Interessenlosigkeit.
Zunichst einmal keine schweren
Delikte. Doch diese scheinbar so
harmlosen Eigenschaften 16sen
Katastrophen aus! Wir ziehen
Euch zur Rechenschaft, fir die
durch Gleichgiltigkeit entgegen-
gebrachte Interessenlosigkeit. Die
Antwort kann nur Hass, Zorn, Ar-
ger und Frust lauten. Jegliche an-
deren Antworten, die Thr teilwei-
se erlebt, kénnt Thr nicht Eurer
Verurteilung und deren Folgen
zuschreiben, sondern den weni-
gen starken Personlichkeiten, die
Eurer Zerstdrungswut widerstan-
den haben. In Euren Worten
heiflt das dann Resozialisierung
oder sogar Hotelvollzug. Die
bundesdeutschen Richter legen
groBten Wert auf ihre Unabhén-
gigkeit, doch es ist nun einmal
menschlich, nicht perfekt zu
sein. Deshalb mache ich persén-
lich keinem einen Vorwurf, aber
das Geschwiitz von wegen ,.vor dem
Gesetz sind wir alle gleich” sollte

mir keiner ins Ohr driicken. Ich
frage mich, und diese Frage gebe
ich weiter, warum werden fur ei-
nen Toten weitere Menschenleben
zerstort? Wir reden von biilen,
sithnen und Strafe muB sein. Na-
tiurlich muB Strafe gegen einen
VerstoB der von uns als Gesell-
schaft aufgestellten Regeln sein.
Aber es ist doch so, daB wir aus-
druicklich micht das Prinzip "Auge
um Auge, Zahn um Zahn" als Re-
gel haben wollen. Dennoch wer-
den als schuldig befundene Tater
in oben angefithrten Beispiel ab
und an zu Lebenslanglicher Frei-
heitsstrafe verurteilt. Um. wie es
so schon heiBt, resozialisiert zu
werden. Tatsache jedoch ist, daf3
die meisten Totungsdelikte aus
einem oder weniger langem Kon-
flikt heraus enstehen. Bis zu dem
Moment der Ausfithrung wurde so
sozial gelebt, wie einige Staatsan-
wilte und Richter es nicht besser
kénnten, eben weil auch sie nur
Menschen sind. Lebenslanglich ist
zum Beispiel in Baden-Wiirthemberg
so um die 18 Jahre, wenn ich mich
recht eninnem kann. Das Gesetz
sagt natirlich, daB jeder Fall indi-
viduell und auch fair behandelt
wird. Allerdings fangt die Indivi-
dualitat erst nach 10 Jahren an,
thren Sinn wahrzunehmen. In gin-
stigen Fallen wird von der bundes-
deutschen Justiz dann krampfhaft
versucht, da3 von ihr selbst zer-
trimmerte Leben eines "Konflikt-
taters" nach ithrem individuellen
Geschmack herzurichten.

Némlich sozial, unauffillig und so
richtig schon angepaBt. Wir sind
zu Freiheitsstrafe verurteilt
worden: nicht mehr und nicht
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weniger. Thr, daBB Volk, warum
muf ich eine 8 qm groBe bzw. klei-
ne Zelle mit einem Wildfremden
teilen? Woher nehmt lhr Euch das
Recht meine Briefe, meine Besu-
che und auch meine Telefonge-
spriche kontrollieren und auch li-
mitieren zu lassen? Mit welchem
Gesetz werde ich von Euch dazu
verurteilt, meiner persénlichen
Sexualitit entmiindigt zu sein?
Wieso bestimmt Thr, dafl ich nur
drei Pakete von meinen Angeho-
rigen und Bekannten erhalten
darf? In Eurem Freudentaumel
uber eingestirzte Landesgrenzen
schreit Ihr lauthals nach dem Wie-
der und vor allem nach Vereini-
gung. Wiedervereinigung. Wie-
deraufbau, Wiederbewaffnung.
Wiedersinnig, solange Ihr nicht
einmal in der Lage seid, die Mau-
ern in Eurem eigenen Land nied-
rig zu halten. Genannt werden die-
se Mauern Vorteile, MiBBtrauen
und Angst genauso wie Garten-
zaun, Zaune. Zoogitter und Ge-
fangnismauern. Die von Euch auf-
gestellten Gesetze werden Euch
nun plétzlich zu unbequem, zu teu-
er und tberhaupt zu lastig. Seit
Jahren schwitzt Thr nur von einem
Idealbild des ,, Behandlungsvollzuges™,
mit tatsichlich bestehenden Chan-
cen, ein ganz normales Leben nach
einem Fehltritt fithren zu kdnnen.
Die Verkrippelung in Eurem
Mensch-Denken schreit nach Waf-
fen und Repressalien zum Zersto-
ren, statt die Hand zum Wieder-
aufrichten eines Gestolperten zu
reichen, schlagt Ihr lieber darauf
und laBt den Rest durch Institutio-
nen erledigen. Eines unserer groB-
ten Probleme ist jedoch nicht nur
Eure perverse Lust aufRache, sondem
vielmehr die bestehende Tatsache,
dafl Eure Rache nie endet! Blei-

ben wir noch bei dem Beispiel der
lebenslanglichen Freiheitsstrafe.
Laut Euren Gesetzen sind wir als
Strafgefangene zur Arbeit, in dem
von uns so verhaBten System, ver-
pflichtet. Schlimm genug, daB wir
diese falsch angelegte Institution
auch noch durch unsere Arbeits-
kraft aufrechterhalten miissen,
aber die sogenannte Bezahlung
spottet jeder Beschreibung. Bei
maximalen Stundenlohn von ca.
1.42 DM ist es ja noch nicht ge-
nug, daB wir dabei weder Kran-
ken- noch Rentenversichert sind;
nein, es wird uns noch ein Drittel
des Monats-,,gehaltes” von sowie-
so schon stark eingeschriankten
Einkauf einbehalten. Gehen wir
also einmal davon aus, daB der,
den Ihr zu einer lebenslanglichen
Freiheitsstrafe verurteilt habt, tat-
sichlich ganze 10 Jahre gearbei-
tet hat. Dann wird er auf einmal
als sozialisiert empfunden und
aufgrund eines Gnadenfalls unse-
res Landesvaters entlassen. Erst
jetzt kommt der ganze Ratten-
schwanz, den Ihr ihm aufgehingt
habt, ans Tageslicht. Ein Mensch,
der mit sagen wir einmal 30 Jah-
ren in einer Konfliktsituation ein
Menschenleben ausgeldscht hat,
ist bei seiner Entlassung, mit viel
Gliick, erst 46 Jahre alt. Natiirlich
nicht das optimale Alter, um eine
berufliche Karriere zu starten, aber
er hatte damals halt Ubermensch
sein miissen, dann wire alles nicht
passiert. Er jedenfalls ist das, was
Ihr Euch nicht vorstellen kénnt,
namlich fleiBig und ergeizig. Tat-
séchlich bekommt er seine Arbeit
und darf nun bis zu seinem 65sten
Lebensjahr fiir sich und seine
Glaubiger arbeiten. Zu dumm, dafl
er dann mindestens 15 Jahre zu
wenig fiir eine anstindige Rente

hat; weil Thr gerecht mit geracht
verwechselt. Was ich aber als min-
destens ebenso schlimm ansehe,
ist der Zustand wihrend der Haft.
Wieder nehmen wir an, ein Gefan-
gener arbeitet in einem der
Anstaltsbetriebe und verliert dort
bei einem Arbeitsunfall die rech-
te Hand. Die Anstalt wei}t dem
Gefangenen nach, daB er keine
Sicherheitshandschuhe getragen
hat. Er bekommt dann nur noch
die so hoch im Kurs stehende
,.freie Heilsfirsorge™. Alles ande-
re hat sich fiir ihn erledigt, denn
im Namen des Volkes:"Nicht ver-
sichert"! Die meisten von Euch
wiirden sich am liebsten heraus-
reden, daB sie doch nun wirklich
nicht wissen konnten unter wel-
chen Umsténden wir hier gehalten
werden. Nochmehr befiirchte ich
allerdings, daB es Euch scheiBegal
ist ob und wie wir hier am Leben
erhalten werden, wo wir doch eh
nicht in Euer Schema hinein pas-
sen. Thr meint, dafB3 ich vorher nicht
in der Lage war, ein anstandiges
Leben zu fithren. Aufgrund dessen
habt Thr mich in einem von Euch
als richtig passenden Kiéfig einge-
sperrt, um mir zu zeigen, wie
schlecht ich doch sein muB, um in
einer solchen Subkultur das Leben
zu lernen. Ihr, die Ihr mit Euch und
Euren Kindern nicht fertig werdet,
meint, Euch vor mir autblasen zu
konnen. Ihr, die Ihr Eure Gesetze
so auslegen 14Bt, daB sie Euch am
besten passen. Thr habt mich hier
eingesperrt und wollt die Verant-
wortung fir mich und meine Le-
bensweise itbernehmen, damit
Ihr auch weiterhin Euren
schmutzigen Daumen auf mich
und meinen Leidensgenossen
halten kénnt. Aber ich muBite mit
ansehen, wie [hr mich aus meinem
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Moor gerissen habt, um mich in
Eurem Sumpf zu setzen, mit der
Begrundung, Ihr wollet mir das
Schwimmen beibringen. Ich wer-
de all meine Kraft aufbringen, da-
mit ich nicht so werde wie lhr
mich haben wollt. Thr wollt mir
Eure groBe zeigen, indem Thr mir
die Stiefelabsdatze ins Genick
driickt. Der Dreck indem Thr mich
halten wollt, 1st aufrecher als Ihr!
Thr nennt Euch unverbindlich
christlich, ich nenne es Blasphe-
mie! Denn wenn [hr durch eine
Bestrafung eine Besserung errei-
chen wollt, solltet Ihr auch daran
denken, daB alles nur iber eine
bestimmte Zeit eine gewisse Wir-
kung hat. Nach, sagen wir mal 5
oder 6 Jahren, kippen die ganzen
guten Vorsatze in Existenzangst,
Verzweiflung und bald auch in

o r

blanke Wut um. Im praktizierten
Verwahrvollzug haben wir keine
Chance und danach...? Es ist mir
schon klar, daB ich hier eigentlich
nicht die richtigen Leser treffe,
doch man muB, gerade in meiner/
unserer Situation die Moglichkei-
ten wahrnehmen, die sich einem
noch bieten. Falls sich jemand, bei
der heutigen Arbeitsmarkt-
situation, mal ein Bild machen
mochte, wie man sich seinen Ar-
beitsplatz erhélt, der schaue der
Justitia genau auf die Finger, denn
die ist bisher noch jeden Beweis
schuldig geblieben, daB sie tat-
sdchlich ein Interesse daran hat,
daB Gestrauchelte wieder auf den
Pfad der Tugend gefithrt werden.
Diejenigen, die es trotzdem schaf-
fen und allen Bemithungen, Justi-
tias getrotzt zu haben, befligelt

sicher auch ein groBes MaB an
Angst noch einmal der totalen Ent-
miundigung ausgeliefert zu wer-
den. Momentmal, Angst? Das ist
doch genau das, womit auch wir
gearbeitet haben! Die drohende
Moglichkeit, da die Waffe auch
benutzt wird, wenn jemand in der
Bank betteln geht. Aber die dro-
hende Angst, mit einer staatlichen
Institution in Beriihrung zu kom-
men, weckt in unsereinem iiber-
menschliche Fahigkeiten. Wer wall
schon an einen Ort, wo Eigenin-
itiative als Undiszipliniertheit ge-
ahndet wird? Was, sie wollen da-
hin? - Ach so, sie sind Beamter.
Ist Thnen noch nie aufgefallen, daf3
zumindest das an den Ort und
nicht an Personen gebunden ist?
Bis die Tage...
Blacky

|
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Seit iliber 20 Jahren gilt in Deutschland ein Strafvollzugs
Gesetz - viele haben davon noch garnichts bemerkt!
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VOLLZUGSRECHT |

Schmerzensgeld fiir Strafgefangene wegen
Namensnennung in Presseberichten

Im Oktober 1994 ergoB sich die Berliner Tageszei-
tung ,.BZ” wiedermal in einem mehrtagigen "Knast-
report” itber Insassen und Bedienstete der JVA Tegel.
Es schien eine ihrer Bemithungen zu sein, durch rith-
ren in den Fakalien der Volksseele diese zum Stin-
ken und ihre (der,,BZ”) Kasse zum Klingeln zu brin-
gen. So aufgewarmt wurden Uraltgeschichten aus
offenkundigen Hauptinteressen der ,BZ” -
Redakteurinnen: Gewalt, Sex und Drogen. Noch
iibler, als sonst, war diesmal, daB Gefangene mit
vollem Namen und mit Foto genannt wurden und
dazu die gegen sic (angeblich) ergangenen Verurtei-
lungen; mehrere Bedienstete wurden ebenfalls -zwar
nicht mit Namensnennung, aber leicht Identifizier-
bar und teilweise zum wiederholten Male in den
Dreck gezerrt. Einer der namentlich genannten Ge-
fangenen setzte sich zur Wehr, erstattete Strafanzei-
ge gegendie ,,.BZ”, verlangte den Abdruck einer Ge-
gendarstellung, ein Schmerzensgeld und die Abgabe
einer Erklarung seitens der ,,.BZ”, daB sie kiinftig
nicht mehr mit Namensnennung und Bild-
verdffentlichung dber ihn berichten werde. Nach
einigem Hin und her druckte die , BZ” eine Gegen-
darstellung ab (auf einer Seite mit einer Artikeliiber-
schrift "Schlachter..." und mit dem Zusatz, der die
Verurteilung des Gefangenen nochmal wiederholte)
und gab spater auch eine Unterlassungserklarung ab.
Wegen des Schmerzensgeldes muBite der Gefangene
vor das Landgericht Berlin ziehen, wo er am
28.03.1995 zum Aktenzeichen 27.0.776/94 Recht
bekam. Das Landgericht begriindete sein Urteil nicht
etwa damit, daB die ,.BZ” Falsches iiber den betrof-
fenen Gefangenen berichtet hatte; ihm genuigte, daf3
in dem erheblichen zeitlichen Abstand von 14 Jah-
ren iiber die (angeblichen) Straftaten mit Foto und
Namensnennung berichtet worden war; die damit
erfolgte schwere Verletzung des Persénlichkeits-
rechts des Gesfangenen sei nicht durch die Presse-
freiheit gerechtfertigt, zumal es fiir Namensnennung
in der Verdffentlichung keinen aktuellen AnlaB - etwa
ein neues Strafverfahren gegen den Gefangenen - gab.
In der Urteilsbegriindung wird unter anderem auf eine
grundsétzliche Entscheidung des Bundesverfassungs-

gerichts aus dem Jahre
1973 (das sogenannte "Le-
bach-Urteil" BVerfG NJW
1973, 1226) und e¢ine neue
Entscheidung des Kammer- {43
gerichts (Urteil vom 17.01.1995 - 9.U. 27‘?219
zug genommen: ,Zwar ist bei schweren Straftaten
generell ein Interesse der Offentlichkeit an einer, auch
die Person des Titers einbeziehenden, vollstindigen
Information iiber das Geschehen und dessen Hinter-
griinde anzunehmen.” Deswegen hat bei der gebote-
nen Wahrung des Grundsatzes der VerhaltnismaBig-
keit das Informationsinteresse beziiglich einer aktu-
ellen Berichterstattung uiber Straftaten im allgemei-
nen den Vorrang vor dem Persénlichkeitsschutz des
Téters. Mit der zeitlichen Distanz zur Straftat und
zum Strafverfahren gewinnt jedoch auch bei schwe-
ren Straftaten das Recht des Taters, alleingelassen
zu werden, zunehmend an Bedeutung. Die Entlas-
sung aus der Haft, mit der sich das Interesse an der
Resozialisierung und der Wiedereingliederung
desTéters in die Gesellschaft aktualisiert, bildet die
zeitliche Grenze zwischen der grundsitzlich zulassi-
gen aktuellen Berichterstattung und einer stets zu-
lassigen spateren Darstellung oder Erérterung (...)".
Nach diesen Kritenien waren die Erwdhnungen der
Straftaten unter voller Namensnennung des Kldgers.
Das der Zeitpunkt der Haftentlassung scheinbar noch
nicht feststeht bzw. eindeutig ermittelbar ist, steht
dem Recht des Téters, mit seiner Tat alleingelassen
zu werden, hier nicht entgegen. Die zeitliche Grenze
zwischen der grundsatzlich zuldssigen aktuellen Be-
richterstattung und einer unzuldssigen spateren Er-
orterung kann nicht aligemein fixiert werden (...).
Auch vor der Haftentlassung darf nicht frei iiber den
Téter berichtet werden, sondern bedarf es einer um-
fassenden Giiter- und Interessenabwigung dar-
iiber, ob eine Berichterstattung zuldssig ist oder nicht.
Das gilt um so mehr, als das Bundesverfassungsge-
richt eine Beschriankung der Berichterstattung tiber
Straftiter vor allem im Interesse der Resozialisierung
des Straftiters fir zul4ssig gehalten hat (BVerfG 35,
235 f.). Es hat ausgefiihrt, daB es sich bei den zu Frei-
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heitsstrafe Verurteilten vielfach um hochgradig labi-
le, selbst unsichere und sogar psychisch gestérte Per-
sonen handele. Gerade deren Resozialisierung kon-
ne jedoch erst gelingen, wenn auch die duBeren Be-
dingungen dafiir geschaffen werden, daB der Straf-
fallige sich nach seiner Haftentlassung in die nor-
male freie Gesellschaft eingliedere. Mit diesen Aus-
fithrungen stiinde es in Widerspruch, wenn es den
Medien ohne jede Giterabwégung bis zur Haftent-
lassung uneingeschriankt méglich wire, immer wie-
der uiber die Straftaten zu berichten, dadurch die Er-
innerung in der Offentlichkeit an die Straftaten wach-
zuhalten und so fiir die Betroffenen ein unter Um-
stinden resozialisierungsfeindliches Klima zu schaf-
fen, in dem ihm der Umstand, dal3 ab der Haftentlas-
sung nicht mehr berichtet wird, kaum noch etwas
nitzen darfte. Das Urteil sollte alle Gefangenen er-

mutigen, gegen die Untergrabung ihrer Bemithungen,
anstindige Menschen zu sein, vorzugehen. Es gibt
keinen Grund, der Presse Verdffentlichungen durch-
gehen zu lassen, die ein unertrigliches MaB an Men-
schenverachtung und MiBachtung der Rechte ande-
rer enthalten; da Mann/Frau bei Begehung der Straf-
tat einst genauso widerlich gehandelt hat, ist schlieB-
lich irgendwann Vergangenheit, bzw. sollte es sein!
Auch Bedienstete sollten sich gegen eine solche Her-
absetzung ihrer Person und ihrer Arbeit zur Wehr
setzen, um sich fur die Zukunft den Ricken frei zu
halten fur das, was sie nach dem Strafvollzugsgesetz
zu tun haben: Strafgefangene in dem wahrlich
schwierigen Bemiihen, irgendein richtigeres Leben
zu lernen, zu unterstitzen.

Olaf Heischel
Mitglied des Berliner Vollzugsbeirates

Taschengeld in Untersuchungs - bzw. Abschiebehaft

Nur Strafgefangene haben derzeit einen gesetzlichen Anspruch auf ., angemessenes” Taschen-
geld (§ 46 StVollzG). Neuerdings hat das Bundesverwaltungsgericht (DVBI 94, 425) ent-
schieden, daBl mittellosen Untersuchungsgefangenen zwar kein Taschengeld, dafiir aber Sozi-
alhilfe zustehen kann. Gleiches gilt auch fiir diejenigen Ausliander, deren Abschiebehaft im
Wege der Amtshilfe in Justizvollzugsanstalten vollstreckt wird (Perwein ZfStrVo 1994, 349
ff). Das Strafvollzugsarchiv hat im Februar 1995 eine Umfrage bei den Justiz-Ministerien der
Bundeslander durchgefiihrt. Eine Reihe von Bundeslander konnten uns bis heute die dort
geltende Regelung nicht mitteilen (Bayern, Hessen, Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-
Holstein). Rheinland-Pfalz teilte mit, da3 Verwaltungsvorschriften oder Merkblatter nicht exi-
stieren; die Beratung erfolge ,,nach der Rechtslage”. Diese wird allerdings auch in den tibrigen
Bundeslandern nicht einheitlich gesehen. Ein Eingreifen des Bundesgesetzgebers erscheint
daher erforderlich.

1. Untersuchungshaft

Das Untersuchungsgefangene Anspruch auf Sozialhilfe haben kénnen, wird nicht mehr be-
stritten. Es ist allerdings fuir den einzelnen Gefangenen mithsam und oft langwierig, diesen
Anspruch beim Sozialamt durchzusetzen. Vereinzelte Ministerien teilen immerhin mit, daf
die Anstalten den Gefangenen bei der Antragstellung , behilflich” sind (Thiiringen). Nur zwei
Bundeslander (Berlin und Bremen) zahlen an Untersuchungsgefangene Taschengeld nach den
gleichen Regeln wie an Strafgefangene (analog § 46 StVollzG). Dies hat den Vorteil, daB auch
mittellose Untersuchungsgefangene schnell und ohne groBen biirokratischen Aufwand zu et-
was Kleingeld kommen kénnen. Der Nachteil besteht darin, daB der Sozialhilfeanspruch hau-
fig hoher liegen diirfte als dieses .. Taschengeld”, welches etwa in Berlin derzeit pro Kalender-
tag 2.44 DM, in Bremen gar nur DM 1.55 betrégt.
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2. Abschiebehaft

Keine Auskiinfte auch hier von den schon erwahnten sechs Ministerien. Hinzu kommen Thii-
ringen und Sachsen-Anhalt, welche uns an das zustédndige Innenministerium verweisen. Die
ubrigen Bundesléander wenden § 3 Abs. 1 Nr. 2 AsylbLG an, wonach monatlich ein Geldbe-

trag zur Deckung personlicher Bediirfnisse des taglichen Lebens zu bezahlen ist. Der volle

Betrag von DM 80 pro Monat wird allerdings nur von drei Léandern (Berlin, Brandenburg und

Sachsen) bezahlt. Nierdersachsen hat den gesetzlichen Betrag "wegen der besonderen Um-

stande der Abschiebehaft" auf DM 40 pro Monat (1.31 DM pro Tag) reduziert. Nordrhein-

Westfalen bereitet eine Regelung vor, wonach 1.50 DM pro Tag gezahlt werden sollen. Es ist

allerdings nicht immer klar, ob diese Regelung auf alle Abschiebegefangenen anwendbar ist.

In Baden-Wiirthemberg erhalten bediirftige Abschiebegefangene, die keine Asylbewerber sind,
wochentlich DM 5 aus Mitteln der Gefangenenfiirsorge.

Pfandungsfreigrenzen gelten nicht fiir Gefangene

OLG Niirnberg, BeschluBB vom 3. 4. 1995

.Der Senat ist in Ubereinstimmung mit der wohl iiberwiegenden Meinung in Rechtsspre-
chung und Literatur der Ansicht, daBl Arbeitsentgelt des Gefangenen nach § 43 StVollzG kein
Arbeitseinkommen im Sinne des § 850 ¢ ZPO darstellt (u.a. Zoéller, ZPO, § 850 Rdnr. 16, § 829
Rdnr. 33 Gefangenengelder; Karlsruhe Rpfleger 94, 370 u.a.)... Es sind keine Griinde ersicht-
lich, das Arbeitsentgelt eines Strafgefangenen, daB das Uberbriickungsgeld iibersteigt, noch
den Pfandungsfreigrenzen des § 850 ¢ ZPO zu unterstellen, weil dieses zu einer Besserstellung
eines Strafgefangenen gegeniiber einem in Freiheit lebenden Arbeitnehmer fiihren wiirde, der
von seinem verbleibenden unpfandbaren Einkommen noch seinen notwendigen Lebensunter-
halt bestreiten muB.

Anmerkung von Prof. Dr. Johannes Feest
Dieser Entscheidung muB gleich aus mehreren Griinden scharf widersprochen werden:
- Die Anwendung der Pfindungsfreigrenzen der ZPO fihrt nicht zu einer Besserstellung der Gefangenen
gegeniiber "normalen" Arbeitnehmern; die Gefangenen sind niamlich von vornherein sehr viel schlechter
gestellt, indem sie fur ihre Arbeitsleistung nur 5 % des durchschnittlichen Arbeitsentgelts aller Versicherten
erhalten (§ 200 StVollzG); von diesem ,, Taschengeld” kénnte niemand seinen Lebensunterhalt bestreiten;
- Das OLG Niirnberg kann sich auch keineswegs auf die lberwiegende Meinung in der Literatur berufen;
daB "hinsichtlich des Arbeitsentgelts auch die Pfandungsfreigrenzen des § 850 ¢ ZPO zu beachten sind "
(Calliess/Miiller-Dietz § 43 Rdnr. 6) wird auch vom Alternativkommentar und von den einschlégigen Lehr-
biichern bestitigt (z.B. Kaiser/Kerner/Schoch § 6 Rdnr. 112;Laubenthal, Rdnr. 338). Einzig der Kommentar
von Schwind/Bohm vertritt den Gegenstandpunkt.
- Das OLG Niirnberg kann sich mit seiner Ansicht auch nicht auf die iberwiegende Meinung der Rechts-
sprechung berufen; die Geltung der Pfandungsfreigrenzen auch fir Gefangene wird von zahlreichen Ober-
landesgerichten seit langem angenommen (OLG Celle NStZ 81, 78; OLG Frankfurt NStZ 85, 96, OLG
Karlsruhe NStZ 85, 430; OLG Stuttgart NStZ 86, 47, KG Z{StrVo 85, 381; OLG Miinchen NStZ 87, 45,
OLG Saarbriicken NStZ 88, 248; OLG Hamm NStZ 88, 479).
- Das OLG Nuarnberg verstd8t mit seiner Entscheidung gegen geltendes Gerichtsverfassungsrecht; dieses
schreibt namlich vor, daB ein Oberlandesgericht, welches in Vollzugssachen von der Entscheidung eines
anderen Oberlandesgerichtes abweichen will, die Sache dem Bundesgerichtshof zur Entscheidung vorlegen
muB ( § 121 Abs. 2 GVG).

Strafvollzugsarchiv an der Universitiit Bremen ( JULI 1995 )

Aus technischen Griinden Fortsetzung Seite 13 (Red.)
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VERGANGENHEITSBEWALTIGUNG
ODER

Kennst du deinen Vater... ( ?)

Vater Sohn

Mein Sohn, ich muB Dir etwas sagen;

es gibt da Dinge die mich plagen,-

Jetzt nach all den bosen Jahren Ich seh’s Dir an den Augen an
sollst die Wahrheit Du erfahren! Du warst wie ich ein Stasi-Mann!

Waaas?! Du auch? Ich kann's
nicht glauben! Ich schwors beim Lichte

meiner Augen!

Gestehe: Hast Du mich
verpfiffen? Na klar Papa, Du hast’s be-
griffen,

ich habe Dich stets tiberwacht,
hab Mutter in den Knast ge-

h, bracht - hab Tante Else
denunziert und uns’ren

| Opa abserviert!

Das warst Du?

Ich glaub es nicht... / Und ob! Es war doch
‘meine Pflicht!

ich habe Dich schon lang bespitzelt
seit Du tiber die Partei gewitzelt. Ich kannte alle Deine Akten

bei Deinen vielen West-Kontakten!

Ich wuflte iiber Dich bescheid

[ch hab Dein Zimmer kontrolliert, und war zum Verrat bereit!

und jeden Fund genau notiert;

durchwiihlte alle Deine Schranke Na wenn schon! Ist doch einerlei.
fand Kaugummi's und Westgetranke! Die Zeiten sind ja langst vorbet!

Darauf stofen wir jetzt an!
(...ob ich ihm Vertrauen kann? )

Fiir den lichtblick,... MAC
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Strafaussetzung gem. § S7 StGB;
wie mach’ ich es richtig?

Entgegen der Rechtsauffassung des Bundesgerichtshofes werden Antrage von Gefangenen
gemaB § 57 StGB wegen der Strafaussetzung hdufig abschlagig beschieden, weil Gefangene
in der Regel nicht die notige Rechtskunde und die Mittel haben, bei den héheren Gerichten zu
appellieren. Deshalb nachfolgend einige wichtige Entscheidungen des BGH im Auszug zur
weiteren Information:

BGH 1. Strafsenat A.Z. 353/ 70

Es ist nicht Schutzaufgabe des modernen Strafvollzuges, das ein Verurteilter seine ganze Strafe sinnlos
absitzen muB. Jeder Strafgefangene hat das Recht auf Resozialisierung. Fiir die Justizbehdérde besteht eine
Pflicht dazu.

BGH 1. Strafsenat A.Z. BVR 536/ 6 NJW - 7315-1226

Andauernde Ablehnung von Gesuchen beschleunigt den Verfall der positiven Kraft des Verurteilten und ist
zu vermeiden. Ein modernes Strafrecht darf den Personlichkeitsverfall nicht billigend hinnehmen. Der Ge-
setzgeber betont, das keine ausdriickliche Prognose bei § 57 StGB n.F. verlangt wird, weil man nicht
beurteilen kann, wie sich ein freier Mensch spiter in der Freiheit verhalten wird und eine standige negative
Prognose jeden Menschen beeinflussen muB.

BGH 2. Strafsenat A.Z. BVR 522/ 69

Auch einige erhebliche Vorstrafen stehen einer neuerlichen Erprobung im Sinne des § 57 StGB n.F. keines-
falls entgegen.

BGH 2. Strafsenat A.Z. 17/ k 2353/ 59

Es ist unzuldssig und rechtswidrig, einem Verurteilten eine Strafaussetzung zur Bewdhrung zu verweigern,
mit der Begriindung, daf3 im Hinblick auf seine Vorstrafen, oder seines Vorlebens, allgemein nicht die Ge-
wihr fiir ein zuktnftiges Wohlverhalten gegeben sei. Ist unter Beriicksichtigung der unter § 57 StGB aufge-
filhrten Umstande eine Erprobung des Verurteilten nicht gegeben und zu verantworten, so muB die Strafaus-
setzung dennoch gewéhrt werden, wenn auch dem Gericht der Erfolg als nicht wahrscheinlich erscheint.

BGH A.Z. Rs 118. 634/ 77

Es ist unzulassig und rechtswidrig, einem Menschen auf Grund seiner Vorstrafen einen Gnadenerweis zu
versagen. Vorstrafen allein sind kein Ablehnungsgrund fiir eine vorzeitige Entlassung, weil sonst ein Verur-
teilter niemals in die vom Gesetzgeber eingerdumte Wohltat einer Bewahrung kime. Die Strafaussetzung
darf nicht mit lapidaren Wendungen wie:

- Das gezeigte Gesamtverhalten des Verurteilten lasse keine gesetzméBige Lebensfithrung erwarten;
abgelehnt werden, da es nicht zur Schutzaufgabe des modernen Strafrechts gehort, das ein Verurteilter seine
Strafe sinnlos verbilBt.
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Uberpriifung von Gefangenenpost
GG Art. 511; II; StVollzG § 31 I Nr. 4

Erfolgreiche Verfassungsbeschwerde gegen das Anhalten
eines Briefes eines Strafgefangenen an seine Verlobte.

Zum Sachverhalt:

Der Beschwerdefiihrer (Bf) verbiiBt eine mehrjahrige Frei-
heitsstrafe. Er schrieb aus der JVA einen Brief an seine
Verlobte. Darin duBerte er sich u.a. wie folgt:

..Eine neue SM (gemeint ist eine Schreibmaschine) wire
zwar auch nicht teuer, doch in gewisser Weise eine unniit-
ze Anschaffung. Denn wer schreibt drauBen schon mit
einem derartigen Gerét, und auch ich habe ja eine Elektri-
sche. Die sind aber verboten, zumindest in Bayern. Sagt
jedenfalls das "Reichsparteitag-OLG".

Der zustindige Abteilungsleiter der JVA ordnete das An-
halten des Briefes mit der Begriindung an, daB sein Inhalt
das Ziel des Vollzuges gefiihrde und grobe Beleidigun-
gen enthalte. Hiergegen stellte der Bf Antrag auf gericht-
liche Entscheidung gem. § 109 StVollzG. Das OLG wies
den Antrag zuriick, weil die Bezeichnung des OLG Niirn-
berg als ,,Reichsparteitags-OLG” eine grobe Beleidigung
i.S. des § 31 I Nr. 4 StVollzG darstelle. Denn mit dieser
Aussage bezwecke der Bf bewuBt, die Richter dieses
Gerichtes und deren Rechtssprechung in die Niahe des na-
tionalsozialistischen Willkiir- und Unrechtsstaates zu stel-
len. Die Aussage sei damit grob ehrverletzend und diskri-
minierend und kénne wegen der Schwere des in ihr ent-
haltenen Vorwurfs auch nicht mehr als eine noch hinzu-
nehmende UnmutziduBerung eines Strafgefangenen ange-
sehen werden. In diesem Zusammenhang konne es auch
keinen Unterschied machen, daB es sich bei der Empfin-
gerin des Schreibens um seine Verlobte handele.

Die Verfassungsbeschwerde hatte Erfolg.

Aus den Griinden (auszugsweise)

Der BeschluB des OLG verletzt den Bf in seinem Recht
auf freie MeinungsduBerung aus Art. 5 I 1 GG. Der vom
Bf verfaBte Brief an seine Verlobte genieBt als Meinungs-
guBerung den Schutz des Art. 511 GG. Der Gesetzgeber
hatin § 31 I Nr. 4 StVollzG festgelegt, daB im Strafvoll-
zug nicht jeder Brief mit beleidigendem Inhalt anzuhal-
ten ist, sondern die JVA Briefe mit groben Beleidigungen
in Ausitbung ihres Ermessens anhalten kann. Um die
Wechselwirkung zwischen dem Recht auf freie Meinungs-
#uBerung und seinen Schranken aus den allgemeinen Ge-
setzen verfassungsrechtlich gerecht zu werden, bedarf es
deshalb beim Anhalten eines Briefes eines Strafgefange-
nen wegen darin enthaltener Beleidigungen in jedem Ein-

zelfall einer Abwégung zwischen dem Recht auf freie
MeinungsiuBerung des Gefangenen und dem Schutz der
Ehre betroffener Dritter. Dabei sind die Gesamtumsténde
zu beriicksichtigen; auch darf bei der Beurteilung der
Schwere einer Beleidigung nicht allein auf deren Inhalt
abgestellt werden, sondern es miissen auch die nédheren
Umsténde - wie z.B. in welchem Zusammenhang, aus wel-
chem AnlaB und wem gegeniiber die AuBerung gemacht
worden ist - beriicksichtigt werden. Bei der gebotenen
Abwigung ist weiter zu seben, daB Strafgefangene ange-
sichts ihrer besonderen Situation in ihren AuBerungs-
mdoglichkeiten ohnehin eingeschrénkt sind. Dies fithrt
dazu, daB sie unter Umsténden in besonderer Weise auf
die Méglichkeit der schriftlichen Mitteilung ihrer Mei-
nung Dritter gegeniiber angewiesen sind und daher Be-
schrankungen des Briefverkehrs in hohem MaBe als bela-
stend und eingreifend empfinden. Mithin darf § 31
StVollzG nicht in einer Weise angewandt werden, die im
Ergebnis die AuBerungen der Strafgefangenen einer Zen-
sur unterstellt. Diesen Anforderungen geniigt indessen die
angegriffene Entscheidung des OLG nicht. Die vom Ge-
richt vorgenommene und nicht ndherbegriindete Ausle-
gung, der Bf habe bewuBt bezweckt, die Richter des OLG
und ihre Rechtssprechung in die Nahe nationalsozialisti-
schen Willkiir- und Unrechtsstaat zu stellen, ist jedoch
keineswegs zwingend. Die beanstandete AuBerung kann
objektiv auch darin verstanden werden, daB die von dem
Bf als unerfreulich empfundene, von ihm auf die Rechts-
sprechung des OLG zuriickgefiihrte eigene Situation ge-
wissermaBen in Parallele gesetzt ist zu der Bedeutung,
die der Sitzort des Gerichtes in der unerfrenlichen Ge-
schichte des Nationalsozialismus hatte. Ein solches Ver-
standnis der AuBerung das ihr wenig Sinn beimiBt, ja sie
toricht erscheinen 1aBt, ist bei Beriicksichtigung der Ver-
argerung des Bf naheliegend. Jedenfalls hatte das OLG
sich fiir seine eigene Deutung der dafiir maBgebenden
Umsténde besonders versichern miissen. Schon aus die-
sem Grunde verletzt seine Entscheidung das Recht des
Bf auf freie MeinungsiduBerung. Daneben die angegriffe-
ne Entscheidung des OLG auch bei der Rechtsanwendung
keine verfassungsrechtlichen Anforderungen gerecht wer-
dende Abwigung des gesetzlichen Ehrenschutzes gegen-
iiber den Rechten des Bf, unter Beriicksichtigung seiner
besonderen Situation als Strafgefangener und der nihe-
ren Umstéinde, der beanstandeten AuBerung. Auch damit
hat das OLG Bedeutung und Reichweite des Art. 5 GG
im konkreten Fall offensichtlich verkannt und das Grund-
recht der Meinungsfreiheit bei seiner Entscheidung nicht
beachtet. (Verwendete Literatur: NJW 1994; Heft 17)

FUR DEN LICHTBLICK ... J.TIETZ - JVA BERLIN-TEGEL
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Hausverfiigung Nr. 9/ 1995
iiber die Kontrolle von Verteidigerpost bei Mifibrauchsverdacht

I. Grundsiitze fiir die Behandlung von Verteidigerpost

Der Schriftwechsel des Gefangenen mit seinem Verteidiger wird nicht tiberwacht ( §
29 Abs. 1 Satz 1 StVollzG, Nr. 1 VV zu § 29 StVollzQG).
Auch die Uberpriifung hinsichtlich verbotener Beilagen ist nicht zul#ssig.
Weiterhin darf Verteidigerpost demnach
- nicht von Bediensteten ge6ffnet werden,
- nicht auf Aufforderung durch Bedienstete vom Gefangenen selber geSffnet werden,
um sie dann

zu kontrollieren
- nicht an den Absender zuriickgeschickt werden.
Verteidigerpost ist also in jedem Falle dem Gefangenen unverziiglich und unge&ffnet
auszuhindigen.
Besteht Mif3brauchsverdacht (dazu unter I1.), ist ausschlie3lich das hier beschriebene
Verfahren (dazu unter II1.) anzuwenden.
1L Indizien fiir MiBbrauchsverdacht
Aufgrund der bisherigen Erfahrungen lassen sich folgende Kriterien aufstellen, bei
denen entweder bei ihrem alleinigen Vorliegen oder in Verbindung mit weiteren Indi-
zien ein Mifbrauchsverdacht begriindet sein kann.
In jedem Einzelfall ist anhand s&@mtlicher Auffilligkeiten eine griindliche Priifung
vorzunehmen.
MifBbrauchsverdacht ist zum Beispiel gegeben, wenn
1. Das Kuvert nur die Gréf3e eines normalen Briefumschlages hat, so daf3 ein DIN-
Ad4-Briefbogen wegen seiner Breite - ohne ihn auch seitlich falten zu miissen - darin
keinen Platz findet;
Anwilte verwenden deshalb regelméBig langliche Kuverts;
2. duch das Kuvertfenster nicht erkennbar ist, da} es sich beim Absender um einen
Rechtsanwalt handelt bzw. wenn die Absenderangabe sonstige Auffélligkeiten auf-
weist;
3. die Postsendung nicht gleichm#fig glatt ist, sondern an einigen Stellen Erhebun-
gen oder Wolbungen aufweist;
4. das Kuvert in seiner Gesamtheit besonders dick oder steif bzw. stabil ist;
5. im Gegenlicht betrachtet auffillige Schatten und Umrandungen sichtbar werden,
die die Gro3e von Geldscheinen haben;
6. die Briefmarken besondere Auffilligkeiten aufweisen, wenn sie z. B. besonders
verformt oder gewdlbt oder mit zusédtzlichem Klebstoff befestigt sind (Verdacht auf
Betdubungsmittel unter der Marke);
7. kein Freistempler benutzt wurde.
Insbesondere reichen die unter 1., 4. und 7. genannten Verdachtsgriinde allein regel-
maBig nicht aus, um einen Verdacht bejahen zu kénnen.
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I11. Verfahren und Zustiindigkeit
1. Briefamt

Dem Briefamt obliegt es, die an den Inhaftierten adressierte Verteidigerpost von der iibrigen Post

fir die einzelnen Teilanstalten und die PN-Abteilung auszusondern und getrennt zur Abholung
bereitzustellen.

2. Teilanstalten

a) Zentralen

Die so vorsortierte Post wird von dem zustdndigen Beamten zu den Zentralen der
Teilanstalten und der PN-Abteilung gebracht. Dort wird die Verteidigerpost von dem
Zentralbeamten unter Beriicksichtigung der unter II. aufgefiihrten Mif3brauchskriterien
untersucht. Verteidigerpost, die nicht zu beanstanden ist, wird unverziiglich ausge-
hiandigt. MiBBbrauchsverddchtige Verteidigerpost wird dem zustdndigen Teil-
anstaltsleiter vorgelegt.

b) Teilanstaltsleiter

Der Teilanstaltsleiter priift die ihm vom Zentralbeamten vorgelegte Verteidigerpost
nochmals unter Ausschdpfung aller Erkenntnisquellen auf Mi3brauchsverdacht.
Kommt er nach Priifung zu dem Ergebnis, daB die konkreten Anhaltspunkte nicht
ausreichend sind, um den Mif3brauchsverdacht zu begriinden, wird die Post dem In-
haftierten ausgehéndigt. Andernfalls féllt dem Teilanstaltsleiter die Aufgabe zu, durch
telefonische Riicksprache mit dem als Absender angegebenen Rechtsanwalt den Sach-
verhalt zu kléren.

Werden durch die Riicksprache mit dem Rechtsanwalt die Verdachtsmomente ent-
kréftet, z. B. indem dieser bestétigt, da3 es sich um Verteidigerpost von ihm handelt
und/oder versichert, dafl keine unerlaubten Beilagen beigefligt sind, wird die Post
ohne Offnung dem Inhaftierten ausgehsindigt. Besteht auch nach der Riicksprache
mit dem Rechtsanwalt weiterhin Mif3brauchsverdacht, wird die als Verteidigerpost
ausgewiesene Briefsendung unverziiglich unter Mitteilung der tatsdchlichen Um-
stdnde, aufgrund derer sich der Verdacht des Mif3brauchs ergeben soll, zur Entschei-
dung vorgelegt.

3. Nach Dienstschlufl des allgemeinen Verwaltungsdienstes und an Wochenenden
In diesen Fillen bleibt die Post bis zum nédchsten Werktag unge&finet in der Zentrale
liegen. Alsdann wird sie sofort dem TAL vorgelegt und nach IIl. 2. Buchstabe B)
verfahren.

IV Geltungsdauer und Aufhebung von Verfiigungen
Diese Hausverfiigung tritt sofort in Kraft und mit Ablauf des 31. Dezember 2000

aufler Kraft.
Die Hausverfligung Nr. 12/ 90 ist aus den Srtlichen Sammlungen zu entfernen.
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Kommentar...

Laut StVollzG § 29 Abs. 1 wird der Schriftverkehr
mit dem Verteidiger in keinster weise iiberwacht.
Die Vig 9/ 1995 ist somit ein VerstoB gegen gelten-
des Recht. Ersichtlich ist dies aus dem Wortlaut in
der Vig; III; 2 Buchstabe a). ...unter II. aufgefiihrten
MiBbrauchskriterien untersucht.

Im Strafvollzugsgesetz ist definitiv festgehalten, daB
die Uberwachung von Verteidigerpost grundsitzlich
nicht erfolgt. Die Verteidigervollmacht wirkt um-
fassend, d.h. iibergreifend auch auf den Schriftver-
kehr bezogen und bedarf keines konkreten Verfah-
rens (OLG Niimberg NStZ 84, 191; § 26 Rdnr. 1).
Eine Riicksprache mit dem Verteidiger erscheint
nach der Rechtssprechung ebenso als nicht richtig.
Eine Ricksprache kann erfolgen, unter Vorlage an
den nach § 148a StPO zustandigen Richter (LG Celle
b. Franke NStZ 85, 352). Eine, wie sie in der Vfg 9/
1995 genannte ,,Untersuchung” ist unzulissig! Eine
,Uberpriifung” der Verteidigerpost, sowohl im Hin-
blick auf die Feststellung der Absenderidentitit, der
Untersuchung nach unzuléssigen Beilagen, als auch
eine Sicht- noch gar Inhaltskontrolle ist der Anstalt
verwehrt (OLG Frankfurt ZfStrVo SH 79, 46; OLG
Stuttgart NStZ 91, 359; OLG Koblenz NStZ 86, 332;
OLG Karlsruhe NStZ 87, 188; AK StVollzG, § 29
Rdnr.8)

Desweiteren ist es unzuldssig, den Brief, auch bei
MiBbrauchsverdacht, tiber das Wochenende anzuhal-
ten. Eine Uberwachung bzw. Uberpriifung eines
Schriftwechsels darf keine unnétigen Verzégerungen
zur Folge haben. (KG NStZ 92, 455). Der § 32 Abs. 4
stellt klar, daB Schreiben, deren Uberwachung nach
§ 29 Abs. 1 und 2 ausgeschlossen ist, auch nicht an-
gehalten werden diirfen. An sich ergibt sich dies be-
reits aus § 29 (vgl. OLG Niirnberg ZfStrVo 88, 311).

Entscheidungen zum Strafvolizugsgesetz im Rahmen des
U-Haftvollzuges sowie zum Haft-u. Abschiebungshaftrecht

Zu Nr. 61 UVollzO = Untersuchungshaftvollzugsordnung - Entkleidung eines U-Gef. zum Zweck einer
Durchsuchung,

Fir die Anordnung einer mit einer Entkleidung verbundenen kérperlichen Durchsuchung von U-Gefange-
nen ist der Anstaltsleiter und nicht der Haftrichter zustindig, wenn die MaBnahme zur Aufrechterhaltung
von Sicherheit und Ordnung der JVA erfolgt, auch wenn sich die MaBnahme zusétzlich auf Gesichtspunkte
des anhédngigen Strafverfahrens stitzen.

OLG Koblenz, Beschl. v. 14.8.1989 - 2 VAS 14/88 - VD 3/90

Zu § 839 BGB - Unzureichende Mittel bei Entlassung aus der Haft.

Bei unzureichender finanzieller und tatsachlicher Hilfe bei der Entlassung kann fiir den Gefangenen ein
Schadensersatzanspruch gegeniiber der JVA gegeben sein.
OLG Frankfurt, Beschl. v. 20.12.1983 - 1 W 50/83

Zu § 39 Abs. 15199 Abs. 2 Nr. 3; 50 Abs. 2 ff StVolizG - Freies Beschiiftigungsverhiltnis und Erhebung

von Haftkosten.

Steht ein Gefangener in einem freien Beschiftigungsverhiltnis (hier: Studium an einer Fachhochschule),-
( Fortsetzung auf Seite 18 )
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darf die Vollzugsbehdrde im Rahmen ihres Ermessens einen Haftkostenbetrag erheben ( § 199 Abs. 2 Nr. 3;
50 Abs. 2 StVollzG).
OLG Celle, Beschl. v. 04.06.1985 5 Ws 199/8S - StrVolz - in ZfStrVolz 3/86

Zu §§ 19 Abs. 1; 84 Abs. 1 ff StVollzG - Anspruch auf Aushéindigung eines futterlosen, ohne doppelten
Boden betr. Koffers mit Zweitschliissel fir die JVA.

Der Gefangene hat ein Recht auf Aushiandigung und Besitz eines futterlosen, ohne doppelten Boden betr.
Aktenkoffers, wenn die JVA einen Zweitschliissel besitzt, um auch in diesem Koffer eine Durchsuchung
nach § 84 Abs. 1 StVollzG in Abwesenheit des Gefangenen vornehmen zu kénnen.

OLG Celle, Beschl. v. 08.02.1990 - 1 Ws 423/ 89 - StrVolz - in ZfStrVo 2/91

Zu § 83 Abs. 1 StVolizG - Geschiiftsverbot der Gefangenen?

Das StVollzG kennt kein Geschiftsverbot fiir Gefangene. Die Abgabe einer Sache an einen anderen Gefan-
genen kann nur als Pflichtverletzung gewertet werden, wenn hierdurch der Insasse selbst gegen ihm durch
das StVollzG auferlegte Pflichten verst6Bt.

OLG Koblenz, Beschl. v. 25.08.1988 - 2 Vollz ( Ws ) 43/88

Einstweilige Anordnung gem. § 114 Abs. 2 S. 1 StVollzG zur Aussetzung von DisziplinarmaBnahmen (hier:
ArrestmaBnahme), sind geboten, bis zur vollstindigen Aufklarung des Sachverhalts um irreparable Nach-
teile firr den Betroffenen zu vermeiden.

BVerfG, Beschl. v. 30.04.1993 zu 2 BVR 1605/92 u. 1710/92 u. 14.02.1994 zu 2 BVR 2091/93, StV 8/94,
S. 460

Auch wegen der Ablosung von der Arbeit ist der ErlaB einer einstweiligen Anordnung gerechtfertigt u.
bedeutet keine Vorwegnahme des Hauptverfahrens, weil die Art. 19 Abs. 4 GG unter Beriicksichtigung
moglicher Erfolgsaussichten im Hauptverfahren geboten ist.

BVerfG zu 2 BVR 2212/93 v. 09.11.1993 in NJW 94, 717

Mitgeteilt von Dieter W. Hammers, Diisseldorf

Deutscher Presserat spricht vier Riigen aus

Der BeschwerdeausschuB des Deutschen Presserats hat auf der Sitzung am Dienstag, den 18.07.1995, in
Bonn vier Riigen gegen Zeitungen wegen gravierender VerstéBe gegen den Pressekodex ausgesprochen.
Offentlich geriigt wurden die "B.Z." und der "Berliner Kurier" wegen der Veréffentlichung eines Fotos eines
Vergewaltigungsopfers. Die Abbildung bezog sich auf eine zwolf Jahre zuriickliegende Gewalttat und wur-
de anlaBlich des Gestindnisses des mutmaBlichen Téters erneut publiziert. Der BeschwerdeausschuB sah in
den Verdffentlichungen eine Verletzung der Personlichkeitsrechte auch im Hinblick auf die Angehérigen
des Opfers. Unter der Uberschrift ,, Tegel intim - Die dunkle Stadt der schweren Jungs” hatte die B.Z. eine
mehrteilige Serie iiber den sogenannten Gefingnisalltag in der Justizvollzugsanstalt Tegel ver6ffentlicht. In
den Artikeln berichtete die Zeitung unter vollstindiger Namensnennung und z.T. unter Verwendung von
Portriatfotos iiber einzelne Strafgefangene, deren Taten Jahre zuriicklagen. Der Ausschufl sah darin eine
Verletzung der Personlichkeitsrechte, insbesondere auch unter dem Aspekt der Resozialisierung, und erteil-
te der Zeitung eine offentliche Riige. Wegen des VerstoBes gegen die Wahrheits- und Sorgfaltspflicht ge-
maB Ziffer 2 des Pressekodex riigte der AusschuB die "Weinheimer Nachrichten". Die Zeitung hatte unter
der Uberschrift , Geschichtsfilschung - als Gedenkstitte unakzeptabel” einen Leserbrief versffentlicht, der
bestimmten Nationen und Armeen kollektiv schwerste Verbrechen gegen die Menschlichkeit wahrend des
Zweiten Weltkrieges zuschrieb und der dariiber hinaus ehrverletzende Behauptungen gegeniiber dem Be-
schwerdefiihrer enthielt. Von insgesamt 20 behandelten Beschwerden wurden 15 fiir begriindet und 5 fiir
unbegriindet erklart. Es ergingen 3 MiBbilligungen und 5 Hinweise.

Manfred Protze - Vorsitzender des Beschwerdeausschusses
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KolnerVolksblatt.

Korrespondent aus der 1. Welt:

Weil ich angeblich ein kritischer
Gefangener in der JVA Diez war,
wurde ich mit der Begriindung
,Uberbelegung” in die JVA Zwei-
briicken ver?egi, wo ich am
21.02.1995 angekommen bin.

Hier haben mich in Windeseile
die Nachrichten tber die MiBstan-
de in der JVA Diez erreicht, so daf}
mir sehr viel schriftlich vorliegt, was
ich der Redaktion zur Einsichtna-
hme iiberlassen habe...

...Ein Pilotprojekt vom Ministeri-
um, dasam 30.11.1992 die Unter-
schrift des Justizministers Marx be-
kommen hat, dessen Konzepts wur-
de bis heute nicht in de JYA Diez
angewendet, obwohl es fir dort
erschaffen wurde und worauf sich
heute laut Dr.Bandell keiner beru-
fen darf, weil dies wohl nicht in sein
Konzept passt, wie es der Redakti-
on zur Einsichinahme vorliegt, die
meine Worte unterstreichen diirfte.

Dem gefangenenfeindlichen Sy-
stem wiirde durch die Umbauma
nahmen keine Abhilfe geschaffen
und dies wird auch nicht der Fall
sein, solange sich Personen in der
JVA Diez aufhalten, wie der Herr
Hérle und Zick m.E. ebenso wie das
unqualifizierte Personal in der Sozi-
alabteilung und die Psychologen,
was auch m.E. so sein dirfte. Denn
wieder gab es einen Toten in Diez,
dessen Tod wirklich alles hier in
Frage stellt.

Der Tod des Herrn Klous-Peter
Schréder mit 34 Jahren, der mit 9
Monaten vor der Entlassung steht,
hinterlaBt eine Frau und ein Kind;
was ist passiert, habe ich mich ge-
fragt und der Zufall wollte es, daf
der Bruder des Klaus-Peter Schro-
der, der in Diez seinen Tod gefun-
den hat, hier mit mir in der JVA
Zweibriicken einsitzen muf.

Der Gefangene Klaus-Peter Schro-
der hinterlﬁgr nicht nur Frau und

Kinder, sondern noch viele trauern-
de leidensgenossen, die diesen
Selbstmord nicht verstehen und sich
fragen, warum, weshalb, wieso,
weil doch dieser Leidensgenosse
aus Diez ein lebensbejahender
Mensch war, der sich in keinster
Weise selbst das Leben nehmen
vollte, wie man aus Briefeh an
seinen Bruder erlesen kann und an
reunde, die mit ihm auch weiter in
<ontakt gestanden haben.

Gerade jetzt am 20.06.95 jahrt
sich der Todesfall des Peter Oe%gen
und wieder tauchen Fragen auf,
muBte das sein, wieso gerade jetzt!
Klaus-Peter hat einen Abschieds-
brief an seine Frau hinterlassen, in
dem er geschrieben hat, daB er in
einer Sache drinsteckt, aus der er
jetzt nicht mehr heraus kommt und
er nicht weiter auf das gemeinsame
Kin d aufpassen kann.

In welcher Sache hat hier der
Klgus-Peter Schréder gesteckt, aus
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der er nicht mehr herousgekommen
ist und weswegen er sich das Leben
genommen hat?

ZweiFalle liegen nahe, die Rhein-
Main-Presse berichtete am Donners-
tag dem 8.06.95 dariber: ,mit
Handy die Flucht vorbereitet”, was
wohl auch wieder ein Bediensteter
m.E. mit in die JVA Diez geschleppt
haben muB, weil man sich diese
Geréte nicht schicken lassen kann,
auch beim Besuch nicht einge-
schleust werden kénnen. Also was
da nahe liegt, ist die Tatsache, daf}
es sein konnte, dal} Bedienstete
sich hier wieder bereichert haben,
indem sie ein Handy eingebracht
haben, unerlaubterweise. Ein Han-
dy wurde aber bis heute nicht ge-
funden - gab es denn iiberhaupt ein
Handy bei dem Fluchiversuch von
zwei Inhaftierten, die ja angeblich
abgehértworden sind vom LKA, wo
Tonbander dies belegen kénnten,
oder will man sich damit nur dem
groBen Lauschangriff nghern durch
ein Hintertirchen? Wie oft haben
die Gefangenen fir das Unvermo-
gen der Anstalt den Kopf hingehal-
ten, warum nicht auch einmal, um
damit Politik zu machen. Hat sich
wegen dieses mifiglickten Flucht-
plans Klaus-Peter Schroder die Hals-
schlagader aufgeschnitten oder ist
eine dritte Person da mit dem Mes-
ser unlerwegs gewesen? Ja, oder
vielleicht ist der Klaus-Peter Schro-
der in die Klauen des anstaltsinter-
nen Drogenkartells geraten; Fragen,
die auch sein Bruder hier in der JVA

Zweibriicken in den Raum stellt.

Wéhrend des Kontrolleinschlus-
ses von 16.00 bis 19.00 Uhr soll
sich der Klaus-Peter das Leben ge-
nommen haben, zur Zeit in der JVA
Diez, wo clle Tiren verschlossen
sein sollten, was da aber nicht der
Fall war, do Klaus-Peter Schréder
Hausarbeiter war im D-Trakt der
Station 4 in der JVA Diez, doch
hatte angeblich laut Aussagen der
Rediensteten der Klaus-Peter Schro-
der den Haftraum von innen mit
einem Seil verschlossen. DaB dies
von innen gemacht worden ist, ist
bis heute wohl noch nicht bewie-
sen, da man diesen Yorgang cuch
von auflerhalb tatigen kann, oder
man dies nur vortduscht. Nach An-
gaben des Bonner Generalanzei-
gers waren auch Waffen im Haoft-
raum gefunden worden, was je-
doch vom Sprecher des Justizmini-
steriums nicht bestatigt, jedoch auch
nicht dementiert worden ist, woraus
man ersehen kann, daf es haltlose
Zustdnde in der JVA Diez gibt und
man diesem Treiben von Seiten der '
Anstalt ein Ende machen muf} und

m.E. schnellstens die Belegschaft
austauschen sollte.

Gefangene haben nicht die Mog-
lichkeiten, selbst etwas in die JVA
einschleusen zu lassen, dazu bené-
tigt man Bedienstete und in einer
Anstalt, wo man beim Zugang au
der Kemmer sogar Fischdosen,
Coladosen offnet, obwohl man
weif, das diese von dem Zugang in
der anderen Anstalt beim Einkauf

ekauft worden sind, bringt man in
gie JVADiez nichts ein, was grofer
ist als ein Stecknadelkopf! Ja und
am Rande wird der verstorbenen
Klaus-Peter Schréder genannt. Hat
er etwas mit dieser Flucht zu tun?
Oder war es wieder diese Anstalts-
politik, die Menschen zum Selbst-
mord treibt2

Was muB3 noch alles in der JVA
Diez passieren, bevor hier einmal
etwas gegen die Intriganten unter-
nommen wird, die dazu beitragen,
daB Verbrechen hinter den Mauern
der JVA Diez iberhaupt méglich

emacht werden und die im Kreis
ger Bediensteten zu suchen sind;
und was hat der VAL-4 Sicherheits-
chef der Verwaltung, Herr Horle,
dazu beigetragen, daB} sowas im
Vorfeld schon unterbunden wird?
Wohl nichts, sonst hatte man hier
kein Handy haben kénnen. Uniiber-
sichtlichkeit wegen Uberbelegun
der JVA Diez, woraus sich die Fo?-
gen festmachen lassen. Die Galli-
onsfigur Dr.Bandell ist der letzte,
der etwas von den Vorgangen in
seiner Anstalt, deren Aufsicht er
hat, mitbekommt; aber auch, weil
da ein blindes Vertraven in die
Abteilung Sicherheit und Ordnung
besteht, anstatt Selbstkontrolle.

Mit dem Selbstmord des Klaus-
Peter Schréder in der Todesanstalt
JVA Diez kann es auch sein, daf}
dieser regelrecht dahin getrieben
worden ist, wie einige Bekannte
bedenken, da sich der Klous-Peter
Schroder fir den Carlos Escobar
eingesetzt hat und auch fir diesen
dolmetschte und nach dessen Tod
auch die Frage stellte, war das nicht
volle Absicht, Escobar sterben zu
lassen aneiner Leberzirrhose, nach-
dem man Carlos Escobar in ein
Bundeswehrkrankenhaus nach Ko-
blenz verlegt hatte.

Zum SchluB meines Leserbriefes
mochte ich selbst einmal die Gefan-
%enen aus Diez aufrufen, an die

eitung zu schreiben und denen
Uber die MiBstande in der JVA Diez
zu berichten, weil ich selbst hier
iber die MiBstande der JVA Zwei-
briicken einiges berichten méchte,
wo auch nicht alles so ist wie es sein

sollte. Der Schein trigt ,ungemein”

Mit besten GriiBen in Solidaritat
der Gefangene Guido Korner
z.Zt. )VA Zweibriicken

' DER TAGESSPIEGEL
Angespannte Lage
in den Gefangnissen

POTSDAM (dpa). Das brandenburgische
Justizministerium halt die Lage in den {iber-
filllten Gefingnissen des Landes fir ,ange-
spannt”. Die in Lyon ansdssige Menschen-
rechts-Organisation ,Observatoire Interna-
tional des Prisons" (OIP) hatte in ihrem
kiirzlich in Paris vorgelegten Jahresbericht
auch die Lage der Gefangenen in dem siid-
Schwarze
Pumpe bei Cottbus kritisiert. Die Sprecherin
des Landesjustizministeriums, Nicole Heide,
sagte indes, die Situation dort sei nicht
schlechter als in anderen brandenburgi-
Konkrete

brandenburgischen Gefangnis

schen Justizvollzugsanstalten.
Ubergriffe seien ihr nicht bekannt.
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_SONNTAG, 25. JUNI 1995
DER TAGESSPIEGEL ,

Meuterer verurteilt

NEURUPPIN (dpa). Im Neuruppiner ProzeR °
um Gefdngnismeuterei sind die Angeklagten
zu Freiheitsstrafen zwischen 20 Monaten
und zwei Jahren und neun Monaten verug-
teilt worden. Die 2. Strafkammer des Land-
gerichtes Neuruppin sprach die sechs Ru-
mdnen der Gefangenenmeuterei in Tatein-
heit mit gefdhrlicher Kérperverletzung und
Freiheitsberaubung schuldig. Die Angeklag-
ten im Alter zwischen 18 und 22 Jahren hat-
ten im Verlaufe des Prozesses gestanden,

&/ SONNABEND, 24. JUNI 1995

@ Selbstmord

In der Zelle erhiingt

Wiesbaden (dpa) - Ein 23 Jahre
alter Strafgefangener hat sich in
der Justizvollzugsanstalt Wiesba-
den in seiner Zelle erhingt. Wie
der Leiter des Wiesbadener Ge-
fangnisses, Kirchner, gestern er-
kldrte, hat der aus Kasachstan
stammende RuBlanddeutsche in
der Nacht zum Dienstag offenbar
aus Liebeskummer Selbstmord be-
gangen. Der Mann ist in diesem
Jahr bereits der zweite Hiftling,
dersich in der Wiesbadener Justiz-
vollzugsanstalt das Leben genom-
men hat.




BERLIN

Mittwoch, 6. September 1995

Justizsenatorin Lore-Ma-
ria Peschel-Gutzeit (61)

BERLIN -

4225 Berhner
Hafthnge soll kinftig seinen Privat-
fernseher in der Zelle aufstellen dir-
fen. Das beschloB gestern der Senat
auf Vorschlag von Justizsenatorin Lo-
re Maria Peschel-Gutzeit (SPD). Bis-

Jueder der

her diirfen die ,Knackis" vor
thren Radiogeriten sitzen.

In den Gefangnissen gibt s momen-
tan nur sogenannte Gemeinschafts-
raume mit TV, in Tegel fur 1582 Haft-
linge 57 Rdume. Wenn die Hiftlinge in
dic eigene Rohre gucken, sollen sie
aber auch die 23.80 Mark Monatsge-
bithren fiir das  Knast-TV* selbst
zahlen

JWir sind gegen emen | nw
mil Zellen-TV Denn mif

nur
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der Fernsehgerate  kannten sich | das st unmiglich”, sagt der [fu*lm'
Selbstmordkandidaten — erhingen®, | Ualthng Hans-hirgen Liitle (52). Ge- | U

sagte CDU-Innenexperte Dieter Hapel

dvm KURIER. AuBerdem sollten Ge-
walltdter nicht noch durch Gewalt im

Fernsehen animiert wer-

den. Bei doppelt belegten

Zellen befiirchtet Hapel

Streit dariber, welches

Programm eingeschaltet

werden soll,
o« Wir langweilen uns in

den sechs Quadratmeter

grofien Zellen zu Tode,

Wihrend des einstiindi-

gen Freigangs miissen

wir uns in die Gemein-

gen den Gemeinschafise rnpf.mg{ I51
auch Justiz-Sprecherin Uta Folster:
SWir wollen die Lebensverhiltnisse
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Provoziert die Justizverwaltung
»Gefingnis-Unruhen™? Diese Be-

sche Sprecher der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen, Albert Eckert.
Lore
Maria Peschel-Gutzeit (SPD) die

gewiesen hatte, die angesammel-
ten Uberstunden der Justizbedien-
steten nach eigenem Gutdiinken
abzubauen, werden die Mittel- und
Langstrafer der JVA Tegel ab
kommenden Sonntag bedeutend
linger als bisher unter Verschluf
gehalten. Nach Angaben von Ju-
stizsprecherin Uta Folster 6ffnen
sich dann an Sonn- und Feiertagen
die Eisentiiren statt wie bisher um
6.30 Uhr eine Stunde spiter. Ein-

ber TV in den Zellen wird in vielen

Bundeslandern iiberlegt.”

Bevor es in den Zellen flimmert,

muB die In-

schluf ist statt wie bisher um 22
Uhrbereits um 18 Uhr.

- Nach Informationen eines In-
sassen  soll der sonntigliche
~NachtverschluB® in den Hiusern
5 und 6 sogar bereits um 16.45 Uhr
erfolgen. Demnach haben mehrals
zwanzig Hiftlinge eine einstwei-
lige Verfiigung beantragt, weil sie
sich ,.nicht nur benachteiligt*, son-
dern ,erheblich in ihren Rechten
eingeschriankt* fiihlen.

Christoph Fliigge, Leiter der
Abteilung Justizvollzug der Se-
natsverwaltung, begriindet diese
Entscheidung damit, da8 die Mit-
tel- und Langstrafer in den beiden
Hiusern in ithren Zellen iiber Ein-
zel-Fernseher verfiigen. Ob nach
dem Abbummeln der .,exorbitant

inder /f'”g{ ‘nen draulien anpdw n.

iiative von Senatorin Peschel-Gut-
zeit aber erst den Bonner Bundesrat
passieren. Die Mehrheil der 16
Bundeslinder miiBte einer Ande-
rung des Strafvollzugsgesetzes zu-

stimmen., ml

Langer EinschluB bei Sommerhitze

B Sonntags um 18 Uhr: Personal bummelt Uberstunden ab

gesticgenen  Uberstunden®  auf-
grund des zu geringen Personals
und gestiegener Hiftlingszahlen
wieder die 22-Uhr-SchlieBzeiten
gelten werden, kann Fliigge nicht
sagen: ,Ich weil nicht, wann wir
das wieder lockern kénnen.*
Imletzten Sommer waren Tege-
ler Hiftlinge fiir eine Verkiirzung
der Schliefzeiten in einen mehrtii-
gigen Hungerstreik getreten, weil
die sogenannten ,drogenbelaste-
ten* Hiuser wie die ,drogen-
freien* Hiuser behandelt werden
sollten. Ergebnis des Protestes an
den heiBen Sommertagen war nur
die Ausgabe von kaltem Tee und
sonntdgliches Liiften der Zellen
fiir zusétzlich neunzig Minuten,
Barbara Bollwahn

$661 MO /1d3S }1[qyoI] J3p,

1C
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Handlager der Dro
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genmafia

Justizbeamter steht wegen Drogenschmuggel vor Gericht. Schliefler belieferte die
Gefangenen mit Heroin. Deals durch Gefangenen aufgeflogen ® Von Plutonia Plarre

Es ist noch gar nicht lange her,
da wurden ausschlieBlich die Insas-
sen und deren Besucher fiir den
florierenden Drogenhandel in der
Haftanstalt Tegel verantwortlich
gemacht. , Diese Verlogenheit der
Justizverwaltung hat endlich ein
Ende, seit einige Beamte erwischt
wurden", freut sich der rechtspoli-
tische Sprecher von Biindnis 90/
Die Griinen, Albert Eckert. Eines
dieser schwarzen Schafe steht seit
gestern vor Gericht. Die Staatsan-
waltschaft wirft dem 38jahrigen Ju-
stizvollzugshauptsekretdr Michael
K. vor, fiir die Gefangenen insge-
samt 200 Gramm Heroin, Zigaret-
ten, Schnaps, Lebensmittel und an-
deres nach Tegel geschmuggelt zu
haben. Als Gegenleistung fiir das
Heroin, das von den Gefangenen
mit Milchzucker gestreckt und ge-
winnbringend im Knast weiterver-
kauft wurde, soll Michael K. klei-
nere Bargeldbetrége erhalten ha-
ben. Das Delikate an dem Fall:
Der Beamte lieferte den Stoff auf
der Drogenvorschaltstation ab, auf

der rauschgiftsiichtige Haifilinge
auf eine Therapie vorbereitet wer-
den.

Werim Knast beim Drogenhan-
del erwischt wird und danach aus-
packt, lebt gefédhrlich. So ergeht es
auch Michael K., der im Mirz 1995
festgenommen wurde. Um ihn vor
Racheaktionen zu schiitzen, sitzt
er in Potsdam ein. Vor Gericht
zeigte sich gestern, daB das Geld
keineswegs der einzige Grund war,
warum er sich zum Handlanger der
Drogenmafia im Knast machte.
Denn dafiir war seine Entlohnung
von einigen hundert Mark viel zu
unbedeutend.

Michael K. ist bisexuell und
schon seit langerem HIV-positiv,
Seine sexuelle Neigung hatte er ge-
heimgehalten, als er Anfang der
neunziger Jahre vom Verkdufer
zum Justizvollzugsbeamten umsat-
telte und schlieBlich auf der Dro-
genvorschaltstation in Tegel lan-
dete. Dort freundete er sich bald
mit dem Insassen B. an. Den Mit-
haftlingen wurde schnell klar, daB

es sich dabei um mehr als eine den
Dienstanforderungen  entspre-
chende Beziehung handelte. Das
Wissen um diese besondere
Freundschaft. so der Angeklagte
gestern, habe ein Gefangener aus-
genutzt, um ihn zu der ersten Tat
zu {iberreden. Einmal damit ange-
fangen, habe es fiir ihn kein Zu-
riick mehr gegeben. Das erste Mal
lieferte Michael K. zehn Stangen
Zigaretten im Knast ab. Eine der
Schachteln war offen. ,,Es wurde
mir nicht konkret gesagt, daB da
Drogen drin waren, aber das war
mir klar.” Ein anderes Mal brachte
er eigenen Angaben zufolge 30
Gramm Heroin und eine Flasche
Whiskey mit. Wieder ein anderes
Mal einen Beutel ,,von der Grifie
einer Kirsche", gefiillt mit Heroin.
Zu dieser Tat habe er sich ent-
schlossen, um seinem Freund B. zu
helfen, der von den anderen Hift-
lingen unter Druck gesetzt worden
sei. Ober keine Gewissensbisse ge-
habt habe, die therapiewilligen
Gefangenen der Station mit dem

ist gestern in der Justizvollzugsan-
stalt Plotzensee am Friedrich-Ol-
bricht-Damm eingeweiht worden.
Das Gebéude wird als Einrichtung

des offenen Vollzuges gefiihrt. Der
Neubau verfiigt iiber 69 Riume in
Einzel- und 28 in Doppelbelegung.
Die Gesamtbaukosten betrugen
5.5 Millionen Mark. ADN

Drogenschmuggel:

JVA-Beamter trotz

Stoff in Versuchung zu bringen.
wollte die Staatsanwiltin wissen. |
Michael K. erwiderte: Gemessen
an der GroBe des Drogenhandels |
in Tegel sei sein Beitrag dazu zu!
vernachldssigen gewesen. Und was |
die Therapiewilligkeit angehe, seig
in der Regel nur einer von insge-
samt 21 Gefangenen ausreichend |
fiir den Ausstieg motiviert.

Michael K. wurde erwischt.
nachdem er von einem Gefange-
nen angeschwirzt worden war.
.Flr mich war er ein ganz schoner
Dummkopf”. erklarte gestern ein
Tegeler Gefangener als Zeuge. Ob
er ein . Judas® war, blieb unklar.
Allerdings beschwor der Zeuge
das Gericht ,dringlich, fiir meine
Sicherheit zu sorgen®. Er werde in
Tegel massiv bedroht und traue
sich kaum noch aus seiner Zelle.
Séamtliche seiner als Zeugen gela-
denden Mitgefangenen machten
dagegen von ihrem Aussagever-
weigerungsrecht Gebrauch. Der
ProzeB wird Donnerstag fortge-
setzt.

|( -
n(gsr«reu{? (;/%Iaftplatzenz

BOGOTA (Reuter). In Kolumbien haben
zwei beriichtigte Rauschgiftschmuggler in
ihren Zellen Frauen empfangen, Hummer
verspeist und ihre illegalen Geschifte wei-
tergeﬁxhrt D1e Zem.mg #El T‘empo be-

~ DER TAGESSPIEGEL 22. AUGUST 1995
Drogenbosse essen in der Zelle Hummer

richtete, eine Polizeirazzia habe dem Trei-
ben im Geféngnis La Modela ein Ende ge-
setzt. In zwei gegeniiber dem Gefingnis
gelegenen Hausern wurden geheime Deli-
katessenlager ausgehoben

Polmst erbeubet 3,5 Ml]honen Mark

DUSSELDORF (dpa). Ein 34jdhriger Poli-
zist, der bei einem Sicherheitsunterneh-
men als Aushilfsfahrer arbeitete, hat am
Montag 3,5 Millionen Mark erbeutet. Als
er kurzzeitig allein im Wagen war, setzte

er sich zu FuR mit dem Geld ab. In Sekun-
den war er in der Diisseldorfer Innenstadt
verschwunden. Ein Mitarbeiter des Sicher-
heitsunternehmens sagte dazu: ,Da hat er
wirklich das grof3e Los gezogen.*

Verurteilung frei |

34 Monate Haft wegen Be-
techlichkeit und’ Beihilfe zum
Drogenhandel verhingte eine
Moabiter Strafkammer gegen
den Justizvollzugsbeamten Mi-
chael K. Der 38jahrige, der in
den 80er Jahren fiir ie REP in
der Reinickendorfer Bezirks-
erordnetenve ung saf,
hatte von Noggmber 1994 bis

it Heroin, Schnaps. Sportge-
ten und anderen Waren ver-
sorgt (wir berichteten). tr

Michael K., der seinen
ienst zwolf Jahre lang ordent-
ich versah, war durch private
Schulden und die Zuneigung

finanziell und nerviich am
iEnde® und lief sich von Haft]
lingen ausnutzen. Gegen Auf
lagen - K. ist auch HIV-infi-
ziert - wurde er gestern vorlau-
fig aus der UHajg'l entlassen. ti

‘zu einem Haftling laut Urteil
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»Irgendwo mulfl alles mal ein Ende haben™

Der 40jihrige Matte siizt seit 1978 im Knast Tegel. Er wurde
wegen versuchten Mordes zu ;wolf Jahren verurteilt. Seine
Flucht nach anderthalb Jahren brachte ihm noch mal vier-
zehn Jahre und eine dritte Strafe von sieben Monaten ein.

Was soll schon im Kopf passieren? Da ist natiirlich ein Haufen leere drin. Aber
man probiert, das bifichen, was man hat, zu halten, entsprechend auszuma-
len und zu warten, in die Freiheit zu kommen. Man muf$ aus Griinden der
Selbsterhaltung zumindest irgendwas entgegensetzen. Das sind die Dinge,
die man in der Zukunfi tun kann. Was wird sein? Irgend so was. Sdamiliche

Trdume und realistische Sachen: daf} man erst einmal mit kurzen Schritten lau-
fen muf3, die Stolpersteine, die einem veilleicht begegnen, Dinge von friiher, die einen nicht mehr interessie-
ren, wie das spiefbiirgerliche Verhalten. Wichtig ist, hier rauszukommen. Ich wiirde jeizt die unwichtigen
und wichtige Sachen mehr trennen. Denn die meiste Zeit beschdfiigt man sich mit unwichtigen Sachen.
Wichtig ist es, die Anteile am Leben zu haben. Just for fun. Eine Erholung im Wald oder in der Badewanne
sitzen. Darum gehi es. Jedenfalls nicht darum, sich um ungelegte Eier zu kiimmern. Ich denke nicht oft an
den versuchten Mord. Ich hab’s ja durchlebt! Sicher wird man reifer im Laufe der Haft. Man gewinnt auch
Abstand. Irgendwann ist die Hafl zu Ende. Ich trage auch schon lange nicht mehr den Stein, den ich viel-
leicht mal tragen sollte. [rgendwo muf3 alles mal ein Ende haben. Ich habe hier eine Kochlehre gemacht.
Das hat aber nicht hingehauen. Jetzt sammle ich den Miill ein, schleppe Regale und Schrinke. Ich weifs gar
nicht, ob iiberhaupt Arbeit da ist, wenn ich rauskomme. Aber dariiber mache ich mir gar nicht so einen
Kopf, da mache ich mich nicht heif3. Und wenn ich draufen auf der Parkbank sitze, ist mir das immer noch
angenehmer als hier. Man muf$ den Willen haben, daf3 man nicht depressiv draufkommt, nicht allzu doll.
Natiirlich gibt es auch Schwermutsminuten. Die muf3 man eben durchkdmpfen. Alles andere ist wie Eis am
Stiel, wo man nicht lecken darf - wenn man konkret an Frauen denki. Wenn mir die Trinen kommen, dann
aus Wut oder Entduschung itber eine Freundschafi. Als mich mal ein guter Kumpel verraten hat, ist mir eine
Trdne rausgefallen. Ich kriege ziemlich viel Post, und mein Miltterchen besucht mich regelmdfig und ab
und zu ein ehemaliger Kumpel. Meine Mutter fragt sich, ob sie selber Fehler gemacht hat. Nach der Arbeit
hore ich Musik oder sehe Fernsehen, je nachdem wie ich drauf bin. Oder lass” einfach die Bilder ablaufen.
Wenn ich dann so auf der Pritsche liege, fdngt die Intimsphdre an. Vorher hat man ja keine Ruhe, weil
dauernd einer kommt. Der eine onaniert, der andere it Abendbrot. Meistens bin ich abends geschafft,
durch den Sport. [ch spiele dreimal die Woche Handball. Ich bin vierzig Jahre alt, irgendwann werde ich ja
auch miide. Natiirlich zieht sich die Zeit wie Gummi, und man zahlt die Tage nicht mehr. Was spdter draufien
passiert, lasse ich auf mich zukommen. Eine Ehe ist auch wie eine Art Gefangenschafl, das sollte man sich
iberlegen. Lieber erst mal alleine, man kann ja eine Freudschaft pflegen. Aufgrund meiner langen Hafi-

strafe kann ich nur in Jahren denken. Ich bin ja nun auch kein Engel. Von daher sitze ich ein bifichen ldnger.’

Entnommen aus der ,,taz” September 1995
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Auf dem Weg zu einer
Gesellschaft ohne Gefingnisse

Unbehagen bereitet es schon, aber immer wieder fordern auch Griine die Verschirfung
bestehender oder die Einfiihrung neuer Strafvorschriften - zuletzt im Hamburger Ent-
wurf fiir ein Gesetz zur Beseitigung rassistischer Diskriminierung und im Gesetzent-
wurf zur Vergewaltigung in der Ehe. Sind Gefidngnisse vielleicht doch geeignet, das
L.eben in unserer Gesellschaft sicherer zu machen? Und wenn nicht, wie konnte dann
eine griine Politik aussehen, die konsequent gegen Gefingnisse gerichtet ist?

Fast 70 000 Menschen sitzen in ge-
samtdeutschen Gefangnissen. Thre
Lebensgeschichte ist von sozialer
Benachteiligung und persénlichen
Problemen geprégt. Selten wird
gefragt: Mit welchem Recht fugt
eine demokratische Gesellschaft
sovielen ihrer Biirgerlnnen - und
dabei gerade den ohnehin schon
benachteiligten - vorsatzlich Leid
zu? Gefangnisse sollen dazu bei-
tragen, Straftaten zu verhindem.
Sie sollen der Resozialisierung
von Rechtsbrechern dienen,
potenzielle Straftater abschrecken
und der Rechtsordnung die nétige
Autoritét sichern. Und auch die
Opfer von Straftaten sollen durch
die Bestrafung der Tater Genug-
tuung erlangen. Doch all dies kén-
nen Gefangnisse gerade nicht lei-
sten.

Resozialisierung
durch Strafvollzug
- eine Legende,

Als 1976 nach langen Diskussio-
nen das Strafvollzugsgesetz verab-
schiedet wurde, konzentrierten
sich die Reformbemiithungen vor
allemim § 2 . Im Vollzug der Frei-
heitsstrafe soll der Gefangene fa-
hig werden, kinftig in sozialer
Verantwortung ein Leben ohne
Straftaten zu fuhren (Vollzugs-
ziel). Der Vollzug der Freiheits-
strafe dient auch dem Schutz der
Allgemeinheit vor weiteren Straf-
taten.” In diesem Paragraphen
spricht sich der Wunsch aus, man
konne beides haben: Straftiter ei-
nerseits wie bisher bestrafen, so-
zial ausgrenzen und sicher ver-

wahren, andererseits ihnen gleich-
zeitig durch den Strafvollzug eine
Behandlung zukommen lassen, die
sie - im Gegensatz zu threm bis-
herigen Leben - in den Stand ver-
setzt, nicht wieder straffallig zu
werden. Bei ndherem Hinsehen
entpuppen sich aber die im Gesetz
vorgesechenen Behandlungs-
maBnahmen als halbherzige Ver-
suche, die duch Inhaftierung ver-
ursachten Schaden zu begrenzen,
indem die soziale Ausgrenzung
etwas zuriickgenommen wird:
Gefangene sind ja nur deswegen
auf ..Lockerung” (Ausfithrung,
Tagesausgange, Urlaub aus der
Haftanstalt und "Offener Vollzug"
mit der Méglichkeit, sich drauBlen
fortzubilden oder zu arbeiten) an-
gewiesen, damit sie die durch die
Haft gestorten Beziehungen zu ih-
ren Angehorigen wieder festigen
oder neue ankniipfen und sich Ar-
beitsplatz und Wohnung neu be-
schaffen konnen. Und selbst die-
se ,.Lockerungen” fallen sehr oft
Sicherheitsbedenken zum Opfer.
Die fiir die materielle und gesund-
heitliche Schadensbegrenzung uner-
laBliche Einbeziehung der Gefan-
genen in die Kranken und Renten-
versicherung und die Anhebung
der Gefangenenl6hne vom Ta-
schengeld- auf Tariflohnniveau
scheiterte bis heute daran, daB dies
Bund und Lander zu teuer ist. Be-
mithungen, inerhalb des Gefang-
nisses positiv auf die Gefangenen
einzuwirken, scheitern regelmaBig
an der Sicherheitsfunktion: Die In-
stitution Gefangnis hat zu gewahr-
leisten, daB die Freiheitsstrafe
vollzogen wird, d.h. daB die Ge-

fangenen dort gegen ihren Willen
verwahrt werden. Auch Psycholo-
glnnen und SozialarbeiterInnen
sind Bestandteil dieser Institution
- und sie haben dort nicht viel zu
saien, denn kurzfristige Sicherheit
geht im Zweifelsfall immer vor
langfristige Sicherheit durch
Wiedereingliederung.
So iiberrascht das Ergebnis einer
Umfrage in der Justizvollzugsan-
stalt Bruchsal vom Anfang der
90er Jahre wenig: . Auf die Frage,
wem die Insassen in der Anstalt
am meisten vertrauen, antworteten
40 % mit "niemand", 20 % nann-
ten einen Mitgefangenen und 10 %
ihren Werkbeamten. Alle anderen
Bediensteten lagen unter 10 %.
Die Anstaltsjuristen schnitten mit
% hinter den Psychologen mit 5 %6
am schlechtesten ab.” Das bedeu-
tet: Nicht einmal die Mindestvor-
aussetzung fiir eine positive Bezie-
hung zwischen Bediensteten und
Gefangenen, namlich Vertrauen,
ist gegeben. Unter soichen Um-
stinden koénnen auch die
wohlmeinendsten Sozialarbeiter-
Innen und die ausgefeilsten
Wohngruppen und Therapie-
konzepte nicht einmal die durch
die Haft verursachte Aggressionen
und Depressionen auffangen. Oft
richten sie in ihrer unseligen Ver-
quickung von "Therapie" und
Uberwachung mehr Schaden als
Nutzen an. Die Auswirkungen des
Gefingnisses auf die Gefangenen
sind katastrophal: ,,Was wir empi-
risch gesichert wissen, ist, daB das
Geféngnis entsozialisiert, daB es
schwere Schiaden an den Gefan-
genen verursacht: 6konomische
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Schiaden durch geringe Entloh-
nung und Nichteinbeziehung in
die Rentenversicherung; soziale
Schiaden durch Zerbrechen von
Ehen und Freundschaften; korper-
liche Schaden wie psychosoma-
tische Erkrankungen und die
Schwichung der Abwehrkrifte;
seelische Schaden wie Schiadigung
des Selbstvertrauens, des Selbst-
wertgefithls, der Selbstindigkeit
und die Verkriippelung der sexu-
ellen Identitat (Hartmut Weber,
Professor fur Kriminologie,
Kriminalpolitik und Resozialisie-
rung an der Fachhochschule Ful-
da). Dies bestétigen auch die Er-
fahrungen in anderen Landern: Als
in der Bundesrepublik das
Strafvollzugsgesetz eingefiihrt
wurde, waren die Hoffnungen auf
Resozialisierung durch Behand-
lung im Strafvollzug durch Erfah-
rungen und Studien in den USA
und Skandinavien bereits wider-
legt: Je langer die Haft dauert, um
so weniger ist es moglich, thren
entsozialisierenden Folgen entge-
genzuwirken. In Holland und in
den skandinavischen Landern hat
man daraus die Konsequenz ge-
zogen, weniger und kiirzere Frei-
heitsstrafen zu verhdngen, anstatt
die durch das Gefangnis Ausge-
gliederten mithsam wiedereinzu-
gliedern. Und dies mit gutem Er-
folg: Die Kriminalitatsbelastung
hat sich dadurch nicht erhdht.

Mehr Sicherheit
durch
Abschreckung?

Der EinfluB von Strafverfolgung
auf die Gesetzestreue und das
RechtsbewuBtsein von Biirger-
Innen wird in der Regel weit iiber-
schitzt. Normen werden in der
Familie, im Bekannten- und Kol-
legenkreis geprégt und iberwacht.
Die Angst vor "Gesichtsverlust"
und sozialer Ablehnung, die Angst
vor Verlust des Arbeitsplatzes sind
viel wirksamere Kontrollmechanis-
men. Wo diese versagen, versagt
in der Regel auch die Androhung
von Strafverfolgung: Wenn z.B. in
der Jugendgang Ladendiebstahl
zur Mutprobe wird, wenn Drogen-
konsum Bestandteil des gewihlten
Lebensstils geworden ist oder

wenn extreme Lebenssituationen
in todlicher Gewalt eskalieren.
Hier wirken Gruppennormen und
Zwange, die starker sind als die
Angst vor méglicher Bestrafung.
Alle verfiigbaren Untersuchungen
wie auch internationale Vergleiche
zeigen: "Die Entwicklung der
verbrechensrate steht in keinem
definierbaren Verhaltnis zur An-
zahl der Inhaftierten Personen
oder der Lange der abzusitzenden
Strafe... Es ist keine Ubertreibung,
zu sagen, daB die Bedeutung der
Krniminalpolitik fiir eine Verbrech-
ensentwicklung eine ziemlich un-
tergeordnete Rolle spielt...im
Vergelich zur Bedeutung der Fa-
milien- und Schulpolitik, der Ar-
beitsmarkt- und Sozialpolitik...
und natiirlich in Bezug auf die
Wirtschaftsstruktur und das Men-
schenbild einer Gesellschaft."
(Thomas Mathiesen, Acht Griin-
de, zumindest keine neuen Ge-
fangnisse zu bauen). Eine verbrei-
tete Rechtfertigung fiir Strafen und
Gefangnisse ist auch die Hoff-
nung, mit ihnen positive Werte,
wie die Achtung des Menschenle-
bens oder des sexuellen Selbstbe-
stimmungsrechts, besser in der
Gesellschaft verankern zu kénnen.
Wie aber soll die Achtung der
Menschenwiirde ausgerechnet da-
durch aufgewertet werden, daB
man Straftitern und ihren Ange-
horigen Leid zufiigt und sie
instrumentalisiert, um ganz ande-
re Menschen méglicherweise von
Straftaten abzuhalten?

Opferschutz
durch
Strafjustiz?

Fir die Opfer kommt die Strafver-
folgung immer zu spat: Die Tat ist
geschehen und nicht wieder riick-
gangig zu machen. Und auch dann
hat die Justiz ihnen nur die Rolle
des/der Zeugln oder Nebenkldger-
In zu bieten. Eine Wiedergutma-
chung des materiellen Schadens
und Hilfe zur Bewiéltigung der
traumatischen Erfahrungen nach
einem Gewaltverbrechen werden
bei der Durchsetzung des staatli-
chen Strafanspruchs eher verhin-
dert. In der Gerichtsverhandlung
wird das schreckliche Erlebnis

nochmals durchlitten, aber nicht,
um es besser verarbeiten zu kén-
nen. ,,.Der Beschuldigte hat sich...
nicht gegeniiber dem Opfer zu ver-
antworten, sondern gegeniiber der
Staatsgewalt. In dieser Situation
macht er in der Regel von seinem
Recht Gebrauch, sich zu entschul-
digen, indem er z.B. die Tat leug-
net, dem Opfer die Schuld gibt
oder sich auf seine Unzurech-
nungsfihigkeit beruft. Solche
Verteidigungsstrategien verhin-
dern, daB ein Beschuldigter die
Verantwortung fiir seine Tat iiber-
nimmt und Méglichkeiten gefun-
den werden, wie er dem Geschia-
digten Genugtuung leisten konn-
te. Als einzige Genungtuung bie-
tet das Strafverfahren den Schuld-
spruch.” (Manifest gegen die le-
benslange Freiheitsstrafe). Die
Anzahl der sinnlos hinter Gittern
zu verbringenden Jahre wird so zur
einzigen Form der offiziellen An-
erkennung des Leids der Opfer. So
ist es nicht verwunderlich, daB die
Instrumentarien der Strafjustiz
verhiltnisméBig selten in An-
spruch genommen werden. Nur
eimn geringer Teil von Straftaten
wird iberhaupt angezeigt. Und
wenn Straftaten angezeigt werden,
dann nicht in erster Linie deswe-
gen, weil die Geschadigten an der
Bestrafung der Tater interessiert
sind: Diebstdhle und Einbriiche
miissen angezeigt werden, um von
der Versicherung entschadigt wer-
den zu kénnen. Die Polizei wird
eingeschaltet, um abhanden
gekommende Gegenstinde wie-
derzufinden. Viele strafrechtlich
durchaus relevante Ereignisse
werden als "Alltagsarger” verbucht
(vgl. Hanak u.a., Argernisse und
Lebenskatastrophen). Gewalt und
MiBbrauch werden meistens
Familienintern und allzuoft auf
Kosten der Opfer "geregelt".

Das Strafsystem
blockiert
soziale Privention
Auch das wichtigste Bediirfnis der
Opfer - und der Geselischaft -,
namlich die Sicherheit, daB weder
ithnen noch anderen jemals wieder

so etwas angetan wird, wird durch
die Strafjustiz gerade nicht befriedigt
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GewiB ist es zunachst eine Erleich-
terung, wenn z.B. ein Mensch, der
gewalttitig geworden ist, fiir lan-
gere Zeit hinter Gitter sitzt. Aber
was ist nach seiner Entlassung?
Und was ist mit all” denen, die we-
gen geringfiigigerer Taten einsit-
zen, und verroht und perspektiv-
los entlassen werden? Was ist mit
denen, die "ihr Verbrechen" noch
nicht begangen haben? Gerade
hier entfaltet die Strafjustiz eine
verheerende Wirkung: Sie ist eine
gigantische, sozial und materiell
kostspielige Verdringungsma-
schinerie. In den Gerichtsverhand-
lungen wird die Schuld einzelner
Menschen, die Strafgesetze iiber-
treten haben, festgestellt und be-
wertet. Die gesellschaftlichen
Konflikte, die in vielen Taten zum
Ausdruck kommen, werden allein
dem Titer aufgebiirdet und mit
seiner Verurteilung "zu den Akten
gelegt”, anstatt aus den Antworten
auf die Frage, "Wie konnte es dazu
kommen?", Konsequenzen zu zie-
hen. Denn dann wirden wohl
kaum bereits geschadigte Men-
schen durch Haftstrafen weiter
geschédigt, sondern die in Geféing-
nissen und Bewachungspersonal
investierten Millionen dort ausge-
ben. wo sie dringend fiir die Ver-
besserung der Lebenssituation -
und damit auch zur Privention - ge-
braucht werden.

So mahnte z.B. die Stadtteil-
konferenz Lurup (Schreiben vom
15.11.1994 an die Biirgerschafts-
abgeordneten) angesichts der jetzt
verabschiedeten Kiirzungen im
Kindertagesheimbereich: "Die
vom Amt fiir Soziale Dienste ein-
gewiesenen Kinder zeichnen
sich... durch starke Defizite und
erzicherische Probleme aus. Die
Stabilisierung durch das Tages-
heim kénnen Kinder jedoch nur in
persénlicher Bindung/Beziehung
zu ihrer Erzieherin erfahren. Soll-
te dieses aufgrund von Personal-
verminderung in den Einrichtun-
gen nicht mehr moglich sein, ist
mit erheblichen Folgekosten... zurech-
nen. Dadurch eintretende Schaden
werden in der Regel erst spat,
namlich bei Jugendlichen und jun-
gen Erwachsenen - den spéteren

Eltern - im Bereich Sucht, Gesund-
heit ... Kriminalitit etc. auftre-
ten..."

Was tun
mit den
»Gefidhrlichen«?

Wenn Gefingnisse und die Ideo-
logie der Strafverfolgung so ver-
heerende Auswirkungen haben,
bleibt nur die Konsequenz, auf die-
ses Instrumentarium in Zukunft zu
verzichten. Aber damit sind die
Verbrechen, die Sicherheits- und
Wiedergutmachungsbediirfnisse
nicht aus der Welt. Ein anderer
Umgang mit Bagatelldelikten, mit
gewaltfreien Eigentums- und
Vermdgensdelikten ist leicht vor-
stellbar. Auch Drogenkonsum
braucht nicht langer kriminalisiert
zu werden. Aber ein anderer Um-
gang mit Gewaltdelikten? Eine
bessere Form von Wiedergutma-
chung und Rehabilitierung fiir die
Opfer als ausgerechnet mit den
Mitteln der Strafjustiz ist zwar
auch in diesem Fall leicht vorstell-
bar, aber hat die Gesellschaft nicht
das Recht, aus Angst vor Gewalt-
verbrechen, sozusagen in "praven-
tiver Notwehr", gefahrliche Men-
schen wegzusperren? Dies ge-
schieht z.B. wenn die Polizei
rechtzeitig in akuten Gewalt-
situationen eingreift. Dann aber
nicht zur Strafe. Andererseits wer-
den tiglich Menschen aus dem
Gefingnis entlassen, die ihre Stra-
fe abgesessen haben, dadurch aber
nicht unbedingt weniger gefahr-
lich sind. Allein Sicherheits-
verwahrte und zu lebenslanger
Freiheitsstrafe Verurteilte werden
erst entlassen, wenn das Gericht zu
dem Ergebnis kommt, es konne
erprobt werden, ob sie noch ge-
fahrlich sind. Und auch dabei ist
unméglich vorherzusagen, ob ein
Mensch wieder eine Gewalttat be-
gehen wird. Prognosen haben be-
stenfalls eine "Trefferquote” von
50 % (vgl. Hartmut Weber in Le-
ben ohne Lebenslanglich). Und die
Gefangenen, denen nicht die
Chance gegeben wird, sich in Frei-
heit zu erproben, haben keine
Chance, thre Ungefihrlichkeit un-
ter Beweis zu stellen. Aber selbst
wenn man aus Angst und Hilflosig-

keit weiterhin diejenigen weg-
sperren will, die auch nach der jet-
zigen Gesetzeslage nicht entlassen
werden, so konnen diese kaum
1.000 Gefangenen unter sehr viel
besseren Bedingungen als jetzt
festgehalten werden.

Dariiber hinaus ist auch beim The-
ma Gefahrlichkeit die in der Lo-
gik der Strafverfolgung liegende
Personalisierung problematisch.
Die Gewaltbereitschaft von Men-
schen - bis hin zum Téten - ist viel
mehr von der Lebenssituation ab-
hangig als von scheinbar vorgege-
benen Charaktermerkmalen.
Wenn nur wenige Morde in unse-
rer Gesellschaft geschehen, dann
muB das nicht daran liegen, daB
"Moérder" selten vollkommen ab-
norme Personlichkeiten sind, son-
dern daran, daB es nur sehr selten
"mérderische Situationen" (vgl.
Simon in lebenslange Freiheits-
strafe...) bei uns gibt. Das recht-
zeitige Erkennen und Entschérfen
solcher Konstellationen - wenn es
denn moglich ist -, wére dann eine
sinnvollere Pravention als das
Wegsperren nicht akut gewalttati-
ger "Geféhrlicher".
Abschaffende
Realpolitik

Natirlich ist die Vision, Gefang-
nisse durch Gesetzesanderungen
langerfristig abzuschaffen (s. Kasten
auf S. 27), angesichts der realen
gesellschaftlichen Machtverhali-
nisse "idealistisch"”. Aber sie kann
dabei helfen, auch bei einer "Poli-
tik der kleinen Schritte" die Rich-
tung aus den Augen zu verlieren:
Alle Strafrechts- und Geféangnis-
reformen sind darauf zu untersu-
chen, ob sie dazu beitragen, das
Gefangnissystem zuriickzudrén-
gen. Die Senkung von Straf-
rahmen, immer weitergehende
Entkriminalisierungsforderungen,
sind Schritte in diese Richtung.
Das Einfihren neuer Straftats-
bestiande starkt die Strafideologie
und machen es griinen Kriminal-
politikerInnen noch schwerer,
glaubwiirdig  gegen den
Mainstream der ... 6ffentlichen Mei-
nung anzukdampfen. Gefangnis-
reformen dienen in der Regel nur
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dazu, den ladierten Ruf der Ge-
fangnisse wiederherzustellen
("Wohngruppenvollzug",
"Drogenfreie Stationen" u.a.) und
die Gefangenen noch subtilerer
Kontrolle auszusetzen. Aber auch
solche Reformen, die zur...Offnung
der Gefiingnisse und zur Normali-
sierung der Lebensverhéltnisse in
thnen beitragen (ausgedehntere
Besuchszeiten, freier Zugang zu
Telefonen, stark erweiterte
Urlaubsregelungen, Bewegungs-
freiheiten innerhalb der Anstalten,
Tariflohn u.v.m.) werden in der
...Offnung der Anstalt als das be-
zeichnet werden, was sie sind: Ein
Beitrag zu der im Strafvollzugs-
gesetz auch geforderten Normali-
sierung der Lebensbedingungen
und Versuche zur Schadens-
milderung - und eben keine nur
durch das Geflingnis zu leistende
ResozialisierungsmaBnahmen. Es
ist wichtig, von griiner Seite, aus
der Legende von der Resozialisie-
rung den Garaus zu machen. Dies
wird viele ermutigen, die im Be-
reich der Straffélligenhilfe und im
Strafvollzug arbeiten, ihr "besse-
res Wissen" iiber die Auswirkun-
gen des Strafvollzugs offensiver
6ffentlich zu machen. Sehr wich-
tig ist es auch, gegen den Neubau
von Haftplatzen und ganzen Haft-
anstalten anzugehen. Die dafir
notwendigen hohen Investitionen
zementieren den Fortbestand des
Geflingnissystem. Und neue, an-
geblich "gute" Geféngnisse ermu-
tigen die Richterinnen dazu, dies
mit immer langer bestraften Ver-
urteilten zu fiillen, und binden
Ressourcen, die anderswo drin-
gend gebraucht werden. Grilne
Stimmen fiir den Neubau eines
Geflingnisses sind nicht weniger
absurd als solche fiir den Neubau
eines Atomkraftwerks.

Sabine Tengeler
1988 - 1990 Sprecherin der BAG
Demokratie und Rechte der Griinen
Mitglied der "Gruppe Miiller”
(Beitrag aus der GALitern 4/ 95)

Mit freundlicher Genehmigung der
Inhaftiertenzeitung:
wSanta Fu” %
Hamburg

‘ DIE ABSCHAFFUNG DER \
GEFANGNISSE - EINE VISION
I Im letzten Kapitel seines Buches "Gefdngnislogik" skizziert
der norwegische Rechtssoziologe Thomas Mathiesen eine Stra-
tegie zur Abschaffung der Gefingnisse in Norwegen innerhalb
von 22 Jahren. Er plidiert dafiir, nicht auf die Entwicklung
von Alternativen zum Gefiingnis zu hoffen (z.B. gemeinniitzi-
ge Arbeit, Titer-Opfer-Ausgleich innerhalb des bestehenden
Strafsystems, Zwangstherapien u.4.), denn die Erfahrung zeigt,
daB solche "Alternativen in der Regel nicht anstelle von Ge-
fingnisstrafen, sondern als Erweiterung der Sanktionspalette
zusitzlich zum Gefiingnis eingesetzt werden. Stattdessen
schligt Mathiesen vor, durch Gesetzeslinderung die Haftstra-
fen immer weiter zu reduzieren, bis es zur entgiiltigen Abschaf-
fung der Gefdngnisse nur noch ein kleiner Schritt ist. Dabei
soll das Strafrecht bestehen bleiben.. Die leerstehenden Geféing-
nisse miissen abgerissen oder unter Denkmalschutz gestellt
werden, damit sie nicht wieder in Betrieb genommen werden
konnen. Von dem durch den Abbau der Haftplitze eingespar-
ten Geld soll insbesondere in den ersten Jahren eine groBange-
legte Kampagne zur Aufklirung der ...Offentlichkeit iiber die
wirklichen Auswirkungen des Gefingnisses finanziert werden.
Der GroBteil des Geldes soll aber fiir die Unterstiitzung der
Haftentlassenen (Wohnungen und Arbeitsplitze, freiwillige
Therapiemdglichkeiten usw.) und fiir Opferhilfe angelegt wer-
den.

DIE OPFER INS ZENTRUM DER
KRIMINALPOLITIK STELLEN

Mathiesen plidiert dafiir, die Opferarbeit - und nicht die Straftéiter -
in den Mittelpunkt der Kriminalpolitik zu stellen: Eine umfassende
""Lebensversicherung' fiir alle soll unbiirokratisch materielle Entschi-
digung fiir Verbrechensopfer garantieren. Tribunale zur 6ffentlichen
Wiederherstellung der Ehre des Opfers und soziale Netzwerke, die
helfen, Schmerz und Wut der Opfer aufzufangen, konnen unabhsin-
gig von der Ergreifung des Tiéters eingerichtet werden. Endlich wird
diese Gruppe mit einem gesellschaftlichen Einsatz konfrontiert, der
auch wirldich spiirbar ist. Zweitens fiir den Straftiiter. Es wird da-
nach leichter sein, fiir die Abschaffung des Gefiingnisses Unterstiit-
zung zu finden. ..Drittens fiir die Gesellschaft insgesamt. Sie wird
eine stiirker mitfiihlende und weniger strafende Gesellschaft sein und
damit eine moralischere Gesellschaft."

(vgl. Thomas Mathiesen: Gefangnislogik. liber alte und neue Recht-
fertigungsversuche, Bielefeld 1989
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An die Redaktion:

Wertes Redaktionsteam des Lichtblick’s!

Wie Ihr in der Ausgabe des Lichtblick’s schreibt,
(Juli/ August) habt Ihr einige Probleme, die die Her-
ausgabe und die Fertigstellung beeintrichtigten. Aus
diesem Grunde bin ich zu der Uberzeugung gekom-
men, daB es nicht richtig wére, allzu sehr Kritik an
Euch zu iiben. Auf jeden fall hat sich die Aufma-
chung der einzelnen Artikel positiv verindert und
man(n) - (oder Frau) bekommt auch farblich mehr
zu Gesicht. Aber ich frage mich, ob Ihr die abge-
druckten Leserbriefe und Artikel auf Rechtschrei-
bung und Interpunktion (etc.) iberarbeitet! So hat
mich zum Beispiel der Artikel "Medien - Statistik -
Wahrheit" von H. Biithke unangenehm beriihrt. Ich
bin weiB Gott nicht eine groBe Leuchte, was Recht-
schreibung (etc.) betrifft, doch bei diesem Artikel
habe ich mich emnsthaft gefragt, welche Leser auf
welchem Niveau bei diesem Artikel keine Bauch-
schmerzen bekommt. Der redaktionelle Teil des Ar-
tikels hat mich sehr angesprochen, aber in Punkto
der Rechtschreibung und der Interpunktion kénnte
ich eine Satire schreiben. Fehler waren unter ande-
ren; weiterzahlung, mit kl. w,- Zwg, mit g - Wievie-
le, zusammengeschrieben,- tiemlich, soll warsch.
ziemlich heiBen, Integrieren, mit gr. i, usw, usw.
Ansich wéren ja Fehler nichts besonderes, zumal ei-
nige dieser Fehler warscheinlich Fliichtigkeitsfehler
sind. Verwundert hat es mich deshalb so sehr, weil
aus der Schreibweise des Artikels Intelligenz heraus
zu lesen ist,- und diese 146t sich mit den vielen Feh-
lern nicht vereinbaren. (Im Artikel schon...) Viele
Leute drinnen wie drauBBen, lesen Eure Zeitschrift und
bei der Vielzahl der Fehler (auch in anderen Arti-
keln), kratzt Thr selber an Eurem Image. Frei nach
dem Motto: "kiek” ma, die dummen Knacki’'s ma-
chen ne’ Zeitung und kénnen noch nicht ma selba
richtig schreiben. Ha...!" Das solche Reaktionen Euch
sicherlich nicht gefallen, setze ich mal voraus. An-
sonsten hitte mein Leserbrief wohl wenig Sinn,
oder? Weiterhin hat in der Ausgabe ein Leserbrief

gestanden, der mit meinen Initialien unterzeichnet
war. Anhand der Schreibweise und des Inhaltes, weill
ich, wer dieser Schreiber war. Da ich aber nicht als
Denunziant geboren wurde, behalte ich den Namen
fir mich und distanziere mich von diesem Schrei-
ben, denn allzu schnell treten bei solchen Angele-
genheiten grobe MiBverstindnisse auf.

Ansonsten méchte ich mich noch bei Euch fiir die
ansonsten gelungene Ausgabe bedanken. Macht wei-
ter so und entschuldigt meine Schreibfehler, die si-
cherlich auch in diesem Brief enthalten sind.

M.B. JVA Berlin-Moabit TAI / A3

Anmerk. der Red.:

Abgesehen von den Schreibfehiern, die auch in
Deinem Brief zu Besuch waren, noch ein Hinweis:
"Niveau", oder wie Du Dich ausdriickst, "Niv."-
ist, wenn man trotzdem schreibt (lachi)!

Sehr geehrte Lichtblickredaktion,

schon seit Jahren beziehe ich als Inhaftierter Eure
stets interessante Zeitschrifi. Es ist - wie die Betrof-
fenen selbst wissen - oftmals gar nicht leicht, inner-
halb der freiheitsentziehenden MaBnahme so zu funk-
tionieren und zu aggieren, daB es dem "Argusauge"
(Sicherheitswarter) gerecht wird.

Giénzlich iibel ist, daB man - dazu noch aus den eige-
nen Reihen - versucht, die Redaktionsgemeinschaft
zu boykottieren und ins Wanken bringen will. Zu-
mal man doch aus eigener Erfahrung weiB, wie
schwer es ist, situationsbedingt, eine Gefangenen-
zeitschrift wie den "lichtblick” am Leben zu erhal-
ten.

Mit einer Spende, in Form von zehn Postwertzeichen,
mdchte ich als vollig abgebrannter Knasti einen -
wenn auch fur Euch geringen - Beiirag leisten und
somit meine Solidaritit fiir Euch bekunden.

Aus der pfilzischen Barbarossa - Stadt Kaiserslautern

griit Euch,
Gerhard Schenk
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Betrifft: Ausgabe Juli/ August 1995

Berichtigung!
Hallo Minner der Lichtblick Redaktion und deren
mannlichen Lesern !
Im letzten Lichtblick war die politische Selbstdar-
stellung der Frauen-/ Lesbengruppe "Mafalga" abge-
druckt. Dies war mit uns als Gruppe nicht abgespro-
chen und von daher waren wir empdrt iiber den Ab-
druck. Wir haben aufgrund unserer feministischen
Analyse den Schwerpunkt unserer Arbeit auf die in-
haftierten Frauen gesetzt, das heiBt, daB wir aus-
schlieBlich Kontakt zu Frauen haben méchten (bzw.
sowieso seit Jahren haben). Da wir seit dem Erschei-
nen verstarkt Post von Mannern bekommen, méch-
ten wir noch einmal ausdriicklich sagen: "wendet
Euch an antipatriarchale Mannergruppen bzw.
gemischtgeschlechtliche Anti-Knast-Gruppen und
nicht an uns". Wir probieren auch nochmal Adres-
sen nachzureichen. Ansonsten, trotzdem, auch von
uns viel Power durch die Mauer (n).

Die Mafalgas

Anmerkung:

Wir verstehen die Emporung keinesfalls. Wenn ge-
wisse Dinge in Eurer Gruppe nicht besprochen wer-
den, so mag das ein internes Problem sein, welches
[hr allein losen mipt. Doch wir sind bereit, Euch
eine Kopie des Original - Schreibens zuzusenden,
woraus eindeutig ersichtlich ist, dajs es sich bei die-
sem Manuskript wm eine "Selbstdarstellung" handelt.
Dennoch sind wir gewillt, etwaige Schreiben, die zur
Verdffentlichung vorgesehen sind, vorher mit Euch
abzusprechen. Ferner schon deswegen, damit es in
Zukunft nicht wieder zu solchen Unstimmigkeiten
zwischen uns kommt. Also, nicht’s fiir Ungut.

Der diensthabene Redakteur

Betrifft:"der lichtblick", Juli/ August 1995,
S. 30-31

Richtigstellung:

Der Bericht "Alternative Uberlegungen zur
Verbesserung der Gefangenenentlohnung"
wurde irrtiimlich der "blick-Punkt" als Verfas-
ser genannt. Wir bedauern diesen Umstand
sehr! Richtig ist vielmehr, daB} in der Z{StrVo,
Heft 2/1995; S.81-83 von Walter Sigel, dieser
Artikel als Originalquelle zu nennen ist.

Hallo Lichtblicker,
Zehn Jahre...
Zehn Jahre (1) - sie sind, wie ein ganzes [ eben. Die-
se Zeit im Geféngnis unausloschlich in mich einge-
brannt! Tiefer als eine Tatowierung, tiefer ns Fleisch
gegraben wie eine Verbrennung es je konnte! Das
Leid, der Schmerz iiber Schamlosigkeit, Verach-
tung -, iiber die Skrupellosigkeit und Arroganz sind
nicht annzhernd in Worte zu fassen Gewiss - es
14Bt sich in Worten der Justiz, in Anklage und Vor-
wurf, recht leicht "Rechtfertigen" - aber diese Recht-
fertigung wiegt den moralischen - den humanitiren
Aspekt - den sich unsere Européische Gesellschaft
so gemn "anzieht", wenn sie von Menschenwiirde m
ihrer Verfassung spricht, - nicht auf. Sie miissen dem
Verbrechen nicht nur mit gleicher, sondern mit gro-
berer Hirte entgegentreten. Und dabei werden die
ausfithrenden Organe zu Folterknechten, deren
Grausamkeit mit nichts zu vergleichen ist. Ich habe
hier Schicksale erlebt, gespiirt und selbst erlitten,
die mir auch jetzt Trénen der Scham und der Wut m
die Augen treiben. Hétten die stummen Zeugen eme
Seele oder ein Gefiihl - wiirden die Mauem zerbre-
chen, miifiten die Gitter und Zaune, der Stachel-
draht und die Metalltiiren blutigen Rost weinen und
zerfallen. Aber es sind stumme Zeugen, ohne Ge-
fiihl, ohne Empfindungen, ohne Seele...
Wie die Diener des Staates es als thren Job ansehen
und das erebte Jahrelang nur mit "Abstand" be-
trachten - und nach gewisser Zeit, wenn der Schutz-
wall zerbrochen ist, nur mit Alkohol oder dhnlichem
dariiber hinwegsehen kénnen, was sie taglich erle-
ben - macht mich betroffen. Sie tun mir leid...(!)
Auch wenn es emige danunter gibt, die im inmem
pervertiert genug sind oder emfach zu stumpf und
dumm, um darm das zu erkennen, was es ist; dieses
uns aufgedréngte das ein sogar noch als zu milde zu
bezeichnen. Denen ist nicht mal dann zu "helfen”,
wenn man mal die Rollen vertauschte. Zehn Jahre,
sind emne lange Zeit !!

Hans Wei8 - JVA Berlin-Tegel / TA III
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Orgi,Orgi...

Es ist, so scheint mir, fiir die Anstaltsleitung der JVA Tegel ein wahnwitzig-witzig-schwieriges Problem, die
verfehlte Personalpolitik, die ja bekanntlich schon seit 2000 Jahren (ergo; seitdem der Beamten-Feuervogel
.- Taugenix” aus der Asche stieg) grasiert, in den Griff zu bekommen. Nicht genug, daBl manche Dienstplane
auf einen AuBenstehenden den Eindruck einer Startaufstellung eines Skattuniers erwecken. Nein, noch viel
besser! Man mochte nun auch dem ,, Wohngruppenvollzug” ein gewisses MaB an Neustrukturierung vermit-
teln, in dem sich auch "Frau Beamtin" ihrem ungebendigtem Erziehungstrieb freien Lauf lassen kann. Wel-
che Frau méchte nicht mal, verbunden mit einem hochpotenziellen erotischen ,,Kick”, einem Langstrafer in
die Hosentasche greifen; ( § 84 Abs. 1 StVollzG ), um sich nach verbotenen Gegenstdnden kundig zu ma-
chen? Ich fir meinen Teil kann nur hoffen, daB ich mich auf dem Weg zur Dusche in keinen Mibrauchs-
verdacht begebe!!! Natiirlich gibt es Ausnahmen, vollkommen klar. Doch diese wenigen werden nach ein-
gehender Begutachtung kurzer Hand in einen Dienstbereich eingeteilt, in dem sich manch” Verheirateter
"Herr Beamter" ein wenig Appetit fiir Zuhause holt, weil es ihm ja sonst iiberhaupt nicht mehr schmeckt.
Apropo schmecken: Mir schmeckt es iberhaupt nicht, daB die ,,Sen-Jus”, im sogenannten
"Wohngruppenvollzug" 50% der Bediensteten als weibliches Personal einsetzen méchte! Ich habe nichts
gegen Frauen im Vollzugsdienst, ganz im Gegenteil. Und nach dem, was man iiber die Frauenkonferenz in
China gehort hat, schon garnicht. Aber hat sich schon mal jemand mit dem Gedanken befasst, daB es nun
erst recht zu einem sog. ,.Balzritual” kommt? Wir wissen doch alle: Wenn jemand fur einige Jahre einge-
sperrt ist und man ihm das Recht der sexuellen Selbstbestimmung entzogen hat, daB man seinem urmensch-
lichem Trieb folgt, und nichts unversucht 1a8t, sich ein junges, unschuldiges, gerade erst eingeschultes
Beamtenfrauchen auszusuchen, um sie davon zu iiberzeugen, wie schén aufregend Erotisch es sein kann,
mit einem ,Knacki” ein Verhaltnis zu haben. Sicherlich gibt es da einige Schwierigkeiten, doch wo ein
Wille ist, da ist auch meist eine nicht belegte Zelle! Aus Erfahrung wird man Klug so lautet ein Sprichwort.
Doch es soll Gesellschaftsschichten geben, denen dies bis heute nicht bewuBt geworden ist. Aber, je spéter
die Erkenntnis, desto schoner kann ein Aufwachen sein!

Justitia méchte, um den Personalmangel zu reduzieren (man spricht hier von ., Verstindigungsproblemen™),
einige auslandische Mitbiirger mit deutscher Staatsbiirgerschaft einstellen. Wie hat man das eigentlich ge-
meint mit .. Verstandigungsproblemen™? Vor der Einstellung, oder danach...? Soll ja zundchst auch egal sein,
wenn man bedenkt, dafl einige Beamte deutscher Nationalitdt schon mit Deutschen Gefangenen
Verstandigungsprobleme haben. Das mag zum einen daran liegen, daB sie das Strafvollzugsgesetz als sol-
ches vielleicht nie gelesen haben. Und zum anderen, daB es sie auch im wesentlichen garnicht interessiert!
So z. B. benutzt man die grundlegendsten Hoflichkeitsregeln auch nur untereinander, denke ich zumindest.
Wenn man einem Inhaftierten etwas mitteilen méchte, so gibt es einige Beamte, die einen beim Vornamen
nennen (was ich nicht mal schlecht finde, nach jahrelangem kennen), und andere (siche Anstaltsbetriebe....),
die einfach auf die Hupe driicken, wenn der Herr Gefangene bei FuB stehen soll! Ich nenne soetwas »Hunde-
natur«!

Kurz um; wenn sich in der JVA Berlin -Tegel noch einiges verbessern sollte, kann mich ja jemand wach
machen...! R 54

S

Also, bis zum Wecken...

Was heiBt hier: ,,Orgi,
Orgi”...?

Gib mir verdammt
nochmal deine
Buchnummer!
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Betrifft:
Artikel vom 04. 08. 1995 "Suizid geh6rt zum Knast"

Aus der ,,taz”

Sehr geehrte Damen, sehr geehrte Herren der Redaktion,

der Artikel von Jiirgen Voges iiber die Ergebnisse einer Niedersachsischen Spezialistengruppe sind keine
Neuigkeiten. Bereits im Jahre 1978 gab die damalige Justizministerin NRW's, Frau Inge Donep, einer Gruppe
von 15 Wissenschaftlern (Neurologen, Mediziner u. Psychologen) den Auftrag, zu erforschen, warum derart
viele Fille von Selbstzerstimmelungen und Suizide in Haft vorkommen. Die Ergebnisse wurden nicht der
breiten Offentlichkeit zur Einsicht- bzw. Kenntnisnahme freigegeben. Denn sie bestatigten bereits jenes,
was seit 1972 vom Européischen Gerichtshof als sogenannte "weiBe Folter" anerkannt ist. Ich gehe noch
wieter! In meinem Schreiben vom Februar 1995 an die Rechtsanwaltskammer Berlin teilte ich u.a. mit, daB
hier in tegel Euthanasie-Programme ausgefithrt werden (Begriindung vorbehalten). Evtl. war/ist mittels
Wissen der Forschungsergebnisse die Moglichkeit zum "Treiben in die Selbsttétung" anlaB fiir Frau I. Donep
gewesen, die ca. zweijahrige Arbeit der Forschergruppe méglichst geheim zu halten. Denn nicht jede Amts-
person bekam aus der Kinderstube geniigend Charakterfestigkeit mit ins Leben. Andererseits fordere ich die
Staatsanwaltschaft Berlin hiermit 6ffentlich auf, unverziiglich ehetunlichst gegen kriminelle Amtspersonen
vorzugehen und von mir gestellte Strafantrage ( § 331 ff. StGB) zu ahnden. Desweiteren Anzeigen gegen
kriminelle Amtspersonen im Strafvollzug zu verfolgen. Es kann nicht angehen, daB Straftiter mit dramati-
schen Vorgeschichten oder Bagatell-Delikten als Insassen in Haftanstalten "gefoltert" (Deckmantel:
Behandlungsvollzug) werden, mithin kriminelle Amtspersonen ein "Zirkus-Spielchen" - hin zum Suizid der
Insassen der JVA's - veranstalten. Letztlich ist nicht von ungeféhr ein Strafvollzugsgesetz gebildet worden.

Elmar Hotte JVA Berlin-Tegel / TA 111

NETZWERK

EIN POLITISCHER FORDERFONDS

NEUAUFLAGE DER SOZIALHILFEBROSCHURE

Aus technischen Griinden unterlief uns - zu unserem grofiten Bedauern! - bei der letzten
Ausgabe (Juli/ August 1995) der grobe Fehler, daff wir zu diesem Artikel leider die An-
schrift, wo man denn diese Sozialhilfebroschiire (gegen einen kleinen Unkostenbeitrag)
erhalten kann, nicht mitgeteilt hatten. Wir bedauern diesen Umstand sehr und hoffen auf
das Verstindnis unserer vereehrten Leserschaff.

Anschrift: Netzwerk Selbsthilfe e. V.
(im Mehringhof)

Gneisenaustrafle 2a
D- 10961 Berlin
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Liebe Lichtblicker,

heute habe ich endlich Zeit und Ruhe gefunden, das
Juli/ August Heft durchzuacker. Uber Eure Schwie-
rigkeiten, die aufgrund von gezielter Denunziation
seitens eines Mitgefangenen entstanden sind, kann
ich nur den Kopf schitteln. Dazu fallt mir nur der
Spruch ein ,.Der groBte Lump im ganzen.Land, ist
und bleibt der Denunziant”. Wieso habt Ihr so de-
monstrativ unter den Beitrag von Bernhard Tiedtke
"Handelsware Jahre - Im Namen des Volkes" den
vermerk gesetzt, daB dieser Bericht nicht unbedingt
die Meinung der Redaktion wiederspiegelt? Ist das
eine Demutsgeste gegeniiber der Anstaltsleitung? Ich
fand' es besser, wenn Ihr im Impressum so ein Stand-
artsatzchen abdrucken wiirdet, daB eingesandte Bei-
trage nicht unbedingt die Meinung des
Redaktionteams wiedergeben muBl. So direkt unter
einem Beitrag wirkt es auf mich befremdlich. Soll
sich doch jeder Leser seine eigene Meinung bilden.
Und tberhaupt: Gibt es denn uberhaupt "die" Mei-
nung der Redaktion? Der Lichtblick ist doch kein
auf Norm getrimmtes Parteiorgan! Was den Inhalt
des angesprochenen Artikels betrifft, muBl ich dem
Verfasser tatsachlich beipflichten, da8 die Kumpa-
nei zwischen Richtern, Staatsanwilten und Anwil-
ten zum Alltag der Rechtssprechung gehért. Ich weifl
dies aus Gesprachen mit Mitgefangenen und habe in
meinem eigenen Fall ahnliches erlebt. Leider wird
diese Robentrager-Kungelei, die einer kritischen
Offentlichkeit thematisiert. Und auch, daB es mog-
lich ist, daB Juristen zwischen den Berufen des Rich-
ters, Anwalts oder Staatsanwaltes hin-und-her wech-
seln kénnen, weil sie ja alle "Volljuristen" sind, hal-
te ich fur genauso serids wie ein Hin- und herpendeln
zwischen dem Beruf des Arztes und dem eines
Pharmavertreters. Die im Grundgesetz garantierte
Gewaltenteilung wird auf diese Weise unterminiert!
In dem Beitrag "Eine Wolke zum Traumen" habt Thr
Ferkelfrosche die Anschrift von Leo-Michael Ahles
unvollstandig abgedruckt. Es fehlt die Pestleitzahl
von Iserlohn. Seit der Pestreform gibt es ja bekannt-
lich keine stadteeinheitlichen Pest-Leid und Elend-
Zahlen mehr. Deshalb kann ich auch in keinem Ver-
zeichnis nachschlagen. Eine ganze Seite widmet Thr
der iiberarbeiteten Sozialhilfebroschiire. Leider fehlt
der Nachweis, wo man sie erhalten kann. Gefreut
habe ich mich Gber die Vorstellung von Prison
Fellowship Deutschland e.V. Ich kenne genug Ge-
fangene, die wahnsinnig darunter leiden, daB ihre An-

gehorigen mit den aus der Haft resultierenden sozia-
len Ausgrenzungen véllig allein dastehen. Schon, dafl
es fur solche Leute einen Ansprechpartner gibt! Das
Zitat von Friedrich dem GroBen (Seite 11) solltet Thr
als Postkarte zu einer etwas erhohten Gebiihr ver-
treiben. Das wire bestimmt ein Renner - und es k-
men ein paar Kroten in die ausgeblutete Redaktions-
kasse. Das gilt auch fiir die Anstaltsordnung von
"Anno Domini" aus dem vorletzten Heft. Ich mochte
Euch dazu gratulieren, daB Thr den Leserbrief von
dem sich selbst als "nationalsozialistisch" bezeich-
nenden Gefangenen abgedruckt habt. Offensichtlich
mochte dieser Gefangene mit der Redaktion oder den
Lesemn iiber seine Ansichten diskutieren. Das finde
ich toll. Ist doch besser als die inhaltslosen Ausein-
andersetzungen, die man sonst so zwischen politisch
rechts und links denkenden Menschen erlebt. Was
der namentlich nicht genannte Leserbriefschreiber
gegen den von mir so geschitzten Kurt Tucholsky
einzuwenden hat, bleibt ungesagt. Bléd fand ich es
von Euch, daB Ihr nicht mehr fur den Leserbrief-
schreiber ubrig hattet, als seinen Brief als "Mull"
abzuqualifizieren. Das war doch d i € Chance, zu ei-
ner Diskussion aufzufordern. Wenn dieser Gefange-
ner - so habe ich es zwischen den Zeilen gelesen -
gegen korperliche Gewalt ist und sich fiir den Schutz
der Minderheiten ausspricht, dann ist das doch kein
Miill. Ob er den Minderheitenschutz fiir sich in An-
spruch nehmen méchte, um spéter seinerseits Min-
derheiten gleichzuschalten oder auszuldschen - dies
geht aus den wenigen Zeilen leider nicht hervor. Aber
den Leserbrief von Klaus WeiB, in dem er seine Ge-
fiihle im Widerspruch zwischen Knast und sozialer
Verantwortung beschreibt, wiinsche ich mir eine
Antwort von im Knast tatigen Sozialarbeitern. Fith-
len Sozialarbeiter im Knast sich vielleicht wie
Schwimmiehrer, die einen Schwimmkurs im Wiisten-
sand abhalten? Arbeiten sie im Knast, um in einem
auch von ihnen als unmenschlich empfundenem Sy-
stem ein wenig Menschlichkeit hineinzubekommen?
Oder identifizieren sie sich ganz mit dem System der
Bestrafung? Na, vielleicht traut sich ja mal jemand
aus dieser Zunft, hierzu etwas zu schreiben. Das In-
terview, das Blacky mit Antonio iiber den internatio-
nalen Drogenhandel gefuhrt hat, verliert durch den
uniibersichtlichen Druck an Wert. Ich hatte manch-
mal echt Schwierigkeiten zu verstehen, wer wann was
sagt. Beim nichsten Interview wiinsche ich mir zwi-
schen Fragen und Antworten kleine Absitze, und
dazu vor jeder Frage und jeder Antwort ein Namens-
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kiirzel mit Doppelpunkt. Die Zeichnung mit den For-
derungen zur Abschaffung der lebenslangen Frei-
heitsstrafe finde ich sehr gelungen. Auch die lieBe
sich als Postkarte gut vermarkten. Ich habe mal eine
Unterschriftenliste vom Komitee fir Grundrechte
und Demokratie rumgereicht und war iiberrascht,
wieviele Mitgefangene nicht nur fiir die beibehaltung
der lebenslangen Freiheitsstrafe, sondern sogar fir
die Wiedereinfiihrung der Todesstrafe waren. Natiir-
lich niemals fiir sich selbst, sondern nur fiir andere...
Danke fir den Abdruck der OLG-Entscheidung zur
lebenslangen Freiheitsstrafe auf den Seiten 20 und
21, Blacky! Der Abdruck von Genchtsentscheiden
und Erlassen ist ein ganz wesentlicher Bestandteil
des Lichiblicks, weswegen ich diese Zeitschrift so
sehr schatze. Mehr! Mehr! (Schrie der kleine
Hawelmann). Dank an Klaus Hafemann fur seine
mutigen und angagierten Beitrdge! Die Erzihlung
"Der Besuch" hat in mir gemischte Gefuhle ausge-
16st. Einerseits ist es ja eine sehr traurige Geschichte
mit tragischem Ausgang. Andererseits gibt es ein
paar Formulierungen, wo ich mir beim Lesen ki-
chernd die Hand vor den Mund gehalten habe. Klei-
ne Kostprobe: ,,Dieser Engel war ein Gemisch aus
Fleisch und Blut”. Ein Engel aus Fleisch und Blut -
das klingt o.k. Aber durch das Wort "Gemisch"
assoziire ich unwillkirlich Wolfram Siebecks Koch-
rezepte im ZEIT-Magazin... Und in wie fern unsere
Vorfahren, die Affen,"dank ihrer Physiognomie, Mi-
mik und Gestik weitaus mehr Gestaltungsméglich-
keiten als wir" haben - also datt han isch nit kapiert.
"Zynisch, mit der ihm eigenen sarkastischen Ironie...."
ja watt denn nu? Ironie, Sarkasmus oder Zynismus?!
Dieses "Tuttifrutti" is'n biischen zu ville, oder nich?!
Aber auch wenn ich den Beitrag stilistisch nicht so
gelungen finde, ist es trotzdem toll, daB Klaus dber
diese Freundschaft geschrieben hat. Uber den Bei-
trag "Ein Besuch im Knast - oder warum der
Gefangnischef eine Krawatte tragen darf..." habe ich
mich bepiBt vor lachen. Einfach nur goiiiil!!! Noch
mal zu Klaus Hafemanns Beitrag zur Knastsexualitat:
Also, da hatte ich echt Schwierigkeiten, das alles zu
verstehen. Eh’ Klaus, versuche doch mal, Dich ein
biBchen einfacher auszudriicken. Und mach nicht so
endlos lange Bandwurmsétze, wo man am Ende ver-
gessen hat, was am Anfang stand. Beispiel: "Wenn
es allerdings um die Sphare (hd?!) der méanlichen
Sexualitit geht, sollten sie Stillschweigen und Zu-
rickhaltung iiben, da sie eben in aller Regel (hihihi!)
weibliche Sexualwesen darstellen, so manches Mal

zum Leidwesen heterosexuell veranlagter und emp-
findender Haftlinge, wie ich hoffe
asexuell=(geschlechtslos) "richtig" vermuten darf"
Also bis Hiftlinge hab ich den Satz verstanden; ab
da aber nur noch Bahnhof. Ich will ein Schwein kiis-
sen und dabei lachen, wenn jemand diesen Satz ka-
piert hat! An der sich im zweiten Absatz versteifen-
den Gruppenleiterin hatte ich groBe Freude. Jaja, ein
Schwein ist, wer sich Schlechtes dabei denkt. So
stehts jedenfalls auf dem englischen Hosenbandor-
den... Gut aber der Hinweis auf dic AHS-Broschiire,
obwohl der AHS ja auch ein starker Wind entgegen-
blast, seit sich die Front, der langweiligen, lust-
feindlichen, haBlichen und vernagelten Alice-
Schwarzer-Klone daran gemacht hat, im Zeichen der
"political correctness" das 6ffentliche und private
Leben zu lahmen, zu vergiften und zu unterjochen.
Im iibrigen teile ich nicht die Auffassung, daB das
Sexualstrafrecht reformiert werden muB. Ich vertre-
te die Ansicht, daB es ersatzlos gestrichen werden
muB. Es gibt Paragraphen gegen kérperliche und see-
lische Gewalt. Das muB reichen. Mit dem Beitrag
"Durchs Zellenfenster - oder wie Brot fliegt" hast
Du den Nafel auf den Kopf getroffen, Blacky! Wenn
ich morgens iiber den Hof zu meiner "Galeere" gehe,
um dort Sklavenarbeit abzuleisten, dann argere ich
mich immer tierisch uiber das viele Essen, was auf
dem Boden liegt. ScheiB UberfluBgesellschaft! In an-
deren Landern krepieren die Menschen vor Hunger -
und hier wird alles weggeschmissen. In New York
gibt es eine Gruppe, die Tag fiir Tag Lebensmittella-
den und Restaurants abklappert, um dort stehen ge-
bliebenes Essen einzusammeln und an Bedurftige
zuverteilen. Warum holen sich die Knackis mehr
Fressen in den Kéfig, als sie verputzen konnen? Aber
leider sehe ich auch keinen Ansatz, etwas an diesem
verhalten zu andern. Das kénnte wohl nur eine Hun-
gersnot bewirken. Nur wer den Wert von Nahrung
korperlich erfahren hat, wird sich in seinem verhal-
ten andern. Zum SchluB noch ne’Bitte: Ich sammle
Kochrezepte fur ein Knastkochbuch. Es sollen nur
Rezepte aufgenommen werden von Gerichten, die
man in der Zelle kochen kann, und fur die man die
Zutaten beim Einkauf bekommt.
Das wars fur heute.

Liebe GriiBe und bis dann mal!

Christoph Kaute (Dr. Mabuse)

JVA, GartenstraBe 26

48147 Munster

(Aus platzsparenden Griinden. - etwas gekiirzt - Sorry)
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Lieber Blacky,

gestern erreichten mich hier in der JVA
Cottbus ganz iiberraschend 4 Exemplare
der Ausgabe Juli/August 1995 des
"lichtblick’s"”. Ich habe mich sehr iiber die-
se Zusendung gefreut und danke auf die-
sem Wege herzlichst dafiir. 3 Exemplare
habe ich im Haus verteilt, so kommen Mit-
gefangene auch in den Genuf, Eure Zeil-
schrift zu lesen. Leider gibt es in der JVA
Cottbus keine Gefangenenzeitschrift, da ist
es schon von grofer Bedeutung eine Zei-
tung aus einer anderen JVA zu bekommen.
Ich hatte schon mehrere Anstalten ange-
schrieben und gebeten mir ein Exemplar zu
senden. Wahrscheinlich wird es wohl am
teuren Porto liegen, daf der Absender der
Post zu entrichten hat, denn ich kann mir
nicht vorstellen, dafi es am fehlenden Wil-
len der Redaktion liegen sollte?!. Lieber
Blacky, beim wirklich interessierten Leser
der Zeitschrift fiel mir auf, daff Du und
Dein Team mit vielen Hiirden zu rechnen
hast, die die unliebsame Biirokratie auf-
stellte. Ich wiinsche Euch die erforderliche
Kraft, Zuversicht und das notwendige
Selbstbewuptsein in Eurem Kampf um den
Erhalt "des lichtblick's". Die Zeitschrift
zeugt doch von viel Engagement, Einsalz-
willen,- bereitschaft und hohem Niveau. Es
wdre meines Erachtens duferst schade
wenn es den "lichtblick" in naher Zukunft
nicht mehr geben sollte. In der heutigen
Zeit ist vieles knapp bemessen und fiir uns
Menschen hinter Anstaltsmauern bleibt
noch weniger iibrig. Ist dies denn nicht zu
dndern? Die Lobby der Gefangenen miifite
verbessert werden, Anfinge sind iiberall
vorhanden! Der Lichtblick leistet Auferge-
wéhnliches dazu, méchte ich ganz fest be-
haupten. Denn wie heifit es doch so oft: , Es
gibt ein Leben nach dem Urteil!” In die-
sen Worten liegt sehr viel Wahrheit und wir
Gefangenen konnten viel dazu beitragen,
daf diese Worte sinnvoll erfiillt und reali-
siert werden.

Kopf hoch und macht weiter so!!!

Mit den besten Griifien,
Sigurd Speer

Hallo Blacky!
Wir in der JVA Rheinbach versuchen derzeit auch
hier wieder eine Zeitschrift herauszugeben, nachdem
das Projekt seit 1992 "eingeschlafen" war. In diesem
Zusammenhang bitten wir Euch um ein wenig Mit-
hilfe: Zunachst bendtigen wir die Adresse von Hermn
Dieter W. Hammers aus Detmold ("der lichtblick"
Juli/ August 1995, Seite 12), da auch wir eine Sparte
" Haftrecht " einfithren wollen. Sodann bitten wir um
die Adresse vom "Netzwerk" a.a.0., Seite 33. Da wir
bei der Konzipierung einer Null-Nummer schon recht
weit fortgeschritten sind, wéaren wir Euch fiir eine
schnelle Antwort sehr danbar. Von unserer Null-Num-
mer werden wir Euch selbstverstindlich ein Exem-
plar zuschicken.
Also, bis dann Herbert H. Dauben
Redakteur in Spe
wINSIDE?”
Aachener Str, 47
53359 Rheinbach

Hallo Redakteure,

schon seit mehreren Jahren beziehe ich -
kostenlos!-- Euer Journal. Dafidr méchte ich
mich an dieser Stelle erst einmal ganz herz-
lich bedanken. Da ich auch - wie lhr - ein
Gefangener in "Justitias Gefilden" bin, hof-
fe ich, daB8 ich auch weiterhin den Status
"kostenlos” genieBen kann. Auch mein Bud-
get ist nicht dberragend! daB ich mich bis-
her noch nie zu Wort gemeldet habe, ob-
wohl! ich selbst (fast) Chefredakteur einer
Vereinszeitung (siehe Logo im Briefkopf)
bin, hat mehrere Grinde: Zum einen gab es
bisher kaum erkennbare Anlédsse, um mich
zu Wort zu melden (wenn ich die Kontakt-
pflege bei Journalen &hnlicher Prédgung ein-
mal aulBer acht lasse). Inhaltlich ausgewo-
gen, sehr kritisch und insgesamt von einer
hohen Qualitat. So méchte ich in wenigen
Worten das umschreiben, was es zum "der
lichtblick" bis Ende 1994 pauschal zu sagen
gébe. DaR es jedoch in letzter Zeit vermehrt
zu Attacken von Gefangenen und der Lei-
tung gegen die Redaktion kam, naja, da
steckt wohl der Teufel im Ursprung. Ein recht
spektakuldres Beispiel stellt in dem Zusam-
menhang wohl auch das "Kuckucksei” aus
Celle dar. Und damit lauft ein ProzeR ein-
her, der sich dergestalt garicht aufhalten lait:
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Sobald Intrigen und Diffamierung den Mittelpunkt
bilden, lassen Qualitat und Gehalt einer solchen
Zeitung erheblich nach. Nicht anders sehe ich
die derzeitige Entwicklung bei Eurer Zeitung.
Wobei das keine Abwertung gegenlber dem
Enthusiasmus sein soll. Ich achte solch” Idea-
lismus, ich spreche da aus eigener Erfahrung.
Ich spreche Euch Mut zu, macht weiter so! - Halt,
nicht ganz ohne ein paar "Schelte" kann das
Ganze doch nicht abgehen. Gezielt spreche ich
erstens von den tatsachlich verheerend vielen
orthographischen Fehlern! Das verschafft dem
Blatt wirklich MiRkredit. Mein zweiter Kritikpunkt
bezieht sich auf den sogenannten "Leserbrief"
(anonym) auf Seite 12 der Juli/ August Ausga-
be. Es ehrt Euch, wenn lhr bereit seid, nicht ge-
kennzeichnete Briefe zu veréffentlichen. Aber
eines kreide ich Euch negativ an: Wenn |hr
schon veréffentlicht, warum ladt |hr Euch bei
Schreiben solchen Schwachsinns dann auf ei-
nen "Kleinkrieg" ein und kommentiert diesen
Mill? LaRt doch diese Triaden von gen-
manipulierten Fehlentwicklungen so stehen!
Nicht immer ganz einfach, ich weill! - Menschen
mit ethnischen Werten bilden sich so und so ein
eigenes Urteil. Auch ich bin vor Jahren diesem
Fehler unterlegen, auf a&hnlich dinnes Ge-
schwétz zu reagieren. Komme ich zum Schlul
und damit zu meiner Bitte. Ich stehe mit einem
Berliner in Kontakt. Er hatte sich schon vor lan-
gerer Zeit einmal an Euch mit der Bitte einer
Ausgabe von "der lichtblick" gewandt. Leider
haben Eure Vorganger das bisher nicht realisiert.
Er bat mich, da ich ihm mitteilte an Euch zu
schreiben, seine Bitte nochmals zu formulieren.
Bitte schickt ihm doch die jeweils neueste Aus-
gabe zu.AuRRerdem dufRerte er mir gegenuber
seine Bereitschaft einer etwaigen Mitarbeit. Da-
mit liebe Mitstreiter, will ich mich fur heute aus
der "Affare" ziehen.lch hoffe, Ihr reagiert auf
meinen Brief. Ansonsten winsche ich Euch fur
die nachste Zeit alles Gute bei Eurer recht kom-
plizierten Arbeit.Mit besten Wiinschen verab-
schiede ich mich und sage herzlichst Tschi®
Rainer Egelkraut - Leipzig

Aufschlufl

Z«‘l{:ﬂ.hnft dvr ffmcn Straffalllgmihilfn Sat.h‘_-.cn

Sehr geehrter Herr J. Tietz,
hiermit bestétige ich den Eingang Deiner Schrei-
ben. Vorab erstmal vielen Dank fur Deine Ant-
wort auf mein Schreiben vom 20.08.95.
Es hat mich gefreut und angenehm Uberrascht,
daR Du meinen Brief mit Kritik fur gut befunden
hast und trotz der vielen Arbeit Zeit gefunden
hast, mir ausfihrlich zu anworten. Finde ich wirk-
lich stark!
Der Grund meiner heutigen erneuten Schreiben
war nicht nur Dir Dank zu sagen, sondern auch
derer, daB ich Dir (Euch) eine selbstgemachte
Satire (Seite ) schicken méchte, in der Hoff-
nung, Ihr befindet sie fur gut, um sie im Licht-
blick zu veréffentlichen. Aber das bleibt natir-
lich ganz Euch Uberlassen. (LOGO) Seit ein paar
Tagen bin ich auch hier in Tegel und Dein Brief
wurde nachgereicht. Deshalb kann ich auch
heute erst antworten.
... .Und logisch lese ich weiterhin den lichtblick.
Ist doch wohl selbstverstandlich. AuRerdem durf-
te er doch mitlerweile zur (freiwilligen) Pflicht-
lektire eines jeden ,Knackis” gehéren, oder?
Tja, was bleibt zu sagen: Alles Gute und ich druk-
ke Euch den Daumen, damit Ihr bald wieder ein
festes Redaktionsteam habt.
Also, Toi, toi, toi !

Mit herzlichsten GruRen,

M. Bénicke

Halo Blacky!

Bei der Lekture des letzten lichtblick
kam mir echt der Kaffee hoch!

Nicht nur das Ihr diesen ganzen Kle-
rikal - MUll abdruckt, nein, Ihr stelit
auch noch unter dem Deckmantel
der Liberalitat, Faschisten ein Forum
zur Verfugung.

Kampf den Faschisten und Neofa-
schisten!

Michael H.
JS4 Berin - Moab/it
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- AnlédBlich der ,KOPFCHEN-VERLEIHUNG” 1995

Thr Name steht fiir Menschlichkeit und un-
biirokratische Hilfe und ist in vielen Ldn-
dern ein Begriff.

Seit 1936 hilft sie unter schwierigen Um-
stdnden Strafgefangenen,

seit 1950 beeinflussen ihre Ideen und ihre
Handlungen zunehmend die Reformen des
Strafvollzug.

Seit 1988 ist sie Ehrenmitglied bei der
Redaktionsgemeinschaft, der Gefangenen-
zeitung ,,der lichtblick”.

Birgitta Wolf ist mit ihrer unermiidlichen
Arbeit fir dieses immer noch so reformbe-
Birgitta Wolf diirftige Thema unentbehrlich.

Fiir ihren humanitiren Einsatz hat sie sehr hohe Auszeichnungen erhalten.
Von uns bekommt Birgitta Wolf das "Kdiépfchen des Jahres".

Sie ist fiir uns ein Beispiel, denn wenn alle, die Képfchen haben,

sich so fiir die Randgruppen und AuBenseiter einsetzen,

dann wiiren Ausgrenzung, Kriminalitit und Strafvolizug in der heutigen Form
eine Erscheinung von gestern.

Liebe Redaktionsmitglieder,
fiir die Zusendung des 26. Jahrganges des "Lichtblick’s" danke ich Ihnen ganz herzlich. Wieder
ein wertvoller Zuwachs in meinem Archiv, und fiir mich ganz persénlich eine konzentrierte Samm-
lung interner Tegel-Nachrichten und Hinweise auf neue Gesetzesentscheidungen. Dieses Danke-
schén gehért auch "Hoppel®, der damals wohl die treibende Kraft war, als mich die Redaktion des
"Lichtblicks" fiir das Bundesverdienstkreuz varschlug und ohne Riicksicht auf das Verbot der
Bayrischen Staatskanzlei ihre Ablehnung verdfientlichte und alle, die meine Arbeit kannten, dar-
um baten, daBB man sich direkt an den Bundesprédsidenten Richard von Welzsdcker wenden solle,
um den Vorschlag des Lichtblicks zu unterstiitzen. Das Echo war iiberwéltigend, der Bundesprési-
dent erfiilite die Bltte der Gefangenen in Tegel, ich selbst dankte allen fiir ihr Vertrauen, aber wei-
gerte mich, in einer heuchlerischen Zeremonie den Orden von jemanden anzunehmen, der ihn mir
nicht génnte. Als ich Monate spéter vom Bundesprésidialamt erfuhr, daB diese Uberreichung auch
von einem anderen Staatsbeamten durchgefiihrt werden konnte und nicht von demjenigen, der die
Ablehnung ausgesprochen hatte, war ich einverstanden und so nahm der Regierungspréisident
Raimund Eberle, der sich seilbst sehr fiir Gefangene in Straubing als Beirat eingesetzt hatte, die
Uberreichung vor. So lernte ich bei einer anschlieBenden Einladung nach Bonn Richard von Weiz-
sticker kennen und unsere persdnliche und briefliche Verbindung besteht noch heute. Fiir die Un-
erschrockenheit und Hartndckigkeit der damaligen "Lichtblick"-Redaktion werde ich immer dank-
bar sein, denn jede Anerkennung meiner Arbeit ist auch eine Anerkennung fiir ein grundiegendes
Umdenken in der Strafrechtsphilosophie und daraus folgernd im Strafrecht und Strafvollzug. Ich
mdéchte allen Gefangenen und Entlassenen sagen: "Jeder, der es schafft pidnktliich vom Urlaub
zurilickzukommen, jeder, der seine Aggressivitdt bdndigen und auf Gewalt verzichten kann, ja, je-
der, der trotz oft schwierigster Umsténde nicht mehr strafféllig wird, hilft mir sehr in meinen weite-
ren Bestrebungen und ich habe vor ihm grofie Achtung und sehe ihn als einen meiner wertvolisten
Mitarbeiter an".

Mit herzlichen GriiBen

Ihre Birgitta Wolf
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OFFENER BRIEF

IKA KILAR
VORSITZENDE
DES BERLINER VOLLZUGSBEIRATS

Herrn Eberhard Diepgen
-Regierender Biirgermeister-
Jiidenstrafle 1

D -10178 Berlin

- NACH 20 JAHREN HAFT: RESOZIALISIERUNG - ABER KEINE GNADE?

-Begnadigungssache Peter W. / siehe Presseberichte vom 14. und 15. 06. 1995

Sehr geehrter Herr Diepgen,

die Presse meldete in den letzten Tagen, daf3 der Gnadenausschufs des berliner Abgeordnetenhauses fiir den
fast 20 Jahre im Strafvollzug befindlichen Herrn Peter W. eine gnadenweise Entlassung befiirwortet habe,
nachdem die Strafvollzugsanstalten, zuletzt eine des Offenen Vollzuges, berichtet hatten, daf alle Notwen-
dige zur Resozialisierung des Betreffenden offensichtlich mit Erfolg getan worden ist.

Nach denselben Presseberichten haben Sie es als zustindiger Souverdn abgelehnt, dem Votum des Fach-
ausschusses zu folgen und staitdessen Herrn Peter W. die Begnadigung versagt.

Wir sind seit vielen Jahren mit den Problemen des Strafvolizuges in Berlin befaft, unter anderem als Mit-
glieder des Berliner Vollzugsbeirates, einem aus Reprdsentant/inn/en gesellschafilicher Intitutionen, die
von diesen der Senatsverwaltung fiir Justiz genannt werden, zusammengesetzien ehrenamtlichen Gremium,
da wir in unserer Arbeit als Reprdsentant/inn/en der Offentlichkeit gemdf § 162 Strafvollzugsgesetz (StVollz(3)
vollkommen unabhdngig -auch von Parteien- sind, tragen sowohl Bedienstete als auch Gefangene im Ber-
liner Vollzug ihre Sorgen an uns heran, wir sind im vielen Mittler und in vielem auch hartnackige Kritiker
(beider Seiten), so dafy wir sicher einige Erfahrungrn fiir uns in Anspruch nehmen kénnen.

Vor diesem Hintergrund bitten wir Sie, als hochsten Reprdsentanten des Landes Berlin, Ihr Verhalten ge-
geniiber Herrn Peter W. noch einmal unter folgenden Gesichtspunkten zu iiberdenken:

- Die von Peter W. vor 20 Jahren veriibte 1at war ohne jeden Zweifel widerlich und strafwurdig; unsere
Anteilnahme gilt zundchst nur den Opfern und ihren Angehérigen - fiir die in unserer Rechtsordnung bedau-
erlicherweise kaum mehr getan wird, als den Tdter zu verurteilen.

- nach unseren Erfahrungen iiberstieg das Maf3 der Widerwdrtigkeit des Verbrechens von Herrn Peter W.
nicht das des Regelfalls bei Menschen, die wegen Mordes verurteilt werden; § 211 StGB sieht dafir die
schlimmste Entwirdigung eines Menschen vor: die lebensldangliche Freiheitsstrafe;

- infolge regelmapiger Anschauung aus verschiedensten Blickwinkeln wissen wir - und Sie selbst haben ja
auch schon Haftanstalten informationshalber aufgesucht -, daf 20 Jahre Inhaftiertsein an der Seele zehren;
wir wissen auch, daf die schlimmsten Strafidter in dieser Situation Héllengualen wie ihre Opfer erleiden,
indem sie bemerken, was sie angerichtet haben, sie haben in dieser Hinsicht unser Mitgefiihl, allerdings
nicht unser Mitleid;

- die Gefahr, die von Menschen ausgeht, kann nie letztlich zuverldssig eingeschdtzt werden; dies gilt auch
beziiglich bislang unauffalliger Biirgerlnnen; damit miissen wir leider leben, wie mit Naturereignissen,




38 “der lichtblick " Sept./ Okt. 1995

( Fortsetzung von Seite 37)

- im Arbeitsleben, im Gesundheitswesen und im Individualverkehr akzeptieren wir diese Gefahr als zwangs-
laufig, obwohl in diesen Bereichen in unserem Land jahrlich jeweils etwa zehnmal mehr Menschen zu Tode
kommen oder unheilbar schwer verletzt werden, als bei Kapitaldelikten und schweren bzw. gefihrlichen
Korperverletzungen: im Strafienverkehr starben 1993 in Deutschland 11.000 Menschen -darunter etwa
1.000 Kinder-, etwa 100.000 erlitten irreparable schwerste Unfallfolgen,

- Kriminalitdt kann und muf3 man auf allen méglichen Wegen einddmmen, da man sie nicht beseitigen kann,
Strafverfolgung ist einer der Wege, wobei ein Abschreckungseffekt nur vermutet wird.

- Ein weiterer Weg ist der Strafvollzug;

im Falle von Herrn Peter W. hat die Allgemeinheit sehr viel daran gegeben, die von unserer Rechtsordnung
vorgesehenen Rechisfolgen iiber 20 Jahre zu vollstrecken; zum Beispiel hat sie - bei einem offiziellen Haft
Tagessatz von 152,- DM und 20 Haftjahre - etwa 1.110.000,- DM aus Steuergeldern fiir seine Strafiat aufge-
wandl;

- eine groPe Anzahl Vollzugsbediensteter hat sich iiber 20 Jahre darum bemiiht, Herrn Peter W. die Riick-
kehr in die zivilisierte Gemeinschfi zu ermoglichen; sie haben iiber 2 Jahrzehnte lang Teile ihres Lebens,
threr Fahigkeiten und ihres Glaubens fiir die Resozialisierung des Herrn Peter W. gegeben und nach den
vorliegenden Gutachten und Stellungnahmen der Fachleute aus dem Vollzug waren sie sogar erfolgreich
damit - was jeden von uns, der weifs, wie unendlich schwer das Resozialisierungsziel zu erreichen ist, mit
Freude erfullt;

- aus unserer Arbeit mit Vollzugsbediensteten wissen wir, das sie sich oft ,, wie der letzte Dreck” vorkommen,
weil ihre Bemiihungen um schwierigste Personlichkeiten in Haft und um unsere Sicherheit nicht erkannt
werden.

- (renau diese fundamentale Mifsachtung widerfahrt ihnen, wenn man ihre fundierten Erkenntnisse iiber die
ihnen anvertrauten Menschen vom Tisch wischt und als nichtig behandelt; dies hat erhebliche Folgen fiir
thr Arbeitsverstdandnis: es lGhmt [nitiative und Arbeitswillen, fihrt zur Gleichgiiltigkeil gegeniiber der Ar-
beit und den Inhaftierten;

- genau das Gegenteil aber miiiten die Vollzugsbediensteten und die meisten Strafgefangenen als allerer-
stes und iiber die Jahre er-leben, um im Leben bestehen zu kénnen - aber von welchen Vorbildern?

- Auf gesellschafilicher Ebene untergrdbt diese Mifiachtung des Strafvollzugs das Vertrauen in diese Ein-
richtung, schafft Unsicherheitsgefiihle bei der Bevilkerung - und fordert den Ruf nach aufergesetzlichen
Scheinlosungen.

Wir kennen die Einzelheiten des Falles von Peter W. nicht. Aber nach dem, was wir der Presse entnehmen
konnten, scheint es dufSersi wichtig, zu iiberdenken, ob dem Votum der zustindigen Fachgremien nicht doch
gefolgt werden sollte.

Mit der ehemaligen Berliner Justizsenatorin und jetzigen Prdsidentin des Bundesverfassungsgericht, Frau
Prof. Dr. Jutta Limbach, sind wir der Auffassung, daf diejenigen, die das Recht volistrecken, dem Rechts-
brecher ,,die Moglichkeit seiner Riickkehr in die Gesellschafi nach einer bestimmten Zeit von Jahren” -
selbstverstdndlich nach sorfaltiger Priifung potentieller Gefdhrlichkeit - gewdhren miissen.

Mit freundlichen GriiSen

Tka Klar
Vorsitzende des Berliner Volizugsbeirats

Olaf Heischel

Mitglied des Berliner Vollzugsbeirats

PS::

Kopien zundchst an: den Vorsitzenden des Personalrat der Berliner Vollzugsbediensteten, Herrn Jetschmann;
an die Redaktionen der "BZ", der "Bildzeitung", der "Berliner Morgenpost", der "tageszeitung”, des "Tages-
spiegel", der Gefangenenzeitung "der lichtblick"; adn, dpa.
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KNASTHILFE - TRAUMWOLKE

Michael - Leo Ahles
Elisabethstralle 55
Postfach 1143

D - 58581 Iserlohn

An die Stadtzeitungen
der Bundesrepublik -Deutschiand
( Alle Bundesldnder )

Liebe Redaktion!

Seit duber finf Jahren besteht die Knasthilfe "Traumwolke”, die in der Justizvollzugsanstalt
(JVA) Dusseldorf am 07.04.1990 gegriindet wurde, von mir, um Briefkontakte fur allein
gelassene Gefangene zu vermitteln. Die Knasthilfe wurde mitlerweile im Jahre 1995 als
Liebhaberbetrieb anerkannt, vom Finanzamt Iserlohn, da Ausgaben sich noch nie mit Ein-
nahmen deckten. Da ich jedoch auch von Euch Unterstitzung brauche, an Hand von ko-
stenlosen Anzeigen, méchte ich Euch héflichst Bitten mich zu unterstitzen, und fir mich
zwei Anzeigen abzudrucken, wenn méglich in mehreren Ausgaben. Vielleicht kann die eine
oder andere Redaktion auch einen kleinen Bericht von uns machen, so das die Resonanz
besser ist, denn ich brauche Unterstiutzung aus der Bevélkerung, da ich nicht durch das
Bundesministerium fir Justiz unterstitzt werde; dieser Kuchen wird unter den groRen auf-
geteilt. Meine Hilfe besteht im groRen und ganzen durch Vermittiung von Brieffreundschaften,
nach dem Motto: Von Draulen nach Drinnen, und Umgekehrt, auBerdem, wenn genug
Kohle da ist, verschicke ich Pakete, Bucher, Schreibmaterial, wir halten auch Besuche ab,
aber wie gesagt, nur wenn die finanziellen Mittel da sind. Dieses Jahr waren wir bisher
zweimal in Mannheim, sowie in Bochum dreimal, sowie in Werl, Gefangene besuchen,
sowie auch Abschiebehéftlinge. Nun, ich hoffe, |hr kénnt mir Helfen!? Danke Euch herz-
lichst dafdr, eventuell kénnt Ihr mir auch ein Freiexemplar der Ausgabe schicken.
Hochachtungsvoll
Knasthiife - Traumwolke
Michael Leo Ahles

Die Knsathilfe Traumwolke vermittelt gegen Riickporto (2,- DM) Briefreundschaften zu Straf-
gefangenen/ innen. Briefe an KSHK Traumwolke

Michael Leo Ahles
Postfach 1143
D - 58581 Iserlohn

Um Gefangene erfolgreicher helfen zu konnen, bendtigt die Knasthilfe " Traumwolke" Unter-
stitzung; Thre Unterstiitzung bitte auf die '

Sparkasse Iserlohn BLZ: 44550045 Konto 899286 Michael Leo Ahles,

ehemalige Gefangene sollten Thre Kollegen unterstiitzen, auch Mitfiihlende Mitbirger, ich

danke allen Menschen fiir Ihre Mithilfe. I
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GIV

.~ JINFO”

TAV:

MlBtrauensvotum gegen den Sprecher der GIV, Herrn Ostermann

Sehr geehrter Herr Zlerep,

die Insassenvertretung der TA V bekunden hiermit Thr MiBtrauen gegen den Sprecher
der GIV, Herrn Ostermann.

Griinde:

Herr Ostermann hat anldf3lich des Interviews mit dem Fernsehsender ,IA” erklirt,
daB alle Insassenvertreter damit einverstanden sind, daf3 die Einschlu3zeiten gedandert
werden. Die Insassenvertreter der TA V haben sich eindeutig gegen diese MaBnahme
ausgesprochen; so dal Herr Ostermann aus personlichen Griinden seine Position als
Sprecher der GIV klar mi3braucht hat. Er hat Erkldarungen abgegeben, die nicht der
Wabhrheit:entsprechen. so daf3 wir eine konstruktive Zusammenarbeit mit Herrn Ost-
ermann nicht mehr erkennen kénnen.
Nachdem Herr Ostermann anlédflich verschiedener Vollversammlungen in der TA V
versucht hat, sich dafiir zu rechtfertigen, er aber bei keiner Vollversammlung gedul-
det wurde. verfa3t er nunmehr Pamphlete der tibelsten Sorte, die eines Sprechers der
GIV nicht wiirdig sind. Damit ist dem Ansehen der Gesamtinsassenvertretung schlim-
mer Schaden zugefligt worden. Es wird immer deutlicher, dal Herr Ostermann ver-
sucht, sein eigenes "Siippchen” auf Kosten der anderen Gefangenen zu kochen: dies
kdnnen wir jedoch nicht hinnehmen, weil darunter eine konstruktive Arbeit der GIV
und der einzelnen Insassenvertretungen leidet. Die Insassenvertreter der TA V distan-
zieren sich hiermit entschieden von der Arbeit des Sprechers der GIV.
Siehe hierzu auch die Gegendarstellung auf S.41 - zu der wir Presse- Mit freundlichen Griien
rechtlich verpflichtet sind. - Der Sprecher der TA V-
- libli- Jens Trier.
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Senatorin fiir Justiz
Dienstfachaufsicht der JVA-Tegel
Herrn Dr. Meinen

Salzburger Stralle 21 - 25

10825 Berlin

Vegetarische Kostform

Sehr geehrter Herr Dr. Meinen,
laut Auskunft der hiesigen Wirtschaftsverwaltung,
Herrn Schréter und Herrn Mewes, ist es seitens der
Senatsverwaltung verboten, eine vegetarische Kost-
form anzubieten, da diese angeblich ungesund sein
soll. Als Ersatz wird eine fleischlose Kostform an-
geboten. Sollte dies wirklich der Fall sein, so wider-
spricht diese Ansicht der Justizverwaltung eindeutig
einschligigen medizinischen Grundsétzen und Aus-
sagen von Emahrungswissenschaftlern. Wir hétten
gern von lhnen gewuBt, ob diese Behauptung der
Wirtschaftsverwaltung der JVA-Tegel richtig ist, und
wenn ja, auf welches Gutachten basiert diese Aussa-
ge? Eine fleischlose Kostform ist nicht identisch mit
vegetarischem Essen.
In der Hoffnung recht bald von Ihnen zu héren, ver-
bleiben wir mit freundlichen Griien

Insassenvertretung

-Der Sprecher-

Sehr geehrte Herren,

Senatorin fiir Justiz
Dienstfachaufsicht der JVA-Tegel
Herm Dr. Meinen

Salzburger Strale 21 - 25

10825 Berlin

RegelméaBige Sprechstun-
den durch die Dienstfach-
aufsicht

Sehr geehrter Herr Dr. Meinen,
da Sie vor kurzem die Nachfolge von Herrn Marhofer
angetreten haben, wenden wir uns heute mit einer
Bitte an Sie:
Ist es moglich, daB Sie Thre Besuche in der JVA-Tegel,
hier Teilanstalt V, so rechtzeitig bekannt geben, daB
interessierte Gefangene dadurch auch die Moglich-
keit bekommen, im Rahmen dieser Sprechstunde bei
Ihnen vorbereitet vorsprechen zu kénnen? Der § 151
StVollzG sieht solche regelmaBigen Sprechtstunden
VOor.
Wir waren [hnen dankbar, wenn Sie uns dariber eine
kurze Mitteilung zukommen lassen kénnten. Bis da-
hin verbleiben wir mit freundlichen GriaBen
Insassenvetretung
-Der Sprecher-

heute mochte ich Thnen mitteilen, daB der gegen mich gerichtete schriftliche MiB-
trauensantrag aus der TA V der JVA-Tegel keine Mehrheit gefunden hat. Die Insassen-
vertreter der TA V waren bei drei MiBtrauensantriagen allein mit ihren AuBerungen
und konnten sich nicht durchsetzen.

Es ist schade, daB sich eine Insassenvertretung mit solchen Angelegenheiten mehr-
mals auseinandersetzen muB! Es wire sinnvoll und fruchtbarer, sich auf die wirkli-
chen Probleme innerhalb der Haftanstalt zu konzentrieren.

Dies teile ich Thnen mit, mit der Bitte um Verdffentlichung im nachsten Lichtblick.

Gerd Ostermann
(Der Sprecher)
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An die Teilanstaltsleitung
der TA V - Herrn Adam -

Betrifft: Aufhebung der Begrenzung von Telefonkarten

Sehr geehrter Herr Adam!

Die Insassenvertretung der TA V ist bestrebt, daf3 die Begrenzung der Telefonkarten
aufgehoben wird. Uns sind die bisherigen Probleme bekannt, und somit auch die
Ablehnungsgriinde. Deshalb haben die Insassenvertreter der TA V ein Konzept aus-
gearbeitet, daB3 allen Punkten Rechnung trigt, sowohl den Bedenken der Anstalts-
leitung, als auch den Bediirfnissen der Inhaftierten. Wir bitten Sie, dies in der Teil-
anstaltsleiterbesprechung der Anstaltsleitung vorzutragen, denn wir meinen, einen
gemeinsamen Konsens gefunden zu haben.

1. Zirka 80 bis 90 % aller Inhaftierten haben Angehorige, feste Beziehungen oder sonstige Verwandschaffi,
die iiber ein eigenes Telefon verfiigen. Von den Inhaftierten werden in der Regel immer die gleichen Perso-
nen angerufen. Die Telekom vergibt personen - und telefonbezogene Telefonkarten, die dann iiber das Stand-
telefon abgerechnet werden. Die Kosten fiir das Kartentelefon werden auf der Telefonrechnung gesondert
ausgedruck.

2.) Durch die Vergabe von personen - und telefonabhdngigen Telefonkarten ist der Handel mit den Telefon-
karten nahezu ausgeschlossen. '

3.) Durch die Vergabe solcher Telefonkarten sind evtl. Ausnahmegenehmigungen fiir Inhaftierte, die Ihre
Angehorigen im Ausland oder Westdeutschland haben, iiberfliissig, wodurch auch die Sozialarbeiter entla-
stet werden.

4.) Das Briefamt wird arbeitstechnisch stark entlastet, denn es miissen dort nicht monatlich hunderte von
Telefonkarten auf ihre Tauglichkeit gepriift werden. Das Briefamt muf3 nicht mit der Zahlstelle Unmengen
dieser Karten abrechnen und der Einkauf, die Verwaltung und die Ausgabe entfdllt auch ganzlich.

5.) Die Zahistelle erspart sich hunderte Buchungsvorgdnge.

6.) Die Stationsbediensteten miissen nicht Monat fiir Monat Bestellisten fiur die Telefonkarten ausfiillen,
und darauf achten, daf3 diese Listen auch rechtzeitig zum Briefamt gelangen. Zudem muf3 die Zahlstelle die
Listen nicht dahingehend iiberpriifen, ob das notige Geld fiir den Kauf der Telefonkarten vorhanden ist.
7.) Personen und telefonabhdngige Telefonkarten kinnen besser kontrolliert werden, da sie personifiziert
sind. Bei der Vergabe dieser Telefonkarten werden fiir die einzelnen Inhafiierten einmalig Daten notiert.
8.) Inhaftierte, die diese Voraussetzung nicht erfiillen, telefonieren in der Regel sehr selten, so das fir
solche Personen die Ausgabe von Telefonkarten in Hohe von 12,-DM meistens ausreichen diirfien.

9.) Den Inhaftierten wird die soziale Verantwortung auferlegt, die Telefonkosten so niedrig zu halten, wie es
die Angehorigen verkrafien kénnen. Auferdem steht es jedem Insassen frei, sich mil einem angemessenen
Betrag von ihrem Einkomme, an den Kosten ihrer Angehorigen zu beteiligen. Damit wird dem Inhaftierten
unserer Meinung nach die Angleichung an das zukiinftige Leben in der Freiheit noch deutlicher Aufgezeigt.
10.) Der wichtigste Punkt ist allerdings, daf8 der Handel mit Telefonkarten Geschichte wird, denn personi-
fizierte Karten sind jederzeit iiberpriifbar:

Wir beantragen die Uberpriifung unseres Konzeptes und die Bewilligung unseres Antrages. Sollte die Anstalts-
leitung gegen unseren Antrag stimmen, so wird offensichtlich, daf3 der Handel mit Telefonkarten geduldet
wird.

Insassenvertretung der TA V - Der Sprecher -
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Insassenvertretung der
Teilanstalt V
- Der Sprecher -

Senatorin fiir Justiz

Frau Dr. L.M. Peschel - Gutzeit
Salzburgerstr. 21-25

10825 Berlin

Dienstaufsichtsbeschwerde gegen den Anstaltsleiter der JVA Berlin -Tegel, Herrn Ltd. Regierungsdi-
rektor Lange-Lehngut ‘

Sehr geehrte Frau Peschel-Gutzeit,

mit Datum vom 04.09.1995 verfugte der Anstaltsleiter, da in der Zeit von Oktober 1995 bis Marz 1996 nur noch
zwei erwachsene Besucher zugelassen werden. Diese Verfugung wurde vor einigen Tagen als Bekanntmachung
offen dargelegt.

Mit dieser Verfiigung hat sich der Anstaltsleiter eindeutig der Rechtsbeugung schuldig gemacht, indem er gegen
geltendes Recht verstoRen hat. Jeder Gefangene hat das verfassungsméRig garantierte Recht auf Resozialisie-
rung (BVerfGE 35, 236; BVerfGE 45, 187, 239). Wenn der Anstaltsleiter seine Verfugung damit begrindet, dal
diese MalRnahme deshalb erforderlich ist, weil ein aufwendigeres Kontrollverfahren notwendig ist, um den gestie-
genen Besucherverkehr in den Wintermonaten zu begegnen, so verkennt der Anstaltsleiter, dal er gemaR den
Verfassungsgerichtsurteilen dazu verpflichtet ist, die Lebensbedingungen und Voraussetzungen zu schaffen, die
die Chancen sozialer Eingliederung erhéhen und zur Bekampfung eines Rickfalls geeignet sind. Ungeachtet fi-
nanzieller und organisatorischer Schwierigkeiten muf? der Staat den Vollzug so ausstatten, wie es zur Resozia-
lisierung des Volizugziels (BVerfGE 35, 202, 235) erforderlich ist (BVerfGE 40, 284). Insbesondere muR} der Staat
MaRnahmen treffen, die sich aus der Haft ergebende nachhaltige Persdnlichkeitsveranderungen verhindern (BVerfGE
45, 187, 238). Die Realisierung des Vollzuges ist an die Voraussetzung genligend personeller wie materieller
Ressourcen geknupft, die zur Verfigung zu stellen Aufgabe der Lander ist, Art. 74 Nr. 1, 83, 104a GG (BT-Dr. 7/
918, 42; BVerfGE 40, 276, 284). Eine verfehite Personalpolitik, verfehites Handeln im Haushalt, sowie die Unfahig-
keit das vorhandene Personal in der JVA-Tegel Ziel- und Aufgabengerecht einzusetzen, darf nicht zum Anla
genommen werden, weitere Einschrénkungen auf dem Rucken der Gefangenen auszutragen, jetzt aber auch noch
auf den Rucken der Besucher. Der Anstaltsleiter zeigt mit dieser rechtswidrigen Verfugung seine Ohnmacht gegen-
Uber der Verfehlten Personalpolitik, diese Ohnmacht fuhrt soweit, dall der Anstaltsleiter Rechtsbeugung begeht,
denn eine - wie immer allgemeinpolitisch oder auch im Einzelfall - erwtinschte Korrektur der gesetzgeberischen
Entscheidung durch die Verwaltung ist unzuléssig. Vollzugsverwaltung und die sie kontrollierende Gerichte sind
an die positiv-rechtliche Entscheidung strikt gebunden (Art. 20 Abs. 3 GG) Der Anstaltsleiter provoziert mit dieser
Verfugung erneut eine Flut von Verfassungsbeschwerden, Klagen vor der Strafvollstreckungskammern, eben weil
er sich bewuf3t iber Verfassungsrecht hinwegsetzt. Weiterhin verletzt er mit solchen Manahmen die Grundpflichten
der allgemeinen Berufspflichten fur Bedienstete (DSVollz 1 Abs. 1 und 2). Wie kann ein Strafgefangener noch
Achtung vor dem Gesetz bekommen oder wieder lernen (Resozialisierung), wenn inm der Anstaltsleiter ein gesetz-
loses Leben vorlebt, indem er sich zu gesetzwidrigen Verfugungen hinreien laRkt. Durch diese VerfUgung sind
ganz besonders unsere ausléndischen Mitgefangenen betroffen, da erfahrungsgemaf der Zusammenhalt in sol-
chen Familien sehr grof ist und meistens die gesamte Familie zum Besuch erscheint, um dem Vater, dem Familien-
oberhaupt fur die Zeit seiner Inhaftierung, den Rucken zu starken. Durch diese Verfligung sind bereits die ersten
AuRerungen laut geworden, daR es sich bei dieser Verfugung grundsatzlich um eine Benachteiligung der Auslan-
der handeln wirde. Wir kénnen dem im Moment nicht widersprechen, méchten aber auf das Zitat: ,\Wehret den
Anfangen" ohne jede Wertung aufmerksam machen.

Die Insassenvertretung der TA V fordert Sie hiermit auf, den Anstalisleiter anzuweisen, seine rechtswidrige Verfu-
gung ruckgangig zu machen. Sollten Sie allerdings sich wider Erwarten der Rechtsauffassung des Anstaltsleiters
anschlieRen, werden wir auch diese MaRnahme verfassungsrechtlich prifen lassen. Wir erwarten von thnen noch
vor Ablauf dieser Manahme eine eindeutige Antwort.

Insassenvertretung

- Der Sprecher -

Mitgetragen von allen anderen Insassenvertretern der TAV
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SATIRE - SATIRE - SATIRE - SATIRE - SATIRE

Werte Mitinhaftierte, Liebe Kameraden, Biirger des Stadtstaates Moabit

Anldplich eines aktuellen Vorfalls sehe ich mich gendtigt, folgende Worte auf’s Papier zu bannen, die es
aber schon langst, auch ohne die Aktualitit eines Ereignisses verdient hdtten, auf’s Papier gebannt zu
werden. Dieses tue ich mit einen weinenden und einem lachenden Auge, obwohl angesichts menschlicher
Logik und dem daraus resultierenden Verstandes, miifte eigentlich das weinende Auge Oberhand nehmen.
Ich werde aber versuchen diesen Mifistand zu kompensieren, da es hier in Moabit, wie in anderen Kndsten
auch, genug Vorkommnisse gibt, die Anlafi zum Heulen geben. Dank auch an dieser Stelle dem Schopfer,
wer auch immer das gewesen sein mag, der es mir moglich gemacht hat, mittels seinen Gaben, die er mir
mit auf den Weg gab; ndmlich dem Horen, dem Sehen, dem Denken und dem Fiihlen, hier in satirischer
Form zu produzieren. Obwohl, manchmal zweifle ich, ob die Gaben, die ER uns mitgab, auch als Gaben
anzusehen sind! (...) Um jedenfalls wieder auf das angestrebte Thema zuriickzukommen, mdchte ich an
dieser Stelle informativ berichten; Heute war Zellenfilze! Dies ist ein knasttypischer Vorgang, zu Lasten der
inhaftierten Personen. In diesem Falle meiner Person! Um dieser Vorgang Nichthafierfahrenden verstdnd-
lich zu machen, méchte ich diesen Vorgang in Beamtendeutsch schildern: Am hewtigen Tage, dem ..., wurde
auf der Station ..., des Hauses ..., der Haftraum Nummer ..., des Untersuchungsgefangenen ..., mit der
Buchnummer ..., Aktenzeichen ..., hier inhaftiert seit dem..., nach § ...StVollzG durchsucht und nach Gegen-
stdnde gegebenfalls entfernt, die dazu geeignet wiren, die Ordnung und Sicherheit der Anstalt zu gefdhr-
den. Die Gegenstdnde wurden nach Absprache mit dem Hausbiiro und dem Anstaltsleiter zur Habe des
(Gefangenen gegeben, insoweil keine Gefahr fiir die Aufrechterhaltung der Sicherheit und Ordnung der
Anstalt gegeben war. Uber diesen Vorgang wurde eine dienstliche Meldung geschrieben, die in der Perso-
nalakte des oben genannten (Gefangenen eingebracht wurde. Weiterhin wird nach Ermessen des Hausbiiros,
eine Hausstrafe iiber den Gefangenen verhdngt, da dieser billigend in Kauf nahm, die Sicherheit und Ord-
nung der Anstalt zu gefdhrden und durch sein Verhalten gegen die Hausordnung verstief. Um die Gegen-
stdande handelt es sich im einzelnen wie folgt:

Vier Holzschrauben, zwei cm lang, spitz mit Gewinde;

Eine Musikcassette, Aufnahmen noch unbekannt,;

Eine Nagelschere Marke ,,Solingen”, weifst Benutzungsspuren auf.

Die Musikcassette hatte ich iiber den hiesigen Einkauf bezogen und mit Musik aus dem Radio bespielt. Ich
hatte zum Zeitpunkt der Zellenfilze aber kein Abspielgerdt. Die Schrauben entstammten von einem Zwischen-
brett meines Zellentisches, das ich entfernte, um meine Fiifle bequem darunter zu stellen, da ich beim sitzen
mir immer die Knie an diesem Zwischenbreit stief. Uber die Nagelschere, bzw. iiber ihren Verwendungs-
zweck brauche ich ja nichts zu schreiben, denn auch der grofite Idiot weif, das man mit ihr schneidet und sie
zum Gittersdgen ganzlich unbrauchbar ist. Aber eigentlich méchte ich noch genauer auf die Musikcassette
eingehen. Auch ihr werdet feststellen, wie man es auch dreht und wendet, man kann mit einer Cassette
nichts machen, was im entferntesten Sinne Anstaltsinteresse gefihrden konnte. Oder seht Ihr da eine mir
entfallene Moglichkeit??? Ich griibelte tagelang, zermarterte mir mein Hirn- ohne Erfolg! Da mir das
Uberlegen allein ungeniigend erschien, wilzte ich einschldgige Fachliteratur. Und meine Miihe wurde be-
lohnt! In einem unscheinbaren Buch aus dem Bertelsmanschverlag wurde ich fiindig! Dort stand folgendes:
Die gemeine Musikcassette der Gattung Audio-MC, Spezies Chromdioxid ist ein duferst rabiater und ge-
meingefihrlicher Tontrdger! Der Rest der Buchseite war von einem Biicherfeind herausgerissen worden.
Doch allein der obenaufgefiihrte Satz lief8 mir die Augen und Tausend-Watt-Lichtern aufgehen. Es stellte
sich der sogenannte "AhA-Effekt" ein. Langsam begriff ich die Tragweite dieser Angelegenheit. Oh Man,
welch” Unheil hdtte die Musikcassette iiber mich bringen konnen! Welch unfassbaren Dusel hatte ich, als
die Cassette aus meinem Haftraum von jenen Beamten entfernt wurde! (Vielleicht war ja jener Beamte der
ominose Biicherfeind? Woher sonst wute er von der Gefihrlichkeit der Musikcassette?) Welch” ungeahn-
ten Gemeinheiten, welch finsteren Gefahren hdtte diese Musikcassette iiber mich bringen konnen! Die’s
Monstrum, dap3 es ja vortrefflich versteht, sich als braverer, biederer Tontrdger zu tarnen. Wer weif3 schon




‘der lichtblick” Sept./ Okt. 1995 45

genau, welch’ satanischen und brutalen Grausamkeiten im Innern des flachen Plastikgehduses
schlummern und am jiingsten Tag iiber uns kommen? Allein bei der Vorstellung daran bekomme
ich eine Gdnsehaut und lduft es mir Eiskalt den Riicken herunter!

Stell Dir mal folgendes vor: Die auf den ersten Blick scheinbar harmlose Musikcassette liegt im
Cassettenfach des Recorders und erfillt augenscheinlich ihren Zweck. Téne, Laute,- Frequenzen
und Sequenzen sprudeln in geballter Form aus den Lautsprechern (Bei Monogerdten natiirlich
nur aus einem Lautsprecher) und erreichten uns per Lufischwingungen in [Form von Musik (na-
tirlich nur, insofern Musik auf der Cassette aufgenommen wurde) unser wohlgeneigtes Ohr. Wir
sitzen, hocken, liegen, schweben oder iiben andersweitige Haltungsformen des menschlichen
Kérpers aus und lauschen den Kldngen der Musik. Fasziniert bestaunen wir den Cassettenrecor-
der; dieses postmoderne Wunderwerk der Technik und fragen uns: Wie funktioniert das nur? Wir
schauen unter’s Bett, aus dem Fenster, in den Schrank und sogar in das Klo (man weif ja nie...),
doch nirgends ist die Band bzw. das Orchester zu finden, dessen Musik wir gerade horen. (Schon
ein Wunderding, so’n Recorder, was?) Du hérst nun also Musik! Dein Kopf zuckt im Rythmus,
Deine Finger trommeln fernalische Stakatos auf die Presspantischplatte und Deine Fiifie stamp-
fen erbarmungslos den Beat auf den FuBboden, so das Dein Zellennachbar mittlerweile in’s Drei-
eck springt und dieDielen im Fuf3boden knarrend protestieren. All” das interessiert Dich nicht,
denn Deine Lieblingsmusik hdilt Dich gefangen. Urplotzlich stoppt die Musik, obwohl die Casset-
te noch nicht zu Ende ist, denn Du horst sie ja erst ein paar Minuten. Das Casselienfach offnet
sich mit Getése und aus dem Innern des Faches knurrt Dich die Cassette geifernt und
zdhnefldtschend entgegen! Du bist geschockt und die Haare stehen Dir zu Berge. Darauf bist Du
nicht vorbereitet was? Und deshalb reagierst Du auch zu langsam, als Dich die Cassette blitz-
schnell mit einem Satz anspringl. Die kleinen Gehduseschrauben bohrt sie Dir in den Hals. Im-
mer und immer wieder. Dein warmes Blut spritzt aus unzdhligen Schraubenwunden und vor Schmerz
bist Du geldhmt und fast wehrlos der Cassette ausgeliefert. Du willst um Hilfe schreien, doch die
Cassette ist schneller und wickelt Dich mit threm Band ein, so das Du nicht mehr zum schreien
kommst. Sie schniirt, zottelt, zupfelt, wiirgt, stranguliert, daf§ es nur so eine Freude ist.(Fir die
Cassette natiirlich, oder bist Du masochist?) Obwohl Du iiberrumpelt bist, setzen deine Uber-
lebensinstinkte ein und im Gesicht lilablau, kimpfend und Blut verspritzend erreichst Du das
Notsignal in Deiner Zelle. Das erste mal in Deinem beschissenen Leben bist Du Gott ehrlich vom
ganzen Herzen dankbar, daf$ es bis zum Eintreffen der (eventuell) Hilfeleistenden Beamten keine
halbe Stunde, sondern nur achtundzwanzig Minuten dauert. Welch' lange Zeit zwischen dem gi-
gantischen Kampf auf Leben und Tod; zwischen Dir und der Cassetle. Schon vom Highlander
weift Du, es kann nur einen geben. Du oder die Musikcassette! Tja, habe ich Dich nicht vor der
Gefahr gewarnt?

Hast Du mich nicht als Spinner und ldioten abgestempelt?

Siehst Du, daf3 hast Du nun davon!

Damit so etwas, oder so etwas dhnliches nie, nie, nie wieder geschieht, haben wir hier im Knast
unsere lieben Vollzugsbeamten!

Hand auf’s Herz! Angesichts der existenten, drohenden Gefahr und der Gefiahrlichkeit anderer
Dinge, die uns noch so harmlos erscheinen, sich bis zum heutigen Tage aber passiv verhalten,
aber sich irgendwann in blutriinstige Monster verwandeln kénnten (Es gibt immer ein erstes
Mal!ll), miissen wir doch aus tiefstem Herzen jenen Beamten dankbar sein, die tdglich, ja manch-
mal unter Einsatz ihres Lebens, oder in Form von schliisseltragender Verstdrkung, schiitzend
ihre Hand iiber uns halten. (Wenn auch nicht immer von uns erwiinscht, aber was soll man ma-
chen...) Jene Beamten, die selbstios und pflichttreu und natiirlich nur aus Ndchstenliebe alle
Gefahren von uns , in weiser Voraussicht, abwenden.

z. B. Die Gefahr einer durchtriebenen Musikcassette! Mario W. Bénicke

JVA Berlin - Moabit
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Kleine Anfragen

Aus dem Abg_é_ordnetenhaus

Kleine Anfrage Nr. 6503 der Abgeordneten Irena Kukutz (Neues Forum/ Biirgerbewegung) Vom 01.03.1995
uber

"Stationdre Krankenhausbehandlung im Haftkrankenhaus der Berliner Vollzugsanstalten als zusitzli-

che Strafe”’:

1.) Ware es nicht fiir die Genesung von Strafgefangenen angezeigt, daf die Regelungen des Strafvolizuges
lockerer gehandhabt werden und nicht gewdhrte Rechte im Vollzug im Krankenhaus der Berliner Vollzugs-
anstalten (KBVA) faktisch aufSer Kraft gesetzt sind?

2.) Wenn das Vollzugsziel der resozialisierung fiir erkrankte Straffdllige weiter besteht, warum sind dann
die besuchsmoéglichkeiten so stark eingeschrankt, daf ein berufstitiger Angehdriger Besuche nicht wahr-
nehmen kann, weil nachmittags und an den Wochenenden kein Besuch moglich ist?

Antwort des Senats vom 21.03.1995

ZU 1.: Die in der Frage enthaltene Unterstellung, daf$ im Krankenhaus der Berliner Vollzugsanstalten
(6rtlicher Bereich Moabit) die den Strafgefangenen nach dem Strafvollzugsgesetz zustehenden Rechte "als
zusdtzliche Strafe" faktisch aufer Kraft gesetzt seien, ist unzutreffend. Richtig ist, daf3 den im Krankenhaus
der Berliner Vollzugsanstalten stationdr aufgenommenen Strafgefangenen im Rahmen ihrer Freizeitgestal-
tung mehr Einschrdnkungen - als sonst in den Justizvollzugsanstalten iblich - hinsichtlich ihrer Bewe-
gungsfreiheit auferlegt werden. Dies ist darauf zuriickzufiihren, daf} es aufgrund der baulichen Gegeben-
heiten nicht moglich ist, offene Bereiche fiir Strafgefangene zu schaffen, so daf3 nur eine gemeinsame Un-
terbringung mit Untersuchungsgefangenen, bei denen sehr hdufig von einer gesteigerten Fluchtgefahr aus-
zugehen ist, in Betracht kommt. Im iibrigen ergeben sich notwendige Einschrdnkungen in der Bewegungs-
freiheit auch aus der erforderlichen medizinischen Behandlung.

Zu 2.: Die Beschrdnkung der Besuchsméglichkeiten von Montag bis Donnerstag gilt nicht nur fir das
Krankenhaus der Berliner Vollzugsanstalten, sondern allgemein fir die gesamte Justizvollzugsanstalt Moa-
bit, weil zusdtzliche Sprechstunden an Freitagen und an Wochenenden personell nicht leistbar sind.
Allerdings ergibt sich fiir bettligerige Gefangene eine weitere Einschrdnkung der Besuchsmoglichkeiten
auf die Zeit von Montag bis Donnerstag von 9.45 Uhr bis 14.00 Uhr dadurch, daf3 die Sprechstunden dieser
Gefangenen auf den einzelnen Stationen des Krankenhauses abgehalten werden miissen und ab 14.00 Uhr
kein Personal fiir Sprechstunden mehr zur Verfiigung steht. Dagegen kénnen alle gehfihigen Strafgefange-
nen, die im Krankenhaus der Berliner Vollzugsanstalten untergebracht sind, wie die iibrigen Gefangenen
der Justizvollzugsanstalt Moabit ihre Sprechstunden montags bis donnerstags in derZeit von 9.30 Uhr bis
16.45 Uhr im Sprechstundenbereich der Anstalt abwickeln. Einen gewissen Ausgleich hinsichtlich der ein-
geschrinkten Moglichkeiten des Besuchsempfangs erhalten die nicht gehfihigen Strafgefangenen durch
die gropziigigere Gewdhrung von Telefonaten.
Im iibrigen wird auf die im Krankenhaus der Berliner Vollzugsanstalten bestehenden baulichen Bedingun-
gen hingewiesen, die nicht nur fir die Gefangenen, sondern auch fir die dort tdtigen Bediensteten Ein-
schrdnkungen und Belastungen in erheblichem AusmafSe mit sich bringen, die sich nur durch eine moglichst
rasche Verlagerung des Krankenhauses der Berliner Vollzugsanstalten an den geplanten neuen Standort in
Buch beseitigen lassen.

Prof. Dr. Lore Maria Peschel-Gutzeit

Senatorin fiir Justiz
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Kleine Anfrage Nr. 6785 des Abgeordneten Albert Eckert (Biindnis 90/ Griine
(AL) /UFV ) vom 25.05.1995 iiber
"menschlich unzumutbare Sonderhaftbedingungen':

1.) Trifft es zu, dap der Sonderhafibereich (die sog. "Sicherheitsstation”) B I im
Haus III der Justizvollzugsanstalt (JVA) Tegel mittlerweile als "Uberlauf” genutzt
wird, wenn die sog. "Dealerstation” (Abschirmstation A 4 in Haus I) voll belegt
ist?

2.) Stimmt es, daf3 die Verweildauer auf dieser Station durchaus einige Wochen
betragen kann, obwohl dort praktisch ein 23-Stunden-Einschluf3 herrschi, es dort
keine Sportmdoglichkeiten, kein Fernsehen, keine Moglichkeit zur eigenen Essens-
bereitung etc. gibt?

3.) Wann gedenkt der Senat diese menschlich unzumutbaren Sonderhafibedingungen
endlich einzustellen, welche Konzepte gibt es dafiir?

Zu I. und 2.: Die in Frage 1 gedufierte Annahme trifft zu. Allerdings ist die Leitung
der Justizvollzugsanstalt Tegel bemiiht, Gefangene, die im Verdacht stehen, in der
Anstalt mit Betdubungsmittel gehandelt zu haben, nur in besonders dringenden
Fllen und - wenn moglich - auch nur voriibergehend auf der Sicherungsstation B
I im Haus III der Justizvollzugsanstalt Tegel unterzubringen. So befinden sich der-
zeit lediglich sechs Gefangene auf der Station B 1.

Die Dauer der Unterbringung dieser Gefangenen auf der Station liegt bislang zwi-
schen knapp einer Woche und etwas iiber drei Monaten. Auf der Sicherungsstation
angelegten Station B 1 bestehen keine Sport- und Fernsehmdglichkeiten. Dagegen
gibt es - entgegen der in der Fragestellung wiedergegebenen Annahme - auf der
Station einen Raum, der von den Inhaftierten einzeln - auch zur Zubereitung von
Essen genutzt werden kann. Fiir die auf der Sicherungsstation Inhaftierten besteht
die Moglichkeit des Umschlusses nach 18.00 Uhr, wovon auch Gebrauch gemacht
wird.

Zu 3.: Die Haftbedingungen auf der Sicherungssitation stimmen mit denjenigen auf
der Abschirmstation fiir Dealer (4 4) in der Teilanstalt I nicht vollig uuberein, sind
aber nicht unzumutbar. Die derzeitige Belegung der Sicherungsstation B 1 mit In-
sassen, die des Rauschgifthandels verddchtig sind, ist nur provisorisch. Auf der
Abschrimstation fiir Dealer (4 4) sind derzeit keine Pldize frei was daran liegt, daf
die Suche nach Rauschgift in der Anstalt in letzter Zeit sehr erfolgreich war. Die
Leitung der Justizvollzugsanstalt Tegel priift zur Zeit, ob die Einrichtung einer
zweiten Abschrimstation fiir Dealer mit Haftbedingungen, die denen auf der ge-
genwdrtigen Dealerstation entsprechen wiirden, erforderlich ist. Die Anstalisleitung
fiihrt diese Priifung zwar zigig, im Hinblick auf die Konsequenzen einer solchen
Entscheidung fiir die Vollzugsgestaltung, aber auch griindlich durch. Um das Er-
gebnis dieses Priifungsprozesses nicht vorwegzunehmen, kommt derzeit eine volli-
ge Angleichung der Haftbedingungen auf der Sicherungsstation (B 1) an diejeni-
gen auf der Abschirmstation fiir Dealer (A 4) nicht in Betracht.

Prof. Dr. Lore Maria Peschel-Gutzeit
Senatorin fir Justiz
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der Sozlalpadagoglschen Abtellung der JVA Tegel
FILMANGEBOTE

~Jumpin’ Jack Flash

Ganz schon langweilig, ihr Job. Terry
Doolittle sitzt am Computer einer Gro8bank.
Etwas Abwechsliung bringt ihr die private
Korrespondenz via PC in alle Welt. Aber
dann wird es plétzlich aufregend: Terry
empféngt den Hilferuf eines britischen Ge-
heimagenten.

USA 1986:

Regie: Penny Marshall;
Buch: David H. Franzoni,
J. W. Melville, Patricia
Irving, Christopher
Thompson;

Darsteller: Whoopi Gold-
berg, Stephen Collins,
John Wood u.a.

105 Min.

Easy Rider

Zwei junge Manner, unterwegs auf ihren
Motorrddern - von Los angeles nach New
Orleans. Eine Reise quer durch den Konti-
nent, ein Trip in das Seelenleben der End-
60er-Generation. Das wohl beriihmteste
Road-Movie der Welt und der erste Film, in
dem Rock-Musik zum Bedeutungstr&ger
wird. < 7 \

USA 1969;

Regie: Dennis Hopper;
Buch: Peter Fonda,
Dennis Hopper, Terry
Southern;

Darsteller: Peter Fonda,
Jack Nicholson, Dennis
Hopper u.a.

81 Min.

Stand: September 1995

Kaltbliitiger Mord an zwei Mitglieder des
Obersten Gerichtshofes. Wer waren die Hin-
termédnner? Was ist das Motiv? Die Jura-Stu-
dentin Darby Shaw macht sich auf eigene
Faust an die Recherchen und halt ihre Er-
gebnisse in einer Akte fest. Sie ist auf der
richtigen Spur. Die Killer auch...

USA 1993;

Regie und Buch: Alan J.
Pakula, nach dem Roman
von John Grisham;
Darsteller: Julia Roberts,
Denzel Washington, Sam
Shepard, John Heard;
141 Min.

Bei einer ndchtlichen Fahrt durch die Wal-
der von Vermont passiert es: Lektor Will
Randall fahrt einen Wolf an. Als er sich iiber
das totgeglaubte Tier beugt, beiflit es Rand-
all ins Handgelenk und schon bald zeigt sich,
daR die Begegnung mit dem Wolf Folgen hat.

USA 1994;

Regie: Mike Nichols;
Buch: Jim Harrison,
Wesley Strict;
Darsteller: Jack
Nicholson, Michelle Pfei-
fer, James Spader, Kate
Nelligan, Richard
Jenkins u.a.

125 Min.
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Perfect World

Buch Haynes ist ein Schwerverbrecher, des-
sen Strafregister bis in seine Kindheit
zuriickreicht. Als er aus dem Gefdngnis aus-
bricht, nimmt er eine Geisel, um die Flucht
zu sichern. Phillip, sieben Jahre alt, ist in den
Hénden des Verbrechers...

Hot Shots Il

Topper Harley ist der richtige Mann - ein
Rambo mit Herz! Ein Mann, der es schaffen
wird, die im Irak festgesetzten Befreier der
Befreier der amerikanischen Soldaten loszu-
eisen. Aber wie kann Topper, der Liebes-

kranke, aus dem fernﬁstlichen Kloster ge-
lockt werden? -

USA 1993; USA 1993;

Regie: Clint Eastwood; Regei: Jim Abrahams;
Buch: John Buch: Jim Abrahams, Pat
LeeHancock; Proft;

Darsteller: Kevin Darsteller: Charlie

Sheen, Lloyd Bridges,
Valeria Golino, Brenda
Bakke, Richard Crenna;
100 Min.

Costner, T. J. Lowther,
Clint Eastwood, Laura
Dern u. a.

122 Min.

FERNSTUDIUM IM STRAFVOLLZUG
Studienjahr 1995 / 96

Beratungs- und Informationsveranstaltungen
des Studienzentrums Berlin an der FU Berlin der FernUniversitat Hagen in der

____Péadagogischen Abteilung der JVA Tegel

Die Fern Universitat - Gesamthochschule - in Hagen bietet Insassen von Haftanstalten die Mog-
lichkeit, sich durch ein Fernstudium in der Zeit der Inhaftierung weiterzubilden bzw. ein vollstandi-
ges Studium in der Zeit des Strafvolizuges innerhalb der Justizvollzugsanstalt abzuschlieRen. In-
formationen und Beratungen Uber Méglichkeiten und Bedingungen zur Teilnahme an einem Fern-
studium finden regelmaRig-durchgefuhrt vom Studienzentrum c/o Freie Universitat Berlin - in der
Padagogischen Abteilung der JVA Tegel statt. Die Beratungstermine fur das Studienjahr 1995/96
sind nachstehend abgedruckt. Anmeldungen zu diesen Veranstaltungen sind per Vormelder je-
weils an die Geschaftsstelle der Padagogtschen Abtellung der JVA Tegel zu richten.

Mo. 9. Okt. 1995 Allgememe Beratung

Mo. 6. Nov. 1995 Allgemeine Beratung

Mo. 11. Dez. 1995 Einschreibberatung; Ausgabe von Zulassungsantrdgen fiir das Sommersemester ‘96

Mo. 8. Jan. 1996 Einschreibberatung; Entgegennahme der Zulassungsantrige |
| Mo. 19. Feb. 1996 Allgemeine Beratung '

Semesterferien / Bearbeitungsfreie Zeit

] Mo. 15. Apr. 1996 Allgemeine Beratung

Mo. 20. Mai 1996 Einschreibberatung; Ausgabe von Zulassungsanirdgen fiir das Wintersemester 1996/97 |
| Mo. 1. Juli 1996 Einschreibberatung; Entgegennahme der Zulassungsantrige I

Die Veranstaltungen finden jeweils 17.15 Uhr in den Raumen der Padagogischen Abteilung inner-
halb der Justizvollzugsanstalt statt.

Kurzfristige Informationen erhalten sie im Studienzentrum an der Freien Universitat Berlin, Rides-
heimer Str. 54, D - 14197 Berlin - Telefon: 030/ 838-5205. Karte oder Anruf genugt!
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Jugendstrafanstalt Berlir

Nun ist es endlich soweit: Die Ju-
gendstrafanstalt, also der "Nach-
wuchs”, ist auf Anregung und Far-
sprache von Frau Kaiser (die freund-
licher Weise die Kontakte zur Zeitung
herstellte), im "lichtblick" vertreten.
Und man wird es nicht fassen, es gibt
Dinge, die einen normalen Menschen
fast an den Rand der Verzweifiung
treiben kénnte. Und die Probleme
sind nicht anders als in anderen
JVA’s in Beriin. Also fangen wir an
mit dem Gemecker und wollen hof-
fen, dal3 man uns erhért. Viele Un-
stimmigkeiten zwischen Insassen
(Gefangene ist so ein schreckliches
Wort - auch wenn es stimmt) und Be-
amten und der Anstaltsleitung wéren
nicht ndtig, wenn sich die Hauser an
monatliche Hausvollversammlung
und an die Insassenvertreter halten
wurden. Meines Wissens nach sind
Insassenvertretungen Pfiicht in jeder
Justizvollzugs- und Jugendstrafan-
stalt. Aber immer schén der Reihe
nach. Hausvollversammiung wer-
den von einigen Hausern und von an-
deren wieder nicht abgehalten. Das
beste Beispiel ist das Haus 6, der
Kurzstraferbereich in der JSA Berlin.
Dort ist seit M&rz 1995 bis heute
nicht eine (!) Hausvoliversammliung
durchgefuhrt worden. Da kann man
Jetzt aber nicht mit der Ausrede kom-
men, dal sich im Haus 6 auch zwei
U-Haftstationen befinden; dann mus-
sen die Strafer eben lhre Haus-
vollversammiung getrennt von der U-
Haft machen. Und das ist eigentlich
auch keine Schwierigkeiten, weil die
U-Haft und die Strafer rdumlich ge-
trennt sind. LOGISCH! Im Haus 1 der
JSA Berlin sind eigentlich immer re-
gelmalig Hausvollversammiungen
gewesen und wie jetzt auf der lefz-
ten Insassenvertretung bekannt wur-
de, finden seit 2 Monaten auch kei-
ne mehr statt. Wie es auf den an-
deren Hausern aussieht, ist zur Zeit
nicht bekannt. Ein weiteres Problem
im Haus 6 ist der Insassenvertreter.
Als sich ein Freiwilliger gemeldet
hatte und sich mit seinem Anliegen
an seinen Gruppenleiter wandte,
bekam er folgende Auskunft:

Gruppenleiter B. meint, daf3 er dafur
doch nicht geeignet sei und auller-
dem sei er bald Aus- bzw. Freigén-
ger und dann wdirde er auch die Zeit
nicht mehr haben. Nun aber wandte
sich unser Mann an den Anstalts-
beirat und siehe da, nach ca. 6 Wo-
chen (wg. Fernien) meldete sich eine
Jjunge Dame und fragte nach dem
Begehr. Nachdem ihr kurz und knapp
alles geschildert wurde, ging sie zum
Gruppenleiter B.,-und schon war un-
ser Mann ungewahlt in der Insassen-
vertretung. Insassenvertreter gibt es
eigentlich in jedem Haus und sobald
Ihr bemerkt, da keiner vorhanden
ist, wendet Euch per Vormelder an
den Anstaltsbeirat. Ndchster Punkt:
Sondersprecher; und dies scheint mir
besonders fir die Insassen auf der
Langstraferstation im Haus 2 wichtig
zu sein. Insassen die dort einen Vor-
melder auf einen Sondersprecher
abgegeben haben, haben kaum Aus-
sicht auf Erfolg, denn entweder wer-
den die Vormelder "unterschlagen”
oder erst garnicht an den zustandi-
gen Pfarrer weitergeleitet. Einfache
Begrundung: Ein Insasse hat den
Sondersprecher fir irgendetwas mif3-
braucht und schon darf die ganze
Station nicht am Sondersprecher teil-
nehmen. Freizeitangebote: eigentlich
kann man nicht meckern, es wird ei-
niges, wenn auch nicht genugend,
angeboten. Und es kann wegen
Uberfillung aber einige Zeit dauern
ehe man dabei ist. Und so bleibt man
auf seinem Haus und muR sich selbst
beschaftigen. Da gibt es aber nicht
so viele Moglichkeiten, wenn es Uber-
haupt welche gibt. Die Grundausstat-
tung besteht fur jede Station aus ei-
nem Fernsehgerat mit Zimmeranten-
ne, einem Kickerspiel und einer
Tischtennisplatte. So sollte es auf
Jedenfall sein, aber im Haus 1 zum
Beispiel steht fur 4 Stationen nur ein
TV-Gerét zur Verfigung und das wird
auch nur von einer Station genutzt,
Dafur hat Haus 1 aber Billardtische
und die haben andere Hauser eben
nicht. Und das Haus 3 hat dafur aber
einen eigenen Kraftsportraum, den
andere Hauser auch gerne hétten.

Doch da kommt von der Anstalts-
leitung ein klares NEIN. Billardtische
fir alle Hauser ware eigentlich kein
Problem, denn vor den Hausern ste-
hen genigend ungenutzt rum. Wenn
man denen Fulle verpassen worde,
und das kann die Anstaltseigene
Tischierei wohl tun, hétte jedes Haus
einen. Das Problem mit den Fernse-
hern ist eigentlich auch ganz einfach
Zu I6sen, jeder darf einen privaten auf
Zelle haben. Doch Herr Fiedler, sei-
nes Zeichens nach der Anstaltsleiter
héft Fernseher nicht fur pddagogisch
sinnvoll. Soweit so gut. Und nun zu
der armen, notleidenden Firma K-
nig. Die kénnen keinen Gewinn ma-
chen, weil sich das Geschéft im
Knast nicht lohnt. Wer das glaubt,
wird Seelig und wer das nicht glaubt,
kommt auch in den Himmel. Kénig
ist GroBhandler und er kauft seine
Ware auf Masse ein und das Gesetz
der Marktwirtschaft sagt uns: Je
mehr Masse von einem Produkt, um
SO kleiner der Einkaufspreis und um
so groRer der Gewinn. Und man
kann sich nicht vorstellen, das Kénig
die Ware nur so teuer bekommt, dall
ein 500g Paket Nudeln 1.49 DM ko-
sten mul3. Die Anstalt tate gut daran
wenn sie den Laden selber fuhren
wurde. Erstens wére es fir uns billi-
ger und man hétte wieder 3-4 Ar-
beitsplétze mehr und Beamte die aus
bestimmten Grinden nicht mehr im
Schichtdienst arbeiten dirfen, kénn-
ten auch beschéftigt werden. Ach
und dann das ewige Thema Essen.
Auch wenn die Kiche Vorgaben hat
wieviele Vitamine, Kohlenhydrate etc.
wir zu uns nehmen mdassen, eine
Abwechsiung wére schon moglich
und eine bessere Qualitat auch. Es
gibt sicherlich mehr zu sagen aber
es reicht erst einmal und fir Anre-
gungen und Hinweise ware ich dank-
bar. Mein besonderer Dank gift Frau
Kaiser fur die Ermunterung, Frau
Bruder, Herrn Poppke und Herrn
Kindler fur die Unterstatzung in tech-
nischer und aufbauender sowie kniti-
scher Sicht.

Carsten Gumprecht

JSA Berlin - Pl6tzensee
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' HAPPY BIRTHDAY

Am Samstag, den 23. September 1995, feierte Frau Ingrid Stahmer
ihren 53. Geburtstag. Die SPD Spitzenkandidatin wurde von ihren
WahlkampfhelferInnen mit einem, dem Ereignis angemessenen,
Grofiplakat empfangen.Auch wir, die Redaktionsgemeinschaft "der
lichtblick", méchten IThnen, Frau Stahmer, zu Threm 53.Geburts-
tag die besten Gliickwiinsche iibermitteln. Desweiteren verfolgen
wir mit grofiem Interesse den angekiindigten Wahlkampftag, der
am 22. Oktober 1995 festgesetzt wurde und hoffen natiirlich, daf8
Sie Ihre Position mit sehr grofiem Vorsprung verbessern werden.
Ferner wiirden wir es sehr begriifien, wenn Sie IThren sehr offenen
Standpunkt zur Verbesserung der aligemeinen Lage im Berliner ~ Enmommen aus: Berliner Stimme
Strafvollzug realisieren konnten. Unserer Meinung nach erfordert der Wechsel in der Fiih-
rungsebene, daf3 die bevorstehende Wahl zu IThren Gunsten ausfillt. Nur eine starke
Fiihrungshand, wie die einer Sozialdemokratin, kann die negativen Hinterlassenschaften
des noch amtierenden Biirgermeisters (des ,,blassen Eberhard), wieder in die richtige Rich-
tung lenken. Wie es die Vergangenheit zeigte, hat auch ein gewisser Herr Diepgen sehr
wenig dazu beigetragen, die Personalstruktur, die auch hier zu wiinschen iibrig lifit, zu
verbessern und die Lebensbedingungen auf das Niveau zu bringen, welches das Grund-
sowie das Strafvollzugsgesetz seit seiner Reform verfassungsmiflig garantiert.

Die Redaktionsgemeinschaft

-~ Gulathein

GEGEN EINSENDUNG DIESES
COUPONS AN DIE

MIT EINER

SPENDE

RETTEN SIE MOGLICHERWEISE NICHT
NUR DAS FORTBESTEHEN UNSERER
GEFANGENENZEITUNG...

SPENDEN AUF DAS
KONTO DER -
BERLINER BANK AG
(BLZ 100 200 00)
31-00-132-703

BITTE DEN VERMERK NICHT VERGESSEN

"SONDERKONTO LICHTBLICK"

DA GEMEINNUTZIG
31-00-132-703 STEUERLICH ABSETZBAR!

"LICHTBLICK - REDAKTION"
SEIDELSTRABE 39
D-13507 BERLIN

ERHALTEN SIE
VOLLIG

KOSTENLOS

DAS GEFUHL TOTAL VERARSCHT
WORDEN ZU SEIN...




DEUTSCHLAND MEIN
HEIMATLAND

In Deutschland befinden sich durch-
schnittlich 65 000 Menschen in Haft
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