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SEHR GEEHRTE DAMEN UND HERREN,

VIELEN DANK FUR THRE BISHERIGEN BEMOHUNGEN. INZWISCHEN UNTERSTUTZT AUCH
EINE RESPEKTABLE ZAHL VONMITBURGERN UNSERE PETITION. WIR DXRFENNENNEN:

Heinrich Albertz, Pfarrer; Hans Albrecht, Lehrer; Volker Albrecht, Bew.-
Helf.; Katharina Bachmann, Sekretdrin; Prof. Georg Bandasch, Notar:
Klaus Barz, Bew.-Helf.; Wolf Bayer, Mathem.; Jan D. Becker, Verlags-
Kfm.; Horst Matihias Benneter, RA; Klaus-Uwe Benneter, RA; Kurt Bert.
Bew.-Helf.; Dr. Claus-Ulrich Bielefeld, dJournalist; Heinrich Boll,
Schriftsteller; Tanja Bohmbach, Sekretdrin; Marion Brandau, Volontaring
Bettine Briickner, Erzieherini Jens Briining, Journalist; Hendrik Bus-
siek, Journalist; Madga David, Verw.-Ang.; Andreas Degen, Bew.-Helf.:
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ve, MdB; Wolf Eichstadter, Bew.-Helf.; Friedhelm Enners, RA; Sabine
Ertel, Lehrerin; Dietrich Fenner, Soz.-Arb.; Gisela Fechner, MdA; Kri-
sta Fleischer, Lehrerin; M. Friederike Fourmond, Sekretdtin; Artur de
Fries, Lehrer; Sabine Frohloff, Ang.:; Rudolph Ganz, Journalist; Erika
Godel, Pfarrerin; Dr. Andreas Gerl, MdA: Petra Goldmann, Dipl.-Pad.;
Jiirgen Graalfs, RA; Rosemarie GroPmann, Zehld. Arbeitskreis; Dr. med.
Gertrud Gumlich, 1/33; Dorothea Hdrlin, Lehrerin; Sigrid Hagen, An-
staltsbeirdtin; Ilse Harbauer, 1/37: Karl Heinecke, Lehrer; Glinter
Hellmich, Journalist; Monika Herrmann, Journalistin; Ursula Hertel, Se-
kretarinsy Margarete Hoffmann, Lehrerin; Volker Hoffmann, Dozent; Gerd
Hurrelmann, Lehrer; Johannes Huthmann, Redakteur; Christa Ilbertz,
Bew.-Helf.; Heinz Immendorf, Redakteur; Ursula Jack, Lehrerin; Dorina
Joop, Sekretdrin; Renate Jurzik, Praktikantin; 0laf Kaiser, Bew.-Helf.;
Gerhard Kiefel, Pfarrer; Helga Korthaase, MdA; Uwe Kossack, Volontar;
Solveiqg Kranich, Dipl.-50z.-Pad.; Erika Kriiger, Bew.-Helf.; Dieter Kun-
zelmann, MdA; Erika Landsberg, Zehld. Arbeitskreis; Petra Langner,
Sekrefdrin: Monika Lehner, Bankkaufm.; Marianne Leitner, Lehrerin;
Mechthild Lensing-Klante, Lehrerin; Gisela Lerch, Journalistin; Anne-
Dorothee Loffler, Eheberaterin: Michael Lugtenburg, Student; Claus
Menzel Journalist; Walter Mompert, MdA; Wille Moses, Bew.-Helf.: Eike
Niebuhr, Lehrerin: Klaus-Jdiirgen Oehlke, Lehrer: Leonie Ossowski,
Schriftstellerin; Susanne Pagel, Lehrerin; Heidrun Pahl, Soz.-Prakt.:
Elisabeth Pludra, Hausfrau; Erika Poch, Bew.-Helf.: Brigitte Rahim,
Sozialarbeiter; Peter Reindl, Bewdhrungshelfer; Elvira Reszat, Ange-
stellte; Sonja Reuter, Soz.-Arb.: Charlotte Riemer, Sekretdrin; An-
nette Rogalla, Stud.: Werner Rhode, Journalist; Dietrich Schildknecht,
Zehld. Arbeitskreis: Norbert Schneider, Bew.-Helf.: Klaus Schomann, RA:
Angela Schrickel. Lehrerin: Klaus Schulz, Journalist; Klaus Siegel, Pa-
stor: Manuela Smolny, Sekretdrin: Dr. Bernd-R. Sonnen, Hochschullehrer;
Bernd Sprenger, grad. Soz.-Arb.; Redaktion Stadfteilzeitung 21: Peter
Balzert, Roland Raasch, Christian Posingis, Bernd Rendel, Michael Kut-
schke: Gunther Stephan, Lehrer; Hartmut Tepf, Journalist: Monika Urba-
nek, Reno-Geh. ; Barbara Walter, Sekretdrin; Dr. Gaby Weber, dJournali-
stin; Johannes Wendt, Journalist; Dr. A. Wiegand, Arztin; Karl-W. Wie-
senthal, Ton-Ing.; Annette Wilmes, Journalistin; Gabi Wittstock, Se-
kretdrin: Birgitta Wolf, Schriftstellerin; Helga Zahn, Lehrerin; Heinz
Zimmermann, 1/13. g

Vereinigung Demokratischer Juristen in der Bundesrepublik Deutschland
und Berlin (West)e.V., Regionalgruppe Berlin (West). Fiir den Vorstand:
J. Rakete. AuBerdem: Karena Niehoff, Journalistin und "LAG" Berlin.

MIT FREUNDLICHEN GRUSSEN
DER VORSTAND
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"Rasch, rasch!" WirbenStigen fiir den
Herrn Professor noch einige Ergebnis-—
se aus der "Tegeler Versuchsanstalt'.

Wer
Druckfehler
fiﬂdet,

darf sie
behalten!
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Liegt vor Thnen, und wir kinnen nur
hoffen, daB auch §ir Sie (gerade §iin
Sie) viel Stog4 zum Nachdenken darun-

3] - op - 132 - 703
tern ist. Das Thema Sinaguollzug hat
es fa "in sdch”, wiewin alle wissen.

Jene unten Thnen, die uns mit "Pres-
semitteilungen” eindeckten, fedoch
vergeblich nach ihnen im LICHTBLICK suchen, sel

zun Enklinung folgendes gesagi: Mehrere Sediten

umfassende Enkldnungen haben fast keine Chance INHALT:

gedruuckt zu wenden; gleiches gilt fin fene Aug-

nufe, die zurn Meuterned (4n Form gemeinsamern Pro- LESERFORUM

testaktionen, beisplelsweise) auffordern. Win KULT

wollen, und damit bitten wix um Verstindnis, UR

zwan auch unbedingt zun posditiven Verdnderung DIE AKTUELLE SEITE 9
des Smagvofbﬁzugg/sﬁhﬁggu Z;ﬁgw}g bexlt’tfégﬁn,, - STEUERVERSCHWENDUNG -

wissen aber aus Erfahrung, wir uns dabel )

innerhatb den Legalitit zu bewegen haben - ob- gEﬁ ESFHOLOGE- . 10
woht uns bel der willkinlichen Handhabung Ein- EFERAT VOR JURISTEN

zelnern im Umgang mit dem Stragvollzugsgesetz, KUNTERBUNT 13
ganz bestimmt nicht immen danach zumute Ls%. "DIE GRONEN" (HESSEN) 14
Thre Redaktionsgemeinschagt (plus Hoppel'chen) AUSZUG AUS DEM LANDESPROGRAMM

HAUS DER KIRCHE 16
I[ M’E)RE U INFORMATIONSVERANSTALTUNG FOR

s FREIWILLIGE MITARBEITER IM

HERAUSGEBER: Insassen der Strafvoll:zugsanstalt Berlin-Tegel - und Kaninchen STRAFVOLLZUG
"Hoppel" als Maskottchen.

REDAKTION: Redaktionsgemeinschaft "der lichtblick". EINBRUCH IM KNAST 19
VERLAG: Eigenverlag.
DRUCK: Eigendruck auf ROTAPRINT R3Q. PRESSESPIEGEL 20

e oy ; R o e AN %
POSTANSCHRIFT: E%d;k;;gﬁﬁerlw;??chdfr der lichrblick', Seidelstrafie 39, INSASSENVERTRETUNG INFURMIERT 22
ALLGEMEINES: Die Arbeit der Redaktionsgemeinschaft bestimmt sich nach Mafl- :

PHLEGMATISCHES PFLEGEPERSONAL 31

gabe des Statuts der Redaktionsgemeinschaft "der lichthlick"
vom 1. Juni 1976.

“DER L;C-II'BL[Ch"_erschpﬁm in der Regel ei:_'r.al monetlich, Der GLEICHGULTIGE EINSTELLUNG 32

Bezug ist kostenfrel. Eine Zensur findet nicht statt.

:‘%i..'_wt}'. :\:’il :h'erser Ausgabe ::laben '»'i; “.ahlka;fnﬁbeiggieg:]h; ur RECHTSBERATUNG DES 33

Erleichtenung fir unsere zahlungs- bzw. spendenfreudigen Leser.

Die Rikckseite des Einlieferungsscheines ist mit einer Spenden- BERLINER ANNALTstREINS

quittung versehen, die in Verbindung mit dem Poststempel als

giltiger Beleg beim Finanzamt vorgelegt werden kann. Die Spen-

den an :Z-m “LICHTBLICK" sind als gemeinnfitzig anerkannt. HAFTRECHT 34
WIGHTIG: Sowgit nicht anders angegeben: Reproduktionendes Inhalts - ganz \ =

oder teilweise - nur mit schriftlicher Erlaubnis der Redak- J JA NERL 36

tionsgemeinschaft, GRUND- UND STRAFVOLLZUGSGESETZ

Mit vollem Namen gekennzeichnéte Artikel gebennicht unbedingt
die Meinung der Redaktionsgemeinschaft wieder.

EIGENTUMSVORBEHALT: Die Zeitschrift bleibt so lange Eigentum des WAbsenders, his
sie dem Gefangenen perstnlich ausgehindiptwird: Auf § 31 Abs.
3 5tVollzG wird besonders hingewiesen. Hiemnach kamn der An-
staltsleiter Schreiben anhalten, wemn sie grob unrichtig oder
erheblich entstellends Darstellungen von Anstaltsverhiiltnissen
enthalten.

IN WERL EIN FREMDWORT?
BUCHTIPS 39

Wird die Zeitschrift dem Gefangenennicht personlich ausgehiin-
digt - wobei eine "Iurhabenahme' keine persinliche Aushindi-
gung im Sinne dieses Vorbehalts darstellt -, ist sie dem Ab-
sender unter Angabe des Grundes zuriickzusenden.

DRINGENDE BITTE: Das Briefamt der JVA Tegel bittet alle Angehfrigenundmit In-
=assen der JVA Tegel im Briefwechsel stehenden extérnen Leser
darum, bei Schreiben an Insassen grnmndsitzlich zur normalen
Anschrift auch die Angabe der Teilanstalt, in derder jeweili-

ge Insasse inhaftiert ist, zu vermerken.
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Auf Oiesen Seiten habenwnsere Leser das Dork. Thre Duensche, Anregungen,
Forderungen, Keikik und Urkeil, muessen sich nicht unhedingt mib der Mei-

nung der Redaktion decken. Die

Redaktian behaelt sich vor, Beitraege

-~ demSinn entsprechend - zu kuerzen. Ananyme Briefe haben keine Chance.

Liebe Kollegen,

ich arbeite an einer Dokumentation
iiber die Gefangenenmitverantwortung
nach § 160 StVollzG und die Verei-
nigungsfreiheit imStrafvollzug und
miochte hierbei nicht nur die bis-
herige Rechtsprechung und die Ver-
waltungsvorschriften auswerten,
sondern ich bin sehr daran inter-
essiert, auch die Erfahrungen der
Praxis zu verwerten. Deshalb mich-
te ich alle Kollegen bitten, mir
Informationen, Erfahrungsberichte,
Wahlordnungen, Satzungen zur te-
fangenenmitverantwortung und Ver-
einigungsfreiheit im Strafvollzug
zu iibersenden. Auch bitte ich, mir
Entscheidungen der Strafvollstrek-
kungskammern und der Oberlandesge-
richte zu diesemThemen zu iiberlas-—
sen. Auf Wunsch werden alle Unter-
lagen nach Anfertigung von Kopien

wieder zuriickgesandt. In jedemFall
wird jeder Brief beantwortet. Fiir
bedanke

Eure Mitarbeit ich mich

schon jetzt.

Hubert Wetzler
Postfach 1204

Gartenstraflie |
4156 Willich 2

LESERBRIEF

Lieber Peter Feraru!

Ich habe Deinen Artikel in Heft 2/
84 (Lichtblick) gelesen; fiir mich
war er stellenweise lesenswert -

tiberhaupt aber interessant. Fazit:
Die Versicherung, daB Du anstelle
des Dietmar Jochum dem Richter an-
dere Fragen gestellt hdttest.

Und da hat mich Dein Artikel dann
auch - umnicht zu sagen ""drgerlich"
gemacht - zumindest verwundert.
Denn abgesehen davon, daB das Thema
in seiner brisanten Relevanz viel
zu ernst ist um eine Spielwitzbe~
rechtigung zu haben, halte ich es
flir eine ernstzunehmende Schwiche
- und Uberhaupt in dieser dargebo-

tenen polemischen Verpackung -,
Deinen (selbstverstdndlichen) Sy-
stemfrust dem D.J. um die Ohren zu
hauen.

Dieser D, Jochum kann so gut wie er
kann. Du auch. Ich auch, so wie
Milliarden anderer Menschen mehr.

Mein BewuBtsein ist es, was mich
Dir schreiben 13Bt mit dem Versuch
erkldrender Kritik.

in DeinemArtikel hast Du angefilihrt,
welchen Stellenwert die eigene
Indentifikation haben muB: das
"Sich-BewuBtmachen'" des ''keiner
sollte vergessen das gleiche zu ge-
ben, was er von dem anderen (der
Justiz?) fordert'.

Hat man danach davon
daB3 Du von dem D.J. eine Ohrfeige
forderst, oder schreibst Du so,
weil Du dem D.J. nicht erkldren
willst, warum andere, mdgliche Fra-
gen an denRichter zu stellen rich-
tiger gewesen wdre, oder hast Du

auszugehen,

HWOROOO0CO000000CO000000000000C

kontrdar zu Deinen im Artikel deut-
lich gemachten Anspriichen, ein ge-
stbrtes Verhdltnis zu deren Inhal-
ten?

Wenn Du Deiner Dialektik durch Ein-
fiigen mundartlicher, polemischer
Spielwitzdummheiten ein gewisses
MaB an Sachlichkeit nimmst, so ist
das 2zwar bedauerlich - aber eben
nur das.

Wenn man aber dariberhinaus einen
gewissen Ton anschldgt, einem Kol-
legen gegeniiber (bei dem man zuer-
kennen meint, daB er im Begriff
ist, sich mit der herrschenden
Macht auseinanderzusetzen und ihm
dazu aber nurgewillt ist, Hilfe in
Form eines unsachlichen Geschreib-
sels anzubieten), bekommt man Zwei-
fel, ob man Dich bisher in dem
richtigen Ton angesprochen hat.

Es drdngt sich einem - zwangsldu-
fig, modchte man sagen - der Ver-
dacht auf, daB Du noch gar nicht
begriffen hast, wasdieBasis hier,
unter den gemeinsam zu verkrafte-
nen Umstdnden, fordert und ausmacht.
Das Wissen ndmlich, daB das Niveau
der Menschlichkeit gerade hier un-
ter uns und im Knast, allein wvon
uns bestimmt wird.

Mein lieber Peter Feraru, ist Be-
wuBtsein zeigen nicht auch, wenn in
Deinen Artikeln der tiberzeugende
Inhalt identisch mit derVerpackung
steht - oder trdgst Du schwarz wie
die Richter?

Herzlichst

Wol fgang Petrowsky
Teilanstalt 11
THEAGIET

An die
Redaktion "Lichtblick"

Hallo Lichtblicker!

An sich mache ich keine Reklame fiir
offizielle, offizidse oder halbof-
fizibse Einrichtungen, aber ich
mchte heute eine Ausnahme von die-
ser Regel machen.

Hier geht es umdie "Universal-Stif-
tung" Helmut Ziegner. Diese Stiftung
hat nun ihr zweites Minnerwohnheim
in Betrieb genommen und ich muf zu-
geben, daBf ich mehr als iiberrascht
war, als ich am 18, des Monats ganz
plétzlich entlassen wurde und hier
einziehen konnte.

Die Kostenilibernahme von mehr als
800,~ DM durch das Sozialamt Char-
lottenburg ging relativ problemlos
iiber die Bilhne. Ich fand also ein
Appartement vor mit ca. 25qm, ein-
gebauter Kiiche, Duschbad mit Wasch-
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becken und Toilette. Die Einrich-
tung besteht aus einem eingebauten
Wdsche- und Kleiderschrank im klei-
nen Flur, Bettcouch, Couchtisch, 3
Polsterstiihlen, Schreibtisch, Side-
board, Store und Vorhang, 2 Nacht-
speicherheizungen und einem Warm—
wasser-Boiler. 1In der Kiiche sind
Kiihlschrank, Kiichenschridnke und ein
Elektroherd.

Alles brandneu und unbenutzt. Bett-
widsche und Handtiicher gibt es wi-
chentlich, Eine Geschirrgarnitur,
bestehend aus 2 Tdpfen, | Pfanne,
2 x Kaffeegeschirr, | Kaffeekanne,
2 Teller und 2 Besteckgarnituren
sind auch da. Im {ibrigen alles ge-
nau so, als wenn man anderswo ein
Appartement mieter: mit eigenem
Briefkasten usw. usw.

Alles ist sehr hell und freundlich;
die Fenster sind ca. 3 m breit, so
daR wviel Licht hereinkommt. Dazu
die gute Luft hier crauBen und die
herrliche Ruhe, direkt am Wald -
kurz vor dem Johannisstift. Zwar
ist der Weg relativ weit, aber der
Bus 54 vom Zoo hidlt 2 Minuten von
hier. Die Fahrzeit ab Zoo betrigt
etwa 35 Minuten. Also gar nicht so
schlecht, vielmehr empfehlenswert.

Herzl gphe GriiBe

Giinter Giﬁéﬁgfg
BERLIN

Nur nicht
einfangen
1assen!

GOTT - GEBET - SATAN - ATHEISTEN:
Eine Leserzuschrift

Auf die KuBerung in einem privaten
Brief von Haus III "Wir sind Athe-
isten", und den "SchluBsatz eines
Anwalts" zum Thema "Gott und Beten"
(Lichtblick Februar 1984, S. 37)
mochte ich als "iiberkonfessionell
denkender Christ" an dieser Stelle
mit meinen ganz personlichen Erfah-
rungen und Erkenntnissen aus der
Bibel antworten.

Nach einem heute 50jihrigen, ins-
gesamt recht nutzlos verbrachten
Leben mit viel Schuld und Bruch kam
ich wvor wvier Jahren zu meiner le-
bendigen Verbindung mit Gott. Ich

habe, liebe Leser, gléigh IThnen
sowohl mit der "Amtskirche" als
auch mit "religi®sen Eiferern"

zwiespdltige Erfahrungen gemacht.
In der von der Bibel vorhergesag-

ten "Endzeit" wird die Organisation

"Amtskirche" als solche keinen Be-
stand haben. Wohl aber einzelne ih-
rer Gemeinden: Jene,; die nicht
"geistlich tot" sind, sondern - auch
in Zeiten der Not und Verfolgung -
das Christentum als Gebot der Nach-
stenliebe und Vergebung im Gehorsam
gegen Gott praktizieren. Sie sind
“lebendige Kirche"; wvon der Chri-
stus sagt, daf selbst "die Pforten
der HGlle sie nicht lberwinden sol-
len". Es gibt nur die eine Gemeinde
Gottes. Sie besteht.aus den Leben-
den und Verstorbenen aus allen Kon-
fessionen, allen Glaubensgemein-
schaften, und auch aus Einzelnen
ohne solche Zugehdrigkeit, von de-
ren Glaubigksit Jesus Christus
sagt: "Sie sind mir Vater, Mutter,
Bruder und Schwester, weil sie den
Willen tun dessen, der mich gesandt
hat." --

Die "religidsen Eiferer", die "Pha-
risder und Heuchler" sind Gott schon
immer ein Argernis gewesen. Jesus
warnt vor ihnen: "HOrt nicht auf
sie und folgt ihnen nicht! Denn mit
ihrem Geltungsbediirfnis, ihrem Heu-
cheln, mit ihren wielen, von ihnen
selbst ersonnenen Geboten und Verbo-
ten, die sie den Menschen als zu-
sdtzliche Last auflegen, erschweren
sie den Zugang zu Gott, verdunkeln
die Liebe Gottes, enttduschen, ma-—
chen ‘die Menschen mutlos und ver-
schliefen ihnen so "das Himmel-
reich”, die Gemeinschaft mit Gott.
Damit stellen sie sich gegen Gottes
Plan, denn: “"Gott will, daf allen
Menschen geholfen wird und sie zur
Erkenntnis der Wahrheit kommen".
Diese Wahrheit ist: "Ich, der ewi-
ge, lebendige Gott, habe den Him-
mel und die Erde geschaffen und al-
les, was darinnen ist. Ich habe dich,
Mensch, im Mutterleib bereitet und
dich zur lebendigen Seele gemacht.
Ich bin der Herr, dein Gott; und
ist kein Gott aufier mir. Du sollst
nicht andere Gotter (Gotzen) haben
neben mir! Ich, der Herr, bin ein
eifriger Gott, der die Missetaten
eurer Vater straft bis indie drit-
te und vierte Generation; wer sich
gegen mich stellt ist nicht wert,
daB ich sein Leben erhalte. Jedoch:
Sc sehr habe ich die Welt geliebt,
daf ichmeinen einzigen Sohn stell-
vertretend fiir eure Siinden in den
Tod gab, damit alle, die an ihn
(den Christus) glauben, nicht ver-
loren gehen, sondern wie er in ei-
nem neuen Kdrper ewiges Leben ha-
ben".

Jesus Christus, "wahrer Mensch und
wahrer Gott zugleich", den Gott wvon
den Toten auferweckt hat, ist "vSl-
lig eins mit dem himmlichen Vater"
und daher "der Weg (zu Gett), die
Wahrheit (aus Gott) und das Leben"
{d.h., die ihn annehmen; werden nach
dem koérperlichen Tod neues Leben
haben in der unmittelbaren Gemein-

schaft mit Gott).
hat uns die Zusage gegeben:
mich an in der Not, so will ich dich

Christus
"Rufe

Jesus

erretten! Wer 2zu mir kommt, den

werde ich nicht von mir stofen!”

BETEN IST SPRECHEN MIT GOTT. Beten
ist nicht schon reden, sondern "re-
den mit ehrlichen Worten, die aus
dem Herzen Xommen". "Das Gebet wver-
mag viel, wenn es erasthaft ist".
Der "Gott des Himmels und der Erde",
der Verborgene, "den k2in Mensch je
gesehen hat" (auBer inmenschlicher
Gestalt als Jesus, der Christus
ist),;, und "dessen Anblick der ir-
dische Mensch in seiner Schuldhaf-
tigkeit und Begrenztheit nicht exr-
tragen kénnte" - dieser Gott ist im
Gebet erfahrbar! Beim Beten - und
sei das die ersten Male auch 'nur
ein kiimmerliches, unsicheres Ge-
stammel", passiert tatsachlich
viel. Das kann jeder fir sich selbst
in aller sStille "ausprobieren',
wenn dieses Probieren in ehrlicher
Absicht geschieht, wird Gott liber
die Gedanken antworten: Pl&tzlich
kann man an ihn glavben. Man be-
kommt Klarheit, erfdhrt Trost, in-
nere Ruhe. Das "Gefangnis der See-
le" &ffnet sich. Schlieflich bekommt
man die beglickende GewiBheit: "Ich
habe dir deine Schuld vergeben!"
Das Hassen verlernt man, selbst er-
littenes Unrecht kann man nun
leichter wverzeihen. Man srhdlt die
Fihigkeit, ganz selbstversténdlich,
ohne egoistische Hintergedanken
anderen Menschen zu helfen., --

Das alles habe ich selbst als wirk-
lich wahr erfahren und bezeuge es
IThnen wie auch allen anderen Men-
schen. Wer im Gebet mit Gott
spricht, der erfdhrt Gott und Gott
beginnt ihn und sein Leben schritt-
weise zu verdndern. Wer im Gebet
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mit Gott der wird aber

gpricht,
auch den Gegenspieler Gattes, den
{von Gott bereits gerichteten) "Sa-

tan und seine Dimonen" auf den
Plan rufen. Diese Michte sind "von
Gott abgefallene Engel", allesGute
verneinend, negativund zerstdrend.
Sie sind es; die uns Menschen
gegeneinander hetzen, damit wiruns
gegenseitig das Leben schwer ma-
chen, =zu Feinden werden, uns in
sinnlosen Kriegen gegenseitig ab-
schlachten und schlieBSilich in Gr&-
S8enwahn und verhingnisvoller Fehl-
einschitzung unseren verseuchten
Planeten in atomare Glut wverwan-
deln! Unsere Schuld ist es, daB wir
uns von diesen geistigen Michten im
GroBen wie im Kleinen gegen Gott
und unsere Mitmenschen mifbrauchen
lassen. Gott wird "amEnde aller Ta-
ge", dem "Tag des weltweiten Ge-
richts, an dem Christus wieder-
kommt, zu richten die lebenden und
die Toten", den Kirchen nicht nur
ihre Lauheit und die gegeneinander
gefilhrten Streitereien vorwerfen,
sondern auch, daB sie aus Leicht-
sinn und falscher Scham zu wenig
dber die dimonischen Mdchte aufge-
klart und vor ihnen gewarnt haben.

Wir ko&nnen mit Gott nicht dariber
richten, warum es ihm gefallen hat,
uns mit dem "freien Willen" auszu-
statten, der uns stindig wechselnd
schuldig/nichtschuldig sein l&8t;
dazu sind die Parteien - Schipfer
und Geschépf - zu ungleich. Leben-

diger Glaube ist stindiger Kampf
im Spannungsfeld zwischen Gut und
35se, Gott und Satan. In diesem

Ringen gibt es keine Neutralitat,
kein "hindurchmogeln” zwischen den
Fronten. Vor Gott gelten nur Ein-
deutigkeit und klare Entscheidung.
Es gibt kein "Sofakissen-Christen-
tum" !

Die satanischen Michte sind Gelst-
wesen. Aufler als Spuk und auf den
lebensgefdhrlichen spiritistischen
Sitzungen sind sie dem menschlichen

Auge in der Regel unsichtbar. Sie
bleiben gern unerkannt und haben
im Verlauf der Menschheitsgeschich-
te ihre Technik und Tarnung verfei-
nert. Sie werden, wenn wir beten,
wie iiberhaupt bei jeder sich ihnen
bietenden Gelegenheit, alle ihre
Macht dafiir einsetzen, "verloren
gegangenes Terrain zuriick zu er-
obern™, den Menschen, der Kontakt
mit Gott aufgenommen hat, unter
seiner Schuld niederzuhalten, ihn
immer wieder erneut "abrutschen zu
lassen”, mutlos zu machen und ihn,
wenn mdglich, in den Selbstmord zu
treiben. In solchen "Angriffssitua-
tionen" gilt es, allen inneren und
duBeren Widerstanden zum Trotz iber
die "Briicke des Gebets" den Kontakt
mit Gott zu halten. Gott hat das
Recht, etliche dieser Angriffe zur
Prifung unserer Ehrlichkeit ihmge-
genliber und zur Stédrkung unserer
Abwehrkraft zuzulassen. Wenn die
démonischen Michte merken, dafBl sie
bei mir und Thnen mit der Zeit im-
mer weniger ausrichten kénnen, wer-
den sich ihre Angriffe abschwlchen.
Ihr EinfluB wird in dem Mafe ver-
drangt, als wir wvertrauensvoll
Gott immer mehr in unser Leben
einlassen. Die Bindung anGott lé&st
uns aus der Beherrschung durch das
BOse und befreit uns zum Guten.

Die absolute Freiheit - das ist
vbllige Bindungslosigkeit - gibt es
weder £4Gr uns Menschen, noch gibt
es sie fair unsere in dem kdrperlor
sen Interimsstadium lebenden To-
ten, auch nicht £ir die Engel.
Existenz in wdlliger Bindungslo-
sigkeit ist Utopie. Wichtig in die-
ser weltweiten Auseinandersetzung
zwischen Gut und BSse ist, wie wir
uns entscheiden. Niemand nimmt uns
diese persénliche Entscheidung ab!

Dieter L ohse

Berlin 51

DIE LHRITLICHE
WELT BRAVCHT

hielt von den alleingelassenen In-
sassenvertretung nun spdrliche In-
fornmationen. Strafen, mwie Thr viel-
Leicht wiBt, dingen richt mit Fredl-
gdngern kommuniziercn. Bei den
Frauen sind nicht, wie bel Euch
Minnern, Stragexr und Fredigdngen in
gesondenten Hausern voneinanden ge-
trennt untergebrackz, sc daB §ir
und Fredgdnger sehn viele Augfagen
und pedinliche allabendfiche Kon-
thollen bestehen, da win ja uner-
Laubte Wanen transporiienen kinn-
fen (vorn allen Dingen von/mit dem
"vielen" Taschengeld, das uixn be-
kommen) .

Ich f4inde es véllig diametnal zu
dem Beatneben die Strafgefangenen
zu hesozialisdenen, wenn man S4e
mit einem Hungernfohn bei Akkordar-
bedit abspeist, dieses Geld dann
auch noch aug Eis Legt - und ihnen
spiten als Fredgingen auch nut ra-
tionient Lhi Geld zuspiicht. Wie
S0LE untern diesen Bedingungen ein
Langstragen femals wieder Lernen,
mit Geld gutwnzugehen. Der Strager
wend zum sozdaken Kudppel gemacht,
s0 daf der Strafvellzug sich auch
bestitigt fihlt und mehn Kndste ge-
baut werden missen, well soucel
Wiedenholungstiten vorhanden sind.

Der Strafer scliie ednen hoheaen
Tagesfohn ethalfen und fin seine
Zanlungsverpilichiungen selbst ver-
antwortlich sein. Auch den Entlas-
sungabetrag (Rickiage) solite hihex
angesetzit wenden. Es i3% widersin-
nig, unsd ensi alles zu nehmen, um
uns dann an das Sozialamf zu vex-
wedsen, damif man sich (berbuik-
kungsgefd holen kann.

Heidi Skidmone

Lichtenfelde
Nebenanstalt

Zum BESPIEL
IDEALE WAFFEN!

Ligbe "LICHTBLICK"-Redaktion!

Das "fynischweibLiche", das minvon
Euch anldBlich meines Leserbriefes
vorgeworfen uunde, 48t Leicht zu
enklinen.

Im Oktober ging Lch in den Fred-
gang, Sschied somit automatisch aus
der Insassenventretung aws und er-

Betr.: Leserbrief wvon P.

An den
"Lichtblick"
- TA IIT -

Feraru
(Libli. 2/84) zum Artikel
"Richter und Christ" (Libli.
1/84)

Der Leserbrief von P. Feraru wurde
im voraus erabnt.
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Mip war es klar, daBder Leserbrief
kommen miiBte. Worin auch immer die
viinde fiir diese Vorausahnung lie—
1, 8§ile sind vorhanden, wund der
L "Richter und Christ" sowie
Interview waren [fir den Kolle-
dann nur noch AnlaB gernug,
einem ihm eigenen und Ketnes—

it Ll (Kompli-
daB die Kluft
em unterschiedlicher Auffassung
j sich auch

ische Be-
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1, wag will der Kollege F. ei-
- Lieh? Dald er mit

Metnungsfreiheit.

innen groBzaiigig (groBspurig?)
ihr wngehen. Wir schlagen sie
anderen einfach un die Ohren,
daB die Heide wnur so wackelt. Wir
springen von einem Extrem ins an—

B
1

dere.
geht um die Gngdenlosigkeit der
Z 'ind
Leher Betroffene kann daven kein

Der Kollege F. mag
; sein. Nur, Zst

iicht me hr alg
che Beherrschen irgend—
cirperlichen Bewegungsga—
Me h » als nur das mono-
nd-Auf und Zu-Machen"? Geht

ht auch wn Harmonie - um

e

=
28 aa

I

eh: Der Kollege
ge zur "Klassenjustiz
lesz

. mige
et
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Es grenszt also schon eher anunver-
; e wund plumpe Polemik, sich
eigene Orientierungslosigketit
mwilligkeit?) als Infantilitdt
anderen nutzbar sumachen. Ging
thm also darum, demKollegen F.,

o
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er - oder bes-

1ch spdter qus—

nandersetzen. Oder man begreift's
!

doch so viel entgangen sein.

Und den "Lichtblick''-Lesern erst.

Mancher wivrd's <1hm zu danken wis—
sen. Ich dank's thm auch! Wo kidme
lenn hin — ohne seine Stammpo-

mart d

Lemtk

u
ht gleich im Kopf
=4

Gefangenen durch eine Rechtsbera-
tung fiir einen Unkostenbeitrag von
1,- DM zu helfen.

Wie ich feststellen muBte, scheint
dies allerdings eineFinte zu sein.
Der mich besuchende Anwalt sandte
mir nach wenigen Tagen nicht nur
den Brief mit dem abgedruckten Ab-
satz, sondern freundlicherweise
auch noch eine Rechnung Uber 80,-
DM. Mit Schreiben vom 19.12.83
teilte mir der Rechtsanwalt mit -
nach meiner Weigerung, diese Rech-
nung zu behalten -, daB er nun
versuchen wolle, das Geld durch ei-
nen Beratungshilfeantrag beim AG
Reinickendorf zu holen. Dieser
Brief schlieBt auch wieder mit ei-
nem christlichen Absatz:

"'... im dbrigen wiinsche ich lhnen
ein besinnliches, gesegnetes Weih-
nachstfest. Denken Sie doch einmal
ganz unvoreingenommen lber denSinn

e e wongqualital fam ich nit
der migt preis it awch OK.

—ur e Syl et Zuvig

tmeckern
} l

An die
LICHTBLICK-Redaktion

Betr.: LICHTBLICK Februar 84, Worte

zum Steinerweichen

Liebe Leute,

beim Durchsehen des LICHTBLICKS ist
mir der Absatz mit den SchluBwor-
ten eines Anwaltes aufgefallen. DaB
es mir auffiel ist ja nicht weiter
verwunderlich, denn den, diesem Ab-
satz zugrunde liegenden, Brief ha-
be ich ja selber bekommen.

lch bin allerdings liber dieArt und
Weise Eures Abdruckes etwas ent-
tduscht. Ich hdtte es angebracht
gefunden, wenn lhr den Namen dieses
Anwaltes mitgedruckt hdttet. Dies
in erster Linie deshalb, da er ein
Anwalt des Berliner Anwaltsvereins
ist. Dieser Verein versucht ja, den

der Geburt Jesu und die Liebe, die
Gott den Menschen damit unter Be-
weis stellt, nach. Rechtsanwalt.'

Auch
vor -

dieses Schreiben liegt hier

und ist einzusehen.

Da ich mich mit dem Verhalten des
Anwaltes nicht abfinden wollte,
teilte ich die Tatsache demBerlin-
ner Anwaltsverein und demPrasidium
der Rechtsanwaltkammer mit; eben-
falls mit einer Kopie des Absatzes,

wie |hr sie bekommen habt. Diese
Schreiben liegen jetzt sechs Wochen
zurlick, undes istbis jetzt nur ei-
ne Reaktion der Anwaltskammer ein-
gegangen. Diese forderte den Rechts~-
anwalt zur Stellungnahme auf und
will mir das Ergebnis mitteilen.

Der Berliner Anwal tsverein war auch

'der lichtblick' 7




nach einem zweiten Schreiben nicht
zu einer Reaktion bereit.

Peinlichkeit?

Rainer Gurezka
Teilanstalt |
1 Tl e =

“LEHT GoTT AN
JND BETET...

BETET!!

LERSERBRIEF
Betr.: Spislzeug fir denBau (Libli
Februar 1384)

Liebe Blicker ins Licht,

=

der Schreiber des Artikels Uber den
etwas zu grob geratenen Rasenmaher,
auch "Zetcats" genannt, scheint
nicht nur Ober eins gute Beobach-
tungsgabe, sondern such liber einen
gewissen 'Durchblick' zu verfiigen.

Als shemals auf dem Bau mit dem
hochgualifizierten Aus- und Einbau
von sogenannten Fahnen Besch&ftig-
ter kann ich diese Beobachtungsn
nur bestdtigen und michte ihnen
noch folgends hinzuflgen.

Dieser "Zetcats" erfraut sich mitt-

'Wachturm in

lerweile bei den Bauleuten all-
gemeiner Beliebtheit und Antellnah-
me. Letzterss auch deshalb,

zur Reparatur auler
gebracht werden.

Obrigens hat - wievondem aufmerk-
samen Beobachter in dem Artikel
bereits wvorgeschlagen - der groBe

Bruder Caterpillar inzwischen dech
ein Einsehen gehabt und den alten
einem Anlauf umgefal-

ren.

Damit war die bis dahin ca. drei-
wichige Arbeit des "Zetcats" mit-
samt sein besamteten Chauffeurs

gten Turm vollkommen um-
I dssig, aber dafir

stelle such wegen der Anschaffung
des "Zetcats" notwendig  wurde,
scheint wahrscheinlich zu sein, da
Bedienung beam-
vorgeschrieben

fiir seine gine

tete Dienstkraft

ist, damit sr nicht stwa von in-
hattierten Fahrern zu Planierungs-,
Abbruchs- oder 3hnlichen Arbeiten
(miB)gebraucht werden kdnnte.

edenkt, daB fir das
eser einen beamteten
a 50 (Fiinfzig) Ge-

Aber wenn man b
Bruttogehalt di

Dienstkraft etw

fangene besch3ftigt und bezahlt
warden knnen - wvon den immensen
Anschaffungs— und Wartungskosten

digses Gerdts einmal ganz abgese-
hen - so kann einem schen der Hut
oder sonstwas hochgehen.

Einerssits verdient ein Gefangener
ca. 7,-0M pro Tag, weil fir die im
Strafvollzugsgesetz vorgesehene An-
hebung oder Angleichung an den nor-
malen Ecklohn (immer noch 5% statt
der wvorgeschriebenen 30 %) angeb-
lich die finanziellen Mittsl feh-

len,

Schulden durch

S
anwachsen wund somit

m

wahrend gleichzeit
Zin J:

VERANSTALTUNGEN FOR DIE ZEIT VOM
3. MARZ 1984 BIS 14. APRIL 1984

TORKISCHER "BUNTER NACHMITTAG"
(u.a. Volks-Tanzgruppe, bunte
Einlagen - und viel Musik. Gefan-
gene aller Nationalitdten sind
herzlich eingeladen)

- 3. Mdrz 1984 -

- "“MAGNOLIA-JAZZBAND"
- 10. Marz 1984

- "DSCHUNGEL-OLYMPIADE"
(Zeichentrickfilm, sehr empfeh-
lenswert!)

- 17. Marz 1984 -

- “DIE LETZTEN BEISSEN DIE HUNDE"
(Clint Eastwood u.v.a.)
- 14. April 1984 -

1

ALL DIESE VERANSTALTUNGEN BZW. VOR~-
FOHRUNGEN FINDEN IM KULTURSAAL DER
JVA TEGEL STATT. -

DIESER PLAN IST OHNE GEWAHR!

gez.: DER LEITER DER SOZ.-PHD.-AB-
TEILUNG : HERR MAYER.

8 ‘der lichtblick'




Bund der Steuerzahler
Berlin e.V.
Leibnitzstrale 57

1000 Berlin - 12

Berlin 27, den 24. Januar 1984
Betr.: Verschwendung von Steuergel-

dern in der JVA Tegel

Seghr geehrte Dameén und Herren,

anbel {bersenden wir Ihnen die Fe-
bruar-Ausgabe der Tegeler Gefange-
nenzeitung “Lichtblick". Diese
Zeitschrift enthdlt auf der Seite
18 einen Artikel idber den Kauf ei-
nes maschinsllen Baugerits, auch
"Zetcats" genannt, durch die Bauab-
teilung der JVA Tegel, welcher der
Anlafl fiir unser Schreiben an Sie

ist.

Wir, die Verfasser dieses Briefes,
sind als Maurer in der genannten
Bauabteilung beschiftigt und kdnnen
die in dem erwdhnten Artikel ent-
haltenen Beobachtungen eines Gefan-
genen nur bestitigen: Dardberhinaus
sind wir nicht nur der Meinung, daB
es. sich bei dem Kauf des "Zetcats"
um eine glatte Pehlinvestition
handelt, sondern daB hier auch ein
krasser Pall der Verschwendung von
Steuergeldern vorliegt. Wir werden
versuchen, dies im folgenden durch
weitere Fakten zu belegen.

Wie wir inzwischen erfahren haben,
belduft sich der Anschaffungspreis
des genannten Gerdts auf 130.000 DM.
Nach unbestitigten Informationen
ollte diese Maschine urspringlich
azu verwendet werden, die alte An-
staltsumfassungsmauver in der Nihe
der Teilanstalt IIT abzutragen; der
Kostenvoranschlag einer Privatfir-
ma flir diese Arbeit belief sich an-
geblich auf den Betrag von 60.000 DM.

w

Poch als die Maschine schliefilich
in der Anstalt eintraf, war der
groBte Teil der Mauer bereits durch
menschliche Arbeitskraft in Form
von Gefangenen mit einem' durch-
schnittlichen Tageslohn vonca. 7,-
DM sowie mithilfe eines modernen
Preflufthammers fast bis auf die
Fundamente abgetragen.

Grundsdtzlich ist zu dem Kauf des
Gerdts zu sagen, daf eine solche
Maschine nur dann rentabel ist, wenn
sie¢e jeden Tag filr Arbeiten
eingesetzt wird, die mit menschli-

L

1000 Berlin 12

.

v

ng

cher Arbeitskraft nicht so schnell
bzw. sehr wviel kostspieliger zu
bewdltigen sind, Da% heift, daB
sich die Anschaffung einer solchen
Maschine nur fiir solche Baufirmen
rentiert, die dber entsprechende
Arbeitskapazititen verfigen.

die Bauabteilung in der JVA
ifft dies jedoch in keinem
da die hier anfallenden
iberwiegend innerhalb der
einzelnen Hiauser ausgefiihrt werden
und mehr oder weniger Ausbesse-
rungsarbeiten sind, wihrend grdBare

Te-

Bauvorhaben, wie MNeubauten usw.,
van Privatfirmen ausgefihrt werden.

lsc kann behauptet werden, dafl die
fir 130.000 DM gekaufte Maschine
nicht in dem Mafe ausgelastet sein
wird, um in den Bereich der Renta-
bilitat zu gelangen. Im Gegenteil,

diese Maschine wird des &fteren
lber 1langere Zeitrdume untdtig im
Freien herumstehen und erheblich

mehr an Kosten verursachen als sie
an Gewinn hereinbringen kann.

SchlieBlich soll unddarf nicht un-
erwahnt bleiben, dafl es in der JVA
Tegel ca. 300 arbeitslose Gefange-
ne gibt, von denen ein grofler Teil
gern arbeiten wirde, auch wenn die
jeweilige Titigkeit durchschnitt-
lich nur mit ca. 6,50 DM pro Tag
entlohnt wird.

=

tswilligen Gefangenen und
rhiltnis zur freien Markt-
t lacherlich geringen Ar-
ntgelds ist es rein kaufmin-
oder betriebswirtschaftlich
nen ein Unding, 130.000 DM fir
(auf einer solchen Maschine zu
tieren.

2
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Und nicht zuletzt kann eine solche
Fehlinvestition bei den Gefangenen,
die beschaftigungslos in ihren Zel-
len hocken, nur noch zdhneknirschen-
des Kopfschiitteln oder andere emoc-
tionale Ausbriche hervorrufen.

Wir mochten Sie bitten, den darge-
stellten Sachverhalt zu prifen und
die erforderlichen Schritte zu un-
ternehmen.

Mit freundlichen GrilBen

Bodo Kaiser, Hans Sontag

eibnizstrale 57

102
g
elefon 324 10 85 é\o“ M
tal
T U
. \\\g“a ‘.@
ai\e' 66 6
o
An den
Herrn Senator fiir Justiz

Hermann Oxfort
Salzburger StraBe 21 - 25

1000 Berlin - 62

Berlin, den 31.1.1984

Betr.: Verschwendung von Steuergel-

dern in der JVA Tegel

Sehr geehrter Herr Senator,

wir gestatten uns, Ihnen ein Schrei-
ben der Herren Kaiser und Sontag
zu liberreichen, Mit diesem Schrei-
ben werfen die beiden genannten
Herren der JVA Tegel Verschwendung
von Steuergeldern vor.

Wir bitten Sie hiiflichst um eine
Stellungnahme, aus der hervorgeht,
ob die gegen die JVA erhobenen Vor-
wiirfe berechtigt sind.

Sollten Sie fiir die Angelegenheit
nicht zustdndig sein, wiren wir
Ihnen verbunden, wenn Sie die Sache
an den zustdndigen Senator weiter-
reichten.

der Seiten 18 und 19
Gefangenenzeitung
legen wir unserem

Ablichtungen
der Tegeler
"LICHTBLICK"

Schreiben bei.

Mit freundlichen Griifen

Prof. Dr. Schraepler
Stellv. Vorsitzender

akituell

Der Prisident
des Rechnungshofs von Berlin
KnesebeckstraBe 59 - 60

1000 Berlin 15
30. Januar 1984

Herrn
Hans Sontag
Seldelstrafe 39 -

1000 Berlin 27

TA IV

Sahr geehrier Herr Sontag,

mit Dank bestdtigen wir denEingang
des mit Ihrem Schreiben vom 24. Ja-
nuar 1384 gegebenen Hinweises, das
ich dem zust3ndigen Priifungsbebist
zum weiteren Befinden zugeleitst
habe. Vorsorglich gestatte ich mir
den Hinweis, daB der Rechnungshof
Ergebnisse seiner Prifung sntspre-
chaend dem gesetzlichen Auftrag le-
diglich der gepriiften Verwaltung
und ggf. dem Abgeordnetenhaus mit-
teilt.

,» dem Mitunterzeich-
gibens, Herrn BodoKal-
ntwort zur Kenntnis zu

Hochachtungsvoll

Im Auftrag

aktuell

'der lichtblick' 9




Sehr geehrte Damen und Herren,

dlentliche Veranstaitung des Arbeitsirsises findet statt an

Mittwoch, dem 18, Januar 1988, 18.00 Uhr,
Raum 1102 (Goldener Saal), im Rathaus Schineberg,
John-F.-Kennedy-Platz, 1000 Berlin 62.

Wir laden Sie hiermit 2u dieser Veranstaltung mit anschiiellenger Dis<ussion

herzlich einy Gdste sind willkemmen.
Thema: Aussetzung des Strafrestes bei zeitiger Freiheitsstrafe -
Probleme der Praxis in Berlin

im Bundesdurchschnitt wicd d
strafen zu rund 26 % nach
susgesetzt, in Berlin geschient ¢

fUr diese unterschiedliche Verfahrensweise?

Kann die Uberbelegung der Berliner Haftanstalten durch

der Aussetzungsprarxis und/oder der gesetzlic

emne Bewdhrungsstralaussetzung verdndert werden

Einleitend werden relerieren:

Herr Woligang Zippel
Vorsitzender Richter einer Strafvollstreckungsicammer

Herr Bernd von Seefranz
Leiter der Teilanstalt | der Justizvolizugsanstalt Tegel

’,,.'.'1;;:[&1'»4'\\'.[1-‘4':r.{&r uiden
OIS (1 ann

(Ppkob Kraesaer)
Vorsitzender

Der "ARBEITSKREIS CHRISTLICH DEMOKRATISCHER JURISTEN ZU BERLIN" lud ein
- und viele kamen. Uns war die Teilnahme leider verwehrt, da wir die
fir die Anstaltsleitung offenbar unerldBlichen Kriterien zur “wahren®
Uffentlichkeitsarbeit nicht erfiillen. So sind wir dem Teilanstaltslei-
ter I, Herrn Bernd von Seefranz, besonders dankbar, daB er uns sein auf
dieser Veranstaltung vorgetragenes Referat freundlicherweise im nach-
hinein zur Verfigung stellte. Und auch das sollte vorweg gesagt werden:
Sein Referat stieB bei den dort anwesenden Juristen lberwiegend auf Ab-
jehnung, da man den § 57 StGB - wie auch und beseonders vom Vorsitzenden
Richter einer Strafvollstreckungskammer, Herrn Wolfgang Zippel, betont
wurde - als eine reine Ausnahmeregelung betrachtet. Unterstitzung dage-
gen fand (man hore und staune!) unser 'aufmiipfiger' Teilanstaltsleiter
bei den anwesenden Herren der Justizverwaltung und der Sozialarbeiter.
Letztere hatten es sich nicht nehmen lassen, dort zu erscheinen, dasie
richtungsweisende Hinweise von dem Vortrag erwarteten und auferdem
iiberpriifen konnten, wie weit Theorie und Praxis beim flr sie zustdndi-
gen Teilanstaltsleiter I, Herrn Bernd von Seefranz, divergieren wlrde.
0b - und inwieweit - das der Fall ist, kann jeder beim Lesen des nach-
folgend abgedruckten Referats selber beurteilen. Viel SpaP dabei. -Red-

BERND VON SEEFRANZ
DIPLOM-PSYCHOLOGE
IN DER JVA TEGEL

Aussetzung des Strafrestes beli zei-
tiger Freiheitsstrafe - Probleme
n trag
- Ra

)
1

ct

D &

Lh ]

L

-

keit aller im Vol
richterlichen
ner Hand zu k
war beabsi

0

herzustel-
len, um zu mdglichst sachgerechten
Entscheidungen zu kommen. Die in
Tegel auch vorhandene drtliche Né-
he der Richter am Vollzugsgeschehen
erméglichte es, jederzeit Therapeu-
ten, ©Sozialarbeiter, Werkmeister
und Teilanstaltsleiter zu konsul=-
tieren. So konnten schnell Ortsbhe-
sichtigungen bei vollzugsgestalte-
rischen Fragen vorgenommen werden.
Lange Ausfallzeiten amArbeitspl
der Gefangenen, Transportprobl
und Wartezeiten im Keller wvon M
bit wurden so vermieden.
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Vollzugsndhe gibt

Anstalt nicht menr.

K warde zum 1.1.13975 einge=-
e =y
i -

Nech im Jahr 1574 ¢

sung, namlich 20,9% Erfolg. Im
sten Jahr seit Einrichtung der 3}
mern sank diese Quote auf 9,5 %,
also um 52,5 %, Die Zahlen in den
Jahren 1976 bis 1979 schwankten zwi-
schen 14 und 17 %. Damals war u.a.
Hery Klamroth Vorsitzender Richter,
der von den Gefangenen freundlich
"Papa Klamroth" genannt wurde. Er
war fir seine liberale Haltung so-
wie Kkooperative Haltung mit den
Fachdiensten der Anstalt bekannt
und beliebt. Die Entlassungsguote
gsank ab 1980 von B,7 § auf ca. 5,8 1
fGy 1983 ab.

<]
oo
g+ b
I

Die Anstalt ist gem38 § 7 StVollzG
verpflichtet, £

der eine Freiheitsstra

als einemJahr wverbiB
zugsplan zu erstellen.

Die fir die Planung zur Verfigung
stehende. Strafzeitmenge 1ist dabel
eine entscheidende Variable. Sie
soll im Vollzug unter gualitativen
Gesichtspunkten eingesetzt und ge-
nutzt werden. Der Vollzug hat die-
se vordefinierte Strafzeitmenge im
Sinne des Organisationsziels gemdB
§ 2 8tVollzG zu verwerten. Und die
Instanz der Strafvollstreckungsge-
richte hat gemdB § 57 StGB letzt-
lich daridber zuentscheiden, ob die

10 "der lichtblick'




Stauber

manchmal skinkt es
einem so, dass man
auf  kalkuliertes
Risiko heimgeiski-
gen Hoehenflug he-
wusst versichbek.

Vollstreckung des Restes einer
Freiheitsstrafe zur Bewdhrung aus-
gesetzt wird.

Entschei-
-begrindung auf

Voraussetzung fiir die
dungsfindung  und
seiten der Vollstreckungsgerichte
sind nicht zuletzt die im Vollzug
erbrachten Leistungen, die der Ge-
fangene vorweisen bzw. der zustin-
dige Anstaltsbedienstete in seiner
gutachtlichen Stellungnshme Zur
Geltung bringen kann.

"Angesichts dessen, daf der Voll-
streckungsrichter entscheiden muB,
ob die Erprocbung der Legalbewdh-
rung auBerhalb des Vollzugs verant—
wortet werden kann, stellt sich die
Frage nach innerhalb des Vollzuges
erbrachten Leistungen, die bereits
eine Realitatsprobe auferhalb der
Vollzugsanstalt innerhalb der
Strafzeit aufweisen. Konsequenter-
welse stellt das strafvollzugsge-
setz ein operationales Instrumenta-
rium zur Verfiigung, mithilfe dessen
innerhalb des Vollzugssystems MaB-
nahmen durchgefiihrt werden kdnnen,
die die vom Vollstreckungsrichter
geforderte Entscheidung auf eine
rationalere Grundlage stellen, als
sie vor Inkrafttreten des Strafvoll-
zugsgesetzes gegeben war. Dieses
Instrumentarium wird generell durch
die im Vollzugsplan (§ 5 StVollzG)
zu spezifizierenden BehandlungsmafB-
nahmen operationalisiert" (Institut
fiir Zukunftsforschung, Organisa-
tionsstruktur und Behandlungsauf-
trag imStrafyollzug 1979, S. 597f).

"In ihrem Umgang mit der Strafzeit
entscheidet die Institution Straf-
vollzug also maBgeblich mit Uber
die tatsdchliche Menge der statio-
ndren Aufenthaltszeit - und zwar
sowohl durch deren Nutzung im Bin-
nentraining, als auch durch halb-

SIS e

stationdre und ambulante MaBnahmen
des Aufentrainings wie auch durch
die Rickkoppelung wvon Leistungs-
nachweisen an die Instanz der Voll-
streckungsgerichtsbarkeit. Denn je
mehr Leistungen im Vollzug recht-
zeitig vor dem frihestméglichen
Entlassungszeitpunkt erbracht wer-
den, die eine sozialverantwortli-
che Legalbewdhrung des Gefangenen
wahrscheinlich machen, desto eher
sind Strafaussetzungen von seiten
dexr Vollstreckungsrichter zuerwar-
ten." f(o.a. Quelle, 5. 62).

Ein entscheidendes Problem ist die
Bestimmung des vorzeitigen Entlas-
sungszeitpunkts, weil sich aus die-
sem Zeitpunkt auch die Lockerungs-
planung herleitet.

Innerhalb des Gesamtkomplexes der
JVA Tegel kann der Gefangene prin-
zipiell keine einschlégigeren und
umfangreicheren Nachweise erbrin-
gen, als im sozialtherapeutischen
Behandlungsvollzug und anderen be-
handlungsorientierten Bereichen.
Jede dariiber hinausgehend zu verbi-
Bende Strafzeitmenge liBt sich dann
nur noch aus Sihne- und Sicherungs-
erwdgungen rechtfertigen. Hierbei
ist zusdtzlich zubedenken, daf die
in den siihne- und sicherungsorien-
tierten Vollzugsbereichen verbrach-
te Strafzeit die Behandlungsfihig-
keit tendenziell vermindert unddie
Riickfallwahrscheinlichkeit erhdht.

Flir die Bestimmung des VEZ (Voraus-
sichtlicher-Entlassungs-Zeitpunkt)
gelten fiir Gruppenleiter und gegen-
kontrollierende Teilanstaltsleiter
u.a. folgende Kriterien:

Deliktstruktur, Anzahl der Vorstra-
fen, der nach der ersten vorliegen-
den Untersuchung wahrscheinliche
Therapieerfolg bei einem bestimmten
Delikt, die Zahl der Baftjahre, die
soziale Situation des Mannes, die
Behandlungszeit, das Verhalten im
Vollzug usw. Nach diesen Fakten
wird der wvoraussichtliche Entlas-
sungstermin bestimmt: Normalerweise
bei einem unwesentlich vorbelaste-
ten Mann, wenn die Behandlungszeit
ausreicht, zum Zweidrittelzeit-
punkt, bei einem einschl&gig und
mehrfach vorbelasteten Mann zu ei-
nem Zeitpunkt zwischen Zweidrittel
und Ende der Strafe. Ich halte das

Abstellen auf den Finfsechstel-
Zeitpunkt fiir eine Hilfskonstruk-
tion, da zum einen eine Zweidrit-

telabstellung aufgrund der erwihn-
ten Entscheidungspraxis der StVK
immer unrealistischer wirde, zum
anderen oftmals die Strafzeit bis
zum Zweidrittelzeitpunkt nicht aus-
reichte, um die Behandlung, Schule
und Lehre zum Abschluf zu bringemn.
Des weiteren ist es fiir die Motiva-
tion des Gefangenen wichtig, eine
Verglinstigung zu erhalten und ent-
lassen zu werden, wenn er das Voll-
zugsziel erreicht. Diese Motivation

stellt sich regelmdBig dann nicht
ein, wenn bis zum Ende abgesessen
werden muf.

Die Praxis der Vollstreckungsge-
richte wird dabei als schwer werdn-
derliche Determinante unterstellt,
die den Spielraum flir das eigene
Handeln im Vollzug einengt. DaB be-
reits die Abstimmung des eigenen
Handelns in der Vollzugsplanung auf
die (tatsichliche oder vermeintli-
che) Reaktion der Vollstreckungs-—
kammern deren Verhalten wiederum -
stabilisierend beeinfluBt, wirdoft
auBer acht gelassen. Dieses "Schie-
len" nach der StVK scheint tatsdch-
lich auf die Entlassungszahlen zu
driicken. Sicherlich wirkt dabei das
Phdnomen der sich selbst erfiillen-
den Prophezeihung mit.

Wenn ein Gefangener 2zu mir kommt
und ein Abstellen seiner Vollzugs-—
planung auf den Zwaidrittelzeit-
punkt begehrt, gestatte ich mir
schon mal die Frage: "Meinen Sie,
daB gerade Sie einer wvon 5,8 %
sind, die wvorzeitig entlassen wer-
den kénnen?"

Ferner spielt bei der Vollzugspla-
nung die Deliktstruktur und derxr
kriminelle Verlauf eine mafgebli-
che Rolle. Wenn der Gefangene be-
reits einschligig wvorbelastet ist
und einer der folgenden Deliktgrup-
pen angehdrt, kann die Vollzugspla-
nung im Regelfall nicht mehr aufei-
ne vorzeitige Entlassung abgestellt
werden;

1) Rauschgifthindler;

Z2) Tater, die gegen das sexuelle
Selbstbestimmungsrecht versto-
Ben haben und

3) T&ater, die grobe Gewalttdtigkei-
ten gegen Personen begangen ha-
ben.

(Vergleiche dazu u.a. die Beschliis-

se des Kammergerichts vom 11.6.1980
und 1.7.1981.)

Zwar steht diese Spruchpraxis nach
meiner Uberzeugung nicht mit den
Ergebnissen der Prognoseforschung
im Einklang. Die Riickfdlligkeit bei
Gewalt- und Sexualdelinguenten ist
deutlich niedriger als z.B. bei Er—:
pressung oder Betrug. Ferner sind
gerade bei Gewalt- und Tétungsde-
likten die Chancen filir einen Be-
handlungserfolg  besonders groB.
Durch die Schwierigkeit, diese Grup-
pen auf eine vorzeitige Entlassung
abzustellen, werden viele Behand-
lungsmotivierte demotiviert und die
Anstalt begibt sich der Chance,
mogliche Erfolgsfdlle durch Locke-
rungen zu erproben, weil dies grund-
sdtzlich erst 2 Jahre vor dem VEZ
stattfinden darf.

Zusammenfassend kann ich sagen, daB
also unter wvielerlei Gesichtspunk-
ten, =zuerst vom Gruppenleiter und
dann vom Teilanstaltsleiter, ge-
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praft wird, welcher voraussichtli-
che Entlassungszeitpunkt als rea-
listisch anzusehen ist.

Es ist also .eine Prognose zum Pla-
nungszeitpunkt und eine weitere
tGber den mdglichen Erfolg der Be-
handlung des Gefangenen zu stellen.
SchlieBlich ist zu prognostizieren,
wie wohl die StVK und méglicherwei-
se die Gnadenbeh6rde entscheiden
wird. Diese Mihe wird trotz aus-
fihrlicher gutachtlicher Stellung-
nahme m.E. immer noch zuoft zunich-
te gemacht. Obwohl der Therapeut
den Behandlungsverlauf und -erfolg
schllissig und sachgerecht beschrie-
ben hat, der Gefangene sich ein hal-
bes Jahr in Dutzenden von Lockerun-
gen bewdhrt hat, werden solche An-
trédge unter Hinweis auf das Vorle-
ben oder die Feststellung, daB die
Prognose unglinstig sei, abgelehnt.
Die Motivation der Gutachter und
Gruppenleiter sinkt erfahrungsge-
mdB, wenn der Eindruck entsteht,
dafB Lingsschnitterfahrung, progno-
stisch-kriminologische Erkenntnis

des Gruppenleiters und Teilan-
staltsleiters durch richterliche
Schnelldiagnostik in einem meist

kurzem Anhdrungsverfahren ersetzt
wird.

Bevor ich zu den SchluBfolgerungen
und Vorschldgen komme, einige Fak-
ten, die eine kurzfristige Verdnde-
rung der Entlassungspraxis bzw. den
Abbau der Uberbelegung erschweren:

Im Januar 1982 wurden in Berlin
(West) 33.150 Personen wegen einer
begangenen Straftat rechtskraftig
verurteilt, das sind 5 % mehr als
im Jahr vorher.

Nach wie vor kraftig war der An-
stieg bei den Diebstahls- und Unter-
schlagungsdelikten: + 11 %.

Es handelt sich hierbei auch noch
um Delikte, die bei einer Entlas-
sung aus dem Regelvollzug eine
Rickfallquote von ca. 71 % haben.

Ferner hat die Zahl der Verurtei-
lungen zu Haftstrafen dber 2 Jahre
bis einschlieflich 5 Jahre von 1976
bis 1981 wum 27 % zugenommen. Es
liegt auf der Hand, daB diese Stei-
gerung auf die Belegung der Anstal-
ten durchschliagt.

Die Anzahl der Btm-Delikte mit Frei-
heitsstrafen von mindestens 2 Jah-
ren ist von 88 (achtundachtzig) im
Jahre 1979 auf 246 (zweihundertund-
sechsundvierzig), Stand Marz 1983,
gestiegen. Dies ist eine Steigerung
von 279 %. In dieser Zahl sind die
auslindischen Gefangenen enthalten.
Hier ist eine Steigerung von 37 auf
175 Falle zu verzeichnen.

In den meistenFallen liegt bei Aus-
landern eine vollziehbare Auswei-
sungsverfligung vor. Dies schlieft
sie wvon Lockerungen grundsatzlich
aus. '

" bleibt also bei der

Ferner werden bei einem GroBteil
der Gefangenen, die wegen Btm-De-
likten einsitzen, generalpréventive
und prognostische Gesichtspunkte
angefilhrt, die einer vorzeitigen
Entlassung entgegen stehen.

Beispiel einer Begriindung fir Voll-
verblifung: "Ihr Verhalten, mit Be-
tdubungsmitteln in nicht geringen
Mengen Handel getrieben zu haben,
war daher in hohem MaBe verantwor-
tungs—- und gewissenlos sowie sozi-
alschidlich. In einem derartigen
Fall gebietet die Verteidigung der
Rechtsordnung eine vollstdndige
Vollstreckung der Freiheitsstrafe.
Im fbrigen kannvon der vollstédndi-
gen Vollstreckung der gegen Sie
verhéngten Strafe auch im Interes-
se der gemeinsamen Bekdmpfung des
Verbrechertums unter Beachtung der
internationalen Abkommen nicht ab-
gesehen werden." (StAbei dem Land-
gericht Berlin vom 11.10.1982.)

Auch hinsichtlich der steigenden
Zahl von deutschen Dealern kommt
eine vorzeitige Entlassung nur in
Ausnahmefdllen in Betracht. Selbst
bei erstbestraften Handlern - so
die bereits zitierte Rechtsprechung
des KG - ist bei der Priifung ein
strenger MaBstab anzulegen.

Bei einer Grofizahl von Gefangenen
Vollzugs— und
Lockerungsplanung nur ein geringer

Spielraum.

Ferner ist die Perspektive £ir ei-
nen Abbau der Uberbelegung der Ber-
liner Anstalten aufgrund o.a. Fak-
ten wenig gtinstig. In Anlehnung an
DUNKEL, Freiburg 1982, "Die Entwid-
mung des Strafvollzugs seit 1970",
m&chte ich abschlieBend  folgende
Thesen flur eine fortschrittlichere
Vollzugspraxis formulieren:

1) Die Strafvollzugsreform hatsich
hinsichtlich der Erweiterung von
Lockerungsmbglichkeiten (Urlaub,
Ausgang, Freigang) bewdhrt. Es
gibt kein empirisch begriindbares
Argument, das gegen einenweite-
ren Ausbau dieser Praxis spricht.
Dieses breite Erprobungsfeld
kann auch der StVK oft genug
Entscheidungshilfen liefern.
Um so unverstiandlicher erscheint
es in diesem Zusammenhang, wenn
die Senatsverwaltung fir Justiz
seit dem 15.9.1983 die Locke-
rungsméglichkeiten beschnitte
hat. 2

2) Der weitere Ausbau sozialthera-
peutischer Einrichtungen im Rah-
men eines differenzierten Straf-
vollzugs erscheint dringend er-
forderlich. Die Rickfallguote
aus der SthA Tegel ist immerhin
um 23,2 ¥ geringer als aus dem
Normalwvollzug. Aus sozialthera-
peutischen Modellanstalten der
Bundesrepublik wurden 1980
63,6 % der Gefangenen vorzeitig

3)

entlassen. Um so unverstidndli-
cher ist es .dann,; wenn durch
Hausverfigungen und Personalpo-
litik die Behandlungsméglichkei-
ten dieser Bereiche elngeengt
werden.

Die bedingte Entlassung sollte

durch Bewdhrungshilfe und Aufla-
gen ausgebaut werden. Insbeson-
dere Gefangene aus dem offenen

Vollzug und Freiginger sollten
verstirkt worzeitig entlassen
werden. Wenn Gruppenleiter und

Teilanstaltsleiter wohl begriin-
det Gefangene zur vorzsitigen
Entlassung vorschlagen und sei-
tens der StVK Zweifel bestehen,
sollten Fachdienste und Richter
miteinander sprechen. In diesem
Zusammenhang wére eine Riickkenr
der StVK nach Tegel winschens-
wert. y

In personeller Hinsicht ‘st
trotz erkemnbarer Verbesserun-
gen in den letzten 10 Jahren der
Nachholbedarf noch nicht befrie-
digt: Um eine gualitative Ver-
besserung des Vollzuges zu er-
reichen; sollten mehr Sozialar-
beiter, Psychologen und Pédago-
gen eingestellt werden. Auch
sollte gepriift werden, ob das
kostenglnstige Modell mit exter-
nen Therapeuten nicht erweitert
werden kann.

Wenn Gefangene noch Uberwiegend
unbehandelt und untrainiert ent-
lassen werden - wie das auch in
Berlin aus den genannten Griin-
den noch der Fall ist - wird
zwangslaufig Rickfallkrimi-
nalitdt erzeugt. Bei leeren Kas-
sen und Kosten von Uber DM 70,-
pro Tag und Gefangener kann sich
die Gesellschaft m.E. die beste-
hende Praxis nur noch filx ge-
fadhrliche und nicht motivierte
Gefangene leisten. Fir den Rest
missen die genannten Alternati-
ven geprift und angewendet wer-
den.

Ende

Auch Diplom-Psuchologen
sind dem Dandel hentiger

g Zpiten unterworfen; ge-
/‘é 5 rade deshalh aher mues-
A sen wir uns der Frage-
//{ und  Feskstellung des
"Knirgses” anschiliessen.

So vl Safcshecten
44:«&- 5:.-&-!‘7’ -

ﬂ karrvvn{ A j"‘
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KU ME ETRN

TECHNISCHER DUNST

"SPAREN SIE ENERGIE!" hint man von
morgens bis abends auf sdmtlichen
Frequenzen. Nuwt der Technische-
Dienst dex JVA Tegel schedint auf
keinen Welle dabel zu sein.

Denn: Die Duschen 4n der TA 1 sind
ghoBe Enengleverschwender.

Do Grund daglin {sf einfach zu en-
kedren und beruht auf dem handwerk-
Lichen "Kinnen" besagten Dienstes.
Bel den Letzien Entkalkung wurde
schlicht und einfachvergessen, die
Oniginal-Disen wieder anzuschiau-
ben. Stattdessen zieren nun als
Disen verwendete Schraubenmuttern
die Rohre, 40 daB der Wassernstrahl
viel zu gaiih gestreut wind, was zur
Folge hat, dafderunter der Dusche
stehende Gefangene von einem Strahl
zum andexren hipgen muB, um dbenr-
haupt nichtig naB zu werden.

Genaw aws diesem Grunde bleiben die
Leute natiilich auch Ldnger unter
diesern seltsamen Ednnichiung stehen
und verbrauchen dementsprechend
mehn Wassern., Mehn hedBes Wassen
heiBt fedoch: mehxa Energde.

Entweder schraubt man die aliten Di-
sen wieden an, oder aber man ver-
Lingent die neuen "Trhipglern" mik
entsprechenden Rohnusticken, um den
alten, energiesparenden  Iustand
wieden herzustellen.

Die Idee den LICHTBLICK-LEUTE, fe-
dem Duschenden doch eine kleine
Tnittleliten zun Vernfligung zu stel-
Len, 4inde ich dagegen nicht 4o
gut. Schon aus reinen Sicherhedils-
ewdgungen L8t von elnem sofchen
"Dusch-Accessoine” abzuraten.

-Udo Wieden-

UNSER TiP: T EEE L

DIE SoNNE AUF TEM WEG 2uR

Gauowen Sie Hee Haur pn “““‘(

AeReT =
A LA TEGEL:

FREISTUNDEN-
REGELUNG,

NAIVE FRAGE

"Kommen Sie wieder?" wird gefragt,
wenn ein Inhaftierter einen Antrag
auf Tagesausgang oder Urlaub ab-
gibt.

s

/

Was fir eine Antwort erwartet man
eigentlich auf diese naiv-lberfliis-
sige Frage? Bis date hat es noch
keinen Gefangenen gegeben, der ge-
antwortet hitte, dal er dem Vollzug
den Riicken zukehren wird, weil ihm
der Vollzug - oder was auch sonst
immer - anstinkt und er die Fresse
voll habe.

"Natirlich komme ichwieder!" heiBlt
es dann so auch immer wieder auf
diese Fragestellung, wobei die Be-
wahrheitung dieser Antwort jedesmal
erneut abgewartet werden muB.

Doch: Gefragt wird munter weiter.

Jlipgt Ragy idt

DUMM-DREISTE FRACGE

"Was wollen Sie denn draufen" wird
manchmal bei der Strafvollstrek-
kungskammer gefragt, wenn es zu ei-
nem Anhdrungstermin in Sachen vor-
zeitiger Entlassung kommt. Und das
ist, meine ich, eine HuBerst dumm—
dreiste Frage.

Soweit uns bekannt ist, soll auch
noch keiner geantwortet haben: "Da-
mit ich endlich neue Straftaten be-—
gehen kann."

Die Krone aber ''schoB" wohl jene
Richterin ab, die die oben erwdhnte
Frage mit der sarkastischen Fest-
stellung abschlof: ".. bei den
vielen Arbeitslosen, die wir bereits
haben."

Kein Wunder, daf sich die Anzahl
der vorzeitig Entlassenen auf nun-—
mehr ganze 5,8 7 eingependelt hat.

KEMA g it

RICHTUNGSWEISEND

Die Strafvollzugspolitik der re-
striktiven Schritte und der perma-
nenten Uberbelegung vereinigt sich
gerade im Haus I der JVA Tegel mit
einer Personalpolitik, die sich als
Unruhe bringende Perspektivlosig-
keit fiir die Gefangenen kristalli-
siert.

Falls der Teilanstaltsleiter I
nicht bald aufwacht und energische
Schritte unternimmt, kann jeden-
falls fiir diese Teilanstalt die
Vollzugsform des behandlungsorien-
tierten Wohngruppenvollzuges abge-
schrieben werden. Bereits als er
sich nicht gegen die Einsetzung

der fiir diese Vollzugsart denkbar
ungeeigneten und auch unerfahrenen
Vollzugsdienstleiter zurWehr setz-
te, gab er das Heft aus der Hand,
welches da hieB: psychologisch-pé-
dagogische Anleitung und Fithrung
der in diesem Haus untergebrachten
Resozialisierungswilligen.

Bei einer Beibehaltung der jetzigen
Praxis wird bald der Zeitpunkt er-
reicht sein, an dem man das Haus I
nicht einmal mehr als Aushdngeschild
benutzen kann, sondern eingestehen
mufl, ''dank der angewandten'' Verfah-
rensweise gescheitert zu sein.

"Dialog, statt Monolog'' muf} primd-
rer Leitspruch der Hausleitung sein,
wobei man keinesfalls vergessen
darf, dafl es nun einmal der Gefan-
gene selber ist, der die wichtigste
Rolle bei seiner eigenen Resoziali-
sierung spielt. Hilfe in Form von
Unterredungen erwartet der Gefange-
ne von seinen Betreuern, der Haus-
leitung und der oberen Dienstspit-
ze, nicht aber unwirsche Behand-
lung und ein Zurtickziehen auf ural-
te Vorschriften, denen aus Unkennt-
nis der Vollzugsart und des dabei
zu Erreichenden, noch neue, restrik-
tivere hinzugefligt werden.

Nur so 14Rt es sich auch erkléren,
warum in letzter Zeit die Priigelei-
en in Haus I unter den Gefangenen
zunahmen, einGruppenraummutwillig
zerstort wurde und ein anderer Ge-
fangener seine Zelle "aufschlug".

Letzteres Mittel des Protestes war
frither einmal {iblich und ander Ta-
gesordnung, sollte aber heute ei-
gentlich lidngst der Vergangenheit
angehdren. Vorkommnisse dieser Art

sind jedenfalls richtungsweisend
und bezeugen, dafl die eingeschlage-
ne Gangart im Wohngruppenvollzug

nicht die richtige ist. :
-'L\ar-

Lrchtbliekspen ge 7

Jaka !
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GEFANGENEN- UND' VERTEIDIGERRECHTE!

“Strafvollzug" ist dieArt und Wei-
se, in der die gegen den Gesetzes-
brecher gerichtlich verhdngten
freiheitsentziehenden Strafen hin-
ter Mauern vollzogen werden. Frei-
heitsstrafe macht heute in derBun-
desrepublik weniger als einZehntel
aller Verurteilungen aus. Dennoch
wird in der Bundesrepublik und ins-
besondere in Hessen mehr und Tanger
eingesperrt als in vergleichbaren
Staaten: Die Bundesrepublik hat mit
81 Gefangenen pro 100 000 Einwoh-
nern die dritthiochste Gefangenen-
ziffer in Westeuropa; das sind
knapp viermal soviel wie im Nach-
barland Niederlande, wo nur 21 Ge-
fangene auf 100 000 Einwohner kom-
men. In den Tletzten zehn Jahren
stiegen die Gefangenenzanlen in dep
Bundesrepublik um 19 %, in Hessen
aber sogar um rund 60 %; die Bele-
gungsquote der Haftpldtze schnell-
te in Hessen 1981 auf bis zu 122 %
hoch (das heif3t zeitweise 5500 Ge-
fangene auf 4 500 Haftpldtze).

Diese geradezudramatische Entwick-

AUSZUG
AUS DEM
LANDESPROGRAMM

hat eine unfaBbare
Zunahme der menschlichen Qual dn
der Enge der Gefangniszellen be-
wirkt: zweifach belegte Einzelzel-
ten und Umriistung von Freizeijtrdu-
men zu Acht-Mann-Zellen sind keine
Seltenheit mehr - und das alles
trotz des Rechts jedes Gefangenen
auf eine Einzelzelle.

Tung in Hessen

Aus dieser unertridglichenSituation
gibt es zwei mogliche Auswege: ent-
weder mehr Haftpldtze bauen oder
keine Menschen einsperren.

Das  hessische Justizministerium
will inFortschreibung einer 150j&h-
rigen europdischen Tradition
den ersten Weg gehen - eine men-
schengerechte, gesellschaftlich
verantwortliche und_ auf gesamtge-
sellschaftliche Kosten monetar
durchdachte Politik dagegen ver-
langt nach dem zweiten Weg. Warum?

Wie die vergangenen 150 Jahre eu-
ropdischer Erfahrung mit dem Ge-
fangniswesen gezeigt haben, sind
die erkldrten Ziele des "Strafvoll-
zugs" tatsdchlich nicht verwirk-
lichbar: dariiberhinaus halten wir

KR KK KA A A A A A A KRS

die Funktionen des Gefdngniswesens
grundsdtzlich fiir schadlich - so-
woh1 fiir deneinzelnen als auch fiir
die Gesellschaft:

a) Die erklarten Ziele des "Straf-
vollzugs" sind im wesentlichen:
Siihne, Besserung, Klassifizie-
rung, Arbeitspflicht, Erziehung
("Resozialisierung") sowie tech-
nische Kontrolle des Gefangenen,
dariiberhinaus Abschreckung und
Schutz der Gesellschaft.

Tatsdchlich erreicht der "Straf-
vollzug" diese Ziele allenfalls
kurzfristig und scheinbar (als un-
freiwillige Anpassungsleistung des
Gefangenen) und hochstens fiir die
Dauer des Vollzuges. Gleichzeitig
aber ruft er dauerhaft einige ge-
genldufige Wirkungen hervor:

Haft fordert Rlckfall und HaR auf
die Gesellschaft, zieht neben dem
Gefangenen auch noch seine Familie
ins Ungliick und belastet den Ent-
lassenen mit einer enormen Hypothek
auf seine perstnliche, gesell-
schaftliche und berufliche Zukunft.

b) Diese dauerhaften tats&achlichen
Wirkungen des Gefangniswesens
verdeutlichen die eigentliche
Bestimmung bzw. Absicht:

ABLENKUNGSABSICHT:

Das Gefdngnis, die herrschenden
Strafgesetze riicken eine bestimmte
Form von Gesetzwidrigkeit ins Licht
- und schiebt dadurch andere Formen
zuriick ins Dunkel - wie Wirtschafts-
verbrechen - oder lenkt gar von be-
stimmten Handlungen ganz ab, wie
Naturzerstdrung, Lebenszerstdrung
durch Arbeits- und Wohnbedingungen.

KANALISIERUNGSABSICHT:

Durch das Gefdngnis wird ein be-
stimmter Teil von Gesetzwidrigkei-
ten gefordert, der politisch und
wirtschaftlich weniger gefdhrlich
ist, Ja sogar zur Stabilisierung
von undemokratischen Herrschafts-
strukturen fiihrt, aber gut kon-
trollierbar ist.

FEINDBILD- UND SELBSTBESTATIGUNGS-
ABSICHT:

Das Gefangnis blendet die gesell-
schaftlichen Ursachen von Krimina-
1itdt aus und stempelt den Gefange-

nen zum alleinverantwortlichen und
"sozial-kranken" Menschen. Der
Nichtgefangene wird damit darin be-
stdtigt, er sei ein "gesunder nor-
maler Biirger".

WIDERSTANDSLAHMENDE ABSICHT:

Wahrend die gesetzliche Strafe sich
nur auf eine Handlung bezieht, be-
zieht sichderStrafvollzug auf den
Lebenszusammenhang. Der Gefangene
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wird inseinen gesamten LebensiufBe-
rungen verwaltet, vollstdndig iso-
Tiert und in seiner Ohnmacht gede-
mitigt - jeder Protest, jeder Wi-
derspruch wird rasch zum Schweigen
gebracht.

SAUBERUNGSABSICHT:

SchlieBlich undnicht zuletzt dient
das Gefangnis der Verwahrung der
"unproduktiven" Gesellschaftsmit-
glieder - derjenigen, dienicht ar-
beiten wollen oder konnen oder gar
den Produzierenden etwas wegnehmen.
Durch solche Entfernung des "Sandes
im Getriebe" soll die Produktions-
maschine in Gang gehalten werden.

Diesen schadlichen Wirkungen des
Strafvollzuges auf den einzelnenwie
auf die Gesellschaft ist entschie-
den entgegenzutreten. Seit Jahrtau-
senden versagt Strafen als Mittel
zur Bekdmpfung von Kriminalijtat.
Statt Probleme zu ldsen, wird da-
durch haufig die Personlichkeit
zerstort. Die Ursachen der Krimina-
Titdt Tiegen in gesellschaftlichen
Verhdltnissen, dije Isolation, An-
onymitdt, Brutalitatu.a. zur Folge
haben und soziale Zusammenhadnge
zerstoren.

Eine andere Jugend- und Kinderpoli-
tik, eine humane und Okologische
Wohnungspolitik, ein sicheres Ein-
kommen fiir jeden, Abbau von Konkur-
renzmechanismen - kurz einesoziale
und okologische Politik, die unsere
Lebensgrundlagen gewdhrleisten und

die Kreativitat und materielle
Grundsicherheit der Menschen fir-
dert, statt z.B. Jugendarbeitslo-

sigkeit zu produzieren - wird die
Kriminalitat abbauen.

Ebenso wird nicht die Strafe, son-
dern die Integration in das soziale
Leben sogenannte Straftdter vor
weiteren Straftaten schiitzen. Statt
der hohen Folgekosten eines auf Be-

herrschung und Zerstdorung abge-
stellten Systems sollte lieberHil-
fe zur Selbsthilfe gewdhrleistet
werden.

Die  Unterdriickung von Menschen
durch Menschen und Gewalt von Men-
schen gegen Menschen muf aufhoren.

Deshalb bleibt nur dieMdglichkeit,
den Strafvollzug konsequent abzu-
bauen.

In diesem Sinne setzen sich DIE
GRONEN-HESSEN ein fiir:

- Keinen einzigen zusatzlichen
Haftplatz in Hessen, erst recht
keine neuen Gefangnisse und er-
satzloser Wegfall aller Einrich-
tungen von Hochsicherheitstrak-
ten, Isolationshaft, Trennschei-
ben, Sichtblenden usw.

- Die Dauer der Untersuchungshaft
darf aus Griinden der Menschlich-
keit 6 Monate nicht lberschrei-
ten.

Keine Freiheitsstrafen fiir klei-
nere und mittlere Kriminalitit
(wie einfacher Diebstahl, Sachbe-
schddigung), insbesondere keine
Ersatzfreiheitsstrafen.

Verkiirzung der Haftdauer allge-
mein, also bei den bestehenden
Gesetzen entschiedener Gebrauch
von Halbstrafe und Zweidrittel-
entlassungen.

Obergang vomallgemein herrschen-
den geschlossenen Vollzug zum ge-
setzlich geforderten
Vollzug durch

a) Umwidmung und Umbau der ge-
schlossenen Anstalten inFreigan-
geranstalten;

b) in letzter Konsequenz die Ab-
schaffung des Strafvollzugs.

Sofortige Abschaffung s@mtlicher
freiheitsentziehender MaBnahmen
gegen Jugendliche (Jugendstraf-
vollzug und Jugendarrest).

Entkriminalisierung von Drogen-
konsumenten; gerade rauschmittel-
siichtige Menschen diirfen nicht
der zusdtzlichen Tortur des Le-
bens im Strafvollzug ausgesetzt
werden - vielmehr sind ihnen aus-
reichend freiwillige Therapiemtg-
lichkeiten anzubijeten.

Die Anwendung standiger Druckmit-
tel, Drohungen, psychischer Ge-
walt und seelischer MiBhandlungen
durch die Justizbehtorden muR un-
terbleiben.

Die Anwendung der "chemischen"
Mittel ist generell zu unterbin-
den (z.B. chemische Keule oder
Medikamente).

Bessere Aus- und Fortbildungsmdg-
lichkeiten fiir Gefangene durch
Teilnahme an SchulungsmaBnahmen
auBerhalb des Vollzuges (die
Haftdauer darf niemals durch die
jeweilige Ausbildungsdauer ver-
ldngert werden, was heutzutage
ofter geschieht!).

Forderung emanzipatorischer Ini- .

tiativen der Gefangenen im Voll-
zug.

Uneingeschrankte Meinungs-, Pres-
se- und Informationsfreiheit in
"Gefdngnissen".

Aufnahme der Gefangenen in die
Sozial-, Haftpflicht- und Kran-
kenversicherung.

Tariflohn fiir die Gefangenen.
Freie Arztwahl fiir die Gefangenen.

Abschaffung der sozialen Kon-
trollfunktion der Bewdhrungshil-
fe - stattdessen Bewdhrungshilfe
und Nachbetreuung der Entlassenen
ausschlieBlich als Angebote auf
freiwilliger Basis, alsoHilfsan-
gebote fir Entlassene bei Kon-
fliktfdllen ohne Auskunftspflicht
der Helfer gegeniiber demGericht.

offenen-

Eine Flut von Gesetzen schréankt
heute die Rechte der Verteidigung

und der Angeklagten ein. DIE GRO-
NEN-HESSEN treten fiir eine freie
Wahl eines Rechtsbeistandes bzw.

Anwaltes flr Jjeden Gefangenen ein
und ebenso fir eine uneinge-
schrankte Verteidigung zur optima-
len Wahrnehmung der Rechte von An-
geklagten und Gefangenen.

Eine an diesen Schritten orientier-
te Politik muB eine breite Aufkld-
rungsarbeit Uber Alternativen zum
Strafvollzug beinhalten. Insbeson-
dere gilt es, das iibersteigert ge-
weckte und bestdandig unverhdltnis-

mdBig geschiirte Sicherheitsdenken
in der Bevidlkerung zu entkrampfen
und die magische Vorstellung von
dem bedrohlichen BGsen, das hinter
den Gefé@ngnismauern zu bannen sei,
aufzubrechen: Nur einganz geringer
Prozentsatz der Gefangenen kann un-
ter Umstdnden als gefdhrlich fir
Leib oder Leben mancher Menschen an-
gesehen werden, die libergrofe Mehr-
heit der Gefangenen ist in diesem
Sinne ganz gewiB ungefdhrlich. Die
schadlichen Auswirkungen des Ver-
wahrvollzuges (Stichwort: Desozia-
lisierung) und die unerfiillbaren
Anspriiche des Behandlungsvollzuges
(Stichwort: Erziehung bzw. Sozial-
therapie) flir den gefangenen Men-
schen miissen offengelegt werden,
ebenso dije 'schadigenden Wirkungen
des Gefdngniswesens auf die Gesamt-
gesellschaft.

Der Strafvollzug muB als ein uner-
wiinschtes Mittel zur Losung person-
licher wie gesellschaftlicher Kon-

flikte ins offentliche BewuBtsein
gerlickt und abgeschafft werden.

ENDE
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Klasse, so ein Computer! Gestern re-
dusierte er das Papier des 33. Bun-
desparteitages der FDP auf das in-
haltliche Kleinformak - und morgen?
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Informationsveranstaltung .
fur frl_WIlllge Mltarbelter im Strafvolizug

Hith &2

"PODIUMSDISKUSSION IM HAUS DER KIRCHE (am 17.1.1984 - iiber:)
MOGLICHKEITEN UND GRENZEN FREIWILLIGER MITARBEITER IM STRAFVOLLZUG."

Auf dem Podium saPen, von rechts nach links:

1) LANGE-LEHNGUT - als Herr und Meister der "Vollziehung"

2) WILDNER - Herr "Transistor(ial)"-Rat, als Kirchen- und
Beiratsbof3.

3) IKA KLAR - als Frau, BeirdtinundStreiterin, besonders fiir
die Rechte der geknechteten Frauen in der Lehr-
ter StraBe.

4) GOTTFRIED BEESK - als Pfarrer und Menschenfreund.

5) BERND SPRENGER - als Vermittler der Stadtmission.

6) HORST DETERT - der Anstaltsleijter von Hakenfelde.

7) HORST JAHNKE - als Insassenvertreter von Haus IV, Tegel.

8) DIETER STEIN - als "Insasse" der Tejlanstalt IV, Tegel.

9) CZERNICKI - als Vollzugshelferin und Friedenstdubchen vom

"Zehlendorfer Arbeitskreis".
Alle "Am-Tisch-Sitzer" werden der Kiirze wegen ab jetzt nur mit ihren An-

fangsbuchstaben bezeichnet.
willige Mitarbeiter)

SPR: Ubliche BegriiBung; Veranstal-
tungszweck: Gewinnung neuer "frei-
williger Mitarbeiter (fr.M.) und
Semingr-Teilnehmer. Interessenten
mogen sich nachher bitte drauBen
in die ausliegende Liste eintragen.
— Zur Insassenvertreter-Verdrehung:
Der Anstaltsleiter hatte leider den
delegierten Insassenvertreter nicht
dabei haben wollen; es fehlt ihm
doch imme r an Bewachern!
Stattdessen sind nun zwei Gefange-
ne aus Haus IV da, sozusagen als
Kompromif. Und das ndchste Mal wird
doch der gewidhlte Delegierte dabei
sein - das hoffen wir doch sehr! -.
Dann weist er noch hin auf die gute
gelbe "Arbeitsmappe fiir freiwillige
Mitarbeiter.." von der Stadtmission
(schon 3. Buflage)}, die auch drau-
Ben am Tisch zu kaufen ist.

{Schreibers Anmerkung: auch "BLITZ-
LICHT" von Moabit war samt "sitzen-

(Vo.-He. = Vollzugshelfer, fr. M. =

frei-

dem" Redakteur vertreten und ver-
kduflich - pardon, letzterer natlr-
lich nicht -, warum nicht der LICHT-
BLICK von Tegel auch? [wir sind de-
nen zu kritisch...der "drukka"].)

Dann also bitte zur Diskussion von
rechts nach links:

LL: ... ist tatsdchlich schon elf
Jahre "im Vollzug" richtig einge-
sperrt, pardon! -eingespannt - und
versteht etwas davon. Ja, dieFrei-
willigen, die leisten was, was die
Hauptamtlichen gar nicht kdnnen.
Besonders die Veollzugshelfer, die
soviel mitmenschliches Engagement
und sogar Solidaritdt, auch noch
nach der Entlassung, beweisen. Wie
hat so ein fr. M. "“idealtypisch"
(hat er auch gesagt) zu sein? 1.
VerantwortungsbewuBitsein, existen-—
tiell wichtig. 2. Kooperation mit
der Institution; jeder muB wissen,

dal es Probleme und Schwierigkei-
ten gibt, 3. Stabiles Durchhalte-
vermégen. 4. Mitmenschliches Inter-
esse,

WI: ... "Wir sind ja alle Men-
schen".. "Meistens kann man gar
nichts machen"... (wdrtlich =zi-
tiert). (Kommt aber doch noch Es-

senz) Die fr. M. sind von der In-
stitution ungeliebt. Und wenn der

Senat Ausbildung fiir sie verlangt,
(Bei-

soll er auch dafir bezahlen!
fall)

I.K.: Die Gefangenen sitzen auf-
grund unserer blirgerlichen Normen!
Wer kann da so einfach von Schuld
sprechen? Es dauert eine Weile, bis
man den Durchblick hat, wor allem
lber das MiBtrauen seitens der In-
stitutionen. Was hat mich dazu ge-
trieben? Gesellschaftskritische
Einsichten. Man braucht groBfe Be-
lastbarkeit (Selbsterfahrungsgrup-
pen kénnen dafir hilfreich sein),
Vertrauen zu und von den Gefange-
nen, ZielbewufSitheit und Kraft, um
mit aller Gelassenheit den Kampf
gegen die Anstalt und den Senat zu
fihren.

DE: Die fr. M. sind von der Insti-
tution nicht gerne gesehen, beson-
ders wenn sie ihre Aufgabe der Her-
stellung von Offentlichkeit wahr-
nehmen. Sie sollten an wesentlichen
Punkten mit entscheiden, aber die
Institution wergiBt das gern und
hiufig. Die fr. M. miissen sich ein-
mischen; es gibt Konflikte, sowohl
mit den Betreuten, wie vor allem
mit der Anstalt. Seiner Meinung nach
wédre die Riickkoppelung von fr. M.
untereinander sehr wichtig.

JA: Ich bin gewdhlter Insassenver-—
treter. Es ist schon sehr wviel ge-
sagt worden, was 1ich auch sagen
wollte; aber noch mnicht 'dies: Es
sind Menschen in den Gefangnissen,
die' am meisten zwischenmenschliche
Beziehungen und Vertrauen zu und
von anderen Menschen brauchen, und
dafir sind die fr. M. enorm wich-
tig. (Beifall)

ST: Auch Insasse von Haus IV, zdhlt
alle Aufgaben wvon Vollzugshelfern
auf bis hin zu Entlassungsvorberei-
tung, Wohnungssuche und Betreuung
auch nachder Entlassung. Dann: Wenn
hier eingangs gesagt wurde, die
Vo.-He. sind gern gesehen; so stimmt
das nur fir die Gefangenen. Die An-
stalt sieht sie am liebsten nur von
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hinten und erschwert ihre Arbeit wo
sie kann.

CZ: Vo.-He.-Arbeit 1ist ein gegen-
seitiges Geben und Nehmen. Ver-
suchen, mit dem Betreuten gemeinsam
die Ursachen fir sein "“Versagen"
zu finden. Haftfolgen: Angst, Wut,
Hilflosigkeit, Arbeitsplatzver-
lust, Wohnungsverlust, Verlassen-
heitsgefiihle u.s.f. Keine materiel-

len Vorteile bieten; Zuwendung und
Anteilnahme sind viel wichtiger.
Unser "Zehlendorfer Arbeitskreis"
wird leider auch immer kleiner, und
wir suchern dringend neue Mitarbei-
ter.

BE: ... findet sich im Verstandnis
seiner Arbeit sehr mit den fr. M.
verbunden. Der Vollzug ist unzurei-
chend; die Offentlichkeitsarbeit
ist enorm wichtig, um . zu helfen,
das geschlossene System der Voll-
zugsanstalten zu durchbrechen und
Unrecht auch beim Namen zu nennen.
Im Namen Jesu sucht er die Zusam-
menarbeit mit Insassen.

Zur Diskussion

PORARPPIF P
Kleine Pause. Ein etwas beschwingt-
beschwipster Urlauber (oder Ehema-

liger?) stellt freundlich Jjedem
Tisch-Diskutanten 1 Fl. Bier hin.

SPR: Herr 'LL., was passiert denn,
wenn ein fr. M. neu in die Anstalt
kommt?

LL: Zundchst muB die Sicherheits-
iberpriifung gelaufen sein, was un-—
gefédhr 1 Monat (hdrt, hért!) dau-
ert; dann kann er unbeaufsichtigt
mit "seinem" Gefangenen sprechen.
Im Ubrigen gehért es der Vergangen-
heit an, daB fr. M. nicht gern ge-
sehen sind; beim Senat ist inzwi-
schen klar geworden, wie wichtig
sie sind!

I.K: ... fr. M. miissen unbeguem
sein. Fiir die Lehrter Strafe werden
viele dringend gesucht, da es dort
kaum welche gibt.

DE: Die fr. M. sollten gleichwerti-
ge Partner sein und alle erforder-
liche Unterstitzung erhalten.

LL: Ja, in Hakenfelde (Freigénger-
haus) gibt es und braucht man ja
auch keine. (Lacher auf seiner Sei-
te)

CZ: Sie hat bisher nur Positives
erlebt! ZuVollzugsplan-Konferenzen
wurden sieund ihr Mann immer gela-
den und ihre Vorschldge berticksich-
tigt. (Frage des Verfassers: Gibt
es im Zehlendorfer Arbeitskreis
vielleicht ein Training fir nicht-
unbequeme fr. M.?)

SPR: In der Lehrter StraBe
von 1977 - 81 (?) 143 fr. M.
auch bezahlte) aufgehort!

haben
(i

LL: In Tegel gibt es heute knapp
300 fr. M.; davon sind 156 Vo.-He.,
der Rest bezahlte
Gruppentrainer. Die Zahlen sind in
den letzten Jahren riickldufig auf-
grund des Nachlassens von Interes-—
se in der Offentlichkeit.

JA: Herr LL hat gesagt, in Tegel
wird seitens der Anstalt auf die
Entlassung vorbereitet - wie es ja
nach den StVollzG vorgeschrieben
ist und zum Konzept des Hauses IV
gehdrt. Das stimmt aber nicht; hier
wird der Gefangene nur verwahrt und
sonst gar nichts! Entlassungsvorbe-
reitungen machen nur die fr. M.!

ST: Was Herr LL sagt, klingt alles
sehr schdn. Aber wie ist die Reali-
tdt? Die fr. M. sind sicherheits-
uberpriift, trotzdem werden sie in
entwirdigender Weise gefilzt bis
aufs Hemd, missen vor verschlosse-
nen Tiren - auch drauBen - stehen
und warten. Was geschieht im Haus
IV zur Entlassungsvorbereitung? Der
Gefangene erhdlt keine Informatio-
nen, kein Vollzugsgesetz, nichts
tiber die ihm zustehenden Rechte,
sozialen Leistungen usw.

SPR: Dienen die fr. M. wvielleicht
als Alibi fir nicht geleistete Re-
sozialisierungsaufgaben von Seiten
der Anstalten?

und unbezahlte.

DE: Unter Senator Scholz standen
die Gebote des StVollzG (Strafvoll-
zugsgesetz) flir Resozialisierung
und Sicherheit/Ordnung noch gleich-
berechtigt nebeneinander. Von Sena-
tor Oxfort habe ich derartiges noch
nicht vernommen. Personalmangel?
Ich denke, es gibt eigentlich ge-
nug, es kdme nur auf den richtigen
Einsatz an.

I.K: Die fr. M. miiften einen abge-
sicherten Status haben, allerdings
nicht von der Senatsverwaltung fir
Justiz. Ebenso socllten die Sozial-
arbeiter nicht Angestellte der Ju-
stiz, sondern der Scozialverwaltung
sein. (Sehr richtig und wichtig!)

LL: Zu den vorherigen AuBférungen
der beiden Insassen: DaB nur ver-
wahrt wird, das kann ich nicht se-
hen. (2Zwischenruf: Mal selber drin-
sitzen!)

- Ende der Tisch-Reden, nun zum
Plenum bitte.

KU.HA: (ein "Ehemaliger") Herr LL
hat jetzt einen leichten Stand,

weil der nominierte Insassenvertre-—
ter nicht mit amTisch sitzt! Warum
wurde er, dem die Ausfiihrung zu-
steht, nicht aus menschlichen Griin-
den von einem oder mehreren Herren
aus Tegel, die ja hier sind, ein-
fach mitgebracht? - Der gr&Bte Teil
der Gefangenen muB seine Rechte vor
der Strafvollstreckungskammer ein-
klagen. Und daB Gefangene arbeiten,
ist keine "Leistung" der Justiz,
wie sie es gerne hinstellt.

LL: Ich habe geh&6rt von der Ausein-
andersetzung um den Insassenvertre-
ter aus der TA I. Die Anstalt hat
entschieden, es fehlt an Bedienste-
ten. Imibrigen ist ja Herr Halvens-

Die Senatsverwaltung scheuke keinerlei Anstrengungen

«Haou ruck = hou ruck. ..
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leben (Anstaltsleiter von Tegel)
anwesend, er mdge doch auchmal da-
zu Stellung nehmen.

HALV: ... gibt einige Um-Erklirun-
gen zum Thema Ausfihrungen ab.

RAINER BALLHOFF: ... stellt sich
"und die Kurse an der FU fiir fr. M.
{(VHS) vor. Alles wird immeér schwe-
rer. Friher konnten Gefangene Aus-
fihrungen zu diesen Veranstaltun-
gen haben, was fiir beide Teile,
die Rusgefihrten und die Neulinge,
sehr effizient war. Aber durch die
neuen AV's (Ausfihrungsvorschrif-
ten) des Justizsenators vom August
1983 ist der Punkt 4 des § 35 St-
VollzG zum 15.9.83 aufler Kraft ge-
setzt, und wieder hat die "Sicher-
heit" die "Resozialisierung" ausge-
trickst.

JEMAND: Bezliglich der Sicherheits-
tberprifung ist es eine Irrefihrung
von LL, wvon 1 Monat zu sprechen.
Auch fiir Bewerber, die in den letz-
ten 5 Jahren immer in Berlin an-
s3ssig waren, dauert es in der Re-
gel 4 - 6 Monate, und das ist kaum

zumutbar. (Zustimmung!)

ROTRAUD LINDENBERGER: ... war 4 Jah-
re Beirdtin inPlétzensee. 1983 wur-
de ihr Vertrag nicht verlangert,
well sie unbeguem war.
Sie erlautert Behinderungen von
fr. M. und die Niederlegung der eh-
renamtlichen Mitarbeit von 2 weite-
ren Beiratsmitgliedern der "Plétze"
aus Protest. (s. hierzu auch LICHT-
BLICK Januar 84, S. 21.)

BIERSPENDER: ... meldet sich zu
Wort und klagt die Justiz der Un-
menschlichkeit an.

LL: ... findet es "nicht qut', daB
ein Gefangener (wohl Urlauber?) da-
her kommt, nur um seine Aggressivi-
tdt rauszulassen.

au:h”e1n§.ﬁneﬁlicﬁﬁeif fen Schnabel
31 halten!

R. MANEGOLD: ... weist auf den Ver-
ein "Hilfe fir Gefangene und Ent-
lassene e.V." hin und auf die Ein-
gabe (samt Unterschriftenliste) an
den Petitionsausschuff wegen der ge-
planten Abschaffung der Gemein-
schafts-Rundfunkanlagen in allen

“ALTUN z.B. ist in keiner

Berliner Haftanstalten.
fentliche Erklarung steht auf 5. 2
dieses LICHTBLICKS.) Die fr. M.
sind nur solange gewlinscht bzw. ge-
duldet, wie sie nicht unbequem sind
und nicht ©Offentlichkeit herstel-
len.

(Die ©Of-

Patienten und Arzte meint.

8T: Wenn ich jetzt nicht noch zu
Wort komme, Ze r s prilinge
ich. Soviel Lige kann doch hier
nicht unwidersprochen bleiben. Es

verhinderten
Insassenvertreter aus Haus I, Te-

I.K: Nochmal zu dem
gel: Die Ausfiihrung war im Voll-
zugsplan vorgesehen und das Perso-
nal ist laut Gerichtsentscheidungen
dafiir zwingend bereitzustellen,

LL: Die Entscheidung wegen des In-
sassenvertreters war "verninftig"!

KU.HA: Was tut der Beirat z.B. fir
die Lehrter Strafe und den Abschie-
beknast?

I.K: Der Abschiebeknast untersteht
nur der Polizei! Die Berliner
Beirdte haben tber Jahre versucht,
die Offentlichkeit iber MiBstinde
zu informieren, z.B. auch wegen dem
HS (Hochsicherheits-Trakt); auch
zuletzt wegen dem Tod von ALTUN.
Die "Offentlichkeit" ist kaum anzu-
sprechen und der Offene Brief wegen
Zeitung
erschienen. Wenn die Beirdte wegen
ihrer Offentlichkeitsarbeit - zu
der sie vertraglich verpflichtet
sind - der Justiz zu "gefahrlich"
werden, werden ihre Vertrdge ein-
fach nicht mehr verlangert. (Siehe
Rotraud Lindenberger u.a.)

LL: ... will zum SchluB noch an-
bringen, daB die medizinische Ver-
sorgung in den Haftanstalten viel

besser ist als "drauBen". (GroBRer
Unmut wvon allen Seiten; Zuruf
"nackter Zynismus"!) Er schrénkt

daraufhin ein, daB er das nur be-
zUglich der Zahlenverhdltnisse wvon

gibt doch genug statistisches Mate-
rial und andere VerGffentlichungen
dariiber, wie schlimm die &rztliche
Versorgung ist. Die Gruppe "Medizin
im Strafvollzug" und die "Berliner
Arzte-Gruppe" haben sich doch wegen
der haarstrdubenden Zustinde die
Hacken wundgelaufen. Viele Tote
k&nnten noch leben, wenn sie arzt-
lich versorgt worden wéaren!

SCHLUSS -~ Herr SPRENGER dankt und
weist noch auf die Kontaktmdglich-
keiten im Vorraum (Daten, Zeit-
schriften, Arbeitsmappen, Verkauf
von therapeutischen Holzarbeiten,
sehr schbne lbrigens) u.a. hin.

ANHANG:

Beide Gefangenen, die von der Teil-
anstaltsleiterin IV (Fran Dr. Ess-
ler) 3u dieser Podiumsdiskussion
geschickt worden waren, hahen sich
allen Berichten zufolge sehr wacker
geschlagen und die Belange der an-
deren Insassen verkreken.

lnsere Befuerchtungen in dieser Hin-
sicht waren alsno goktloh unhegruen-
det.

Als hesonders zunischempfanden al-
1e Anwesenden die Bemerkung des she-
maligen Anstaltsleiters Herrn Lfan-
ge-Cehngut, nachdem die medizini-
sche Versorgung in den Berliner
Sbrafanstalten hesser waere, als
fie fder Bevoelkerung draussen.
-Red-
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das seltene Vergnilgen hatten, nach
Dienstschluld noch Zelled (inZMQ"_
ge) und Stationen der von ihnen be-
wachten Inhaftierten kontrollieren
zu dirfen. IThren Frust konnte man
sogar tberdeutlich héren, d” ste
auf die Ruhebedilvfnisse der Einge-
schlossenen nup mit Hohngeldchter

EINBRUCH
WM KINAST

Im Haus I der Strafanstalt Tegel
wurde in den Abendstunden des 11.2.
1984 ein Einbruch entdecki, dessen
Ziel die Avztgeschiftsstelle war.

Der (oder die) Tdter war dabet du-
Berst "fachmimnisch" vorgegangen,
wie die hier einsitzenden Kollegen
netdloe anerkennen milssen. Die von
2 ﬁerriagelte 4

Durchreiche" in
der durch zwei Schlisser (normales
Engst-TiirschloB und Zeiss—Tkon) ge—
stcherten Stahltiir war sogeschickt
durchbohrt worden, daB sich die
Verriegelung von auBen ldsen LieB,
sodurch die sich nun 3u Jffnende
Klappe den Weg ins innere der Arzt-

_'_?"*;r,fi' iftsstelle freigab: Die 'Trgum—

welt! der Pharmazeutika in Pillen—,
Kapsel— und ”woanaJurw bot sich
nicht nur den gievigen Auge dar,

sonderm wartete gﬁzjfber 1+-auj Th—
re weitere Verwendung und Verwert-
barkeit, wobei wohl auch hier die
Grundbegriffe der freten Marki-
wirtschaft — Angebot und Nachfrage
die Auswahl bestimmt haben diirf-

HTHL i—a,
v“zge AUr Pe'ﬂa,=hk€zb,
gepaart wmit Abwehr, produzierte,
womit eine genauere Recherche un-

miglich wurde.

ir soviel sceﬁt f,ut: Der eigens
herbeizitierte tlanstaltsleiter
I, Herr Bernd wvon Seefranz, Lie
28 sich nicht nehmen, perséhlzkk =
doch in Zusammenarbeit mit seinen
Untergebenen — Befragungen upJanre—
ner durchzufi %ren; Jedoch wte zu
erfahren war, konnte quch setne

fxﬂuieﬂte
1 E Pgethc zet—
Eventuelle Zeu-
gen werden prja wy_gqaemaqno i auf

den Moment warten, wenn es hetBt:
”ﬁ)llaygsuoﬁkowunaea tm Tauschhan—
del mbglich."

Grundlegend sauer (iber diese fiir

Kngstverhilinisse einmal interes-
sante Abwechslung) waren nur die
Bediensteten der Spitschicht, die

antworteten — und das (einen

Tag spiter) sogar uns verstindlich.

18t

Seitens der Inhaftierten <st die
Stimmung dagegen sehr gut; wenn man
auch geteilter Meinung iiber die Aus-
wirkungen £st. Alle freuen sich
tiber die Blamage der Teilanstalts-
lettung und betrachten diesen ilber-
rgschenden "Schlag"als Art Retour-
utsche Z tiberwie—

gegen das zur Zeit
gende System in der Teilanstalt I,

dem vorgeblichen Wokngruppenvoll—
aug, welches durch Vbllaygsdienst~

leiter wie Herrn George wnd uazrg—
haus vefkorpep- und letder aueh ge-—

prigt wird, so daB sichder Vollzug
nur noch dem Namen nach vom Regel-—
vollaug unterscheidet — um es ein-
mal bewult iliberspitzt zu formulie—

ren.

o

Les noch enger anzuziehen (so je-
ls die Meinung einiger Be-
s-Pessimisten), geht bald nicht
r, will man erstens nicht be-
t eine Eskalation und ihre even-
) Folgen bewuBdt provozieren,
itens in Kauf nehmen, den
k ntel bendtigten Awsprxﬂh
hﬁg?ubpenvolb uges;ol,cnas

die Uffentlichkeit offen-

teh, aufzugeben.
Als Grund fir den Einbruch, wobez
gletches auch f'r eventuelle Aus-

briiche steht, <Zst nicht nur die
veprmeintliche Abhd 4gpgdetsdes;1n—
brechers ins Kalkill zu ziehen, son—
dern auch die auf Konfrontation
e’hgsstellza Verhaltensweise der
iy das Haus Zustindigen, eine be-
reits stattfindene Eskalation re-
pressiver Tendenszen und — last but
not lecst — die Billigung und Dul-
dung einer permanenten Uberbele-
gurg.

Vollzuges Kann
da,G der Gedan-
e Drogen oder
indes t bei denen zu
wagen beginnt, die noeh nicht zu
Marionetten wurden und dank
sen thr kritisches BewulBtsein be—
ven Konnten.

Gerade auchdie Uberbelegung schafft
anderersetits etne Subkultur, die,

da man sichals Gefangener inmitien
tetls sinnloser Verbote allein ilber—
Lassen bleibt, awmDrogenkonsum ge—
radesu einlddt und im lbrigen nur
Aggressionen schafft.

Dabet wire ein Miteinander zur Er-
regtchung des Vollaugszieles nicht
nur ein Soll, sondern geradezu ein
Muls in einem funkiionierenden Wohn-—
gruppenvollaug; nicht aber ein per—
manentes Gegeneinander, wie es zur
Zeit in der Teilanstalt I (und in
anderen Teilanstalten) prakiiziert
wird.

Ein "harmonisches ' Miteinander wiir—
de auch nicht in Einbriichen resul-
tieren. Ein psyehologischer—pidago-
g’seher Ungang mit den Inhaftierten
st auf jeden Fall dem Vollzugsziel
enlicher und fbrdawunaswurd iger,
ein Kasermenhofton, der be-
ts amﬁdsatz jegliche fretwilli—
(als wichtigste Vor-—

2k
ausset:uﬁg;ﬁu°5rrezckxﬂg des Voll-
zugesieles) im Keime erstickt und
nur Unwillige produziert.

Ung wilrde es sehy freuen, wenn die-
ser Einbruch, sozusagen als Neben—
produkt, mit dazu beitrdgt, be-
reits beschrittene Wege nochmals zu
iiberdenken, vestriktive Anordnun—
gen, Ton und Anspruch auf etwas zu
veduzieren, das sogenannte 'zwi-
schenmenschliche'! Beziehungen er—
miglicht, dem Strafvollzugsgeseta
sinnentsprechend entgegenkommt und
somit letztlich der Wiedereinglie-
derung der Gefangenen dienlich ist.

—war-

INFORMATION:

GEFANGENE, DIE AN EINEM FREITAG
ODER VOR FEIERTAGEN ENTLASSEN WER-
DEN, KEIN OBERBROCKUNGSGELD- ODER
EIGENGELD HABEN, BRAUCHEN NICHT
MEHR AUF DER STRASSE ZU STEHEN,
WEIL SIE AN DIESEN TAGEN NICHT MEHR
ZU DEN AMTERN GEHEN KUNNEN.

DIE STADTMISSION IM BAHNHOF Z0O UND
EIN WEITERES WOHNHEIM (ENTSCHEIDET
DIE MISSION) SIND ANGEWIESEN, EINE
UNTERBRINGUNG ZU SCHAFFEN.

DIE KOSTEN HIERFUR LEGT DAS BE-
ZIRKSAMT CHARLOTTENBURG AUS. VOR-
AUSSETZUNG HIERFOR IST, DASS DIE |

KOLLEGEN AM NﬁCHSTbﬁGLICHEN HERKTAG v
IHR ZUSTANDIGES ' T

_CHEN UND DORT DIE KGSTENQBERNAHME‘
- BEANTRAGEN. !

(Freundlicherweise mitgeteilt von
der Gruppe “Entlassungshilfe" SE—
KIS )

akituell
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VOLKSBLATT BERLIN (vom 20.1

Lebensldnglich fiir ,,Denny*

Sein Name ist ,Denny”, er ist 1,20 Meter groB und 400 Pfund schwer. Produ-
ziert wurde er in Woburn, US-Bundesstaat Massachusetts, von der Denning
Mobile Robotics, und bereits im kommenden Jahr kénnte der stimmige Ro-
boter auf Patrouillengang in Geféngniskorridoren gehen. Neben dem Auf-
spuren widerrechtlich herumspazierender Insassen k&nnte Denny auch Er-
staunliches ausstoBen, wie ,Sie sind entdeckt". Die Firma Denning hat bereits
einen Funfjahresvertrag liber 1000 Maschinchen dieser Art mit dem gréBten
Hersteller in den USA fiir Gefangnis-Sicherheitssysteme abgeschlossen.

Schwere Vorwiirfe gegen die Justizverwal-
tung erhoben gestern ehemalige Arzte der
Strafvollzugsanstalten im Zusammenhang mit
der Selbsttétung des Gefdngnisarztes Dr. Lesch-
horn im Januar 1982. Auf der 17. Sitzung der
Enquete-Kommission warfen die Arzte Becker
und Hilsberg der Justizverwaltung vor, von
Leschhorn verlangt zu haben, hungerstreikende
Gefangene gegen seine medizinische Uberzeu-
gung zwangsweise zu ernihren sowie deren
Gesundheitsdaten entgegen seiner Verschwie-
genheitspflicht an die Behérde weiterzuleiten.

Wie berichtet, hért die Kommission, die sich
mit der Betreuungsarbeit im Berliner Strafvoll-
zug beschéftigt, derzeit Arzte und Mitarbeiter
der Vollzugsabteilung beim Senator flir Justiz
an. Dabei geht es vor allem um die medizinische
Versorgung in den Geféngnissen und um die
Konflikte widhrend des Hungerstreiks von
Gefangenen im Jahre 1981.

Leschhorn war seinerzeit im Sicherheitsbe-
reich in Moabit unter anderem fiir die der
Terroristenszene zugerechneten Gefangenen
zustandig. Nach heftigen Auseinandersetzun-
gen mit der Verwaltung, in denen es immer
wieder um die Probleme der Zwangserndhrung
ging, und nach seiner Versetzung von Moabit
nach Tegel, die er als ,persénliche Katastrophe"
empfunden hatte, nahm sich Leschhorn schlieB-
lich das Leben.

e e e s e

(vom 26.1.84)

ustizsenator Oxfort: Do

Der Lelter i‘r]" :m!gnmml'l Hen
Tegel, der 37jdh rgen | verl
Helveasiebas, Ist el eivem | Stac
Avtounfall in der .DDR" téd-| Di
lich verungliickt. Freu

Der Unfall ?eschah gegen 9 | gem
Uhr frith, finf Kilometer hinter | von
dem Grenzibergang Heer- | sein
straBe auf der FernstraBe 5.

Hinter dem Steuer des Rover | |
3000: Die 29jahrige Justizbe-
amtin Regina Henze aus der
GalvanistraBe in Charlotten-
burg. Jirgen Halvensleben
saB ouf dem Beifahrersitz, als
der Wagen beim Uberholen |j
ins Schleudern geriet, von der
Fahrbahn abkam und seitlich
gegen einen StraBenbaum
pralite.

Der 37jahrige starb, Regina

Jirgen Halvens-
leben

.84)

DER TAGESSPIEGEL (vom 2.2.

Schwere Vorwiirfe gegen Justiz
im Fall Leschhorn

Kollegen machen Behorde fiir Selbsttétung des Gefangnisarztes verantwortlich

Gestern nun machten die friiheren Kollegen
die Justiz fiir den Tod Leschhorns verantwort-
lich: Man miisse sich fragen, inwieweit die
Verwaltung durch ihr Verhalten nicht .indirekt
Beihilfe zum Selbstmord geleistet” habe. Uber-
einstimmend vertraten die Arzte die Auffas-
sung, daf es nicht zuletzt .dem Engagement
Leschhorns® zu verdanken gewesen sei, dafi
seinerzeit niemand der hungerstreikenden Ge-
fangenen gestorben ist.

Zu einer Meinungsverschiedenheit zwischen
Justizsenator Oxfort (FDP) und dem Vorsitzen-
den der Kommission, Gerl (SPD), kam es, als
Oxfort nach den Ausfiithrungen Beckers er-
klarte, es sel Aufgabe des Vorsitzenden,
beleidigende AuBerungen gegen Mitarbeiter
der Justizverwaltung zurlickzuweisen. Gerl
erwiderte, die Frage, inwieweit die Angaben
Beckers beleidigenden Charakter gehabt hitten,
sei nicht von ihm zu entscheiden, sondern
bleibe der’ Bewertung durch die Kommission
vorbehalten.

Die Anhdrung soll in 14 Tagen fortgesetzt
werden. Nach Angaben von Gerl wird man noch
zwei bis drei &ffentliche Sitzungen bendtigen,
um dann intern beraten zu kénnen. Er holife,
daB man die Arbeit bis spdtestens Mitte Mai
beendet haben werde, denn am 17. Mai werde
sich das Abgeordnetenhaus vor allem mit
Fragen der Rechtspolitik beschiftigen. (Tsp)

BERLINER STIMME (w

Meisner
,JKnast-Ri

er SPD-Abgeordne

Meisner hat den Ser
dert, sich fiir den Erhalt
schafts-Rundfunkanlage
Haftanstalten einzusetz
im Bundesrat initiativ
die Gebiihrenbefreiung
lagen gesetzlich zu ve
sei politisch unzumutba
gefangenen den Rundfi
zu erschweren, da dies
Resozialisierung zuwid
kldarte Meisner.

84)

DER TAGESSPIEGEL (vom 11.2.

wHochachtungsvoll* nur

auf Anordnung

Die Kanzleikrafte der Justiz dirfen H¢
keitsanreden und GruBformeln in ihren S
ben kiinftig nicht mehr selbstandig verwe
Mit Sehr geehrte Dame" und .Hochacht
voll" griaBt die Justiz jetzt nur noch, wen
zustdndige Richter oder Rechtspfleger
ausdriicklich angeordnet ‘hat, Die selbsta
Verfligung iiber die Hoflichkeitsformen is
Kanzleikriften durch die neue ,Kanzlela
sung' vom Dezember vorigen Jahres ent:
worden.

Damit hat die Rechtslage sich wese:
gedndert, wie der Kammergerichtsprés
allen Gerichten jetzt mit Hilfe wvon
Merkblattern mitgeteilt hat: Frither mufite
Kanzleikrifte auf ihren Schreiben grundsd
héflich griBen, jetzt dirfen sie dies nur
auf Anweisung tun. Was hinter diesem Prc
steckt, wollte ein Justizsprecher mit Riicl
auf das Parlament gestern noch nicht s
Der SPD-Abgeordnete Gerl hat sich nd
inzwischen in einer Kleinen Anfrage nach
Sachverhalt erkundigt.




Ist ein schwerer Verlust

kam mit schweren Kopf- | Juristenball am Wochenende
ungen ins Krankenhaus | zu Kolle?en esagt: ,Ich freue

mich so! Endlich mal ein paar
Tage ausspannen. Einfach mal
raus von hier.”

Weil seine Frau, sie ist Cutte-
rin beim Film, den Golf der
Familie brauchte, nahm Hal-
vensleben daos Angebot der
Kollegin an. *

Justizsenator Hermann Ox-
fort zum Tod von Jirgen Hal-
vensleben: ,,Das ist ein schwe-
rer Verlust fir den Berliner
Strafvollzug.”

Justizsprecher Volker Kéhne:
.Er genoB bei seinen Mitarbei-
tern ein groBes Ansehen und
war auch im persdnlichen Um-
gang immer hilfsbereit und
vvorkommend.”

n.
¥jahrige, die mit ihrem
zusammenlebt und zum
isamen Bekanntenkreis
gen Holvensieben und
rau gehért, hatte eini-
i@ Urlaub und wollte zu
3ruder nach Schleswig-

n.

Regina Henze erfuhr,
rgen Halvensleben Ver-
> in Norddeutschland
ien wollte, bot sie an,
zunehmen.

:n Halvensleben sagtle

$7jahrige, Chef von 800
eitern in der Strofan-
rgel, hatte noch auf dem

VOLKSBLATT BERLIN

Gnade ffir den unheilbar krebskran-
ken Berliner Héftling Peter Schult (55)

Arzte, Schauspieler und die Humanisti-
sche Union gefordert. Der Journalist,
1981 wegen homosexueller Handlun-
gen mit Kindern verhaftet und 1982
vom Miinchner Landgericht zu 34 Mo-
naten Freiheitstrafe verurteilt, habe
hdchstens noch ein Jahr zu leben, seine
Strafe sel im September beendet, erldu-
terte Schults Anwalt Jiirgen Arnold vor
der Presse, Schult hat Lungenkrebs.
Die Berliner Justiz habe eine vorzei-
tige Entlassung abgelehnt, weil sie ,we-
gen der duBerst zweifelhaften Sozialpro-

(vom 2.2.84) im-Dezember beim bayerischen Justiz-

haben gestern in Miinchen Anwilte, *

ministerium eingereichte Gnadenge-
such, unterstiitzt von mehr als 4500 Un-
terzeichnern, miisse in den kommenden
Tagen entschieden werden, meinte Ar-
nold. Schult misse die letzten ihm ver-
bleibenden Monate in Freiheit verbrin-
gen konnen, Die Arztin und Schauspie-
lerin Marianne Koch sah die Fiirsorge-
pflicht des Staates fiir den Héftling ver-
letzt; das Urteil diirfe nicht zu einem Le-
benslénglich werden.

Arnold hatte mehrfach die medizini-
sche Behandlung seines Mandaten in
bayerischen Haftanstalten kritisiert
und gegen zwei Anstaltsérzte Strafan-
zeige wegen unterlassener Hilfelei-
stung gestellt. Schult habe seit 1981
fiber starke gesundheitliche Beschwer-
den geklagt, denen jedoch nicht ernst-
haft nachgegangen wurde, riigte Ar-
nold. Erst bei seiner von ihm beantrag-
ten Verlegung nach Berlin im Sommer
1983 sei der Krebs in einem inoperablen

In der Abschiebehaftanstalt Au-
gustaplaiz in Lichterfelde, wo am
Silvesterabend sechs Auslinder bei
einem Brand ums Leben kamen, ver-
weigern zur Zeit noch immer 18
Minner ihr Essen. Am vergangenen

auNf;L?g: Sonnabend hatten urspriinglich 26
r Gemein- Hiftlinge den Hungerstreik begon-
in den nen. Wie die Polizei gestern mitteil-
. Er solle te, hatten die Manner ihren Streik in
rden, um einem Schreiben begrilndet, das sie
Icher An- bereils am Sonnabend der Berliner
1kern. Es Polizel iibergeben hatten.
ien Straf- In dem Brief wird die Nahrungs-

<empfang verweigerung nicht nur wegen der
n Ziel der unbefriedigenden  Unterbringung,
aufe, er- ‘sondern auch wegen der zégernden

‘Ausstellung von Reisepapieren’ fiir
‘die inhaftierten Palidstinenser durch
den Libanon begriindet. AuBerdem
weisen sie nach Angaben der Polizei
darauf hin, daB sich auch andere
Lander nicht fiir die Probleme der
Palastinenser verantwortlich fithlten
und sich nicht bereit erkldrten, sie
aufzunehmen. Nach Angaben der
Polizeipressestelle wiirden die hun-
gernden Haftlinge von Sanitétern
betreut und laufend gewogen. Zur
Zeit ist der Polizeigewahrsam mit 36
Ménnern voll belegt.

® Die AL hat die provisorische Ab-
schiebehaft in den R&umen einer
ehemaligen Kleiderkammer der Ber-
liner Polizei in Lankwitz kritisiert.
Die Unterbringung von 62 Haftlin-
gen in der fritheren Kleiderkammer
sei eine Zumutung, erklarte Presse-
sprecherin Rita Hermanns. Bis zu 16
Asylbewerber wiirden in ,kargen,
haBlichen Gitterkdfigen® unterge-
bracht, in die kein Tageslicht dringe.
Auch dienten die Schlafrdume wie-
der gleichzeitig als Aufenthalts-
raum. dpa

gnose der Allgemeinheit gegeniiber
nicht verantwortet werden kénne®, Das

VOLKSBELATT BERLIN

Tierliehe

Ganz Berlin, beim ,Regierenden” an-
gefangen, trauert um einen toten Pan-
da-Béren. Wir werden uns hiiten, die
Gefiihle dieser Tierfreunde zu verspot-
ten. Aber so.manchem notleidenden
Menschenkind wére schon sehr gehol-
fen, wenn es nur einen kleinen Bruch-

Diskussion um Strafvollzug

Am Dienstagabend im Hause der

Herr Beesk, Plarrer in der JVA Tegel,
erklarte, dal3 Christen fur bessere Bedin-
gungen in den Gefangnissen sorgen
mufBten, solange es in diesem Staat wel-
che gabe. Dall immer weniger freiwillige
Mitarbeiter arbeiten, liegt nicht an der
wachsenden Gleichgultigkeit, sondern,
so hiefl es, ander ,gegenwartigen Atmo-
sphare”’, am Uberhohten Sicherheits-
denken und an der Angst vor Offentlich-
eit.
Typisch vielleicht fur das, was wahrend
der Veranstaltung kritisiert wurde: Der
Streit war schon vorher, werals, Insasse”
auf der Diskussionsveranstaltung reden
durfe. Einem van den Veranstaltern aus-
gewahiten Insassen wurde die Teilnah-
me an der Podiumgdiskussion von der
Anstaltsleitung verweigert. Begrundet
.wurde das Verbot durch die Anstalts-

Stadium erkannt worden.

(vom 9.2.84)

DIE TAGESZE

Freiwillige unerwiinscht

Maéglichkeiten freiwilliger Arbeit in den Gefdngnissen. Immer weni-
ger Leute gehen als freiwillige Mitarbeiter in die Haftanstalten. Das
hat Griinde, wie sich in der Debatte herausstelite.

dpa

teil dieser offentlichen Aufmerksam-
keit und Zuwendung abbekdme. Als in
der Silvesternacht — und dieses Bei-
spiel kénnte genausogut durch irgend-
ein anderes ersetzt werden — sechs
Menschen in einer Polizeizelle jdm-
merlich erstickten, liefen nirgendwo in
Berlin die Telefone heiB, war von all-
gemeiner Trauer, Scham oder Empg-
rung wenig zu spiiren, In der Relation
der Ereignisse und der &ffentlichen Re-
aktion darauf steckt eine ganze Porti-
on Peinlichkeit. mv

ITUNG (vom 20.1.84)

Kirche diskutierte man liber die

leitung damit, der Gefangene konne nur
in Begleitung eines Beamten ausgefuhrt
werden. Anstelle dieses Gefangenen
nahmen zweiandere Insassender JVAan
der Podiumsdiskussion teil, die einen
Tag ihres Regelurlaubs dazu benutzten.

Kritik gab es auch an der arztlichen Ver-
sorgung in den Anstalten: Bei Akutfalien
kame der Anstaltsarzt, so ein Insasse, oft
Zu spat und konne dann nur noch den
Tod des Gefangenen‘feststellen. Auch
hatten etwa alkoholkranke Gefangene
wahrend ihrer Haftzeit kaum Moglichkei-
ten, an Selbsthilfegruppen auBerhalb der
Anstalt teilzunehmen, um dort Kontakte
aufzubauen fur die Zeit nach der Entlas-
sung. Hier sicherte der auch anwesende
jetzige Anstaltsleiter der JVA Tegel.
Halvensleben, zu, sich fur eine Verbesse-
rung dieser Situation einzusetzen. taz
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INSASSENVERTRETUNG
TEILANSTALT V
DER JVA

AKTUELL

TR,
LS =187+

An den
Sengtor fiir Justiz
Salaburger Straie 21 - 25

1000 Berlin — 62

Sehr geehrter Herr Senator Oxj

mit Bestiirzung

Bten wir einer Pressemitteilung
Threr Dienststelle enar:eim;en, dah
ie beabsichtigen, die Gemein-
schafterundfunkanlagen in den Ber—
iner Vollaugsanatalten abaubauen,
baw. deren Betretbung einsustellen.
Durch diesem Sohretben beige-
fligten Unterschriftenlisten der In-
sasgen der TA V/JVA Tegel, michten
wir gegen diese eventuslle MaBnah-
me ganz entschiedenen Protest ein—
Legen.

g
die,

Es ist fUr wis zwar nachvollzieh-
bar, dab Sie versuchen,Ihren Etat
mglichet niedrig au halten, ande-

tcha
rergseits bititen wir Sie, Sparmal-
nghmen nicht permgnent auf Kosten
der Inhaftierten duvchzufithven.

Thre Aussage: "Der Gro@teil der Ge-
Fangenen verfigt ohnehin tiber pri-
vate Rundfinkgerdite", 18t, aufgrund
wungerer in der JVA Tegel gemachten
Epfahrungen, keinesfalls stichhal-
tig, Nach unseren Informationen be—
sitaen noch nicht einmgl 50 Prozent
Gefangenen ein eigenes Rund-
funkgerit.

Durch die von Ihnen geplante Mai-
nahme wiirde also der Hilfte der Ge-
ngenen in den Berliner Volizugs—
anstalten die Mbglichkeit entzo-
gen, ihren berechtigten Anspruch
auf Informationen und Unterhaltung
zu verwivrklichen., In der Praxis
bedeutet das einen weiteren Schritt
weg von der Richtung Resoztalisie-
rung = wnd einen weiteren Schriti
in Richtung vermehrter Isolation.

v

Im Namen der Gefangenen bitten wir
Sie, diesen vestriktiven Schritt
nochmala su tiberdenken, sumal daran
ntcehts an Liberaltsmus, den Sie ja
zur Grundlage Thver Politik erkldrt
haben, erivnert.

Wr bitten Siealso, namens der Un—
terzetchnenden, die bisherige Pra-
xis beizubehalten.
IThy Verstindnia

wnd erwarten etne =

ne = positive Enteche

Insagsenvertretung der TA V
1.4. Michael Karakatsanis
Hiaus Materna
TR A A AAKX
INSASSENVERTRETUNG

TA IV - STATION III
ALEXANDER WEBER

An die
Teilanstaltsleiterin IV

Frau Dr. Essler-Rziha
Betr.: Beschwerde iiber die offen-
sichtlich unzulidngliche

drztliche Versorgung, bzw.,
die nicht vorhandene Prisenz
eines Arztes bei einem Not-
fall.

Sehr geehrte Frau Dr. Essler!

Am 18.1.84 gegen 16.00 Uhr, meldete
sich der Klient der Station III,
Horst Schmiel, beim zu diesemZeit-
punkt diensttuenden Beamten Herrn
R6hl, machte auf plétzlich aufge-
tretene gesundheitliche Beschwerden
aufmerksamund bat um schnellstmig=-
liche Alarmierung eines Sanitliters.
Herr Rohl trat auch umgehend in Ak-
tion, wobei es ihm nach mehreren
Telefonaten gelang, den Sanitidts-
dienst auf seiner allabendlichen
Runde in der Teilanstalt III zuer-
reichen.

Nach der mehr oder weniger sinn-
vollen Schilderung des Vorfalls:
"Bei mir auf der Station ist einer
umgefallen; man mige doch - wenn's
geht — einen Zahn zulegen", war der
Pflicht des Gruppenbetreuers Geniige
getan. War es das?

Bis zum Eintreffen des Sanitidters,
gegen 16.30 Uhr, leisteten zwel Mit-
klienten der Station III - soweit
es ihrem Wissen und den gegebenen
Miglichkeiten entsprach - Erste
Hilfe.

Nachdem der Sanititer den Haftraum
des H. Schmiels betreten hatte,
klidrte dieser ihn i{iber die Symptome
seiner Beschwerden auf, und zwar,

in fiir alle im Raum Befindlichen,
verstidndlicher, deutlicher und auch
deutscher Sprache. Im einzelnen
handelte es sich um: langsames Er-
kalten sowie nadelstichartiges
Kribbeln (von den FiiBen aufwirts
wandernd, in Hinden und Armen fort-
setzend). Er beschwerte sich auBer-
dem iiber extremes Brennen im Hals,
Verengung desselben und infolgedes-

sen Atembeschwerden sowie starke
Kopischmerzen.
Man braucht weder Internist noch

Herzspezialist zu sein, um diese
Symptome miglicherweise dahingehend
zu deuten, daf etwas mit der Sauer-
stoffhaltigkeit des Blutes nicht
stimmen konnte, was auch ohne be-
sonders ausgeprigten Scharfsinn auf
ein nicht wvoll funktionierendes
Herz schlieBen lieB.

Nach obligatorischer Puls- und Blut-
druckiiberpriifung, wobei nichts we-
sentliches herauskam, verschwand
der Sanitdter, um sich eine "fern-
miindliche" Diagnose bzw. die anzu-
wendende Therapie einzuholen.

Das Resultat des Telefonats war die
Verabreichung einer "Pille", so wie
es hier iiblich ist. Es war inzwi-
schen bereits 17.00 Uhr geworden..
Nach einer weiteren ignoranten, um
nicht zu sagen, "mordversuchsihnli-
chen" bzw. "hilfeunterlassenen"
Verstreichung einer weiteren halben
Stunde, inwelcher sich der besorg-
niserregende Zustand des H. Schmiel
nicht verbesserte - und nachdem
dieser abermals mit einerPille ge-
fiittert werden sollte —, verlangten
Mitgefangene lautstark nach einem
Arzt und der sofortigen Einweisung
in ein Krankenhaus, da sie zurecht
um das Leben ihres Mitgefangenen
fiirchten muBten, worauf der Kranke
zumindest in den Sanit#dtsbereich
Inzwischen war es

gebracht wurde.
17.45 Uhr.

Jrgendwie - dachle Harry - sind wir Schakale doch
arm dran, Wir kénnen weder in den hheren Dienst,
noch Blindenhund werden.”
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Helfen? Lass' hlass den Simulanten
in Ruhe, wir hahen jebzk Feierahend.

Egal ob es sich nun um unqualifi-
zierte Krdfte handelt, bzw. um de-
ren Ignoranz und Gleichgiiltigkeit,
oder einfach totale Unsensibilitit
gegeniiber den Gefangenen; es ist in
jedem Falle unverantwortlich, der-
art leicHtfertig mit dem Leben ei-
nes Menschen umzugehen: auch mit
dem eines Straftidters.

Es ist auflerdem verwunderlich und
gibt zum Nachdenken Anlaf, daf in
einer Strafanstalt, in welcher ca.
I 500 Menschen auf engstem Raum le-
ben miissen - wovon nicht wenige un-
ter extremsten physischen sowie
psychischen Belastungen stehen -,
es nicht méglich ist, innerhalb
maximal einer halben Stunde einen
Arzt zur Verfiigung zu haben. Und
dies bei einer Kapazitit von 26
(sechsundzwanzig!) Arzt-Planstel-
len innerhalb der Berliner Haftan-
stalten.

Ich bitte Sie, als Insassenvertre-
ter und auch aus ganz persidnlichem
Interesse (denn auch ich hidnge an
meinem Leben), daB Sie in Threr Ei-
genschaft als Teilanstaltsleiterin
IV dahingehend mit Nachdruck wirk-
sam werden, dafl derartig kriminell-
leichtfertige Verhaltensweisen des
Sanitidtsdienstes zukiinftig ausge-
schlossen werden und auBerdem in-
nerhalb einer halben Stunde ein
Arzt pridsent sein kann.

Sollte eine befriedigende Reaktion
bzw. Anderung aufgrund dieser Be-
schwerde innerhalb der gesetzlich
festgesetzten Frist ausbleiben, se-
he ich mich gezwungen, iiber denAn-
staltsbeirat die Arztekammer zu be-
nachrichtigen und mich an die Of-
fentlichkeit zu wenden.

Hochachtungsvoll

INSASSENVERTRETER
TA IV - STATION 3
-Alexander Weber-—

Insassenvertretung I
der JVA Tegel
Seidelstrafle 39

1000 Berlin - 27

5. Peor_ar 1984

An das

Abgeordnetenhaus von Berlin
- Rechtsausschuff -

John-F .—-Kennedy-Platz

1000 Berlin - 62

Betr.: Uberbelegung in der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel
hier: willkirliche Verlegun-
gen als Strafsanktion

Sehr geehrte Damen und Herren!

Sie sind seit September 1983 dar-
lber informiert, daB der Senator
fir Justiz wiederum eine sogenannte
"Notnotbelegung” der JVA Tegel an-
geordnet hat - voriibergehend, ver-
steht sich. Dadurch sind im Haus I
der JVA Tegel vier bisher fir Grup-
cenaktivitdten - u.a. von freiwil-
ligen Mitarbeiter/inne/n im Straf-
vollzug - benutzte wund bendtigte
Rdume in 8-Mann-Zellen umgewandelt,
ist die Zahl der Haftplatze hier
im Haus I von bisher 285 auf jetzt
317 hochgeschraubt worden. Zwei
dieser B-Mann-Zellen sind ausge-
rechnet in solchen Bereichen unter-
gebracht, die schon menhr als ein
Jahr lang nicht mehr von einer So-
zialarbeiterin bzw. einem Sozial-
arbeiter betreut werden. Dement-
sprechend ist das allgemeine psy-
chologische Klima im Haus ausge-
sprochen schlecht. = Abzulesen ist
das an der recht hohen Zahl wvon
— illegalen: - Alkocholproduzenten
und -konsumenten. Dafl solches Ver-
halten durch drastische Sanktionen,
vor allem Arreststrafen, geahndet
und nicht etwa sozialpadagogisch
aufgearbeitet wird, ist wiederum
ein Anzeichen E£ir den Stand des Be-
handlungsvollzuges gerade hier im
Haus I.

In dieser Situation gdbe. es nach
unserem Dafiirhalten eine erhebliche
Zahl von Grinden, die stark ange-
spannte Situvation im Hause durch
vertretbares Entgegenkommen der An—
staltsleitung, hier insbesondere
des Teilanstaltsleiters I, Herrn
von Seefranz, und der ihm nachge-
ordneten Instanzen ein wenig zu
entspannen. Wir haben dazu in der
Vergangenheit einige konkrete, chne
groBen Aufwand realisierbare Vor-
schldge unterbreitet: ZumBeispiel:

Da die Mitgefangenen in den 8-
Mann-Zellen iiber keinen Anschluf
an die Gemeinschaftshdrfunkanla-
ge verfigen und eigene HOrfunk-
gerdte bis zum heutigen Tag teil-
weise nicht zur Verfigung stehen,
sollte =zum Ausgleich flr das

nicht realisierte Recht aus § 69
Abs. 1 Satz 1 StVollzG den Ge-
fangenen -aus den 8-Mann-Zellen
gestattet werden, die tagsiber
von der gesamten Station gemein-
schaftlich genutzten Fernseher
nach 22 Uhr (allgemeiner Nacht-
verschiuB) aus dem Nachbarraum
herifiberzuholen. Dieser Vorschlag
wurde vom TAL I mit der Begriin-
dung abgelehnt, daB nach 22 Uhr
grundsdtzlich nicht mehr fernge-
sehen werden diirfe und die Ge-
fangenen in den B8-Mann-Zellen
"nicht privilegiert" werden soll-
ten.

Statt unseren Vorschlagen zur Ent-
spannung des allgemein miserablen
¥limas im Haus nachzukommen, haben
es die Herren George (Vollzugs-
dienstleiter I), Osinghaus (Vertre-
ter des VDL I) und wvon Seefranz
(TAL I) fidr richtig gehalten, die
gegebene Situation noch’ zusatzlich
anzuheizen:

Seit einigen Wochen gibt es immer
wieder Verlegungen von Gefangenen,
denen bis dahin eine Einzelzelle
zugewiesen war, auf 8-Mann-Zellen,
die eindeutig den Charakter einer
StrafmaBnahme tragen. Uns liegtei-
ne Vielzahl von Betroffenen-Berich-
ten vor, die - aus welchen Griinden
auch immer - unbeguem und nicht
"glatt" waren und daraufhin ihre
Einzelzelle verloren haben und in
eine B-Mann-Zelle wverlegt worden
sind.

Als wir auf diesen Sachverhalt auf-
merksam wurden, haben wir uns so-
fort mit dem TAL I, Herrn von See-
franz, dariber unterhalten. Er hat
uns dazu erklart, der Anstalt mis-
se unbencommen bleiben, nicht ar-
beitende Gefangene, die sich nicht
ausreichend um eine (neue) Arbeit
bemiihten, unter Fristsetzung 2zur
Aufnahme einer (neuen) Arbeit auf-
zufordern und nach dem ergebnislo-
sen Ablauf der Frist gegen arbeiten-
de Gefangenen aus 8-Mann-Zellen
auszutauschen. Letztere hdtten ein
Anrecht auf Einzelunterbringung,
erstere nicht.
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Dieser Auffassung haben wir sofort
widersprochen:

1. gibt es im Haus I der JVA Tegel
eine groBe Zahl von Gefangenen -
auch z.Z. nicht arbeitende -,
die seit langer Zeit in den ih-
nen zugewiesenen Zellen unter-
gebracht sind und diese gemdB ih-
ren Bedlirfnissen und M&glich-
keiten wohnlich eingerichtet
haben. Diese quasi zu enteignen
- nur unter dem Aspekt der an-
geblich wverschuldeten Arbeits-
losigkeit -, wire doch wohl un-
verhdltnismifig.

2, gab es im Bereich der JVA Tegel
nach Auskunft des damaligen Lei-
ters der Arbeitsverwaltung,
Herrn Seider, im Mai 1982 nur
etwa 1000 besetzbare Arbeits-
plitze fiir Gefangene (plus etwa
150 Platze an der Schule). Durch
die Belegung des Hauses V im No-
vember 1982 mit weiteren 180 Ge-

fangenen hat sich daran nichts
Wesentliches gedndert, und die
Zahl der Arbeitsplitze 4in den

Werkstitten der Anstalt ist seit-
dem - auch unter dem Einfluf} kon-
junktureller Veranderungen -
eher gesunken. Seit Wochen sind
aber in der JVA Tegel mehr als
1.500 Gefangene untergebracht.
Daraus laBt sich leicht errech-
nen, daB insgesamt etwas mehr
als 300 Arbeitspldtze weniger
vorhanden sind als Haftpldtze.
Unter diesen Umstdnden den nicht
arbeitenden Gefangenen eine
Frist =2ur Arbeitsaufnahme zu
stellen und Sanktionen daran zu
kniipfen, erscheint uns zynisch.

3. hat der Senator flr Justiz die
8-Mann-Zellen als sogenannte

"Notnotbelegung" ausschlieBlich
zum Zweck der Erweiterung der
Haftplatz-Kapazitdt geschaffen,
keineswegs aber als MOglichkeit
zur Disziplinierung fdr unbeque-
me Gefangene.

4. existiert im § 103 Abs. 1 St-
VollzG ein abschlieBender Kata-
log der gesetzlich =zuldssigen
DisziplinarmafBnahmen. Eine
Strafsanktion "Entzug der Ein-
zelunterbringung" befindet sich
nicht darunter. Um eine solche
handelt es sich aber ohne jeden
vernanftigen Zweifel.

5. paBt eine derartige Strafsank-
tion auch nicht in eine Umge-
bung, die angeblich immer noch
dem Anspruch "Wohngruppenvoll-
zug" zu entsprechen wversucht.
Mit dieser Mafnahme wird jener
ein weiteres Stlick zu Grabe ge-
tragen.

6. sind sich die Kommentatoren zum
Strafvollzugsgesetz dahingehend
weitgehend einig, daB es nicht
empfehlenswert, teilweise sogar
abzulehnen sei, besondere Nicht-
arbeiterbereiche 2zu schaffen.
Dort wirde kinstlich ein der
negativen Seiten der Gefangenen
ginstiges Klima geschaffen, das
nahezu automatisch weltere Pro-
bleme nach sich ziehe.

Mit Schreiben wvom 2. Februar 1984
haben wir dem TAL I angeboten, ei-
nen am 3. Februar 1984 ohnehin ge-
planten Gesprdchstermin zwischen
TAL I wund I.V. I =zur Diskussion
dieses aktuellen Konflikts zu nut-
zen und die urspriinglich vorgese-
hene Tagesordnung zu &ndern. Dar-
aufhin hat der TAL I das Gespréch
abgesagt. Da aber zwischenzeitlich
dokumentiert ist, daB das vomTAL I
abstrakt beschriebene Verfahren -
Fristsetzung =2zur Arbeitsaufnahme,
erst nach dem ergebnislosen Ablauf
der Prist erfolgt Verlegung - bis-
her in keinem einzigen uns bekannt-
gewordenen Fall zur Anwendung ge-
kommen, sondern die Verlegung in
jedem Einzelfall maximal 24 Stunden
nach ibhrer Androhung erfolgt ist,
sind wir an der mdglichst raschen
Beseitigqung dieser vGlligunndtigen
Verscharfung des psychologischen
Klimas hier imHaus I der JVA Tegel
um so mehr interessiert. Gefangene
sind keine Schachfiguren, die nach
dem Willen won VDL und TAL hin-
und hergeschoben werden kdnnen,
sondern Menschen!

Wir bitten Sie, sich mit dem vor-
getragenen Problem zu beschdftigen
und - wenn schon nicht das Ende dex
"Notnotbelegung", dann doch zumin-
dest - die unverziigliche Beendigung
der beschriebenen Strafsanktionen
zu veranlassern.

Einen Durchschlag dieses Schreibens

haben wir dem TAL T und dem VDL I
mit der Bitte um Xenntnisnahme zu-
geleitet.

[

Hochachtungsvol

Hartwig, Heger, Ku
berg, Wieden, Wieno

3) Planung fiir das Jahr 1984

4) Die Kapazitdten der Automaten inm
Sprechzentrum V sind nicht aus-

reichend. Es ist unsdaran gele-
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Hochachtungsvoll
Insassenvertretung V

I.A. Michael Karakatsanis,
Materna

Klaus
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INSASSENVERTRETUNG HAUS V

P'ROTOGCKO LD

Sitzung der Insassenvertretung/
Hausleitung am 12. Januar 1984

Insassenvertretung: Michael Kara-
katsanis, Klaus Materna, Michael
Mix, Ralf Gritzner, Karl Kickhéfer

Hausleitung: Frau Henning, Herr Au-
er, Herr Kunkel

Zu 1) GESAMTINSASSENVERTRETUNG

Hier ging es der I.V. um Bildung
iner Gesamt—-Insassenvertretung in
der JVA Tegel, also der Zusammen-
schluB der einzelnen TA-Vertretun-—
gen, umdie Interessen aller Gefan-
genen der JVA Tegel konzentrierter
und effektiver gegentiber der An-
staltsleitung vertreten zu kénnen.
Dieses Vorhaben wurde mindlich an
die TAL (Teilanstaltsleitung) her-
angetragen und diese hat dem auch
stattgegeben; Jjedoch mit der ein-
schrankenden Bemerkung, keinerlei
Zusagen dariiber machen zu kdnnen,
inwiewelt unsere Vorschldge beriick-
sichtigt werden kdnnen. Die TAL
verwies die Insassenvertretung le-
diglich auf einen ablehnenden Be-
scheid des Anstaltsleiters Herrn

Halvensleben.

Zu 2) OFFENTLICHKEITSARBEIT

Die I.V. regte an, eine groflere und
effektivere Uffentlichkeitsarbeit -
also Information an Presse, Partei-
en und Organisationen (Probleme des
Strafvollzugs) nicht innerhalb der
Mauern zu belassen - sondern in die
Uffentlichkeit zur Diskussion zu
bringen, um Verbesserungen zu er-—
reichen. Grundsdtzlich hatte die
TAL fiir dieses Vorhaben keine Be-
denken, ist aber auch der Meinung,
dafi die Justizsprecher ausreichend
informieren. Die I.V. hdlt diese
Argumentation der HL (Hausleitung)
fiir nicht ausreichend, gab sich in
diesem Zusammenhang vorerst damit
zufrieden.

Weiter zu 1 und 2)

2Zu diesen beiden Tagesordnungspunk—
ten war die I.V. anscheinend zu
schlecht vorbereitet, Jedenfalls
hat sich 1im nachhinein herausge-
stellt, daB einige Aspekte unver—
mittelt blieben, die wir in der
Diskussion hdtten beachten miissen.
Wir werden in der ndchsten Sitzung
diese beiden Tagesordnungspunkte
noch einmal zur Diskussion stellen
und anschlieBend genauestens ilber
das Ergebnis berichten — zu allem,
was es bis Jjetzt zu sagen gibt,
bleibt immer noch einwenn und aber
librig. Wir wollen uns ersparen,
mehr Diskussionsstoff als klare
Aussagen zu liefern - jedenfalls
da, wo eseigentlich nichts zu dis-
kutieren gibt.

Zu 3) PLANUNG FUR DAS JAHR 1984

Die Hoffnung der I.V., von der Haus-
leitung eine detaillierte Informa-
tion zur Planung fiir das Jahr 1984
zu erhalten, hat sich nicht erfiillt.
Laut TAL sind vorerst keine voll-
zugstechriischen oder baul ichen Ver-
dnderungen in Betracht gezogen wor-
aen.

Zu 4) AUTOMATEN IM SPRECHZENTRUM V

Die I.V. ist in letzter Zeit ver-
mehrt darauf angesprochen worden,
dafl die Kapazitdten der Automaten
im Sprechzentrum V nicht ausrei-
chend sind. Es ist der I.V. daran
gelegen, dafi die angebotene Waren-
menge erhoht und das Sortiment er-
weitert wird. Die Insassen stehen
nach der Sprechstunde oft vor lee-
ren Fdchern und kénnen ihren Auto-
matenzug nicht tdtigen. Uberlegun-
gen innerhalb der Insassenvertre-
tung finden noch statt, und sie
wird ihr Bemiihen darauf konzentrie-
ren, inwiswelt dem Problem entge-
genzuwirken ist. Z.B., die Automa-
ten auch am Wochenende, also wéidh-
rend der Sprechstunden, nachzufiil-
len. Das Warensortiment Iist dagegen
nicht zu erhdhen, so laut Aussage
des TAL, er sagte aber zu, dies zu
liberpriifen. Ferner hat Herr Kunkel
(VDL) der I.V. eine akzeptable und
begriifenswerte Alternative angebo—
ten, namlich das Warensortiment

einmal zu wechseln.

iy A N

Zu 5) NUTZUNG DES KULTURRAUMES FUR
FILMVORFUHRUNGEN

Dieser Punkt wurde hauptsédchlich
unter der Perspektive diskutiert,
eine Film-Gruppe 1ins Leben zu ru-
fan. Zu diesem Thema haben sich die
Herren Jensky und Rippen bereit
klért, diese auch auf Dauer zu be=
treuen. Nach Aussage von Herrn Rip-
pen werden die hierfir notwendigen
Vorbereitungsarbeiten (Erneuerung
des Filmvorfihrscheins, Absprachen
itber die Ausleihgepflogenheiten mit
der Landesfilmbildstelle etc.) Ende
Februar beendet sein - wenn nicht
sogar eher -, womit die Gruppe dann
anschlieBend ihre Arbelt aufnehmen
kann. .Genauere Angaber =zum Zeit-
punkt, dem Ort und der GréSe der
Gruppe werden rechtzeitig liber Aus-
hang bekanntgegeber:.

2T

Zu a) GRUPPENAKTIVITATEN - (AQUARI-
EN- UND BASTELGRUPPE)

Die Insassenvertretung wurde in
letzter Zeit vermehrt darauf hinge-
wiesen, dafl einige der in der TA V
angebotenen Gruppenaktivitdten
Funktionsmingel aufweisen. Die
Hausleitung stellte nicht in Abre-
de, daB es bei einigen Gruppen
Funktionsmingel gibt. Deshalb wur-
de die Zeit weniger dazu verwendet
iiber geordnete Zusammenhdnge des
Pro und Contras solcher Aktivitdten
und ihren begleitenden Bewertungen
abzuwidgen, als vielmehr versucht,
den Ist-Zustand moglichst reali-
stisch zu erfassen und eindeutige
Aussagen im Hinblick auf den Soll-
Zustand und die Art und Weise, wie
dieser werreicht werden soll, in
Erfahrung zu bringen. Hierauf war
die TAL vorbereitet und gab folgen-
de Aussagen und Vorstellungen zu
verstehen, die vonder I.V. hinter-
fragt und konkretisiert wurden:

BASTELGRUPPE. Die TAL sagte zu, dap
in Zukunft den Beamten bessere Mog-
lichkeiten eingerdumt werden ein
regelmdfiges Stactfinden der Grup-
penaktivitdten zugewdhrleisten. Es
gilt das Gruppengeschehen weiter im
Hinblick darauf zu beobachten, ob
sich das Verfahren auch auf Dauer
stabilisiert.

AQUARIENGRUPPE. Diese sollte ver-
bindlich bis zum Ende des Jahres
1983 funktionsfdhig sein. Ias ei-
gentliche Problem ist lelider Immer
noch die Beleuchtungsanlage, die
nunmehr installiert werden muf und
dringend erforderlich ist. Der Raum
wurde als Nafraum deklariert, was
keinesfalls zutrifft. Es befindet
sich kein Abfluj darin, und somit
brauchen auch keine NaBsteckdosen
und wasserisolierte Lampen instal-
liert werden.

Die Beleuchtungsanlage ist ven
gréfter Wichtigkeit und daher drin-
gend erforderlich: fir Pflanzen und
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Fische. Ohne diese Beleuchtungsan-
lage wiirdern die Bec sehr schnell
veralgen und das Wa

sche beeintrichtigen.

Zuy b) KONNEN DER INSASSENVERTRETUNG
MOGLICHKEITEN EINGERAUMT WER-
DEN, SICH MIT DEN LICHTBLICK-
LEUTEN EINMAL IM MONAT 2ZU
TREFFEN?

Teilanstaltsleiter

teilt die
Bedenken der I.V. nicht, da ihm die
Dringlichkeit eines solchen Tref-
fens zu wenig beweisbar erscheint.
Sollten sich jedoch im Einzelfall
erncut, nachweisliche Probleme ein—
stellen, so sagt der Teilanstalts-
leiter zu, diese zum einen zu ver-
folgen und zumanderen der I.V. die

Moglichkeit zu geben, kurzfristig
2inen Kontakt zu den Lichtblick-

Leuten zu organisieren.
Zu ¢) JAHRES-BILANZ DER INSASSEN-
VERTRETUNG

Leider fehlen der I.V. noch Infor-
mationen, die nicht mehr rechtzei-
tig ausgearbeitet werden konnten;
hier ging es der I.V. im wesentli-
chen um Tendenzen und Statistiken.
Somit mufite dieser Punkt zurilickge-
stellt werden.

TAGESORDNUNGSPUNKT VOM 9.12.1983

LEIBWASCHETAUSCH. Die |.V. regte
an, ob es moglich sei, eine andere
Form des Leibwdsche-Tausches als
die der bisherigen zu finden. Bei-
spielsweise wie in der NA-PlGtzen=-
see praktiziert. Die TAL hatte
sich informiert und teilteder |.V.
als Ergebnis mit, daB es durch die
GriBenordnung (wie in der NA-Pl&t-
zensee der Leibwdschetausch abge-
wickelt wird) fiir die JVA Tegel
nicht tUbertragbar sei.

KINO IM KULTURSAAL

Die |.V. wurde darauf angesprochen,

zu hinterfragen, ob es nicht mdg-
lich sei, einen Wechsel der Kino-
Anfangszeiten zuerreichen. Die TAL
(Herr Kunkel, VDL) setzte sich dar-
aufhin mit der Sozialpddagogischen-
Abteilung (Herrn St&ppel) in Ver-
bindung und erreichte flir den Monat
M3rz den von allen gewiinschten pe-
riodischen Wechsel.

SCHRE IBMASCHINE FUR DIE 1.V.

Da der |.V. noch immer keine eige-
ne Schreibmaschine zur Verfligung
steht, aber dringend erforderlich
ist, wurde dieses Problem an die
TAL herangetragen; diese zeigte da-
fir auch Verstdndnis und sagte zu,
der |.V. eine Schreibmaschine aus-
zusondern und zu liberlassen.

Insassenvertretung Haus V

I .A. Michael Mix
Siegfried Domas
Ralf Gritzner
Klaus Materna
Michael Karakatsanis
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Worten: "Ich mache mich doch nicht
lZcherlich!" Interessant ist esal-
so schon, wenn man sieht, da8 der
Psychologe Leute in Knastkluft als
i8cheprlich ansieht.

Erklédrt das vielleicht seine merk-
wirdigen Behandlungsmethoden? Nach
einem drohenden Wortschwall und ei-
nem Jammergang zum ebenfalls schon
derart gepriiften Hausleiter (eben-
falls Seelenkundler), konnte man
dann doch noch sehen, daB ein Be-
diensteter in Knastrologentracht
auch nicht anders aussieht als ein
Gefangenepr. Das Munkeln im Haus,
daB Herr Borkenstein seine Anpas-
sungstheorie _nunmehr aufgegeben
hat, und er sich jetzt sélber an-
passen will (zumindest duBerlich),
wollte einfach nicht verstummen.
Sei es, wie es will: Therapeuti-
sche Mafnahmen zeigen ihre Wirksam-
keit erst in der Zukunft. Das gilt
natiirlich auch und besonders - wenn
Therapeuten therapiert werden.

Manfred Wienold
Insassenvertreter Station 8§ - TA I

Insassenvertretung I
der JVA Tegel

An den
Teilanstaltsleitsr 1
Herrn Bernd von Szefranz
- im Hause -

2. Februar 1884

Betr.: Unterbringung in8-Mann-Saal

als Strafsanktion

Sehr geehrter Herr von Seefranz!

Wahrend der 1letzten Tage hat es
wiederholt F&lle gegeben, in denen
der VOL I, Herr George, woder sein
Stellvertreter, Herr fsinghaus, Ge-
fangene aus Einzelzellen unter An-
drohung unmittelbaren Zwangs in dis
hier im Haus existierenden 8-Mann-
Sdle aus der angeblich voriiberge-
hiendan "Notnotbelsgung" wverlsgt
hat. Zur Begriindung iPt jeweils an-
gefihrt worden, arbeitende Gefange-
ne aus den 8-Mann-S&len hatten ein
Recht auf eine Einzelzelle, nicht
arbeitende Gefangene aber keines.

Wir protestiersn schidrfstens gegen
dizse MaBnahme!l

Sie haben unserkidrt, daB es Ihrer
Ansicht nach angemessen sei, nicht
arbeitende Gefangene unter Fest-
setzung einer Frist zur Aufnahme
einer Arbeit aufzufordern und bei
deren ergebnislosem Ablauf ineinen
8-Mann-Saal zu verlegen. Da konnen
wir Ihnen absolut nicht folgen:

- Der Senator flr Justiz hat die
sogenannte "Notnotbelegung"” aus
Grinden akuten Haftplatzmangels
angeordnet, nicht aber eine Dis-

ziplinierungsmiglichkeit damit
geschaffen.

- Das Strafvollzugsgesetz kennt
keine DisziplinarmaBnahme "Ent-
ziehung  der Finzelunterbrin-
gung".

- Angesichts von wochenlang schon
dber 1.500 Gefangenen im Bereich
der JVA Tegel und nur 1.000 be-

etzbaren Arbeitspli3tzen, (plus

twa 150 Schiler) ist es unserer

Ansicht nach zynisch, Gefangene

unter Fristensetzung aufzufor-

dern, sine Arbeit aufzunshmen.

7]

1)

~

- Die psychische Situation im Haus

ist angesichts der seit September
ndauernden (Oberbelegung schan
ngespannt genug.

n

0 o

Zur Vermeidung weiterer Eskalatio-
nen michten wir Ihnen vorschlagen,
dieses aktuelle Thema morgen - statt
des vorgesehenen - miteinander zu
diskutieran.

Hartwig, Heger, Kude, Munke, Wi
den, Wienold.

* K X

Der Leiter
der Justizvollzugsanstalt Tegel
= "TAE T =

o

Berlin 27, den 3. Februar 1984

An die
Insassenvertretung der TA T

Sehr geehrter Herr Heger
der TA I!

Ihre Eingabe vom 2.2.1984 habe ich
Uberprift.

iy TV,

Nach Abschluff meiner Ermittlung n
konnte ich feststellen, daRB Sie von
unzutreffenden Annahmen ausgegan-
gen sind. Eine Verlegung in einen

© lichtblick F

anderen Haftraum ist keine Diszi-
plinarmaBnahme. Die Anstaltsleitung
hat gem. § 82 Abs. 2 StVollzG das
Recht, dem Gefangenen einen bestimm-
ten Haftraum zuzuweisen. Dabei ha-
ben Gefangene, die ihrer Arbeits-
pflicht nachkommen, eher Anspruch
auf einen Einzelhaftraum als Nicht-
arbeiter. Diese Praxis ist verhdlt-
nigmiBig und gerecht. Auf § 81 Stc-
VollzG gestatte ich mir in diesem
Zusammenhang hinzuweisen.

Ich betrachte Ihre Eingabe als er-
ledigt.

Hochachtungsvoll
Im Auftrag

v. Seefranz

S ad o4 oa

Insassenvertretung I
der JVA Tegel

9. Februar 1984

An den
Teilanstaltsleiter I
Herrn von 3Seefranz

- im Hause -

Betr.: Unterbringung in 8-Mann=-Saal
als Strafsanktion

Vorgang: unser Schreiben vom2. Fe-
bruar 1984. Ihr Schreiben
vom 3. Februar 1984

Sehr geehrter Herr von Seefranz!

Thr Schreiben vom 3.2.1984 - Reak-
tion auf unser Schreiben vom 2.2.
1984 - haben wir am 7.2.1984 er-
halten,

Zundchst seien uns bitte einige
Worte zu Threm Sprachstil erlaubt:
Wir haben Ihnen keine "Eingabe" ge-
schickt, sondern einen Brief. Eine
Eingabe mag ein Untertan seinem
Feudalherrn schicken: aber weder
sind wir Ihre Untertanen, noch sind
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Absolutistischer Haf: Yorhild fuer
ten Tegeler Strafvnllzug Ammo 19847

Sie unser Flirst. Insofern wollen
Sie bitte IThre Wortwahl ilberdenken.

In der Sache geht Ihre Sichtweise
wohl ein wenig zu kurz. Wir haben
dazu mit zwei Schreiben vom 5. Fe-
bruar 1984 an den Rechtsausschuf
des Abgeordnetenhauses von Berlin
sowie die Aufsichtsbehorde etwas
ausfiihrlicher argumentiert. Da Sie
uns leider Ihr offensichtliches
Desinteresse an dem Gesprédch iiber
dieses Thema durch Absage des be-
reits fest vereinbarten Termins
aufgrund unseres Schreibens vom 2.
Februar 1984 signalisiert haben,
haben Sie uns keine andere MWahl
gelassen.

Wir bedauern dieeingetretene Eska-
lation. aber Grund und AnlaB haben
Sie zu vertreten.

Hochachtungsvoll

Hartwig, Heger, Kude, Munke, MWie-
den. Wienold.

INSASSENVERTRETUNG TA III

In der Arrestangelegenheit fand

und dem Justizsenat
ein welterer Gedankenaustausch
statt. Der Senator fiir Justiz muBte
daraufhin in eine neue Sachverhalts-
priifung eintreten, die zur Zeit
noch nicht abgeschlossen ist.

zwischen uns

Zuletzt hatten wir erneut die Ar-
restbedingungen (Vollzug des Arre-
stes in einer Camera Silens) sowie
den Umstand geriigt, daB bei den
Arreststrafen die Regelungen per-
stnlicher Angelegenheiten (Benach-
richtigung an  Kontaktpersonen
zwecks Absage wvon bevorstehenden
Sprechstunden, Verfassung von not-
wendigen gerichtlichen Eingaben)
dadurch verhindert werden, indem
der Arrest mit der Verhingung
promt vollzogen wird und imArrest-
raum Papier und Kugelschreiber fiir
gerichtliche Eingaben nicht mehr
zur Verfilgung stehen. Die Auslegung
der Tatbestandsumschreibung 'so-
fortige Vollstreckung" wird in der
JVA Tegel derart iiberstrapaziert,
dafl selbst das Minimum anerkannter

Rechte mit den FiiRen

menschlicher
getreten wird.

In dieser Sache ist uns seitens des
Justizsenators eine persdnliche Un—
terredung zugesichert worden, deren
Terminierung noch zu vereinbaren
ist. Hierbei konnen wir wegen
der quantitativen Einengung unse-
rer Kompetenz nicht die Gesamt-
problematik in der JVA Tegel an-—
sprechen, so daB bei dem Gesprich
die Anwesenheit aller Insassenver-—
tretungen angezeigt und auch gebo-
ten ist. Die Fiirsorgepflicht des Se-
nators beschrdnkt sich ja nicht
auf das Haus I1I, sondern umfaBt
die gesamte JVA. Fiir die feste Zu—
sage einer persénlichen Unterredung
mit den Insassenvertetern der JVA
Tegel danken wir dem Senator hier—
mit sehr und bitten nochmals aufler—
ordentlich darum.

Auch in anderen Angelegenheiten
versuchen wir die Interessen und
Bediirfnisse der Insassen transpa-
rent zu machen und sie auch durch-
zusetzen. iber unsere Bemiihungen
der - positiven - Ande-
rung der tdglichen Zihlungs- und
EinschluBzeiten werden wir bei ei-
ner der nichsten Gelegenheiten be-

beziiglich

richten.

Hoffentlich konnen wir bis dahin
bereits mit konkreten Erfolgen auf-
warten. Ungeachtet dessen stdft es
auf allseitiges Unverstidndnis, daB
zwar fiir den Einbau von dringend
bendtigten Steckdosen bzw. Strom-
anschliissen angeblich "keine Geld-
mittel" vorhanden sein sollen, im
Haus III aber derzeit ein villig
iiberfliissiger und wesentlich kosten—
aufwendigerer Lastenfahrstuhl ein-
gebaut wird (die Affire umdie frag-
wiirdige Anschaffung eines "Zetcats"
kénnte ja sonst als "bedauerlicher
Einzelfall" in die Annalen einge-
hen) .

Gefangenenmitverantwortung:

Nun wollen wir das Augenmerk hier
einer anderen Besonderheit widmen.
Da die allgemeine Einstellung der
Teilanstaltsleitung III auch fiir
die hiesigen Verhdltnisse sicher-
lich etwas ungewdhnlich seindiirfte
und ihr unser besonderes Interesse
gilt, haben wir uns diesmal ent-
schlossen, zu diesemThema den fol-
genden Vorgang zu verdffentlichen:

Insassenvertretung der
Justizvollzugsanstalt Tegel
- Teilanstalt 111 -

An den
Senator fir Justiz
Salzburger StraBe 21 - 25

1000 Berlin - 62

Berlin 27, den 8.2.1984

Betr.: Dienstaufsichtsbeschwerde
gegen Bedienstete der JVA
Tegel

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit beschweren wir uns, wegen
dem dringend begriindeten Tatver-
dacht der Dienstaufsichtspflicht-
verletzung, gegen Bedienstete der
Teilanstalt 111; hier: stellvertre-
tender Teilanstaltsleiter bzw.
Teilanstaltsleiter IIl. Wir bitten
um namentliche Feststellung der
verantwortlichen Personen und be-
antragen die Einleitung eines Dis~
ziplinarverfahrens in der Sache.

TATBESTANDSFESTSTELLUNG UND BEGRUN-
DUNG:

'm Herbst 1983 wurde von Gefangenen
der Teilanstalt IIl eine Interes-
senvertretung (1.V.) nach § 160
StVol1zG gewdhlit. Die aus diesen

Wahlen hervorgegangenen Insassen-
vertreter - Unterzeichner dieser
Beschwerde = wurden dann auch von
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Nicht der
flensch,

nur seine
Kennzeichen
zaehlen im
Strafvallaug!

I

der Leitung der Vollzugsanstalt in
ihrem Amt bestdtigt. Die Wahl fand
unter Aufsicht des Sozialdienstes
statt. Weitere Interessenvertretun-
gen bestehen auch in den anderen
Teilanstalten der hiesigen JVA.

Gleichwohl seit der MWahl in der
Teilanstalt |11 bereits mehrere Mo-
nate vergangen sind, ist die Teil-
anstaltsleitung ihrer gesetzlichen
Verpflichtung, diel.V. in die Mit-
verantwortung zu nehmen, bisher be-
wuBt nicht nachgekommen. Dies zeigt
sich schon an dem Umstand, daB in

der Tellanstalt Il| keinerlei per-
sdnliche AnhBrungstermine der |.V.
zugebilligt werden, die auf Mit-

verantwortung in gemeinsamen Ange-
legenheiten der lInsassen und der
Anstalt abgestellt wdren. \Ver-
gleichsweise gehBren regelmdBige
AnhGrungstermine zum festen Behand-
lungsrepertoire aller lbrigenTeil-

anstalten in der hiesigen JVA. Sie
finden dort entweder wdchentlich
(Haus 1) oder im monatlichen Tur-
nus (Haus V) statt.

Ein Gesprdch mit der Teilanstalts-
leitung aus eigener Initiative ist
in der Teilanstalt 11l schon des-
halb nicht mdglich, weil der Ver-
wal tungstrakt vom Verwahrbereich
dieser Teilanstalt durch stets,ver-
schlossene Stahltiiren getrennt ist,
so daB der jeweilige Petent, der
sich in diese Rdume begeben méchte,
dort von einemVollzugsbediensteten
auf Anordnung der Teilanstaltslei-
tung hindurchgeschlossen werden
muf .

Bei zufdl)igen Begegnungen im Ver-
wahrbereich des Hauses gjibt der
darauf angesprochene Teilanstalts-
leiter, Herr Bernd Miller, unum-
wunden zu, daB die Einrichtung von
festen AnhSrungsterminen im Sinne
des § 1605tVollz6 zu seinenDienst-
pflichten gehdrt und somit zuge-
billigt werden muB. Auf der anderen

Seite sind derartige Anh&rungen
den Beschwerdeflihrern bis heute
nicht zubegilligt worden. Etwaige

Vorbringen der lInsassenvertretung
werden stets mit dem Hinweis auf
den Schriftweg abgetan.

Seit dem Bestehen der 1.V. hat es
erst ein einziges Gesprdach mit dem
Teilanstaltsleiter gegeben, und
dies lediglich in einer Angelegen-
heit, die ausschlieBlich die Ge-

fangenen tirkischer Nationalitdt
betraf. Diese, sozusagen ausnahms-
weise, personliche AnhSrung wurde
zuvor von der |.V. formell bean-
tragt und fand dann erst nach einer
Wartezeit von mehreren Wochen
statt. Etwaige direkte Bitten um
eine persdnliche Anhrung, die die
Belange aller |Insassen der TA ||
betrifft, und nicht nur einen be-
stimmten Teil der Insassen, werden
von der Teilanstaltsleitung ver-
weigert, wie zuletzt geschehen am
8. Februar 1984. An diesemTag wies
der zur Zeit amtierende - stellver-
tretende - Teilanstaltsleiter, Herr

Buhrmann, die Bitte der |.V. um
eine persdnliche Anh&rung mit dem
lapidaren Hinweis zurlick, diess

solle sich schriftlich andieTeil-
anstaltsleitung wenden. Ein per-
stnliches Anhdrungsgesprich wurde
tiber die Zentrale der TA |1l tele-
fonisch abgelehnt.

Ob die AnhSrung in dem konkret er-
wihnten Fall mit Absicht verhindert
wurde, oder ob es aus Fahridssig-
keit oder mangelndem PflichtbewuBt-
sein geschah, vermdgen wir im Au-
genblick nicht zu beantworten. Doch
ist hier mir Sicherheit die Tatsa-
che nicht leugbar, daB der |.V.
durch die unbegriindete und rechts-
widrige Verweigerung einer miindli-
chen Anh&rung eine Mitverantwortung
bzw. Mitwirkung, die nach dem Ge-
setz gefdrdert werden soll, derart
erschwert wird, daB einhieraus re-
sultierender Schaden (Zerstdrung
der Einsicht der Inhaftierten in
den Sinn von Gesetzen) zwangsldu-
figdieFolge sein wird. Zusadtzlich
wird hier das Reprdsentanten-System
durch das Fehlverhalten der verant-
wortlichen Personen dadurch inFra-
ge gestellt, indem konstruktive
und sinnvolle Gesprdche mit der
Teilanstaltsleitung bewuBt und ge-
zielt nicht zugebilligt werden.

In diesem Zusammenhang weisen wir
darauf hin, daB dje Stimmung unter
den Gefangenen der TA |l] wegen
den immer st3rkeren Reglementierun-
gen ihrer Lebensbereiche (Sperrung
des einstigen Gymnastik- und Schul-
raumes imB-Fliigel, restriktiveVer-
hdngung von ArrestmaBnahmen wegen
kleinster Vergehen, Beschradnkung
der Bewegungsfreiheit innerhalb
des Hauses, Verschérfung der Ein-
schluBzeiten usf.) sehr angespannt
ist, gleichzeitig aber die Tejlan-
staltsleitung den Interessen und
Bediirfnissen der Inhaftierten ge-
geniiber eine gleichgliitige und zy-
nische Hal tung einnimmt. Menschliche
Gesichtspunkte werden in krassester
Weise auBer Betracht gelassen, die
Gesetzesvorschriften nicht einge-
halten.

Wir beantragen daher die sofortige
Einrichtung von regelmiBigen

Betr.: Wei
den Gefangenenpost
nier: Thr gestriges Verhal-
ten

Sprechstunden i.S. des § 160 St-
VollzG in der Teilanstalt |11,

Hochachtungsvoll
Im Auftrag

H. Erdem, J. Hauke, 5. Tanyur, P.S.
Grzymski

gghpr'l

4 -xv\..:ﬂ T;u g '\ev: auls

Sehr geehrter Herr von Seefranz!

der JVA
Tegel, der ich angehre, hat von
Thnern am 1.2.1984 “r‘_,uﬂn,, welche
Regelungen der Vollzugs-
dienstleiter I, Herr George, mit
Ihrer Billigung fiir die zukinftige
ibevloluung von aua;aheﬂcer Ge-
angenenpost plant. Nach eingehen-
der Diskussicn haben Sie zugesage,
dieses Thema erneut zudurchdenken.
Eevor ein weiteres Gesprich zwi-
schen der I.V. I und Thnen hat
sta cfinden knnen - zwel vorgese-
¢! Termine haben Sie abgesagt -
~ns*'L~” plétzlich ein Aushang des
VDL I an den Schwarzen Brettern
hier im Haus, wonach ausgehende
Gefangenenpost nur noch bis 20 Uhr

Die Lnua:ﬁnnvgrtre;dﬂg I

RAT AT
neuerern

..z.

"J‘

abends angenommen werde. Danach
abgegebene Schreiben wiirden nieht
mehr am gleichen Tag zur Beftrde-

rung durch die Deutsche Bundespost
weitergeleitet.
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Alle gegen die beschrisbene Rege-
lung sprechenden tatsfichlichen und
rechtlichen Argumente auszubreiten,
ist hier nicht der richtige Ort.
Das wird durch die Insassenvertre-
tung I der JVA Tegel und die zahl-
reichen Betroffenen geschehen, den-
ke ich. Aber Ihre gestrigen Bemii-
hungen zur Verhindemng einer ein-
vernehmlichen I8sung des anstehen-
den Problemicreises durch Gespriche
veranladt mich zu einer perstnli-
chen Eridirung:

Aufgrung eines am9.2.1984 gefafiten
Beschlusses der I.V., die restrik-
tive Neuregelung der Postweiter-
leitung nicht zu akzeptieren, je-
doch yor der - ggf'. vermeidbaren -
Einleitung massiver Abwehrversuche
zundchst das anstaltsinterne Ge-
spréch zu suchen, nimlich den Voll-
jurdisten Dr. Wegenez' Mitarbeiter
beim Anstaltsleiter, um seine Mei-

nung zu befragen, auf diese Weise
L¥sungsnglichkeiten fiir das aktu-
ell anstehende Problem zu entwik-
keln und eine Eskalation zu ver-
meiden zu -suchen, hat die I.V.
I Herrn Dr. Wegener am 10.2.1984
um einen kurzfristig anzusetzenden
Gespréichstenm gebeten. Er hatda-
zu auch seine Bereitschaft belun-
det, aber darum gebeten, dad die
I.V. I SieumThre Teilnahme an dem
Gespréich bitten solle. Sie waren
leider am Vormittag des 10.2.1984
filp mehrere Stunden nicht erreich-
bar, so daddieI.V. IdiesenWunsch
Bmenerst__g__egen 12.15 Uhr fibermit-
teln kommte.

Statt nun die Mdglichkeit zum of-
fenien und fairen Austausch der flir
und gegen die geplante Neuregelxmg
sprechenden Argumente in Gegenwart
des Herrn Dr. Wegener zu begriifen
und ihn um seme unvoreingenommerie
Meinung zu befragen, hatten Sie
nichts Eiligeres zu tun, =zls das
schon geplante Gesprﬁch Zit hinter—
gehen und zu "mauscheln". Kaum war
der Wunsch nachdemGespridch an Inr
Ohr gedrungen, entfuhr Ihrem Mund
schon die Verwe : Sie sthen
keinen AnlaR filr das Cesprich, die

Mafnalme betreffe ja nur das Haus
I, Sie seien der Ansprechpartner
der Insassenvertretung I usw. Die
I.V. mSge doch ggf. konkrete Bele-
ge {Ur anstehende Schwierigkeiten
auf denTisch legen. Ob Mitarbeiter
der Anstaltsleitung zu demCesprich
hinzugezogen wilrden, sei Thre Ent=-
scheidung,

Kaum war diese Runde der Auseinan-
dersetzung beendet, hattenSie abep
nichts Eiligeres zu tun, als sofort

zu Herrn Dr. VWegener zu gehen, ihm
den von Thnen hier im Haus T ge-
schaf'fenen Konflikt aus Threr Sicht
darzulegen und um seine Zustimmung
Zur geplanten Neuregelung zZu ersu-
chen, Se einseitig informiert, war
die Antwort des Herrn Dr. Wegener
kaum anders zu erwarten: Glieck-
wunsch zu Threm Erfolg!

Das vonn der Insassenvertretung I
gewlinschte Gesprich mit einem Ju-
rvisten, die Miglichkeit zur ein-
vernehmlichen Lisung des von Ihnen
geschaffenen Konflikts und zur Ver-
meidung weiterer Eskalation, eine
Chance zur "Befriedung" der im Haus
I ohnehin angespamnten Situation
- gll das haben Sie mit Threm ge-
strigen Verhalten hintertrieben.
Ich bin zutiefst empdrt und ent-
setzt Uber Ihre Mauschelei.

Hochachtungsvoll
Jorg Heger

L. ah g dh b b b ¢

HINWEIS:

Die von uns im Februar-Lichtblick
veroffentlichte Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts vom 4.6.
1983 - 2 BvR 19/82 - (Nachdruck aus
der "Zeitschrift fiir Strafvollzug
und - Straffalligenhilfe", Heft 6,
Dezember 1983) enthdl1t leider einen
Druckfehler.

Im LICHTBLICK heift es: " Da der
Strafvollzug in die Zustandigke1t
der Ldnder fdllt, ist es aufgrund

der bundesstaatlichen Kompetenzord-
nung des Grundgesetzes unzuldssig,
da® eine unterschiedliche Praxis
der Liander entsteht, ..."

Anstatt "unzuldssig" mub es richtig
heiffens "zuldassiag".

-RED-
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PHLEGMATISCHES
PFLEGEPERSONAL

"Die Insassenvertretung infor-
miert", heift es auch in diesem
Heft und wir wollen hier auf den
Bericht des Insassenvertreters
Alexander Weber (TA IV, Station 3)
zu sprechen kommen, der die igno-
rante Verhaltensweise des Pilege-
personals (Sanitdter) in Notfdllen
zum Ausdruck bringt, wobei beson-
ders die mangelnde Prédsenz von Arz-
ten kritisiert wird.

In dem als Beispiel dienenden Fall
war es praktisch nur der Entschlos—-
senheit Mitgefangener . (auch zur
eventuell notwendigen Bambule!) zu
verdanken, daB der Sanitdtsdienst
einen Krankenwagen anforderte -
Zwel Stunden nach Beginn der auf
einen Herzinfarkt hinweisenden
Symptome -, mit dem man den Kranken
dann zuerst insVollzugskrankenhaus
Moabit schickte, wo man ihn aber
wegen der offensichtlich akuten Ge-
fahr sofort umdirigierte: ins Stid-
tische Krankenhaus.

rt landete er auf der Intensiv-
station, und die Diagnose lautete
auf Herzinfarkt: Esbestand Lebens-
gefahr!

Mittlerweile (zwel Tage nach diesem
Vorfall), so ergaben Anrufe von
Beamten, istdiese Krise vorbei und,
wenn auch noch an Schlduchen ange-
schlossen liegend, der Genesung un-—

/]l S'féllen ein:

eperSOﬂql

l
. "

seres Mitgefangenen entgegenzuse-
hen. Die aufgewlihlten Gemiiter der
Stations-Mitgefangenen konnten sich
wieder beruhigen, und der Tagesab-
lauf im Gefdngnis nahm seinen {b~
lichen Gang, daBheiBt, er normali-
sierte sich wieder.

Immer noch nicht verstehen kann man
dagegen, warum - nachdem der Sani-
tdter zuerst bei dem Kranken auf
abscluter Riickenlage im Bett be-
standen hatte - der erkrankte Mit-
gefangene selber (zwar gestiitzt
von Mitgefangenen, doch eben sel-
ber) ins Krankenrevier laufen muf-
te, obwohl Tragbahren fiir solche
Fédlle parat liegen. Auch in diesem
Falle, anders kann man sich das
einfach nicht ' erkldren, scheint
Phleama, Gleichgliltigkeit oder was
auch immer, die Oberhand gewonnen
zu haben. Der Besserung bzw. auch
nur demAufrechterhalten der krank-
heitsbedingten &#uBerst schlechten
Kondition des Betroffenen, diente
allein diese Handlungsweise
auf keinem Fall.

Die auf Sanitater "getrimmten" Mau-
rer, Schlosser, Tischler und Ange-
horigen aus diversen anderen Be-
rufssparten, scheinen Hilfsbereit-
schaft - auch hier gibt esGott sei
Dank verschiedentlich Ausnahmen -
nur als auferlegte Pflicht und Ge-
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genleistung fiir annehmbaren Dienst
zu empfinden, wobei in diesen Fil-
len natiirlich keine innere "Beru-
fung" hintér ihrem Beruf steht -
oder auch nur stehen konnte.

So ist unter anderem auch tdglich
zu beobachten, daB bereits das Aus-
teilen von Medikamenten vom Sani-
tdtspersonal als Argernis betrach-
tet und die Gefangenen dementspre—
chend behandelt werden. Man ist un-
willig {iber diese Stdrungen.

Bei dieser scheinbar grundlegenden
Einstellung ist es dann besonders
schlimm von dem Wissen belastet zu
sein, daf im Notfall nicht einmal
ein Arzt zur Stelle ist, sondern
die Entscheidung (gerade manchmal
iber Leben oder Tod, die auch eine
Zeitschinderei aus Griinden der
Angst vor Verantwortlichkeit ent-
scheidend beeinflussen kann) nach
telefonischer Ferndiagnose der re-
de (un) gewandten Symptom—Schilderei
eines derart von seinem Beruf be-
geisterten Sanitdters {iberlassen
bleibt.

Im Regelvollzug kann das im einzel-
nen bedeuten: Tir erst einmal wie-—
der zu, nachdem man eine "Pille"
verabreicht hat. Alle zwel Stunden
einmal nachsehen, ob der Patient
noch amLeben ist, er sich noch be-
wegt, was letztendlich einer reinen
flichtilbung gleichkommt, jedoch im
Falle des Ablebens des Gefangenen
eine Gewdhr dafiir bietet, nicht
noch disziplinarisch belangt =zu
werden: schlieflich hat man sich ja
"gekimmert"!

HOrt man auBerdem noch den Argumen—
tationen der Mitarbeiter des Sena-
tors fiir Justiz zu, die fiir den
Berliner Strafvollzug mit 26 Arzt-
Planstellen prahlen und meinen, daB

die &rztliche Versorgung der Gefan—
genen besser widre als die der Be-
vilkerung draufen (obwohl sie es
besser wissen sollten), dann kommt
einem langsam die Gzlle hoch.

Hier in Tegel hat beispielsweise
jedes Haus (5 Teilanstalten) einen
Arzt, einen Jjener bekannt/
beriichtigten Ferndiagnose-Spezia-
listen, die =zweimal wichentlich
Sprechstunden von 11/2 - 2 Stunden
in der Anstalt abhalten, wie es
den Anschein hat, um ihre SIMULAN-
TEN zu verscheifern; wobei sie tun-
lichts darauf bedacht sind bei kei-
nem Gefangenen Zweifel aufkommen zu
lassen, wer denn da wohl vor ihnen
sitzt: Der Arzt als Beamter - oder
der Beamte als Arzt.

In demangesprochenen Fall, dem Pa-
tienten der TAIV, ging noch einmal
alles qut aus. Ein Gliick fiir unse-
ren Mitgefangenen. Nicht jedemgeht
es. so. Besonderes Pech dlirften die—
jenigen haben, deren Ferndiagnose
und Therapie imNotfall per Telefon
zustande kommt, £alls gerade ein
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Orthopsde, Optiker oder Hals-Nase-
Ohren Arzt seinen fdlligenNotdienst
absolviert undmit den durchgegebe-
nen Symptamen mangels Fachkenntnis-—
se nichts oder nur unvollstindiges
anzufangen weiB. Unser ehrliches
Badauern ist den armen Opfern be—
reits jetzt gewiB.

UBRIGENS: Die imJahresbericht 1982
genannten zwei Toten in der Stati-
stik des Krankenhauses der Berliner
Vollzugsanstalten Moabit sind wohl
mehr ein Versehen. Ublicherweise
verlagert man die Todeskandidaten
ndmlich noch schnell ins Stidtische
Krankenhaus, so dag dieseFdlle die
positive Bilanz nicht versauen kon-
nen, sondern in der Statistik des
Stadtischen Krankenhauses unterge-
hen.

Es lebe der humane Strafvollzug und
seine "optimale" medizinische Be-

trenung.

* K K % %
GLEICHGULTIGE

EINSTELLUNG!

Ober die medizinische Versorgung
in denVollzugsanstalten, mangelnde
drztlichs Betreuung und ungeniigendem
Pflichteifer des Sanit3tspersonals,
ist nicht nurviel gesshrisben wor-
den, sondernwurde nochmehr gesagt:
in Diskussianen, FPetitionen; auf
Spruchbandern und Demonstrationen.

wWer nun denkt, daB sich nach solch
permanentem und teils sshr massi-
vem Einsatz etwas gsandert haben
miBtes, verkennt ganz offenbar, mit
welcher Institution er es hier zu
tun hat; daB es sich namlich nicht
umeinen Privatbetrieb handelt, son-
dern die SuBerst schwerfdllige Ma-
schinerie der Justiz, der Behirds

fiberhaupt, dahintersteht, deren
ausfilbrende Organe &s in der be-
stehenden beamteten Hisrarchie

l3ngst verlernt habeneigenstindige
Denkprozesse zu filhren und deshalb

nur noch funktionieren kdénnen, wenn
einwandfreie, doppeli-gechecktia An-
weisungen,
nungen fir den Einzelfall vorlis-
gen. Dabed ergibt sich dann die
téglich erlsbte Situation flir den
Inhaftierten, daB Verantwortung -
oder Ubernahme einer solchen duBerst
verunsichernden
grundlage, dihren in ner
meist abscheulichen Gleichgilltig-
keit findet.

Verfi c.Jr"—"’D"I oder Verord-

Diese fast generells Ein
findet man natlirlich nicht
normalen Vollzugspersonal,
auch - und hier bessonders gravie
rend, natlrlichaufgrund der eventu-
ellen Tragweite unterlassener Ent-

SLlELdUHBQn - bei den beamisten
rzten und dem Pflegepersonal, den
Sanzt tern.

Um dem externen Leser einmal vor
Augen zu filhren, was bei einer der-
art pauschalen Osfination nunwirk-
ligh im ginzelnen gemeint ist, und
warum wir uns inm Abst3nden
wieder auf disses Themas konzantrie-
ren, ja konzentrieren missen, schil-
dern wir dissmal sinen ganz norma-
len Fall won Gleichgiltigkeit und
abgegebener Verantwortlichkeit, so-
mit einer fast zwangslaufig eintre-
tenden brutalen Unmenschlichkeit,
wodurch  exemplarisch aufgezaigt
wird, daB es im bestehenden System
nicht nur stinkt, sondern es Zeit
wird, \leranderungen in Gang zu set-
zen und vor allesn Dingen dafir Sor-
ge Zu tragen, den dafir Verantwort-
lichen keine Ruhs zu lassen.

immer

Ein Mitgefangener, der bel seinem

zustandigen Arzt (lber Bsachwerdsn
spezifischer Natur klagte, bekam
eine Spritze verpaBt, derenWirkung
seinen Kirper noch einen Tag spi-
ter zu Uberreaktionen veranlaBte:
er bekam abends konvulsivische Zu-
stande. Die Krampfe (um es einmal
auf gut Deutsch zu sagen) waren der-
art stark, daB sich nicht nur der
Hals auf einer Seite zeitweilig ex-
trem verdickte, sondern Erstickungs-

fangsnen au-xﬁﬁm
sainer Mitgs
Arzt verhallte i
Lediglich der Sanit3ter Wi
tens des aufsichtfihrenden
beamtens zwai- bis dreimal

der
Patienten
ichte

den E

Arztas,
Verdacht
ohne Jjegliche
Jichl] dep Wi
eventuellen

cht wurds.

ARUt war dann die

sgr Fall in der
Zeit zwischen 20,00 und 22.00 Uhr,
Cig Mitgefangenen hattan sich alis
auf dem Flur versa 1t - und =s
33'-3einaﬁkﬂx"ﬁ i t auUs.
Unmut eichne G-
Eichtnfﬂ ab, Wut e 13-
gern  zum Greifen Luft Ein
winziger Anstofi hatte genigt, die
noch von Wenigen Deschworene
nunft iber den Haufen zu stober

i
Kieinholz 2zu produzieran.
Kontaktgespriche in juf!amuhuﬂs um
ainen Arzt mit dem -
tralbeamten riss

Zwei- dreimai bemilh

Sanit&ter ist
worden. Die Verantwortlichkeit #0

den Gefangenen lisgt jetzt beimSa-
nit&tspersonal. Einen nochmaligsn

Anruf wirde man deshalb nicht mehr
t8tigen."

Und genau das meinen wir mit der
verfluchten Glaichgliltigksit, Da
liegt ein Gefangener, windet sich,
hat Krampfe und k&mpft eventuell um
sgin Leben, doch demeigentlich ver-
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.antwortlichen Beamtan dist das nur
scheiBegal: denn ar hat ja seine
Verantwortlichkeit auf den Sanita-
ter Ubertragen.

So einfach ist das, allss hilbsch,
schiin und akkurat nachdienstlicher
Vorschrift: persdnliches, mig-
menschliches Engagement gar, kinnte
ja im Falle einer Fehlentscheidung
karrieremdfBig negativ zu Buche
schlagen - und sowieso, man ist ja
kein Arzt wund kann nur nach opti-
schen Eindricken handeln, die na-
tirlich t3uschen kdnnen.

Ist es da ein Wunder, wenn es fir
uns Gefangene unter dem Strich und
auf einen Nenner gebracht ganz an-
ders aussieht, ein ganz anderes
Bild wvom Uniformierten entsteht
und sich HaBgedanken formieran?
Disse Verhaltensart wird von uns
mit Recht dehingshend interpre-
tiert, als ob der Beamte laut ge-
sagt hdtte: "Mensch, das sind ja
doch nur Knackis, was gehen die mich
eigentlich an?"

il

s s i iy e
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Hab ich doch gisich ge rkschra

Und genau das meinen wir auch im
Falls des Sanit8ters. Statt lieber
ginmal zuviel denArzt zu bemilhen -
auch wenn der dariilber nicht erfreut
sein sollte -, wird dieses Vabangue-
spisl immer wiedsr gespielt, wobei
es in jedem Fall leider nur der Ge-
fangene ist, der "Einsatz" zu lei-
sten hat - auf eine dazuunfreiwil-
lige Art. Eine SuBerst fatals Si-
tuation: menchmal fir den Gefange-
nen im wahrsten Sinne des Wortes.

Hinzu kommt generell noch (und auch
das muB erwihnt werden), daB der
bewuBt barsche, kurz angebundeng
Ton des Sanitdtspersonals, Jeden-
.falls den Gefangenen gegeniber,
vertiindert (verhindern s0ll?),
Menschlichkeit (oder derart verpéin-

te weiche Anwandlungen) (berhaupt
erst an sich herankommen zu lassen:
man fertigt ganz bewuBt ab!

scheinbar nur dann erkennt, bedau-
ert und anprangert, wenn sie - als
Reaktion sgzussgen - von den Gefan-
genen ausgeht. Flr das sigene Ver-

: s 3 55,
Im geschilderten Fall kam es, ir sagen hat man hingegen nur Ent-

gendwem s=i Dank! - nicht zu Weite-

: schuldigungen, Erkl&rungen, um

dme = = = .
rungen oder einem gar Tatalsn nicht zu sagen: “dreiste Spriche”,
Ausgang. Vernunft (oder Angst vor  ,onn es der Zufall wirklich sinmal

zuusdtzlichem Knast?)
den Gefangenen, zumal auch deswe-
gen, weil ein Mitgefangener noch
ein krampflésendes Mittel inOrigi-
nal-Verpackung auf der Zelle hatte,
welches er dem Kollegen unter ge-
nauester (und daher besruhiggnder)
Erkl3rung zur Einabhma Obsrgab.

obsiegte bei will, daR® man seinz Fshlsr schon

zugeben muB.

Merke: "Nicht die gsmachten Fehler
sind es im elgentlichen Sinne, die
bekdmpft werden miissan, sondern dis
verdammte Glsichgliltigksit, gaboren
aus Vorurtsilen und Karriersdenkean
- das in der Senatsspitzs dep Ju-
stizverwaltung beginnt wund bBeinm
niedrigsten Disnstgrad der Beamien
endet.”

Ende gut, alles gut?

Wir sagen: nein! Anderungen sind
dringend notwendig, Verantwortlich-
keiten missen neu gekldrt und an
Sachbeispielen auch jedem verdeut-
licht werden, Diese Art der Gleich-
giiltigkeit muB einfach auch diszi-
plinarische Folgen haben, wenn man
nicht zugsben will, dad disses Art
der "Es-ist-nur-ein-Gefangener”
Denkweise im Grunde genommen ge-
wollt ist.

~war-

Wie weit sich der einzelns Beamts
oder Sanitdter im Zweifelsfalls
vorzupreschen wagt, llegt niZmlich
nicht nur an seiner sigenen Ein-
stellung, sondern am System des

Nicht nur gualitativ bestes Hand-
verkzeng bieket die Gewaehr dafuer,
dass 0iz Behandlung auch eine ist.

Strafvollzugs, das Unmenschlichkeit

M R PANPE PP PLAPEPAR, S I Sy s AALPPITRS AR
Bekr.: Rechbsheratung durch Mitglisder des Berliner Anwalbsvereins in den

Teilanstalten fder Juskizvollzugsanstalt Berlin Tegel.

Ciche MitgeFangene!

Der Berliner Anwaltsverein fuehriseit 1980 aufgrund der damaligen Haus-
verfuegung Nr. 8/1980 eine Rechbsheratung der Insassen der JVA-Tegel in
der Ark und Ueise durch, dass interessierte Rechbsanwaelte in ginem re-
gelmaessigen Turnus montags die 5 Teilanstalben (TA) aufsuchen und dork
mit berabungswilligen Gefangenen susammentreffen. Der Schwerpunkt der an-
gebotenen Beratung und eventuellen Rechishesovgung liegt nicht im Straf-
recht, sondern im Zivilreeht, also z.8. Familien-, Miek- und Arheibsrechb.
Einige der eingeteilten Rechbsanwaslte habtben den Eindruck, dass diese
Beratungsmoeglichkeit noch nicht ausreichend bekamnt gemacht wurde. Also
hier nochmals (sieche unten) die Bekanntmachung und die Zeiten, in denen
0ie Rechbsanwaelte in die Anstalt kommen. Bibte nehmt das Angehot wahr.
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§§ 8, 114 Abs. 2 StVollzG
(Zwangsverlegung in eine andere JVA)

Ja die Verlegung des Strafgefangenen in sine andere
JVA ohne weiteres wieder riickgédngig gemacht werden
kann, sing dessen Rechte imHauptsachverfahren hinrei-
chend gewahrt. Das Gericht sient sich nicht in der La-
ge, eine einstweilige Anordnung mit dem Ziel der so-
fortigen Rickverlegung zu erlassen.

LG Arnsberg, BeschluB vom 30.12.1983
- 1. Vollz. 469/83 -

(Mitgeteilt von Hubert Wetzler, Willich)

§§ 4 Abs. 2, 81 Abs. 2 StVollzG
(Fertigung von Schreiben fiir Mitgefangene)

1. Ein Verbot, filr anders Gefangene fir Gerichte be-
stimmte Schriftsatze asnzufertigen, 138t sich dam
StVollzG nicht entnehmen.

2. Ein solches Verbot 188t sich allerdings aus den
§ 4 Abs. 2 Satz 2 StVollzG dann herleiten, wenn es
unerlaBlich ist um die Sicherhelt der Anstalt auf-
rachtzuerhalten oder eine schwerwisgende Stérung
der Anstaltsordnung abzuwenden und wenn das Verbot
in einem angemessenen Verh3ltnis zu dem mit ihram
verfolgten Zweck steht' {§ 81 Abs. 2 StVollzG).

3. Es ist kaum vorstellbar, daB die gelegentiiche Un-
terstitzung von Gefangen=n durch einen gewandteren
Mitgefangenen geeignet ist, die Anstaltsordnung
lschwerwiegend) zu storen; diese Wirkung kann dage-
gen bei siner Hilfeleistung eintreten, die einen
geschafismaBigen Umfang srreicht, zumal dann, wenn
dieses Geschafisbesorging nicht unentgeltlich ga-
schieht.

4. Es ist zu erwdgen, ob das Verbot der Anfertigung
von Schriftsticken “"unerlaBlich” dst (i 4 Abs. 2
StVollzG) upd in einem "angemessenen Verhdltnis zu
dem verfolgten Zweck" (& B1 Abs. 2 StVellzG) steht
oder ob der beflrchteten Gefahr einss Austauschs
von Kassibepn nicht einfach durch die Anordnung be-
gegnet werden Kann, daB vom Gefangenen fiir andere
Getangens verfaBte schriftliche Eingaben an diesen
nur iber sinen Anstaltsbediensteten weitergeleitet
werden diirfen.

OLG Saarbriicken, BeschluB vom 4.2.1982
- 1 Ws 503/81 - )

(Mitgeteilt von Hubert Wetzler, Willich)

StVol1zG § 13 (Beriicksichtigung der Schuldschwere bei
Urlaubsentscheidung)

Die von der Rechtsprechung zur Berlcksichtigung das
Unrechts- und Schuldgehalts der Tat bei Entscheidungen
iber diz Beurlaubung von Gefangenen mit lebenslangen
Freiheitsstrafen entwickelten CGrunds&tze haben allge-
meine Bedeutung und sind deshalb auch suf Urlaubsent-
scheidungen bei Gefangenen mit zeitigen Freiheitsstra-
fen Ubertragbar.

OLG Niirnberg, BeschluB vom 12.10.1983 - Ws 630/83 -

Entnommen aus: Neue Zeitschrift fiir Strafrecht (NStZ),
Heft 2 - Februar 1984

StGB § 57 (Gesonderte Priifung der Reststrafaussetzung
bei mehreren Freiheitsstrafen)

Auch wenn mehrsre nacheinander zu vollstreckende zei-
tige Freiheitsstrafen in einer gerichtlichen Entschei-
dung verhéngt worden sind, sind fir jede einzelns von
ihnen die Voraussetzungen fUr eine Aussetzung des
Strafrestes nach § 57 StGB besonders zu prifen.

0LG Dﬁséeidorf, BeschluB vom 8.9.1983 - I Ws 677 und
836/83

Entnommen dem Strafverteidiger, Heft 1 - Januar 19284

StVollzG § 13 (Notwendigkeit der Einzelfallpriifung bei
Urlaubsgewdhrung/Verneinung des Fluchtanreizes)

1. Den Regelbeispilelen dar bundeseinheitlichen Verwal-
tungsvorschrift MNr. 4 Abs. 2a -2 zu § 13 Nr. 4
Abs. 2 5tVollzG kommt allenfalls der Charakter von

Gegenindikationen zu, sis entbinden die Vollzugs-

behdrden nicht von der Einzelfallprifung der Eig-

nung des Gefangenen Fir die Beurlaubung.

1
M

2, Eine noch nicht rechtskrdftige Verurteilung =zu
Freiheitsstrafe von 1 Jehr und 3 Monaten ist nicht
so erheblich, daB sie regelmaBig einen Fluchtan-
reiz darstellt und somit einer Gewdhrung von Haft-
urlaub entgegensteht.

OLG Hamm, BeschluB vom 30.6.1983 - 7 Vollz (Ws) 80/83
Entnommen dem Strafverteidiger, Heft 1 - Januar 1984

§§ 11 Abs. 2, 13 Abs. 5 StVollzG

(Anforderungen an Begriindung bei abschldgigen Urlaubs-
bescheidungen)

1. Auch unter Berlicksichtigung des Umstandes, daB der
Versagungsgrund der Flucht- oder MiBbrauchsbeflrch-
tung nur einer eingeschrénkten gerichtlichen Kan-
trolle unterliegt, muB der ablehnende Urlaubshe-
scheid der Vollzugsbehrde in tatsdchlicher Hin-
sicht bestimmte Anforderungen erfillen.

2. Welche konkretsn Anforderungen insoweit zu stellen
sind, dist eine Frags des Eilnzelfalles. Je schwie-
riger und komplexer die Flucht- oder MiBbrauchsge-
fahr zU beurteilen ist, umso umfassender muf die
Darstellung wnd Abwigung der fir und gegen sina
solche Gefahr sprechenden Umstande sein.

3. Mit dem pauschalen Hinweis auf ein anhdngiges Aus-
weisungsverfahren und den hohen Strafrest kann eine
Urlaubsversagung nicht gerechtfertigt werden (zu
den Anforderungen an dies Begriindung bei hohem Straf-
rest vgl. aber OLG Hamm vom 13.1.1883 - 7 Vollz
(Ws) 148/82).,

OLG Frankfurt vom 8.9.1982 - 3 Ws 627/82 (StVollz) -
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er AL fU11lt den ihm elngerdumten Beurtellungsspisl-
aum nicht aus, wenn er sich bel Vorliegen einer voll-
1 Ausweisungsverfigung lediglich auf die
§f 11 und 13 S5tVollzG beruft, ohne

t ; die flr

kBnnten,

§8 4 Abs. 2, 81 Abs. 2 StVollzG D
(Schreibhilfe flr Mxtgefangene) 2

OLG Celle vom 24.6.1982 - 3 Ws 187/82 (StrVollz) -
vgl. Schleswig-Holsteinisches OLG vom 19.5.1981 -
2 Vollz 87/81 -

LG Hannover vom 18.5,1981 - 53 StVK 33/81 -

o = W @
m
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OLG Hamm, Beschluf vom 9.6.1982
- 7 VAs 8/82 -

(Mitgeteilt von Hubert Wetzler, Willich)

darem ""'ﬂ_ip ausgeun

§ 7, 109 Abs. 1 StVoll1zG
Anfechtung des Vollzugsplans)

StVollzG kann nicht der Yollzug
angefochten werden. Mit Antrag
-i

eidung kinnen vielmeshr nur einze

Nach §& 109 Abs. 1
plan al Ganze

35

KG vom 8.6.1982 - 2 Ws 69/82 Vollz

§5 11 Abs. 2, 13 Abs. 1 Satz 2 und 115 Abs. 55tVol1zG gr§£v1]$65 Art. 3EuMRK; § 17, 18, 144 Abs. 1, 201 Nr.
ollz

Gewdahrung von Ausgang und Urlaub - hier: Beurteil
{ : e < Azl (Belegung eines Haftraums - Notgemeinschaften)

der Fluchtgefahr bei Vorliegen einer vollziehbaren
Ausweisungsverfiigung)

sefangenen in ei
t nur gesundh

0ber1andesger1cht Hamm, Besch]uB vom 23.6.1967
- 1 VAs 12/67 -

(Mitgeteilt von Hubert Wetzler, Willich)

Art. 1 GG; Art. 3 EuMRK; §§ 18, 144 Abs. 1, 201 Nr. 3
StVollzG

(Belegung eines Haftraums - Notgemeinschaften)

zustehende Recht auf Achtung sei-

chen (Art. 1 GG) und das Verbot unmensch-

oder erniedrigender Strafe oder Behandlung

(Art. 3 EuMRK] setzen dem Ermessen der Vollzugsbehiir-
den bei der Belegun gines Haftraums Grenzen. Diese

gung
sind auch fir die Bestimmung des "hinreichenden" Luft-
inhalts maBgebend.

Kammergericht Berlin, Beschluf vom 19.9.1979
- 2 Ws 179/79 (Vollz) -

(Mitgeteilt von Hubert Wetzler, Willich)

Brot fur die Welt
Hilfe zum Lebéen
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Wer sich liber MaBnahmen, MiB3-

und Zustdnde beschwert,

JVA— WIZRL

GRUND- UND STRAFVOLLZUGSGESETZ IN WERL EIN FREMDWORT?
BERICHT VON HUBERT WETZLER

wird zwangs-

weise in eine andere JVA verlegt; etwas sehr BOses ist es, darliber auch

noch in der Presse zu berichten.

Ein ganz gefdhriicher Gefangener wird man dann,

wenn man seinen Mitge-

fangenen auch noch Schreibhilfe leistet, um ihnen zu ihrem Recht zu ver-

helfen.

Seit mehr als 7 Jahren und 4 Mona-
ten bin ich in Haft. 3 1/2 Jahre
davon war ich in der JVA Werl. Von
Dezember 1980 bis Dezember 1981 war
ich Anstalts- und Hausspre-
cher des Hauses I der Insassenver-
tretung der JVA Werl. Obwohl das
Strafvollzugsgesetz bereits am
1.1.1977 inKraft getreten ist, ist
es weitgehend in der JVA Werl als
irgendetwas auBergewdhnliches, als
etwas utopisches angesehen worden.
Der Behandlungsvollzug ist zwar im
Gesetz vorgeschrieben, aber prak-
tiziert wird er nicht. Oberstes Ge—
bot ist Sicherheit und Ordnung. Um
dies zu gewdhrleisten ist ein Mit-
arbeiterstab von einer GriBe abge-
stellt, daB man sich wundert, iiber-
haupt einmal in Ruhe gelassen zu
werden. Der Anstaltsleiter und sein
Vertreter gldnzen mehr durch Abwe-
sen- als durch ihre Anwesenheit.
Es gibt Abteilungsleiter, die tdg-
lich stundenlang nichts -anderes
tun, als die Zellen der Gefangenen
zu kontrollieren und zu durchsu-
chen. Schade umdiese Zeit, die sie

sicherlich zumWohle der Gefangenen
besser einsetzen kinnten. Dies
zeigt deutlich, dafl die Anstalts-
leitung und die Abteilung Ffiir Si-
cherheit und Ordnung nicht einmal
den uniformierten Beamten traut;
ihnen koonte ja vielleicht etwas
durchgehen oder sie versuchten
im Rahmen ihrer Mdglichkeiten zu
sehr, dem Auftrag des Strafvoll-
zugsgesetzes gerecht zu werden. (7)
Zahlreiche uniformierte Bedienste-
te in der JVA Werl midchten gerne
den Aufgaben des Strafvollzugsge-
setzes nachkommen, aber es darf
nicht sein: Mit Einfilhrung eines
bestimmten sogenannten Betreuungs-
systems — was mag man wohl in der
JVA Werl darunter verstehen? = wur-
den sie zu einfachen SchlieBern
degradiert, zusridndig fiir die "Ver-
und Entsorgung'.

Obwohl das Oberlandesgericht Hamm

bereits im Jahre 1976, also fast
10 Jahre vor Inkrafttreten des
Strafvollzugsgesetzes fiir die JVA

Werl festgestellt hat, daB die Un-
terbringung von 3 Gefangenen in ei-

ner Einzelzelle mit einer Bodenfli-
che von 8,52 Quadratmeternund einem
Luftinhalt von 23,43 Kubikmetern

rechtswidrig sei, wurde dies wei-
terhin in der JVA Werl praktiziert;
die Kollegen wurden weiterhin auf
engstem Raum unter menschenunwiir—
digen Verhdltnissen zusammenge-
pfercht. Unter solchen Voraus-
setzungen kann ein behandlungs-
orientierter Strafvollzug nicht
praktiziert werden.

Erstaunlich ist jedoch die Tatsa-
che mit Sicherheit nicht, daf re-
striktive MaBnahmen zu erwarten hat
und solchen unterworfen wird, wer
sich gegen Mafinahmen, MiB- und
Zustinde in der JVA Werl beschwert.
Ihm wird nicht nur das Leben in der
Anstalt selbst "zur Holle" gemacht,
nein, ihm wird sogar mit zwangswei-
ser Verlegung und sonstigen Si-
cherungsmafinahmen gedroht, und sie
werden auch praktiziert. Schlimm
wird es dann, wenn ein Gefangener
sich dann noch erlaubt, dariiber in

der Tagespresse, Rundfunk oder
Fernsehen zu berichten.

Weil ich mich stindig iiber Zu-,
MiBstdnde und sonstige MaBnah-

men in der JVA Werl beschwerte und
dariiber auch in der Tagespresse be-
richtet habe, wurde ich schon seit
Januar 1983 massiven Drohungen aus-
gesetzt. Bei =zahlreichen Gespri-
chen mit der Anstaltsleitung der
JVA Werl wurde mirmassiv mit einer
zwangsweisen Verlegung in eine an-
dere JVA gedroht, falls ichkiinftig
nicht meine Presseberichte in der
Tageszeitung, aber auch meine ver-
schiedenen Beschwerden und Antrige
auf gerichtliche Entscheidung ge-
gen Mafnahmen und Mifstdnde in der
JVA Werl wunterlassen wiirde. Auch
wurde mir gesagt, daf man mir,
falls ich jetzt nicht endlich still-
hielte, erhebliche Schwierig-
keiten innerhalb des Vollzuges ma-
chen wiirde. Sowurde mir angedroht,
daR man mir tdglichdieZelle "aus-
einandernehmen', mich isclieren,
mir ein VorhingeschloB (iibrigens
ilbliche Praxis in der JVAWerl) vor
die Zellentiir hdngen kdnne und in
jedem Fall geniligend MSglichkeiten
habe, "mir auf die FiiRe zu treten".
Ferner drohte man mir an, daf mir
alle persdnlichen Sachen und Gegen-
stdnde aus der Zelle geholt wiirden
und ich nur noch die notdiirftigste
Grundausstattung in der Zelle hit-
te. AuBerdem wurdemir erklirt, daf
die JVA Werl auch eine mBgliche

vorzeitige Entlassung verhindern
konne und dies auch tun wiirde; man
hitte einen sehr guten Kontakt =zu
den Richtern der Strafvollstrek-
kungskammer, und bisher hitten die
Richter sich immer von der Meinung
der Anstalt leiten lassen. Wenn
die Anstalt in einer entsprechen-
den Stellungnahme Behauptungenauf-
stelle, sowilrde es mir sehr schwer
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werden das Gegenteil 2zu beweisen -
und dann kBnne ich mir ja selbst
ausrechnen, wann ich miglicherwei-
se mit einer Entlassung zu rechnen
habe.

Entsprechend dieser Einstellung der
JVA Werl hat diese dann auch fiir
die 2/3 Priifung der Strafvollstrek-
kungskammer mitgeteilt, daBich mit
massiven Beschwerden in Erscheinung
getreten seil, einen stindigen
"Kleinkrieg" gegen den Vollzug fiih-
ren wiirde und ich wiederholt dar-
auf hingewiesen worden sei, dafl ich
durch mein konfrontatives Verhalten
einer ungilinstigen Einschitzung nur
Vorschub leisten wiirde: deshalb
rechtfertige der 'bisherige Voll-
zugsverlauf eine vorzeitige Entlas-
sung nicht. Dies war im Juli 1983.

Im Januar 1983 wurde mir von der
Anstaltsleitung Werl gesagt, daB
die Anstalt noch im Oktober 1982
eine vorzeitige Entlassung uneinge-
schriankt befiirwortet und mir auch
dabei jede notwendige Unterstiitzung
gegeben hdtte, doch nunmehr werde
sie eine solche vorzeitige Entlas-
sung verhindern. Soweit bereits
im Januar 1983 eine zwangsweise
Verlegung in eine andere JVA ange-
droht worden war, wurde mir von der
Anstaltsleitung der JVA Werl auBer-
dem gesagt, dafi es fiir sie recht
einfach wdre mit dem Anstaltslei-
ter der JVA, in die man mich ver-
legen wiirde, ein Telefonat zu fiith-
ren, denn dafiir kenne man sich zur
Genlige und ich k&nne mir dann sehr
gut vorstellen, welchen MaBnahmen
und Schwierigkeiten ich dann in je-
ner JVA unterworfen wiirde, ohne dag

etwas derartiges schriftlich und
beweisbar festgehalten widre. Ein
Gesprich zwischen Anstaltsleiter

und Anstaltsleiter reiche aus, mir
das Leben zur Holle zu machen, egal
in welcher JVA ich mich befinden
wiirde. Auch hielt mir die Anstalts—
leitung der JVA Werl vor, daB ich

dem Gebot des § 4 Abs. | StVollzG
entsprechend, nicht an meiner Be-
handlung mitarbeiten wiirde, solange
ich mich gegen MaBnahmen und MiR-
stdnde in der JVA Werl beschweren
und dagegen aufbegehren wiirde. An
meiner Behandlung wiirde ich nur dann
mitarbeiten, wenn ich mich nicht
mehr beschweren, nicht mehr in der
Tagespresse berichtenundalle son-
stigen MaBnahmen und Mifstdnde in
der JVA Werl hinnehmen wiirde. (?)
Dann wédre ich anstaltskonformeinge—
stellt wund man kénne iiber Urlaub
und eine vorzeitige Entlassung mit-
einander reden.

Einer der Abteilungsleiter erkldr-
te mir im Avgust 1983, daR die An-
stalt meine Beschwerden usw., nicht
mehr lange hinnehmen und kurz iiber
lang gegen mich MaBnahmen ergreifen
wiirde. Ferner sagte er mir, daf ich
froh sein solle, daB nicht er fiir

mich als Abteilungsleiter zustindig
widre, denn wire er fiir mich zustdn-
dig, so wiirde er mit mir ganz an-
ders verfahren und ich wiirde noch
manche Uberraschung dann erleben;
aber es kdnne ja mal so geregelt
werden, daB er fiir mich zustdndig
wiirde - und dann sollte ich mich

auf einiges gefaBt machen.

Wegen dieser und anderer Drohungen
hat die Staatsanwaltschaft in Arns-
berg inzwischen ein strafrechtli-
ches Ermittlungsverfahren wegen des
Verdachts der Nitigung (§ 240 StGB)
eingeleitet. Der Ausgang bleibt ab-
Zuwarten.

Ab dem 28. Oktober 1983 erfolgten
dann die bereits friiher angekiindig-
ten MaBnahmen. Von diesem Tag an
erhob die JVA Werl auch in massiver
Form gegen mich den Vorwurf der
unerlaubten Rechtsberatung, weil
ich Mitgefangenen bei der Abfassung
von Beschwerden, Antrigen auf ge-
richtliche Entscheidung, Entlas-
sungsgesuche usw. juristische Hil-
festellung gewdhrt habe. Es wurden
besondere MaBnahmen angeordnet: je-
der Mitgefangene, der mit mir Um-
gang hatte oder haben wollte, muBte
sich ebenso wie ich selbst stidndi-
gen  korperlichen Durchsuchungen
unterziehen; meine Zelle wurde wie-
derholt "auseinandergenommen". Die
massiven Drohungen der JVA Werl be-

"Freie Fahrt" im
Strafvollzug

treffend des Vorwurfs der uner-
laubten Rechtsberatung haben mich

schlieflich veranlaft, ©bei der
Staatsanwaltschaft Arnsberg eine
Selbstanzeige zu erstatten, um die
Vorwiirfe der JVA Werl 1in straf-
rechtlicher Hinsicht priifenzu las-
sen. Denn die obergerichtliche
Rechtsprechung ist insoweit eindeu-
tig: Schreib- und Formulie—
rungshilfe in juristischen Angele-
genheiten fiir andere Mitgefangene

ist zuldssig. Auch hier bleibt der
Ausgang des Verfahrens abzuwarten.

SchlieBlich wurde mir am 29. No-
vember 1983 meine zwangsweise Ver-
legung indie JVA Willich erdffnet.
Als Griinde dafiir wurden mir mitge-
teilc:

"Der ist in der Kistke",
sagt man und meink: "Der
ist im Knast." Bebtrach-
tet man sich einmal die
Karikatur nehenan, sa
kRann man Jjenen um den
Zustand fast heneiden.

a) Zunichst einmal meine verschie-
denen Antrdge auf Erlaf einst-
weiliger Anordnungen, die ichin
den letzten 3 bis 4 Wochen bei
der Strafvollstreckungskammer
gestellt hdtte.

b) Meine =zahlreichen Beschwerden

* und Antrige auf gerichtliche
Entscheidung sowie meine Einga-
ben an den Petitions— und Ju-
stizausschuB des Landtags.

c) Ich hidtte fiir Mitgefangene
Schriftsidtze gefertigt und im
iibrigen hidtte ich ja Selbstan-
zeige wegen des Verdachts der
unerlaubten Rechtsberatung er—
stattet; allein schon meine
Selbstanzeige sei ausreichend
fiir eine Verlegung in eine an-
dere JVA.

Gleichzeitig wurden verschiedene
Sicherungsmafinahmen bis zum Verlas-

sen der JVA Werl angeordnet, so
z.B. ab sofort bis zum Verlassen
der JVA Werl keinen Kontakt mehr
mit anderen Mitgefangenen, keinen
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Jeder einzelne wvon uns kann sich
haargenan mit diesem Bild identi-

‘.

fizieren. "Ie are the underdngs!”
UmschluB, keine Freizeitgruppen,
keine Freistunde usw.; sofortige

Verlegung auf eine besondere Zelle
auf einer anderen Abteilung; bis
zum Verlassen der JVA Werl durfte
keine ausgehende Post befdrdert
werden, keinen Telefonkontakt zu
einem meiner Rechtsanwdlte oder zu
meinen Angehdrigen; ich in keinem
Falle dem Urkundsbeamten des Ge-
richts vorgefiihrt werden diirfe,
damit ich vor meiner Verlegung eine
einstweilige Anordnung nicht mehr
beantragen konne.

Dann am ndchsten Tage, dem 30. No-
vember 1983, erfolgte meine Verle-
gung von der JVA Werl in die JVA
Willich, in welcher ich am 1. De-
zember 1983 eintraf. Was mir hier
alles widerfahren ist, michte ich
hier nicht im einzelnen schildern,
aber die Ankiindigungen der Anstalts—
leitung der JVA Werl haben sich
zweifelsohne bewahrheitet.

Sofort nach meiner Verlegung habe
ich bei der Strafvollstreckungskam—
mer eine einstweilige Anordnung be-
antragt mit dem Ziel meiner sofor-
tigen Riickverlegung in die JVA
Werl. Im Zuge des Eilverfahrens hat
die JVA Werl als Griinde fiir meine
zwangsweise Verlegung folgendes er-
kldrt:

"Die Verlegung erfolgte gem. § 8
Abs. | und 2 StVollzG aus Griinden
der Behandlung, der Vollzugssi-
tuation (Belegungsausgleich ange—~
sichts des in der JVA Werl be-
stehenden Belegungsdrucks) sowie
aus anderen widrigen Griinden. Zu
den Griinden im einzelnen werde
ich mich ggf. im Hauptsache-
verfahren duBern."

Hier hat die JVA Werl =zunichst
einmal iibersehen, daf in § 8 Abs, 2
StVollzG nur die voriibergehende
iberstellung (Besuchsverlegung,
Terminverlegung usw.) geregelt ist,
nicht aber daraus eine zwangsweise
Verlegung abgeleitet werden kann.
Was die JVA Werl unter "anderen wi-
drigen Griinden" zu verstehen gibt,

ist mir bis heute allerdings schlei-
erhaft, denn "widrige" Griinde kennt
das StVollzG nicht. Offensichtlich
stimmt es doch, daB das StVollzG
fiir die JVA Werl nicht gilt. Je-
denfalls steht fest, daB die JVA

Werl selbst der Strafvollstrek-
kungskammer nicht einmal die Griin-
de fiir die Verlegung in die JVA
Willich mitgeteilt hat; dies doch
nur, weil sie die tatsdchlichen
Griinde nicht mitteilen wollte.

In der JVA Werl ist es auch stdndige
Praxis, daf einem Gefangenen vor
einer zwangsweisen Verlegung recht-
liches Geh#r nicht gewdhrt wird,
obwohl gerade das Oberlandesgericht
Miinchen bereits 1979 ganz klar da-
zu etwas gesagt hat. Aber der Aus-
spruch der Anstaltsleitung, daB Ge-

richtsentscheidungen sie nicht in-
teressiere und esmiiRten schon der-
art verpflichtende Entscheidungen
des Oberlandesgerichts Hamm sein,
daB man daran nicht mehr vorbei-
komme, klingen mir noch deutlich
in den Ohren,

Unstreitig ist die JVA Werl bun-
desweit fiihrend, was die Zahl der
Beschwerden, Petitionen, Antrige
auf gerichtliche Entscheidung usw.
betrifft. Im Jahre 1980: 330 Peti-
tionen an denPetitionsausschufi des
Landtags, 1.540 Eingaben an die
Aufsichtsbeh8rden, 600 Antrige auf
gerichtliche Entscheidung, 200
Strafanzeigen gegen Bedienstete;
1981: insgesamt 1.918 Eingaben und
1982 insgesamt 1.932 Beschwerden.
Zahlen, die fiir sich selbst spre-
chen und zeigen, daB die Insassen
der JVA Werl wohl doch nicht nur
Duckmiuser sind.

Mancher Beamte sagte zu mir: '"Wir
kleinen Beamten sind die letzten
ArschlBcher hier im Haus. Unsere

Tdtigkeit beschrinkt sich darauf
Tiiren zu schliefien, Klopapier und
Putzmittel auszugeben, Kukident
von der Kammer holen = also nur
die reine Ver- und Entsorgung.
Wenn wir uns einmal getrauen, bei
Hohergestellten anzufragen, ob wir
bei diesem oder jenem Gefangenen
eine Ausnahme machendiirfen, werden
wir auch noch zusammengeschissen."

Und es gibt die Beamten in der JVA
Werl, die ihre Tdtigkeit so ausiiben
michten, wie es der Gesetzgeber ge-
plant hat. Sie mochten "Betreuer"
sein, sie modchten den Gefangenen
helfen durch Gespriche, Ratschlige
und, und... Durch stark iibertriebe-
ne EinschlieBvorschriften und Si-
cherheitsbestimmungen ist selbst
der engagierteste Beamte nicht in

_Postfach 1204

der Lage, sich auch nur ansatzwei-
se um perstnliche Probleme der Ge-
fangenen zu kiimmern.

Resozialisierung oder besser ge-
sagt, der Behandlungsvollzug wurde
in der JVA Werl nochnicht erreicht.
Sicherheit und Ordnung verdringen
alle Ansdtze eines Versuchs. Wer
sich beschwert und MiBstdnde auf-
greift, um eine Abhilfe zu errei-
chen, wird RepressivmaBnahmen un-—
terworfen, gegebenenfalls auch
zwangswelise in eine andere JVA ver-
legt. Das Grundgesetz existiert fiir
die JVA Werl nicht; der Gefangene
hat doch keine Grundrechte, keine
Perstnlichkeitsrechte; in der JVA
Werl ist die Rechtsweg-Garantie nach
Art. 19 Abs. 4 wund das Petitions-
recht aus Art. 17 des Grundgeset—
zes ebenso wie die Wahrnehmung der

Rechtsmittel nach §§ 109 £f des
Strafvollzugsgesetzes ein Lotte-
rie-, ein Vabangquespiel (alles

aufs Spiel setzen), mit ungewissen
Risiken verbunden. Ein Gefangener
der sich beschwert ist nicht an-
staltskonform eingestellt, er ar-
beitet nicht an seiner Behandlung
mit; dies ist der Vollzug in der
JVA Werl und er wird siech sicher-
lich auch in naher Zukunft nicht
4dndern. InNordrhein-Westfalen gibt
es ein Sprichwort: "Es gibt & Voll-
zugsarten: den A-Vollzug, den B-
Vollzug, den C-Vollzug und die JVA
Werl." Diesem ist wohl nichts mehr
hinzuzufiigen. * * *
T A A A AN A A AN
Liebe Kollegen, ‘k ‘k * ‘A’ *
ich arbeite an einer Dokumentation
iber den Strafvollzug in Praxis und
Rechtsprechung und mdchte gerade
die Rechtsprechung aufarbeiten, um
sie gerade uns Strafgefangenen zu-
génglich zu machen, damit es mdg-
lich wird, unsere Rechte noch bes-
ser wahrzunehmen. Ich mbdchte Euch
bitten, mir Eure eigenen Erfah-
rungsberichte zu libersenden und Ge-
richtsentscheidungen der Straf-
vollstreckungskammern und der Ober-
landesgerichte usw. zur Verfiligung
zu stellen. Nach Anfertigung von
Kopien werde ich Euch die Beschliis-
se selbstverstindlich zurlickschik=
ken. Vertraulichkeit in Bezug auf
Eure Namen kann ichzusichern, weil
diese inmeiner Dokumentation nicht
erscheinen werden. Besonders inter-
essiert bin ich anunverSffentlich-
ten Entscheidungen. Hier ist davon
auszugehen, daB der grdflte Teil
aller Gerichtsentscheidungen zum
Strafvollzug bisher nicht verdf-
fentlicht worden ist. Gedade des-
halb bitte ich Euch, mir die Ge-
richtsentscheidungen zur Verfiigung
zu stellen. Jeder Brief wird beant-
wortet. Schon im wvoraus meinen
herzlichen Dank.

Gartenstraflie 1
4156 Willich 2

Hubert Wetzler
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Ute Spitczok von Brisinski
ERWISCHT — WAS DANN?

Beltz-Verlag
Weinheim, Basel

Tim ist 16 und steht vor Gericht.
Wie ist es dazu gekommen? Wer ist
das Gericht? Was passiert dort?
Welche Folgen kann das fir ihn ha-
ben?

Die Autorin schildert anschaulich
anhand eines Fallbeispiels den Weg
eines Jugendlichen, der mit demGe-
setz in Konflikt kommt. Sie stellt
die juristischen Grundlagen und
Verfahren verstdndlich dar, ver-
birgt aber auch nicht ihre Kritik
an einem Rechtsverfahren, das all-
zu oft der Beginn einer "kriminel-
len Karriere" ist.

Leseprobe:

Tim hat ein schlechtes Gewissen.
Gleich kommt Mutti von der Frih-
schicht nach Hause, ist kaputt und
er ba"“bde'ﬁ;ch:s gemacht. H:cat
abgewaschen, das Brot nicht
und das a*zen-xlo stinkt vor
hin. Im TirschloBf dreht sich der
Schliissel, miide Schritte im Flur.

Doch kein fragendes "Tim
Irgendwas ist anders als sonst. Di
Tir geht auf, Tims Mucter steht i
Tirrahmen, blaB im Gesicht und mi
rotumrédnderten Augen. "Ich
nicht mehr! Ich kann nicht 1
Jetzt ist wirklich SchluB!" sagt
sie mit ganz flacher Stimme.
gen gehe ich zum Amt. Ich schaffe
das nicht mehr mit dirl!" Tim stockt
der Atem. Was meint sie? Soll er
weg? Wohin? Und was ist mit den
Kleinen. Wer holt sie aus dem Kin-

dergarten,

wenn Mutti Qoa'brhzcn*

Nachrichten vom Lehrer habe ich nie
gekriegt. Und rauchen und Alkohol
trinken soll er auch auf dem Schul-
hof, und neulich 501? er eline
Stange Zigaretten erteilt haben.
Wo er die bloB her ha“’"

Tim ist schlecht. Er kann diesen
speckigen Typen nicht leiden, der
immer nach schalem Bier riecht und
Muttis Po betdtschelt. wie
ein Vater ist Je:;eﬁe:fa4_a nicht.
Und dem sagt sie alles und mit ihm
spricht sie nicht dariiber...

Am nachsten Morgen hat Tims Mutter
[ ge::nm.-“r en. Gegen hal

aus dem Haus und

besondere Gele
h---er &n. Zwel Stunden spidter
kommst in
3 Die Dame
es soll daganz

amt ,

sein. Und ann bist du doch auch
mit anderen Jungen zusammen, und du
brauchst eine feste Hand. Dein Va-
ter ist nun mal nicht da, und ich
mufl michdoch auch noch umdie Klei-
nen kunmern. Und aus dir soll doch

noch was werden."

Tim ist wie betdubt. Mechanisch be-
ginnt er, ein paar Sachen zusammen-
zusuchen. Sie will mich loswerden,
sie schiebt mich einfach ab, denkt
er und kriegt ein ganz starres GCe-
sicht. Nur nicht weinen jetzt, das
lasse ich mir nicht gefallen, die
werden schon sehen...

/

AUS DEM VORWORT DES WEGWEISERS

Iwei Auflagen des "Hilfe durch
Selbsthilfe'', insgesamt 35 000
Exemplare, waren in kurzer Zeit ver-
griffen. In die vorliegende 3. Auf-
lage sind auch Selbsthil fegruppert

aufgenommen worden, die bisher noch
nicht berticksichtigt werden konn-
ten. Die grofle Nachfrage bestitigt
in eindrucksvoller Weise das Of-
fentliche Interesse anSelbsthilfe-
gruppen und -1n1t132‘1\-'e:u die in
len letzten Jahren eine zunehmende
jedeutung in fast allen gesell-
schaftlichen Bereichen erlangt ha-
ben.

Qer Senator fur Gesundheit
Soriales und Familie

 BERLIN

g
OrGEl TEREN S NE T E
el LU B 2

BRLAEN L FRATHINGE N £5
WEN TLUGRUPIEN RN
5TEE CYUWPECINGEN (HREN
T CDECENKIASEN '('r.':h

durch

SELBSTHILFE

Selbsthiifegruppen
in eigener Darstellung

Ein Wegweiser

3. Aufiage

Sie haben sich zu einer
entw 1.(.I~.elt, in der Zehntausende von
Betroffenen und freiwilligen Hel-
fern mitarbeiten.

Bewegung

Das vorliegende Selbsthilfever-
zeichnis umfafit Selbtshilfegruppen
aus dem Gesundheits- und Sozialbe-
reich, sowie Einrichtungen und Or-
ganisationen, die Hilfe zur Selbst-
hilfe anbieten.

Diese Ubersicht soll dazu beitra-
gen, den Kontakt zwischen Betroffe-
nen und bereits bestehenden Selbst-
hilfegruppen zu erleichtern, und
zur Eigeninitiative ermuntern. Aus
diesem Grunde wurden indieser Auf-
lage auch die Anschriften der So-
:ialstationen aufgenommen. Sie ver-
mitteln Hauskrankenpflege und Haus-

pflege, sind Kristallisationspunkt
menschlichen Zusammenseins und auch
Ireffpunkt flir Helfer, jung und

alt, aus der Nachbarschaft

Alle Angaben des Verzeichnisses be-
riuhen auf Mitteilungen der jeweili-
gen Gruppe und liegen daher in de-
ren Verantwortung.

HERAUSGEBER: Der Senator fiir Ge-
sundheit, Soziales und Familie. -
Referat Presse- und Offentlich-
keitsarbeit -

Stand: September 1983

'der lichtblick' 39
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