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Ein Gefangener der Drogenstation 8
im Haus I wurde verlegt. Der Di-
plom-Psychologe, Herr Mollenhauer,
stellte fest, daB er zur Mitarbeit
nicht bereit sei. AuBerdem store
er den geordneten Ablauf so erheb-
lich, daB er nach Haus II verlegt
werden misse.

Das geschah und war fiir den TAL II,
Herrn Ober, gleich eine Gelegen-
heit, den Gefangenen noch weiter
zu bestrafen. Mit Verfigung vom
12.11.1986 wurde er auf die Son-
derstation B 5 verlegt. Begriindet
wurde das mit der Beurteilung des
Dipl.-Psychologen und der Tatsache,
daR er Suchtmittelkonsument ist.

Wenn das alleine schon ausreicht,
auf die Sonderstation B 5 verlegt
zu werden, miiBte diese Station er-
heblich erweitert werden.

Was war geschehen: Der Gefangene
hat sich auf der Drogenstation

der Vollversammlungen auch seine
Meinung vertreten. Das war dem zu-
stdndigen Gruppenleiter, der auch
Dipl.-Psychologe ist, nicht recht,
und so wurde der Gefangene holter-
diepolter verlegt.

Es hat fast den Eindruck, als wenn
jetzt auf den Stationen 7 und 8
kritische Gefangene nicht mehr ge-
duldet werden, und das ist bedauer-
lich.

Gerade in einem Bereich wie der
Drogenabteilung, der mit Diplom-
Psychologen besetzt ist, muB auch

auf besonders kritische und unter
Umstdnden auch aufsdssige Gefan-
gene eingegangen werden. Anson-
sten sind sie fir solche Arbeit
nicht geeignet. Ja-Sager und ange-
paBte Gefangene gibt es genug, und
wenn Kkritische Leute aus dem Dro-
genbereich verlegt werden, stopft
man dadurch den anderen den Mund.

Das kann aber nicht die Grundlage
fiir Drogenarbeit mit Gefangenen
sein, sie angepaBt und vermeint-
lich brav zu machen. Die Leute ha-
ben schlieBlich Drogen genommen,
weil sie Probleme hatten, die sie
verdréngen wollten.

Wenn sie jetzt nicht einmal mehr
ihre Meinung sagen dirfen, werden
sie bestimmt nicht therapiefreu-
dig. Man macht sie nur unsicher
und verhindert, daR sie offen Uber
alles sprechen. Wer sich nicht
traut, seine wahre Meinung zu sagen,

Psychologie oder
menschliches Versagen?

fenbaren. Wozu dann eine Drogen-
therapie vorbereitende Station?

Wird da der Offentlichkeit mal
wieder Sand in die Augen gestreut?
Eigentlich sollten doch Diplom-

Psychologen mit aufsdssigen Gefan-
genen umgehen Kénnen.
sonst?

Wenn nicht
sie, wer

-gah-

UNS HIER KRITISIEREN 1!

BEI SICH SELBST
NACH .. SIE .. SIE.

Die Arbeit der Redaktionsgemeinschaft bestismt sich nach Madgabe des
Statuts der Redaktionsgemeinschaft "der 1ichtblick™ vom 1. Juni 1976.

“der 1ichtblick™ erscheint in der Rege! einmal monatlich. Der Sezug
st kostenfrei. Eine Zensur findet nicht statt,

Einem Teil jeder Ausgabe habenwir Iinlearten beigelegt - zur Erleich-
terung fir ynsere zahiungs- biw. spendenfreudigen Leser. Die Ricksei-
te des Einlieferungsscheines ist mit einer Spendenquittung versehen,
die in Verbindungmit dem Poststempel als gultiger Bele? beim Finanz-
amt vorgelegt werden kann. Die Spenden an den “Lichtbiick® sind als
gemeinnitzig amerkannt.

Soweit nicht anders angegeben: Reproduktionen des [mhalts - gani oder
teifweise - nurmit schriftlicher Erlaubnis der Redaktionsgemeinschaft.

Mit vollem MNamen gekennzeichnete Artikel geben nicht unbedingt die
Meinung der Redaktionsgemeinschaft wieder,

Die Zeitschrift bleidbt solange Eigentum des Absenders, bis sie dem
Gefangenen personiich ausgehiindigt wird, auf § 31 Abs: 3 St¥ollzG
wird besonders hingewiesen, Miernach kann der Anstaltsleiter Schreiben
anhalten, wenn sie grob unrichtig oder erheblich entstellende Dar-
stellungen von Anstaitsverhiltnissen enthalten.

Wird die Zeitschrift dem Gefangenen nicht persinlich ausgehindigt,
wobei eine “lurhabenahme™ keine personliche Aushindigung 1m Sinne
dieses Yorbehalts darstellt -, st sie dem Absender unter Angabe des
Grundes zurickrusenden.

Das Briefamt der JVA Tegel bittet alle Angehfrigen und mit Ingassen

der JYA Tegel im Briefwechse]l stehenden externen Leser darum, bef
Schreiben an [nsassen grundsitzlich zur normalen Aaschrift such dis

nicht alles gefallen lassen. Er ; )
war sehr kritisch und hat wahrend wird auch kaum seine Probleme of-
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Weihnachten liegt vor uns, und wie sich jeder vor-
stellen kann, ist es fur uns Gefangene eine traurige
Zeit. Wir wollen aber an dieser Stelle gleich einmal
die Gelegenheit nutzen, uns bel den Frauen und Mé&n-
nern zu bedanken, die zum Teil schon seit vielen Jah-
ren als Vollzugshelfer oder Gruppentrainer unser Los
erleichtern. Es wird ihnen nicht leicht gemacht und
trotzdem kommen sie, ob jung oder alt und sind fur
uns Inhaftierte da. Oftmals sind sie der einzige Kon-
takt zur AuBenwelt und geben den Gefangenen das Ge-
fuhl, nicht vollig vergessen zu sein. Sie zeigen
tatige Néchstenliebe!l

Wie Sie sicherlich bemerkt haben, hat diese Rubrik
ein neues Schriftbild. Das liegt an einer groRzigi-
gen Spende des Berliner Journalisten Verbandes, von
diesem bekamen wir einen neuen Schreibautomaten mit
allen Raffinessen. Daflr bedankt sich die Redaktions-
gemeinschaft sehr herzlich und freut sich gleichzei-
tig Uber diese groBe Erleichterung der Arbeit.

Nicht vergessen werden sollen die Spender, sie helfen
uns mit lhren Spenden Uber unsere fast schon "chro-
nische" Finanzmisere hinweg. Durch Hinweis des
Rechtsanwalts Stubing floB uns ein BuBgeld zu, und wir
hoffen, dal sich noch weitere Richter bereitfinden,
unsere Arbeit auf diese Art zu unterstitzen.

Ein Mensch ist von uns gegangen, der ein grofes Herz
fir uns Gefangene hatte. Wir fanden den Nachruf im
Berliner Sonntagsblatt so treffend, daB wir ihn nach-
gedruckt haben. Frau Herrmann hat Ingeborg Drewitz
persénlich gekannt und ihr Wirken und die Arbeit fir
Gefangene besser beschrieben, als wir es konnten.

DaB wir "Schreckensmeldungen' verbreiten, mul3ten wir
dem Tagesspiegel entnehmen. Der Abteilungsleiter fir
Strafvollzug in der Justizverwaltung, Bung, ist
Jjedenfalls dieser Meinung. Mehr dazu auf Seite 38
unter der Rubrik "Das Allerletzte". Uber die Studie
zur vorzeitigen Entlassung von Strafgefangenen, die
der Juraprofessor Eisenberg erstellte, werden wir im
nachsten Lichtblick berichten.

Am 25. Januar ist die ndchste Bundestagswahl und wie
es aussieht, wird nach einem Gewinn der CDU der
Strafvollzug noch hirter (siehe Seite 4). Der Resozi-
alisierungsgedanke wird immer weiter zurlckgedrangt,
Jetzt soll wieder verwahrt werden.

Der ndchste Lichtblick erscheint am 2. Februar 1987.
Es ist unsere 200. Ausgabe, und wir werden uns auch in
dem Jubildumsheft kritisch mit dem Strafvollzug aus-
einandersetzen.

Allen Lesern winschen wir friedliche Weihnachten und
ein erfolgreiches 15987.
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Am 11. November 1986 stand in der
Frankfurter Rundschau ein Artikel,
in dem dieJournalistin Lilo Weins-
heimer iber mégliche geplante Ande-
rungen im Strafvollzug nach einem
Wahlsieg der CDU berichtete. So
konnte der Leser erfahren, daB die
Arbeitsgemeinschaft sozialdemokra-
tischer Juristen (Asd) (iberzeugt
ist, da® nach der Bundestagswahl
erhebliche Eingriffe in das Straf-
vollzugsgesetz bevorstehen.

Unionsregierte Ldnder, allen voran
Bayern und Berlin, seien schon mit
schriftlichen Entwiirfen fiir Ande-
rungen befaBt. Angeblich ist bereits
im September wdhrend der Justizmi-
nisterkonferenz davon die Rede ge-
wesen.

"Konkret wird (berlegt", so die
Asd, "beispielsweise den Hafturlaub
und die sonstigen Vollzugslocke-
rungen wie Ausgang und Freigang
erheblich einzuschrédnken. AuRerdem
soll der Lebensstandard der Gefan-
genen in den Anstalten spilirbar ge-
senkt werden.Die Gefangenen sollen
die Strafen kiinftig mehr spiiren.
Die DisziplinarmaBnahmen sollen
verscharft und das Recht der Ge-
fangenen, Entscheidungen der Voll-
zugsbehdrden, gerichtlich iiberprii-
fen zu lassen, soll eingeschrédnkt
werden." (Wortlich zitiert aus dem
genannten Artikel.)

Vor zehn Jahren trat das Straf-
vollzugsgesetz in Kraft, und seit-
dem wurde stdndig durch Verédnde-
rungen der Ausfiihrungs- und Verwal-
tungsvorschriften daran herumge-
knabbert. Das Bundesverfassungsge-
richt hat Resozialisierung coder
Sozialisation als herausragendes
Ziel beim Vollzug der Freiheits-
strafen aus dem Sozialstaatsprin-
zip abgeleitet. Danach ist Resozi-
alisierung eine Verpflichtung, und
der Staat muB den Strafvollzug so
ausstatten, wie es zur Realisierung
des Vollzugszieles erforderlich
ist.SchlieBlich wird Resozialisie-
rung nicht nur im Interesse des
Tdters zwingend vorgeschrieben,
sondern auch die Gesellschaft hat
ein berechtigtes Interesse daran,
daB der Tater nicht wieder riick-
fdllig wird und die Allgemeinheit
schddigt.

Es war geplant, daB der offene
Vollzug der Regelvollzug wird. Da-
von spricht nach der politischen
Wende niemand mehr, im Gegenteil,
der alte \Verwahrvollzug wird wei-
ter ausgebaut. Unter diesen Umstén-

den kann eine Resozialisierung
nicht durchgefiihrt werden. Zum
Resozialisieren muf man dem Tédter
die Méglichkeit geben, sich zu be-
wahren, und das soll nach dem Wil-
len der Union stark eingeschrdnkt
werden. Schon jetzt wird die Ur-
laubsgewdhrung immer schwieriger
und von allen miglichen Gutachten
und Prognosen abhdngig gemacht.
Die unionsregierten Lander haben
panische Angst vor Zwischenfdllen
mit Freigdngern und Urlaubern aus
der Haft.

Wenn einem Inhaftierten kein Urlaub
oder Ausgang gewdhrt wird, kann man
sicher sein, daB er nach der Ent-
lassung viel eher wieder straffdl-
lig werden kénnte, als ein Gefan-
gener, der in Urlauben und Ausgan-
gen erprobt ist. Ihm fdllt die
Wiedereingliederung in die Gesell-
schaft viel leichter, und er hat
unter Umstdnden soziale Kontakte
aufgebaut. Wer jedoch nach mehr-
jdhriger Haftstrafe vor die Tir
der Strafanstalt gesetzt wird, hat

strafvoliz
vor der
wende?

inden seltensten Fdllen eine Chance,
nichtwieder straffdllig zu werden.

Als vor zehn Jahren das Strafvoll-
zugsgesetz in Kraft trat, haben SPD,
FDP und CDU/CSU gemeinsam zugestimmt,
Heute, zehn Jahre spdter, soll der
Strafvollzug wieder entliberali-
siert werden. Nach Meinung der
Fachleute hat sich das Strafvoll-
zugsgesetz bewdhrt. In den Gefdng-
nissen ist es ruhiger geworden,
unddie Hoffnung auf Vollzugslocke-
rungen 1dRt manchen Gefangenen den
Mund halten und nicht aufmucken.

Wenn durch die Zuriicknahme der
Vollzugserleichterungen wieder Un-
ruhe in die Gefédngnisse kommt,
wire damit keinem gedient. Zwar
wirde die Union dann mit Sicher-
heit sagen konoen, hédrteres Durch-
greifen war nétig, Doch damit wiir-
de sich aber die Katze wieder ein-
mal in den Schwanz beifen, denn
Verursacher dieser Unruhe ist dann
die Vollzugsform.

ES TRITT DIE JA 2
WENDE IM ;
ENOLICH?
STRAFVOLLZVG EHo
EIN f

ALLES WiIRD NOCH
BESCHISSENER !
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So wie es aussieht, will die CDU
Siihne, Abschreckung und Vergeltung
vor die Behandlung von Strafgefan-
genen setzen. Es ist durchaus vor-
stellbar, daB die Bevélkerung im
Moment dieser Richtung zustimmen
wiirde, weil durch einen Teil der
Medien prinzipiell nur Negatives
von Gefangenen berichtet wird. Wo-

ran das liegt, kann jeder selbst
ausrechnen. Wer Zucht und Ordnung
als Ziel vor Augen hat, muB auch

die "bdsen" Gefangenen sicher ver-
wahren. Damit hdtten wir dann wie-
der den Verwahrvollzug in seiner
ursrpinglichen Form, und alle Hu-
manisierungsversuche wdren vertan.

ALSO WENN SICH DIE SITUATION
HIER ,NACH DEN WHHLEN WIEDER
DRASTISCH VERSCHLECHTERT,
WIE DAS LETZTE MAL,DANN,

GEHVE MH{M' 1/ ‘

Gustav Heinemann ist ver zehn Jah-
ren gestorben. Er war ein Verfech-
ter der Liberalisierung im Straf-
vollzug. Ihm und vielen anderen
ist es zu verdanken gewesen, daR
der Strafvollzug menschlicher wur-
de. Wir Gefangenen wdren schon
froh, wenn der Strafvollzug so
durchgefiihrt wirde, wie es das Ge-
setz vorsieht. Auch da liegt noch
vieles im argen und miiBte gedndert
werden.

In diesem unserem Lande ist die
Wende ja schon eingetreten. Hof-
fentlich kann die Wende im Straf-
vollzug noch aufgehalten werden.
Deshalb sollte jeder Gefangene un-
bedingt am 25. Januar 1987 seiner
Pflicht als Biirger nachkommen und
wahlen. Schon allein deshalb, damit
nachher keiner sagen kann, er habe
nicht gewuBt, was auf uns zukommt.

-gah-

Zum Tod
von Ingeborg Drewitz

Ingeborg Drewitz habe ich im
Gefingnis kennengelernt. Vor
etwa drei Jahren hatten wir das
erste Mal gemeinsam eine
Gruppe von Gefangenen be-
sucht, die in der Moabiter Hafl-
anstalt eine Zeitung, das ,Blitz-
licht®, machen. Die Besuche in
den Haftanstaltengehértenzum
Alltag der Schriftstellerin. Viele
Inhaftierte - oft auch deren Fa-
milien - hat sie iiber Jahre be-
gleitet. Uber ihren Tod werden
also in diesen Tagen auch viele
Gefangene in dieser Stadt und
dariiberhinaus trauern. Auch je-
ne, die in Moabit das ,Blitzlicht®
machen, werden das engagierte
Eintreten von Ingeborg Drewitz
fir die Belange der Gefangenen
gegeniiber Anstaltsleitung und
Justizverwaltung vermissen.

Der selbstlose Einsatz fiir an-
dere, fiir die Schwachen, die
Rechtlosen, die Unterdriickten
in dieser Gesellschaft - das war
neben den herausragenden
schriftstellerischen Leistungen
Inhalt und Ziel ihres Lebens. Zu
diesem Engagement hat Inge-
borg Drewitzandere,auch mich,
immer wieder ermutigt. Doch
nicht selten war sie enttduscht,
wenn sie so wenig von diesem
Engegement bei jenen verspiir-
te, von denen sie dies eigentlich
erwartet hatte. Wiitend,abervor
allem traurig hat sie das ge-
macht.

Als ich sie in ihrem Zehlen-
dorfer Haus einmal besuchte,
um ein Interview mit ihr zu ma-
chen, lemnte ich auch die ganz
private Ingeborg Drewitz ken-
nen: die beriihmte Schriftstelle-
rin, die zwischen Schreibma-
schine, Telefon und Bergen von
Post auch Zeit findet, um mit
den Enkelkindern im Garten zu
spielen. Voller Stolz zeigte sie
mir damals das Puppenhaus in
der Loggia, das sie extra fiir die
Kinder hergerichtet hatte. Be-
dauert hatte sie bei dieser Gele-
genheit auch, viel zu wenig Zeit
zu haben fiir Kinder und Enkel-
kinder. Ingeborg Drewitz war ei-
ne gefragte Rednerin auf Kon-
gressen und Symposien im In-
und Ausland. Wie oft hat ihr
Mann mir dann am Telefon ge-
sagt, seine Frau sei da und da
und wenn sie wiederkime, wiir-
de sie gleich wieder losfahren

miissen auf eine Lesereise, ei-
nen Schriftstellerkongrefl
oder...

Ingeborg Drewitz war eine
Frau, die stdndig, im iibrigen
auch gern, unterwegs war, nie
miide wirkte, neugierig war auf
alles, die keine Scheu hatte,
Neues, Unbekanntes, Unbeque-
mes kennen- und liebenzuler-
nen. Die gefeierte Autorin, der
zahlreiche Literaturpreise zuer-
kannt wurden, die Vizeprisi-
dentin des PEN-Zentrums und
Vorsitzende des Verbandes

deutscher Schriftsteller (VS),
war sich nicht zu schade, auch
Patenschaften fiir Kreuzberger
Instandbesetztergruppen Zu
iibernehmen und sie zu unter-
stiitzen in ihrem Kampf um

Ingeborg Drewitz.
Foto: epd-bild/Mangoldt

menschengerechtes Wohnen
und Leben, diemit Fliichtlingen
inder Abschiebehaft redete und
politische Gefangene in den
Hochsicherheitstrakten der Ge-
fingnisse besuchte.

In ihren zahlreichen Roma-
nen, Essays oder Horspielen
stellte sie die in den Vorder-
grund, die leiden, die vielen so-
genannten kleinen Leute. Beim
Lesen der Biicher spiirte ich oft
ihre resignative Grundstim-
mung. Die Realitit, in der Men-
schen in dieser Gesellschaft le-
ben, gebe keinen Grund zu Opti-
mismus, hat Ingeborg Drewitz
einmal gesagt. Dennoch war ihr
das ,beharrliche Aufraffen zu
Trotz und Widerstand” wichtig.
Beeindruckt war sie von der
wachsenden Friedensbewe-
gung: ,DaB so viele junge Leute
wissen, sich mdglicherweise

vergeblich fiir etwas einzuset-
zen und es dennoch tun, das im-
poniert mir.” Vorbild gerade fiir
junge Menschen war Ingeborg
Drewitz  zeit ihres Lebens.
Wenn sie aus ihren Biichern las,
waren sie es in der Hauptsache,
die interessiert zuhdrten, Fra-
genstellten, sichvonihrverstan-
den fiihlten. Ingeborg Drewitz
sprach die Sprache dieser Gene-
ration. Sie kannte sich aus in der
alternativen Kulturszene, sie
kannte die Probleme derjungen
drogenabhingigen Prostituier-
ten, die wegen ,Beschaffungs-
kriminalitdt* im Gefingnis ge-
landet waren.

Berlin war der Schauplatz ih-
rer Werke. Die Stadt, in der sie
1923 geboren wurde und in der
sie bis zu ihrem Tod am 26. No-
vember 1986 gelebt hat, Diese
Stadt hat sie geliebt, aber sie hat
auch gelitten unter gesell-
schaftspolitischen Verinderun-
gen, nicht geschwiegen zur ,im-
mer hdrter werdenden politi-
schen Gangart": zu den Berufs-
verboten ebensowenig wie zur
zunehmenden Auslinderfeind-
lichkeit, zu Folter und Isola-
tionshaft oder zur Raketensta-
tionierung in diesem Land.

»Die Freiheit der Schriftstel-
lerin ist etwas ungeheuer Heili-
ges. Und diese Freiheit muB ich
ausschopfen, um das zu sagen,
was die Wahrheit ist*, hat sie mir
einmal gesagt. Dabei nahm In-
geborg Drewitz es auf sich, als
~Ratte* oder ,SchmeiBfliege”
bezeichnet zu werden: ,Es gibt
keine faulen Kompromisse fiir
mich, ich hinge mein Mantel-
chen nicht nmach dem Wind.*
Mauern versuchte sie stets ein-
zudriicken, Mauern, die Men-
schen im Kopf haben, Mauern
der Vorurteile, des Hasses, der
Gewalt. Deshalb lief sie keine
Maéglichkeit aus, zu Aussoh-
nung und Verstindigung aufzu-
rufen. Auchihre zweijdhrige Ta-
tigkeit als Studienleiterin der
Berliner Evangelischen Akade-
miesahsieunterdiesem Aspekt,

Nachihremreligitsen Hinter-
grund befragt, sagte siemir: Ich
bin Christin, aber keine Kirch-
gingerin. Christsein bedeutet
fiir mich, Stellung zu beziehen,
mich einzumischen, einzutre-
ten fiir Gerechtigkeit.*

Ingeborg Drewitz ist tot, aber
ihr Mut und ihra Stirke, die sie
vermittelte, werden viele antrei-
ben, in ihrem Sinne weiterzu-
machen.

Monika Herrmann

(Entnommen dem Berliner Sonntagsblatt vom 7.12.1986)
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Statistiker erwarten nach 1995
Vollbeschdftigung; keine Arbeits-
losen im Jahre 2000!

Nach den Voraussagen der PROGNOS
AGin Basel sowie des Statistischen
Landesamts Baden-Wiirttemberg soll
es ab dem Jahre 1995 Vollbeschdf-
tigung und im Jahre 2000 keine
Arbeitslosen mehr geben! Meist
spielt man bei (derartigen) Voraus-
sagen auf den. Geburtenknick an.
Als Reaktion darauf fielen drei
SpieBgesellen unserer Re a gierung
in einen Zahlentaumel: Stolt(z)en-
berg, Bangemann (nomen est omen
- der Nicht-Bangemacher) und Fran-
ke. (Hierbei fehlt eigentlich nur
noch der Verblimer.)

Seit in unserer Nicht-mal-Bananen-
republik (denn die miissen wir im-
portieren) Millionen Bestechungs-
gelder ihren Besitzer wechselten,
Millionen an schmutzigen Beein-
flussungsgeldern in die Parteikas-
sen verschiedener Couleur flossen
(denn es muRten schmutzige Gelder
gewesen sein, denn sonst hdtte man
sie nicht zuvor erst waschen mis-
sen!), haben unsere "Politiker"
anscheinend jedes Verhdltnis zu
Zahlen verloren. Dies beweist auch,
daB sie uns mit der Zahl von nur
rd.2,5 Millionen Arbeitslosen ein-
lullen wollen, wo es doch zusammen
mit den Nichtregistrierten an die
vier Millionen sind.

Sollten also die Prognosen in Er-
fiillung gehen, wiirde das heifen,
bis zum Jahre 2000 miBten rd. vier
Millionen neue Arbeitsplatze ge-
schaffen werden. Im Grunde genom-
men eriibrigt sich dariber jede Dis-
kussion! Und werden irgendwo neue
Arbeitspldtze geschaffen, so lesen
wir bestimmt anderntags irgendwo
von Entlassungen, oft sogar Massen-
entlassungen. Als Vergleich soll
hier nur die Fa. Hertie dienen,
die durch SchlieBung von Filialen
von 1974 bis 1984 allein rd. 10 000,
und allein im Jahre 1985 noch ein-
mal rd.5 000 Arbeitspldtze abbaute!

Und trotzdem haben die Zahlenjon-
gleure mit ihren Prognosen nicht
unrecht, nur erreichen wir die
Vollbeschaftigung und Arbeitslosig-
keit nicht durch den Geburtenknick
oder die Schaffung von neuen Ar-
beitspldtzen, sondern durch pro-
gressive Steigerungder AIDS-Todes-
fdlle! Denn laut Statistiken der
verschiedensn kompetenten Anstal-
ten auf dem Gebiet fir das Gesund-

heitswesen in verschiedenen Lé&n-
dern, verdreifachen sich die HTLV-
II1I-Infizierten halbjdhrlich, ver-
doppeln sich die Fdlle an AIDS-Er-
krankungen ebenfalls in dem Zeit-
raum, und verdoppeln sich die
Todesfdlle an AIDS alle acht Mona-
tel!

1982 hatten wir in der BRD finf regi-
strierte Fdlle. ImNovember 1983 16.
Bis zum Juli 1984 waren 230 Fédlle
von AIDS-Erkrankungen bekannt, de-
nen schon 95 Todesfdlle gegeniiber-
standen. und am (Stichtag) 16. Au-
gust 1985 waren 248 Krankheitsfal-
le erfaBt, von denen inzwischen
100 verstorben waren. (Berlin 54
Fdlle, 15 Tote; Hessen 45 Fidlle,
23 Tote; NRW 46 F&lle, 20 Tote;
Bad.-Wirtt. 20 F&dlle, 10 Tote;
Niedersachsen 8 Fdlle, 3 Tote;
Rheinl .-Pfalz 2 Fdlle, 1 Toter;
Bremen 5 Fdlle, kein Toter; Bayern
31 Félle, 13 Tote; Hamburg 36 F&l-
le, 15 Tote; allein das Saarland

M
UND ICiH GHARANTIERE [HNEN

BIS SPATESTENS 2UM JAHR 2000

HABEN WIR DAS ARBEITSLOSEN-

PRO aaémww

hatte bis dahin weder einen Krank-
heits- noch Todesfall zu verzeich-
nen.) Lag noch im Juli die Zahl
der Krankheitsfdlle bei 539 und
die der Toten bei 268, so waren es
nach den Angaben des Bundesgesund-
heitsamtes in Berlin am 30.9.1986
schon 675 registrierte Krankheits-
fdalle von AIDS, dem 316 Todesfédlle
gegeniiberstanden! So auch schatzt
das BGA in Berlin allein fiir Ber-
lin 10000 Drogenabhdngige, die
mit dem AIDS-Virus infiziert sind.

AIDS-Positiv(

Betrachten wir nun die Zahlen al-
lein schon in der BRD, so werden
wir leicht feststellen kénnen, daB
die Halfteder AIDS-Krankheitsfdlle
tédlich verlaufen sind.

Auch aus anderen Ldndern sind uns
inzwischen Vergleichszahlen be-
kannt. So waren bei der Weltgesund-
heitsorganisation (WHO) bis Ende
September '86 aus 75 Ldndern 31 646
AIDS-Fédlle gemeldet. Davon bezoagen
sich allein auf die USA 21517
Krankheits- und 11713 Todesfdlle.

Dem standen in Europa (in 22 Lén-
dern) 3127 gegenilber. Hierbei
liegt die BRD nach Frankreich an
zweiter Stelle. Doch sei dabei
nicht vergessen, hierbei handelt
es sich um registrierte Fille, die
Dunkelziffer liegt bestimmt um
vieles hoher. So  schwanken die
Todesprozentzahlen von rund der
Hdlfte bis zu 90%. So errechne-
te das Eidgendssische Bundesamt fir
Gesundheit in der Schweiz eine
Sterblichkeitsrate von 61%, Pro-
fessor Meinrad Koch, Leiter der
Abteilung fir Virologie beim BGA
80% und Professor Dietrich im
Bernard-Nocht-Institut fir Schiffs-
und Tropenkrankheiten bis zu 90 %.

Betrachten wirnun diese inzwischen
ermittelten Zahlen ganz kalt und
niichtern, so kénnen wir ohne (ber-
oder Untertreibungvon einer Sterb-
lichkeitsrate bei AIDS um 50 % aus-
gehen, und rechnen wir nun diese
Zahlen anhand der Aussage von Frau
Johanna L'Age-Stehr beim Bundesge-
sundheitsamt in Berlin hoch, nach
deren Errechnung sich die Todes-
fédlle circa alle 8 Monate verdop-
peln, so wiirden die Zahlen fiir die
BRD fir die ndchsten Jahre etwa so
aussehen:

Bis zum 30.9.1986 waren in der BRD
675 AIDS-Kranke bekanntgeworden,
davon sind 316 Patienten verstor-
ben. Bei einer achtmonatigen Ver-
doppelung hdatten wir im Mai 1987
etwa 630 Tote; Januar 1988 etwa
1260 Tote; September '88 rd. 2 520
Tote; Mai 1989, 5 040; Januar 1990,
10080; September '90, 20 160; Mai
1991, 40 320; Januar 1992, 80 640;
September '92, 161280; Mai 1993,
322560; Januar 1994, 645 120;Sep-
tember '94, 1290240; Mai 1995,
2580 480 wund im Januar 1996, 5
Millionen 160tausend und neunhun-
dertsechzig AIDSTOTE BEERDIGT!

6 'der lichtblick'




es) vom Virus?

Es errechneten wohl friher die Ex-
perten filr das Jahr 1990 eine
Sterblichkeitsrate von rd. 10000,
doch gingen sie damals von einer
geringeren Zahl von Krankheitsfdl-
len aus, auch wardamals die Krank-
heit nochauf die Homo- und Drogen-
szene beschrédnkt, doch inzwischen
ist AIDS aus dem Ghetto ausgebro-
chen, hat sich in allen Schichten
breitgemacht, daB selbst schon
AIDS-Kranke als Kind zur Welt kom-
men. James Oleske, der Leiter einer
Forschungsgruppe in Newark im Bun-
desstaat New Jersey, errechnete fir
1991 rd. 20 000 AIDS-kranke Kinder!
Nach seiner Errechnung seien in
den USA bis Ausgang September in
den Staaten 25 650 Menschen an AIDS
erkrankt gewesen und 14 345 inzwi-
schen an der unheilbaren Krankheit
gestorben. Und da ihm seitens der
US-Regierung fiir die Fortsetzung
seiner Arbeit 2,5 Millionen Dollar
zur Verfiigunggestellt wurden, kon-
nen wir annehmen, daB er in dieser
Sache kompetent ist.

SIND NOCH NICHT FREI Y WER HAT

WIR HTLV-IT-INFIZIERTE
MITARBEITER IN UNSEREM BETRIER
HABEWN 2

NEIN-GEHEN SIE - DIE BRBEITSPLHTEE

[HNEN UBERHAUPT ERZBHLT, DHSS

Stellen wir nun den Todesgeféhrde-
ten an AIDS die "frisierten - oder
unfrisierten Arbeitslosenzahlen"
gegeniiber, ohne dabei an den Gebur-
tenknick zu denken, noch an die
ebenfalls steigende Zahl der Men-
schen, die durch Drogen- und Alko-
holmiRbrauch zu Friihrentnern wer-
den, somit auch ihre Arbeitspldtze
frei werden, so kénnen wir mit
oder ohne Prognose, allein durch
die AIDS-Toteneiner Vollbeschdfti-
gung im Jahre 1995 sicher sein!

Auch wirkt sich die hohe Sterblich-
keit erfrischendauf die Rentenkas-
sen aus!

Und eines ist sicher, die Krank-
heit, der wir diese Problemlésungen
zu verdanken haben werden, laft
uns nicht im Stich. So ist auch
bis heute noch nicht genaubekannt,
auf welche Arten mansich Uberhaupt
infizieren kann. Deshalb vermdgen
noch die einen einzulullen und
die anderen, den Teufel an die Wand
zU malen. Doch befiirchten amerika-
nische und englische Wissenschaft-
ler, es kdnnte sich iberhaupt als
unmoglicherweisen, einen Wirkstoff
gegen den AIDS-Erreger herzustel-
len. Ursache dieses Pessimismus
sind die jiingsten Forschungsergeb-
nisse in britischen und amerikani-
schen Laboratorien. Dort wird noch
immer fieberhaft versucht, die che-
mische Struktur des HTLV-III-Virus
genau zu erforschen, und dabei
machten die Forscher die Entdek-
kung, daB sich der Virus standig
verdndert! Fandendabei sogar einen
neuen Virus, den sie HIV-2 benann-
ten, und dieser weicht so sehr vom
Code des anderen ab, daB die Er-
kennung mit Hilfe der vorhandenen
Tests nahezu unmdglich ist.

Mach Dr. Robert Gallo und Dr. Angus
Dalgleish vom Betty- Laboratorium
in London, die zu der Gruppe der
Entdecker des AIDS-Virus iberhaupt
zdhlen, wdre es mit dem Virus so,
als wiirde man einen geklauten Wagen
suchen, bei dem die Nummernschilder
stdndig ausgewechselt wiirden. Auch
gilt zu bedenken, daB vom Finden
eines Gegenmittels und seiner even-
tuellen moglichen klinischen An-
wendung Jahre vergehen kdnnen!

Somit kdnnen wir abschliefend be-
ruhigt feststellen, die Vollbe-
schaftigung ist uns todsicher, und
nicht erst im Jahre 2000, wie es
uns die drei Politiker (s.o0.) ver-

sprochen haben, sondern schon um
circa funf Jahre friher!
Deshalb, warum bekdmpfen wir

eigentlich den Problemldser AIDS?
Im Grunde genommen sollten wir
diesen geradezu als Wohltdter be-
gruBen! Oder sollten das gar ei-
nige Politiker auch erkannt haben
und deshalb die Parole ausgeben:
Keine Angst vor AIDS! Keine Hyste-
rie!

Ehrlich, wo man hinsieht bringt
uns AIDS nur Vorteile, 1aRt uns
die Krankheit schonallein beschaf-
tigungsméBig einer rosigen Zukunft
entgegengehen! Und da spriht unsere
ungeduldige Jugend 'No future' an
die Widnde.

Stattdessen miissen wir so langsam
lernen, das Positive in der Krank-
heit zu erkennen!

Selbst die Frauen brauchen nur
warten zu konnen, und die Gleich-
berechtigung fdllt ihnen kampflos
in den SchoB, denn durch die hohe
Sterblichkeitsrate der Minner an
AIDS, 93%, wird das Verhdltnis
Mann/Frau bald zu ihren Gunsten
reguliert sein!

Mein personlicher Rat zur Sache?
Lernt Krankenpfleger(in) oder Sarg-
macher, denn diese beiden Berufe
haben Zukunft!

/”“\w/”ﬁx\/’fﬂﬁx\//"“w’/qﬁ\\f«\
(WIR HABEN 'NE CHANCE, BALD)
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WIEDER EINEN ARBEITSPLATZ ZU

BEKOMMEN

ZEHN RIDS-TOTEY

Das einzigste was den Sargmachern
Abbruch tun kénnte wire, dal man
die einstmals erprobten und bewdhr-
ten Verbrennungstfen wieder in
Betrieb nehmen wirde. Und das ist
bei Deutschen garnicht so abwegig,
denn bei uns greift man sehr gerne
auf bewdhrte Dinge zurilick!

Ewald Remmler
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Der Strafvollzug in der Bundesre-
publik Deutschland fordert Jahr fiir
Jahrfast 100 Tote. Die Selbstmorde
und die zehnmal hohere Zahl der
Selbstmordversuche sind Vollzugs-
alltag. Die Selbstexekution von
Gefangenen ist in der Regel der
selbstgesetzte SchluBpunkt auf die
Zerstorung der eigenen Identitdt
durch den Vollzug.

Sieist die letzte Reaktion auf die
persénlichkeitszerstdrenden Ver-
haltnisse von Isolation, Unter-
driuckung und tagtdglichen Demiiti-
gungen. Sie ist Ausdruck der Tat-
sache, daB von einem "Selbst" nicht
mehr viel Gbriggeblieben ist. Das
AusmaB der (noch) nicht sichtbaren
Zerstorung von Gesundheit und Psy-
che wird in keiner Statistik regi-
striert.

Ein wenn auch nur bruchstiickhaf-
ter Einblick in die Wirklichkeit
des Strafvollzugs gelingt meist
nur, wenn sich die 0Offentlichkeit
seiner annimmt, wenn €S zZu einem
"SKANDAL" gekommen ist. So beim
sog. "Klingelpitz-Skandal" in K&ln
oder 1974 beim "Mannheimer-Geféng-
nis-Skandal", als Warter Haftlinge
systematisch gefoltert und zu Tode
gepriigelt hatten.

Immer dann wurden die Stimmen lau-
ter, die eine e ¢ h t e Reform des
Strafvollzuges fordern.

Hauptthema dabei war bisher, die
Humanisierung des Vollzugs und
der Gedankeder Resoziali-
sierung. Beides - bis auf geringe
Ausnahmen  abgesehen - doch  nur
frommer Wunschtraum und existiert
allenfalls in den Offentlichkeits-
stuben der Ressortministerien.

FREITOD
M

Noch vor zwei Jahren stellte ich
die Frage: Streben wir einem Ver-
wahrvollzug entgegen? Heute kann
ich dies allerdings nicht mehr in
eine Fragestellung kleiden, es ist
vielmehr bittere Wirklichkeit. Der
Vollzugskritiker Dr. Achim Mechler
(frither drztlicher Direktor des
sog. Vollzugskrankenhaus, er quit-
tierte seinen Dienst, weil er sich
nicht "von der Justiz als Biittel
miBbrauchen" lassen wollte (vgl.
SPIEGEL - Bericht), nannte dann
auch in seinem Buch "Psychiatrie
des Strafvollzugs" das Kind beim
Namen. Ich zitiere daraus:

“Uber dem Anstaltsleiter steht
- fiir den Gefangenen in fast
schon unerreichbarer Héhe - als
Aufsichtsbehérde die Landesju-
stizverwaltung, die sich, wenn
der Gefangene sie durch eine
Eingabe oder Beschwerde anzu-
sprechen versucht, nur in sel-
tensten Ausnahmefdllen auf ei-
nendirekten Dialog mit ihm ein-
1a3t und fast immer nur von der
Anstalt einen Bericht oder eine
Stellungnahme anfordert, um dann
in aller Regel nach Wochen und
Monaten das Ansinnen des Gefan-
genen mit ein bis zwei lapida-
ren Sdtzen zuriickzuweisen. Die-
se Schreiben gehen dem Adressa-
ten meist ohne Anrede zu. Der
Gefangene wird zur Unperson.
Ahnlich hoheitsvoll pflegt auch
die Strafvollstreckungsbehdrde
auf seitenlange, oft von Ver-
zweiflung diktierte Gesuche von
Inhaftierten, ohne die Andeutung
einer Begrindung mit der Floskel
zu antworten, es "komme derzeit
nicht in Betracht" oder man
"sehe sich nicht in der Lage'|
den erbetenen Gnadenerweis zu
gewdhren. Der Gefangene kann aus
dieser Behandlung keinen anderen
SchluB ziehen als den, daB man
ihn miBachtet, wenn man ihn noch
nicht einmal einer wirklichen,

STRAFVOLLZUG

begriindeten Antwort fir wert

halt."

Der Vollzugskritiker Dr. Mechler
wuBte, von was er sprach. Er erlebte
hautnah, wie Menschen in die Enge
getrieben wurden. Der heute prak-
tizierte Strafvollzug, welcher die
Persdnlichkeit vernichtet, wird
auch in Zukunft den Freitod hoher
schrauben. Im Jahre 1986 kdnnen wir
leider eine enorme Zahl von Mit-
menschen beklagen, welche in der
Haftzelle den Freitod wdhlten. Fir
die Staatsanwaltschaften und die
Ressortministerienist ein Freitod-
fall sehr schnell erledigt, und
man kann wieder zur Tagesordnung
ibergehen.

Am 17.3.1986 erhdngte sich in der
Vollzugsanstalt Freiburg ein 29-
jdhriger am spdten Nachmittag. In
einen Abschiedsbrief an einen
Freund offenbarte er: "Ich lache
so viel, aber im Innern bin ich
seelisch am Ende ... Der Knast
macht mich fertig!"

Wer fragt schon danach, ob und wie
derKnast oft genug eh schon fertige
Menschen noch fertiger macht, und
wer will schon gegen das Fertigma-
chen kdmpfen? Gar kdmpfen auf aus-
sichtslosem Posten gegen eine Wand
von Willkiir.

Am 21.5.1986 erhdngte sich in der
JVA MWittlich ein 17jéhriger. Eine
Vollzugsanstalt nahm somit einem
recht jungen Menschen das Leben.
Weitere Todesfdlle in Mannheim,
Butzbach, Aichach und alleine vier
Selbsttétungen in den Berliner
Vollzugsanstalten mdgen hier ange-
fiihrt werden.

"Mit Unmenschlichkeiten kann man
niemanden zur HMenschlichkeit er-
ziehen". Die Floskeln von "Humani-
sierung, Resozialisierung" und der-
gleichen sind abgegriffen, sie
iiberzeugen den denkenden Menschen
nicht mehr.Kratzen wir endlich das
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verlogens Etikett ab und legen die
Wirklichkeit bloB, dah Gefangene
- pach wie vor - Objekte sind und
verschiedene "Grippchen innerhalb
einer Vollzugsanstalt" allenfalls
als Aushdngeschild und Feigenblatt
dienen.

Strafvollzugsbeauftragte der beiden
grofen Parteien sind inzwischen
keine Schreckgespenste fir die Ju-
stizverwaltungen mehr. Sie haben
sich an Unmenschlichkeiten hinter
Anstaltsmauern gewdhnt. Sie fordern
allenfalls noch Stellungnahmen.
Gefangene der ganzen Bundesrepublik
werden inzwischen die Erfahrung
gemacht haben, daB die Fraktion
DER GRUNEN sich sehr engagiert um
die Probleme und MiBstande annimmi.
Sie sehen vor Ort nach und beschrdn-
ken sich nicht auf Stellungnahmen.
Mogen viele Gefangens auch bei
Wahlen daran denken, wer sie auBer-
halb von Wahlen nichtim Stich 1&Rt
und sich aufrichtig engagiert ihrer
Probleme annimmt.

Abschliedend méchte ich noch etwas
anfilhren, was einiges dariber aus-
sagen kann, was ein Leben eines
Gefangenen wert ist. Ich habe wegen
des Todes eines Gefangenen gegen
den verantwortlichen Arzt Strafan-
zeige wegen Verdachts der fahrlds-
sigen Totung erstattet. Die Staats-
anwaltschaft stellte ein und fihr-
te u. a. in ihrer Begrindung aus:

"Selbst wenn es in der Zeit zwi-
schen dem Notruf aus dem Haftraum
und dem Eintreffendes diensthaben-
den Sanitdtsbeamten zu pflichtwi-
drigen Verzdgerungen gekommen sein
sollte (vgl. Bericht des Leiters
der Vollzugsanstalt B. vom 3.4.1986
an das JM Stuttgart) 14Bt sich ein
strafbares Verhalten nicht nach-
weisen."

Vonder Betdtigung der Notrufanlage
bis zum Eintreffen des Notarztes
(Krankenhaus liegt etwa 3 Minuten
von der Anstalt entfernt) dauerte

es 40 Minuten. Dazu kann man sich
jeden Kommentar ersparen.

Daher fordere ich zum SchluB:

1. Die Bereitschaft, den Vollzug
tiberhauot menschlich verdndern
zZu wollen;

2. die realistische Praktizierung
des Strafvollzugsgesetzes ohne
die undurchsichtigenund repres-
siven  Ausfihrungsbestimmungen
der Ressortministerien, neben
eigenen, ungeschriebenen Verfii-
gungen des jeweiligen Vollzugs-
leiters;

3. ein Endeder nicht nachvollzieh-
baren "Ermessensentscheidungen
ohne Grenzen":

4. ein Endeder Uberreglementierung
und Bevormundung im Vollzug; der
Inhaftierte muB Blirger bleiben
und darf nicht zum Untermensch
oder Unperson abqualifiziert
werden:

5. die Aufsichtsbehdrden - ein-
schlieRlich der Strafvollstrek-
kungskammern - sollten nicht
weiterhin das Beschwerderecht
des Gefangenen zum “Scheinrecht"
herabwiirdigen, indem sie Ausfih-
rungen des Vollzugsleiters a
priori blind Glauben schenken.
Dadurch wurde noch k e i n ech-
ter MiBstand aufgedeckt.

6. Sozialarbeiter und Psychologen
inden Vollizugsanstalten sollten
sich endlich bewuBt werden, daf
sie "zur Hilfe fiir den Inhaf-
tierten" da sind, auch wenn da-
mit etwas "Arbeit" verbunden
¥st.

Meine SchluBsumme lautet daher:

Kein Grundsatz findet so fleiBigen
Gebrauchwie der Grundsatz zur vol-
ligenDemoralisierung Inhaftierter:

Verurteilung plus Ignoranz gleich

Ruin!

Horst Kreuz

Am Rande bemerkt

Starker Tobak

Am 3.12. wurde der ehemalige An-
staltsgeistliche der JVA-Moabit,
Pfarrer Kihnle, zu einer Geldstra-
fe von OM 1.8c0.00 verurteilt,
weil er "unbefugt" Haschisch in
Besitz hatte.

Bereits im April 1985 haben wir
Uber diesen Fall berichtet und
dabei auf das Uberzogene Sicher-
heitsdenken des Herrn Astrath,
Leiter der Sicherheit in Moabit,
hingewiesen.

Das war auch der Grund, warum die-
sem wackeren Pfarrer der Prozefd
gemacht wurde. Wer Pfarrer Kihnle
kennt weill dal3 er gerade und auf-
recht seinen Weg geht. (Ghne
Ansehen der Person und Religion
hat er jedem geholfen. FuUr ihn war
unvorstellbar, daB er fiUr etwas
bestraft wird, flr das er nichts
konnte (siehe dazu auch den
Pressespiegel Seite 20 + 21). Als
er das Haschisch fand, gab es kei-
ne Frage, er meldete es ohne den
Empfanger zu nennen.

Das war sicher auch ein Grund fir
den Sicherheitsbeauftragten, ein
Exempel zu statuieren, er erstat-
tete Strafanzeige. Der arme Pfar-
rer konnte fast zwei Jahre auf
seinen Termin warten, und es in-
teressierte auch keinen, wie er
sich fihlte.

Traurig ist die Haltung der Kir-
chenleitung in diesem Fall. Die
vorgesetzte Behdrde hatte der Ver-
setzung des Pfarrers zugestimmt.
Ein Brief an den Bischof Kruse in
dieser Angelegenheit im Madrz 1985,
vom Verfasser dieses Artikels ge-
schrieben, blieb bis zum heutigen
Tage unbeantwortet.

In Deutschlands dunkelster Zeit
waren es die Pfarrer, die mit den
Angehdrigen der inhaftierten Geg-
ner des Nazi-Regimes, den Kontakt
zu den Gefangenen aufrecht erhiel-
ten. Ihnen ist es zu verdanken,
dafl soviel (ber den Leidensweg
dieser Frauen und Manner bekannt
wurde. Selbst bei den Nazis wurde
die Unabhdngigkeit der Pfarrer re-
spektiert.

Im Namen aller Gefangener danxen
wir Pfarrer Kuhnle fur sein grofes
Engagement, es ist ungeheuerlich,
dal die Gefangenenseelsorge suf so
einen Mann verzichten mul3.

_géh_
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ercin, Kokain, Crack, De-
signer-Drogen, - die bun-
desdeutschen Medien iber-
schwemmten im “Sommerloch"
den Nachrichtenmarkt wieder
mit einer Horrornachricht nach der
anderen.

US-Prdsident Ronald Reaganund sein
[Mitarbeiterstab geben Urinkontrol-
len ab, um mit gutem Beispiel vor-
anzugehen, doch die Ergebnisse hdlt
man wohlweislich unter VerschluB.

Nancy Reagan ruft eine neue Anti-
drogenkampagne - "Just say No!" - ins
Leben, und amerikanische Truppen-
verbdnde filhren in Sidamerika mili-
tdrische Operationen gegen Kokain-

pflanzungen durch. Doch ein MiBer- f

folg all dieser und dhnlicher Ak-
tionen ist vorprogrammiert und das
aus gutem Grund.

Der Volksmund wiirde sagen: "man
muB das (Ubel an der Wurzel packen".
Doch gerade das ist es, wovor sich
bisher jede Regierunggedriicki hat.
Immer wenn die Besorgnis in der
Bevdlkerung gegeniiber Drogen
steigt, ist man schnell mit Pro-
grammen und Aktionen zur Hand.

Verschdrfung der Gesetze, Aufri-
stung der Fahndungsorgane, groBan-
gelegte Fahndungen gegenHdndler und
Konsumenten und eine scheinbar breit
angelegte Aufkldrung gelien als
Allheilmittel - koste es was es
wolle. Aber Mittel zur soziologi-
schen Forschung, um langfristig
nicht mehr stdndig die Symptome zu
mildern, sondern die Ursachen her-
auszufinden und zu dndern, gibt es
nicht. Einer politischen Land-
schaft, die sich nur noch als par-
teiliche Machtstruktur innerhalb
einer Wahlperiode begreift, sind
Zeitrdume von zehn, finfzehn und
mehr  Jahren zur Problemldsung
fremd. Im Gegensatz dazu war den
Menschen eines nie fremd: Drogen.

Ve. Ve. VERSgUTE  JuGEND..
HicK . AltEs DROGENFIB.
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KULTDROGEN

In jedem Land der Melt findet man
in Pflanzen der verschiedensten
Art Wirkstoffe, die auf den mensch-
lichen Organismus berauschend wir-
ken. Schon in der frihgeschichtli-
chen Eniwicklung von Gesellschaft
und Kultur machte der Mensch davon
Gebrauch. Ob man heute von heidni-
schen Ritualen oder von Religions-
feiern sprechen will, bleibt sich
gleich. Berauschende Mittel waren
stets fester Bestandteil des Ereig-
nisses. Dieses Brauchtum ist letzt-
lich auch in jeder Gesellschafts-
form erhalten geblieben. Gedndert
haben sich nur die Drogen.

Die Azteken gewannen verschiedene
Rauschmittel aus Kakteen und fei-
erten damit religidse Opfertage,
Hochzeiten und den Jahreswechsel.
Sie hatten eine nicht mindere
Struktur und Ethik, wie der Euro-
pder, der festliche Anldssemit den
verschiedenen Formen von Alkohol
begeht. Gesellschaftliche Normen,
"welche Droge zu welchem AnlaR",
waren dabeil ebenso gegeben.

Bezeichnend ist, daB fir je hoher-
stehend eine Kultur sich betrach-
teteund je mehr moralische Anspri-
che sie an sich stellte, desto

| komplizierter und geregelter wurde

der Drogengebrauch. Wihrenddie so-
genannten Naturvélker ungehindert
und auch unbelastet mit ihren Dro-
gen umgingen, setzte in Europa das
Zeitalter der Heuchelei ein.

STANDESDROGEN

Bilsenkraut und Stechapfel, die
"Drogen Nr. 1" bei Ritualen, gehir-
ten schnell der Vergangenheit an
und gerieten zeitweise sogar in
Vergessenheit. Die "zivilisierte"
Welt trank Bier oder MWein. Beide
Rauschmittel waren bestens geeig-
net, auch die Kluft zwischen den
"Oberen” und "Niederen" zu verdeut-
lichen. Wein war zwar durch seine
qualitatsmédfigen Abstufungen selbst
fiir den gemeinen Landsknecht er-
schwinglich, aber das Preisgefille
zum Bier war deutlich. Wichtig fir
den Konsumenten war eh nurdie ent-
hemmende Wirkung.

Dennalles, was dem niederen Volk
als Verlustigung erschien, das
Leben lebenswert machte, war durch
religidse Moraleinschrinkungen und
Verbote mit dem Begriff "Schuld"
belegt. Groft war die Angst vor dem
hillischen Fegefeuer und die woll-
te erst iberwunden werden. Als
Ventil wurden ‘"moralische Freizo-
nen", wie z. B. der Fasching, ge-
duldet. Aber da man die moralische
Haut, in die man sich stecken lieR,
nicht einfach abwerfen konnte, war
dazu eine enthemmende Droge nitiqg.
Spdtestens im Beichtstuhl sollte
man ja wieder begreifen, daB man
Schuld auf sich geladen hat.
Trunksucht wurde zur Todsiinde er-
kldrt, dsrweil die Kirchenoberen,
unbelastet von ihren Dogmen, wein-
selig zu ihren Konkubinen hinter
die Klostermauern schliipften.

L]
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WAHRUNGSDROGEN

War die Droge zuerst Bestandteil
eines Rituals, das kostenlos ver-
abreicht wurde, gewann sie nun an
finanzieller Bedeutung. Nicht zu-
letzt durch den alltdglichen #on-
sum. Staat und Kirche hielten die
Herstellungsmittel, ob Weinstocke
oder Getreidefelder, fest in der
Hand, sowie die Produktion. MNoch
heute sind die bayerischen Kloster-
brauereien weltberihmt fir ihre
Biere. Das Geschdft mit den AblaR-
briefen, um dem Fegefeuer zu ent-
rinnen, mutet dagegen als Klein-
krdmerei an. Die Droge wurde mono-
polisiert. Mit dem Einsetzen des
Handels zwischen England und China
bekam die IMonopolisierung einer
Droge sogar wdhrungswirtschaft-
liche Bedeutung. Tee und Seide
waren die begehrten Waren und konn-
ten von China nur gegen Bezahlung
von Silberbarren erworben werden.
Im Gegenzug gab es nichts was China
von England kaufte und mit Silber
bezahlte. Ungeheure Mengen an
Silber flossen nach China, und die
Wahrungsstruktur Englands drohte
Zu stirzen.

Einzig Opium, das in China verbo-
ten war, brachte im Tausch Silber
ein.Die englische Regierung machte
aus der Not eine Tugend und er-
teilte den Asienhdndlern eine Han-
delserlaubnis mit Opium. Nicht et-
wa in England, wo es genauso ge-
dchtet war wie in China, aber im
Handel mit China wurden Opium-

Ma-
rine geschiitzt. Die Gewinne waren
gigantisch und die AuBenhandelsbi-
lanz gerettet. Ein Weltreich griin-
dete sich mit auf Drogen.

schmuggler von der britischen

DROGENMEDIZIN

Vom Schamanen zum Krduterdoktor,
uber den Naturheilkundigen bis zum
"Medicus", war ein langer Weg durch
die Jahrhunderte. Der HMensch lern-
te, daB verschiedene pflanzliche
Gifte, die teils schon als Drogen
bekannt waren, in verdnderter oder
richtig dosierter Form als Heil-
mittel eingesetzt werden konnten.
Morphium und Heroin, =zwei Abarten
des Opiums, gewonnen aus derselben
Pflanze, dem Mohn, waren die Wun-
dermittel des beginnenden zwanzig-
sten Jahrhunderts.

Der erste Weltkrieg und die hem-
mungslose Anwendung von Morphium
als Schmerzmittel brachten die er-
ste "harte" Drogenwelle {ber Euro-

‘pa. In den Lazaretten abhdngig ge-

worden, gab es eine Flut von Mor-
phinisten, die jedoch im kriegsge-
beutelten und von Arbeitslosigkeit
gekennzeichneten Europa, den Vor-
teil der Droge zu schdtzen lernten.
Drogenerfahrungen wurden weiter-
gegeben, und die Zahl der Konsu-
menten stieg. Heroin war ein eben-
so gebrduchliches wie beliebtes
Schmerzmittel. In jeder Apotheke
frei zu haben und sogar Kinderhu-
stensaft beigemengt. Aus Siidamerika

l\_)‘--..
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kam Kokain. Erst verbreitet im
neuen topmodischen Getrdnk "Coca-
Cola" und dann auch als Pulver ge-
gen Migrdne avancierte es zur mo-
dernen Droge der Stars und solche,
die es sein wollten. Wahrend der
Trend in Amerika nicht mehr aufzu-
haltenwar, setzte der zweite Welt-
krieg dem monddnen Treiben in Eu-
ropa ein Ende.

WOHLSTANDSDROGEN

Vom Ende des zweiten MWeltkrieges
bisMitte der sechziger Jahre waren
Drogen auf einen kleinen Kreis von
Morphinisten und Heroinabhdngigen
beschrdnkt. Doch dann rollte die
zweite Welle und die gleich durch
viele Gesellschaftsschichten.

Die chemische Industrie und ihre
Forschungsbereiche hatten durch
"Kriegsmittel" einen wahren "BOOM"
erlebt. Desgleichen die Psychologie
und Psychiatrie. Die moderne iedi-
zinschrie férmlich nach neuen Mit-
teln zur Behandlungserprobung. Der
US-Markt verlangte Tranqualizer,
bevor sie liberhaupt erfunden waren.
Mit Lybriumund etwas spater Valium
wurde aus dem ehemaligen Schweizer
"Pillendreher" La Roche ein Markt-
filhrer. LSD wurde erfunden und be-
reits 1954 auf die "schwarze Liste"
gesetzt. Zwar half es unter ande-
rem wie gedacht auch gegen Kopf-
schmerzen, aber seine Nebenwirkun-
gen lieBen sich nicht vermarkten.

Mitte der Sechziger war der deut-
sche Markt fiir Psychopharmaka end-
lich soweit. Das Wirtschaftswunder
und der rasante Aufbau forderte
seinen Preis. Der deutsche Jungma-
nager arbeitete leistungssteigernd
mit sogenannten "Hallo-Wach"-Prdpa-
raten wie AN 1, und wenn er zu
"speedig draufkam", dampfte man
halt glickselig mit "Captagon'",
wahrend zu Hause die einsame Haus-
frau, angetdrnt von Hennessy, sich
mit Valium in den Schlaf lullte.
Als die Industrie erkannte, daB
der Markt zwar groB, aber fir US-
Verhdltnisse doch sehr beschrédnkt
ist, griff sie zum selben preis-
treibenden Mittel wie in der \Ver-
gangenheit - Monopolisierung!
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Zum "Schutze" der offentlichen Ge-
sundheit kam es zur Gesetzesdnde-
rung des BTM (Betdubungsmittelge-
setz),und fortan gab es die Mittel
nicht mehr billig im Freiverkauf,
sondern gegen teures Geld auf Re-
zept. Der gehobene Mittelstand und
die Reichen konnten dariber nur
licheln. Wer Privatkasse zahlt,

hat auch den Arzt mit dem passenden
Rezeptblock zur Hand.

DROGENKULT

Im Schatten der zuwachsorientier-
ten Eltern wuchs eine Generation
von Jugendlichen heran, die eigent-
lich nur ein Problem kannte: die
Langeweile. Der Existenzkampf ihrer
Elternwar ihnen fremd, wurde meist
absichtlich ferngehalten. Fassungs-
los betrachteten die Wohlstandsbir-
ger 1ihre "Kids", weil diese sich
nichtmit deniblichen Ersatzbefrie-
digungen zufrieden gaben. Eine Ge-
nerationbrach auf, die "Knete" und
das Statusdenken ihrer Eltern ver-
achtend, nach eigenen Werten und ei-
gener Befriedigung zu suchen.

In erster Linie warman anders und
in zweiter galt noch das alte
Sprichwort: "Reisen bildet." Wih-
rend sich eine Industrie um die
Jugend herum aufbaute und sie mit
"ihren" Platten, "ihren" Bichern
in "ihrer" Sprache versorgte, "ihre"
Discos aus dem Boden stampfte,
wurdeman reiselustiq. Aus "fernen"
Landen brachte man dann auch in
Europa nie gekannte Drogen mit,
allen voran Haschisch.

Was eine zeitlang bei "“Insidern"
unterschwelligvor sich ging, drang
explosionsartig an die Oberflédche.
Die "Kids", damals noch als Teens
und Twens beldchelt, gingen furcht-
los auf Entdeckungsreise. Der bun-
desdeutsche Blatterwald rauschte
und wulte den Eltern Schlimmes zu
berichten. So erfuhr es auch der
letzte "Hinterwaldlertwen": "Babe,
da gibt es etwas, wovor sich "die"
maBlos flirchten, was dich von "de-

nen" richtig unterscheidet, und
das macht noch Spaf, daB dir die
Birne wegfliegt.”

Wahrend sich Papa bei Bier und
Peter Frankenfeld entspannte, ent-
spann sich ein vielfdltiger Dro-
genkult. Hemmungslos setzie die

Plattenindustrie und ihre PR-Abtei-
lungen auf diesen Trend.

Softis und Hippies rauchten Ha-
schischund "Gras" und hérten Peter,
Paul and Mary, Melanie, Beach Boys
und die Beatles.

Die Stones besangen Heroin (Brown
Sugar), den wilden "Streetfigh-
ting man"und ihre Anhdnger ldchel-
ten uber die Softies.
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Eine bunte Mischung, von allem et-
was, mit einem Schluck "Seuthern
Comfort", das war Janis Joplin,
Joe Cocker und "Doors".

Von "Velvet Underground" bis Pink
Floyd gab's Meskalin, Pejotl, Acid
und Speed.

In Amerika lieR sich Timothy Leary
als Prophet eines neuen BewuBtseins
feiern, geboren ausdem LSD-Rausch.
In Los Angeles und London eta-
blierte sich ein ™arkt fir im
Rausch  geschaffene  Kunstwerke.
Ebenso fand Anklang, was Papa im-
mer so grinsen 13Bt, und die Haus-
apotheken wurden gépliindert. AN 1,
Captagon, Valium, Mandrax und Rosie
Mohn waren leicht zu beschaffen
und in Mengen im Umlauf.

Modeerscheinungen kommen und gehen.
Drogenorgien lockten keinen Hund
mehr hinter dem Ofen vor, und die
Presse verstummte. DaB Drogen auch
eine Problematik mit sich bringen,
entschwand aus dem BewuBtsein, und

es schien, als hdtte Europa der
Droge entsagt.
DROGENWAHRUNG

Staat und Uffentlichkeit hatten dan
Drogen den Kampf angesagtund sonn-
ten sich in einem vermeintlichen
Sieg. Im gleichen MaR wie das Be-

ehJ(r'sd (nﬂﬂak‘r ¥n I
% & -

!:w\\

s CH ST
Zom Flude poscholien
mich fw!)? aA e dn i

Die 2vei Bovrbons

Waren 2wviel fir

wuflitsein schwand, nahmen auch die
Gelder zur Drogenbekdampfung wieder
ab. Inaller Stillekonsolidierte
sich der Markt. Die Konsumenten
hattendie wilde Experimentierphase
hinter sich und trafen, bis auf
Kleinstszenen, praktisch nur noch
eine Entscheidung zwischen Ha-
schisch und Heroin. Der Kreis der
Konsumenten beider Lager weitete
sich stetig aus, ohne daB nennens-
werte Engpdsse entstanden.

Kein Wunder, denn wieder kam es
zurunheiligen Allianz zwischen
Droge und Wahrung. Drogen wurden
zum Geschdft um harte Devisen.
Ldnder mit schwacher AuBenhandels-
bilanz, wie die Tirkei, Marokko
Afghanistan, bauten an was die
Felder hergaben. Im goldenen Drei-
eck zwischen Burma, Laos und Thai-
land verwandelte sich roter Mohn
in grine Dollars. Sidamerika er-
kannte, daB es der grofle US-Bruder
zwar gern als Bollwerk gegen den
Kommunismus sah, aber ansonsten an
Landesprodukten kein gesteigertes
Interesse hat, auBer an Kokain.
Fir alle galt vor allem, daB der
Machtige nur an der Macht bleibt,
wenn er sie behaupten kann, und
dazu braucht er Waffen. Drogen und
Waffen sind untrennbar miteinander
verbunden.
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DROGENKAPITAL

Heroin, Kokain und Haschisch wur-
den zum Kapitalmarkt des Jahrhun-
derts. Kein anderes Geschdft hat
eine derartige Rendite. Milliarden
werden umgesetzt und flieBen in
den Kreislauf legaler Wirtschafts-
politik. Ob in den italienischen
Waffenschmieden des Vatikans, ob
in Schweizer Finanz- und Kapital-
fonds, oder bei Schering beim An-
kauf von Essigsdure, die zur Hero-
inherstellung unabdingbar ist - die
Kasse klingelt und niemand braucht
ein schlechtes Gewissen zu haben.
Geld stinkt bekanntlich nicht und
niemand vermag mehr die einstige
Herkunft aus den Taschenvon Milli-
onen von Konsumenten nachzuweisen.

DROGENPOLITIK

Angesichts der Realitdten um den
Drogenhandel und -wandel ist es
nicht unverstdndlich, daB sich je-
der Staat nur aufs herumdoktorn an
den Symptomen beschrdnkt. Auf den
Handel verzichten kann man in den
Zeiten  angespannter Weltwirt-
schaftslage nicht. Aber Drogen
richten auch volkswirtschaftliche
Schdden an. Dieser liegt nach
Schdtzungen fiir 1986 in den USA
bei ca. 60 Milliarden Dollar. Fiir

die Bundesrepublik diirfte eine
nicht weniger beeindruckende, den
Verhdltnissen entsprechende Summe
zusammenkommen. Dies gilt es nur,
auf ein "verniinftiges" MaB zu be-
grenzen.

Ein Staat kann durchaus mit Drogen-
abhdngigen leben. Er tut es seit
eh und je mit seinen Alkohol- und
Tablettensilichtigen, die gegeniiber
den Haschisch- und Heroinkonsumen-
ten noch in der Uberzahl sind.
Doch verdient man an denen auch
seit eh und je entsprechend. Der
Verdienst an der Branntweinsteuer
in Millionenhthe war 1985 das
grofte Paket unter den besteuerten
Gltern.

Als Kind wodde i ber
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Die praktizierte Drogenpolitik ist
und bleibt in dieser Form Heuche-
lei. Der Dealer wird zum Monster,
zum Morder auf Raten gestempelt,
wdhrend die Kapitalgeber, die Spe-
kulanten und Waffenhdndler ehrbare
Birger bleiben, die etwas firs
gruttosozialprodukt tun. Eigentum
verpflichtet bekanntlich. Schnaps-
brenner und Dealer werden letzlich
fur dasselbe Delikt bestraft, fir
den Verstof gegen das Staatsmono-
pol und wegen Steuerhinterziehung.

Andererseits ist der Staat nicht
bereit, das Monopol zu lizensieren
und damit dem Schwarzhandel den
Wind aus den Segeln zu nehmen.
Nicht der Legalisierung wird hier
das Wort geredet, sondern der Ent-
kriminalisierung. Es ist aus Holl-
land bekannt, daB die staatliche
Abgabe von Ersatzdrogen, z. B. Me-
thadon, nicht zur Heilung der Sucht
fuhrt, aber die Kriminalitdt min-
dert. Die sogenannte Beschaffungs-
kriminalitdt, vom Taschendiebstahl
iber den "Autobruch" bis zum Uber-
fall, ist ein hoher Schadensfaktor,
der mit seltsamen Argumenten in
Kauf genommen wird.

Da war jiingst in einer "Report"-
Sendung zu vernehmen, daf man den
Teufel nicht mit dem Beelzebub aus-
treiben kann. V6llig richtig, doch
mit welchem "Beelzebub" treibt man

éé&/é? Din. lch. bei
Jder ée@an heit blav.

inabhdngigen  zuriickgegangen und
scheint sich mit leicht sinkender
Tendenz zu stabilisieren, doch die
Zahl der Konsumenten steigt allge-
mein. Der Verbrauch von Kokain hat
inden letztenbeiden Jahren sprung-
haft zugenommen und Haschisch ist
weitverbreitet. Gerade das BewuBt-
sein gegeniiber dieser '"weichen"
Droge hat sich seit 1965 entschei-
dend gewandelt. Das M&rchen von
der Einstiegsdroge glaubt niemand
mehr, eher ist man gegeniiber dem
Alkohol wachsamer geworden. Immer
mehr verbreitet sich die Devise,
wenn schon eine Droge, dann lieber

eine Cannabis- als eine alkohol-
haltige.
Es ist an der Zeit, die Betrach-

tungsweisen zu é&ndern. Man kann
die Vielzahl der Drogenkonsumenten
nicht weiter nur in die Schublade
der Asozialen, der Penner und der
notorischen Nichtstuer stopfen.
Diese "Schichten" kdnnen sich gar
keine Drogen leisten und frdnen
seit je her dem Alkoholismus. Dro-
genkonsumenten sind die untere
Mittelschicht bis zur Oberschicht.
Da hilft es nicht, wenn sich Frau
Kohl hinstellen und eine "Sag ein-
fach Nein!" Kampagne ausrufen wiirde.

Wenn der Staat wirklich an einer
Lésung des Drogenproblems interes-
siert ist, muB er andere Wege be-

den Suchtkranken den "Teufel" im
"Knast" aus? "Aus ethischen Griin-
den", sagte Dr. Franke in der glei-
chen Sendung, "wdre eine Ausgabe
von Ersatzdrogen nicht moglich. Da
kdme man mit den Grundrechten in
Konflikt, da z. B. bei einer fest-
gelegten Ausgabestelle das Recht
der Reisefreiziigigkeit einge-
schrdnkt wdre." Der Junkie in sei-
ner Zelle freut sich zu héren, daB
sich der Staat soviel Gedanken um
seine Grundrechte macht - solange
er "drauBen" ist.

DROGENFORSCHUNG

Der Endpunkt ist lange nicht er-
reicht. Zwar ist die Zahl der Hero-

schreiten. Dazu ist eine langfri-
stige empirische Forschung der
Sozialstruktur des Landes notig.
Auch wenn die Antwort auf die Fra-
ge, wasdenn den Birger zum Drogen-
konsum veranlaBt, vielleicht an
den Grundfesten dieser HWachstums-
gesellschaft ritteln konnte. Ist
da nicht eine seltsame Parallele
zwischen den hohen Arbeitslosen-
ziffern 1920 und 1986 und dem hohen
Kokainverbrauch? Her weiterhin die
Augen verschlieBt, die Symptome
verdeckt und im Kriminalisieren
und Einsperren die einzigen LO§-
sungswege sucht, ist entwederblind

oder Waffenhdndler.
-map-
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Auf diesen Seiten haben unsere Leser das Wort. lhre Wiinsche,

Anregungen,
Forderungen, Kritik und Urteil, mussen sich nicht unbedingt mit der Meinung

der Redaktion decken. Die Redaktion behalt sich vor, Beitrige - dem Sinn

entsprechend - zu kiirzen. Anonyme Briefe haben keine Chance.

Liebe Lichtblickredaktion,
Hallo Michael,

hat mich Schmunzeln gemacht, als
ich las auf der Anklage v. 27.08.86,
daB Du ein "Rathenower” bist. Daher
Deine "Kampfeswut"!!! Also fast
Landsmann, rate Dir, die Sache so
lange wie méglich hinauszuzdgern,
will sagen, im Falle einer Verur-
teilung alle Rechtsmittel bis zum
KG (ca.Z2 Jahre wiirde das bedeuten)
auszuschopfen.

Horte sowas, als wenn man Dich dann
los wird mit der Argumentation,
einen Chefredakteur, der rechts-
kraftig wegen "ibler Nachrede" ver-
urteilt sei, konne man nicht ohne
Schaden fiir die Glaubwirdigkeit
des "der lichtblick" und Storung
der Sicherheit und Ordnung (Bedro-
hung durch andere Gefangene des
P. H. als Folge einer Hetze zur
Gewalt ...) als verantwortlichen
Redakteur belassen.

Troste Dich, noch haben sie keinen
Besseren und als bundesrepublika-
nisches Aushdngeschild der Justiz-
verwaltung steht auch nicht die
Einstellung des Lichtblicks zu be-
firchten. Also, Kopf hoch, den Du
ja nun auch in der einstweiligen
Verfiigung fir Deinen HMitarbeiter
"map" hinhalten muBtest. Dachte,
Dich mal kennenzulernen, aber nix,
rechtskrdftig verurteilt sitzen
hier sehr viele Langstrafer in
Moabit und warten auf Tegelverle-
qung. Kein Platz, heiBt es hier.

Der wirklich und nicht anzweifel-
haften, vorbildlichen =zahndrztli-

chen Betreuung durch Dr.med. dent.
Williams steht eine solche im all-
gemein-internistischen Bereich
kontrér gegentiber. Die Staatsanwalt-
schaft im Falle des Ex-Stadtrates
Antes hat in punkto Knastmedizin
unbeabsichtigt einen Offenbarungs-
eid geleistet. Diese hat ndmlich
laut Presseberichte im TAGESSPIE-
GEL etc. die Fortsetzungder Haupt-
verhandlung des verhandlungsunféd-
higen Antes ohne diesen gemdlB § 231
a StPO deshalb verlangt, weil die-
ser sich einem "harmlosen Ein-
griff und zwar dem Einsetzen eines
Katheters widersetzte. Der Staats-
anwalt bot dem 4. Strafsenat des
Kammergerichts ein Gutachten eines
Professorsder Urologie an, welcher
diesen Eingriff als vollig harmlos
bezeichnete, der ambulant durchge-
fihrt werden konne.

Am 7.11.86 abends liel Antes dann
diesen "harmlosen Eingriff" im
Krankenhaus der Berliner Vollzugs-
anstalten durchfilhren. Anderntags
muBte er wegen lebensbedrohlicher
Komplikationen ins Klinikum Steg-
litz verlegt werden.

Der TAGESSPIEGEL meint dazu auch in
einer Kommentierung vom 15.11.86,
die Staatsanwaltschaft glaube, Antes
habe "mit Bedacht" diesen Eingriff
“"von einem jungen Arzt" unterziehen
lassen, und die Staatsanwaltschaft
meine, die dannentstandenen lebens-
bedrohlichen Komplikationen als
Folgedes Eingriffs im Haftkranken-
haus "seien absehbar gewesen".
Laut TAGESSPIEGEL handelt sich es
bei dem Arzt um den "internisti-

schen Oberarzt der Haftanstalt in
Moabit".

Mithin, von der AuBerungder Staats-
anwaltschaft und des von ihr hin-
zugezogenen Professors und Fach-
arztes fiir Urologie ausgehend, es
handele sich um einen harmlosen
und sogar ambulant durchfiihrbaren
Eingriff, muR ernsthaft gefragt
werden, was man uns "Normalgefan-
gene", diewir ja keine Presselobby
als Beobachter hinter uns haben,
zumutet. Dieser internistische
Oberarzt, der unfdhig ist, einen
harmlosen Eingriff ohne lebensbe-
drohliche postoperative Folgen
durchzufihren, ist der gerade noch
"gut genug" fir uns Gefangene?

Ich bin vor ca. 10 Jahren ein hef-
tiger Kritiker der seinerzeit im
Strafvollzug sehr engagiert aufge-
tretenen sogen. "Arztegruppe fir
eine medizinische Betreuung im
Knast" gewesen, weil ich der Mei-
nung war, sie wollen lediglich ihr
"linkes  Siippchen" kochen, also
Ideologie anstelle von Medizin.

Irrtum, ich habe spédter einige die-
ser Arzte als hochqualifizierte
Ober- und Chefdrzte im Klinikum
Westend und Steglitz getroffen.
Als Patient und war begeistert von
deren diagnostischen Fdhigkeiten.
Der frihere Chefarzt der Berliner
Vollzugsanstalten, Dr. Meitzner,
und die Oberdrztin der Inneren Ab-
teilung, Frau Dr. Bouchard, waren
sicher Ausnahmen, denn an deren
arztlichen und menschlichen Quali-
titen war nicht zu zweifeln. Als
ichden hiesigen beiden Hausdrztin-
nen per Vormelder Herzbeschwerden

mitteilte, wurde ich nicht einmal
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vorgefiihrt, geschweige, daB ein EKG
veranlalBt worden wadre. Gibt es ja
im Zweifelsfalle das Ausweichen
auf die berihmten "psychosomati-
schen Zustandsbilder", die jedwede
drztliche Unterlassung rechtfer-
tigen.

it freundlichen GriiBen fir Euch

Pater P. Bauereis
JVA Berlin-Moabit

Liebe Redaktionsmitglieder,

am 25.10.1986 habt fhr mir einige
Exemplare des Lichtblicks iber-
sandt.

Als diese hier eintrafen, fielen
sie zum Teil Opfer der hiesigen
Zensur. Die in den Heften enthal-
tenen Musterbegriindungen wurden
entfernt. Gegen diese MaBnahme
legte ich unverziiglich Beschwerde
ein und erhielt heute nachstehende
Entscheidung des Prdsidenten des
Justizvollzugsamts K6ln zugestellt
- Aktenzeichen 4514 E - K 136/86:

"Sehr geehrter Herr Kuhlen!

Ihre Eingabe vom 29.10.1986 muB
schon aufgrund Ihres eigenen Vor-
bringens als unbegriindet zuriickge-
wiesen werden (7??).

Wie Sie vielleicht wissen, gibt es
ein Druckwerk, das unter der Be-
zeichnung "Der Ratgeber flr Gefan-
gene" vertrieben wird. Dieses
Druckwerk verfolgt in seiner Ge-
samtheit die Absicht, den Leser
dazu anzuleiten, den staatlichen
Strafverfolgungs- und Vollstrek-
kungsanspruch zu unterlaufen. Es
verunglimpft Bedienstete, fordert
Gefangene zur Widerstandshaltung
auf, gefdhrdet damit Sicherheit
und Ordnung der Anstalt und behin-
dert den Gefangenen in seinen Be-
mithungen, das Vollzugsziel zu er-
reichen. Das Druckwerk kann daher
gemdB § 70 I1 2 StVollzG nicht an

Gefangene ausgehandigt werden.
Diese Grundsdtze werden von den
Gerichten bundesweit immer wieder

bestdtigt.

Uber den "Lichtblick" soll nun der
Inhalt des sogenannten Ratgebers
sukzessive abgedruckt werden. Da
hierdurch aber die 0. a. Grundsdtze
unterlaufen wirden, missen die ein-
schldgigen Passagen leider vor Aus-
héndigung des Blattchens an den
Gefangenen entfernt werden, selbst
wenn sie unter der irrefihrenden
Bezeichnung "Musterbegriindungen"
abgedruckt werden.

Hochachtungsvoll
im Auftrag
Paffrath"

DaR ich mich mit solchen faden-
scheinigen Erkldrungen, die wider-
sinniger wohl kaum sein kdnnen,
nicht einverstanden erkldre, ist
wohl selbstredend.

Ich wdre Euch dankbar, wenn Ihr
mir kurz mitteilen kodnntet, ob Ihr
fir einen zu verfolgenden Rechts-
streit im Rahmendes "§ 109" StVollzG
evtl. Beistand leisten konnt
und falls méglich Auskunft dariiber
geben konnt, ob Euch {ber andere
gerichtliche Entscheidungen bzw.
Widerspruchsverfahren etwas bekannt
sein sollte.

Fir alsbaldige Nachricht danke ich
schon heute.

iMit freundlichen GriiBen

Hans H. Kuhlen
JVA Willich 2

Nur woher wird das Recht genommen,
Uber unsere Geflihle zu bestimmen und
Versuche, uns Inhaftierte auch noch
zuentmindigen? Was sollen die scho-
nen Worte der Politiker iber Zustan-
de in der Welt und haben in ihrer
Republikeine Knast-Tradition fort-
gesetzt, nach dem #Motto "Made in
Germany". Augenwischerei, "Bei uns

doch nicht", das ist der blanke
Hohn.
Es werden Sozialarbeiter einge-

setzt, die sich nicht bewuBt sind,
was das Wort Sozial in ihrer Be-
rufsbezeichnung bedeutet. Meine
Herren, ich stelle von Tag zu Tag
mehr fest: "Terror wird in der BRD
nicht erzogen". Nur spielen wir
nicht mit, um ein System zu stit-
zen, welches poros auf tonernen
FiBen ruht, gestiitzt durch Klingel
und Korruption. Wir werden teil-

An die
Redaktionsgemeinschaft
"der lichtblick"

Seit einigen Monaten lese ich be-
gierigden Lichtblick und muB fest-
stellen: Ihr seid wirklich ein
Lichtblick.

Erschreckenderweise stelle ich
fest, Rheinbach muB wohl fir et-
liche Kndste Pate gestanden haben.
In Hinblick: "Gefangenenhilfe,
Menschlichkeit, Gesetzestreue und
vieles mehr."

Ich finde eines sollte klar sein,
jederhat seineneigenen Anteil mit-
gebracht fir dieWelt hinter Gitter.

weise von Menschen bewacht, na sa-
gen wir es tolerant, eine kleine
Masse Gehirn ist halt eine Krank-
heit. Menschen bestimmen evt. (ber
unsere Zukunft, die k&nnen noch
nicht mal ermessen, was in der
Knastzeit alles zerstdért wird,
vor allen Dingen innerlich.

Deshalb, Ihr Lichtblicker, danke fir
Eure Arbeit, flr Eure Kraft und ich
glaube auch manchmal fir sehr sira-
paziertelerven. Macht weiter, wir,
die Knackis, brauchen Euch, damit
wirwenigstens imLichtblick vereint
sind.

Michael Walde
JVA Rheinbach
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Hallo Lichtblicker!

Heute mochte ich mal wieder Uber
das leidige Thema Ehesprechstunden
perichten. Uberschrift: Die Ehe ist
ein Gut, das zu schitzen ist!!!

Am heutigen Tage war es wieder so-
weit, ich "durfte" meine Frau fir
zwel Stunden in Plbdtzensee besu-
chen. Uber die Besuchsregelung
brauche ich ja nicht mehr zu be-
richten, da sie den meisten bekannt
ist. Doch ich méchte Euch mein heu-
tiges Erlebnis nicht vorenthalten.

Als ich mich heute morgen um 7.00
Uhr bei meinem Stationer erkundig-
te, wann ich vorne im Sprechzentrum
II/III sein miBte, um nach "Plotze"
gefahren zu werden, erfuhr ich die
erste Uberraschung. Er wuBte gar
nicht, daB ich {berhaupt Sprech-
stunde hdtte. Also rief er im
Sprechzentrum an, um sich fir mich
zu erkundigen.

Normalerweise ist das Sprechzentrum
dienstags nicht besetzt, da aber
einige Krankenhausiiberfiihrungen
angesagt waren, bekam er einen An-
schluB, Doch der Mann, der dort
seinen Dienst tdtigte, wuBte auch
von nichts. Kein Problem, dachte
ich, 1irgendeiner wird schon Be-
scheid wissen. Also wurde das Haus-
bliro angerufen, doch auch dort
wuBte niemand etwas von meiner
Sprechstunde. Nun wurde ich lang-
sam unruhig, zumal mir diese Spiel-
chen gut bekannt sind. Aber alle
Wege warennoch nicht ausgeschopft.
Wir riefen die Fahrbereitschaft an
- ohne Erfolg.

Nun wunderte sich auch mein Stati-
oner und sagte zu mir: "Dann miissen
wir .uns eben bei der Vollzugsge-
schdftsstelle erkundigen." In der
Zwischenzeit war es nun schon 7.45
Uhr, meine Sprechstunde sollte um
"Plotze" stattfinden.

9.00 Uhr in

Doch auch in der VZG wufite niemand
Bescheid. Da ich nicht der einzige
Gefangene bin, der eine Frau in
"Plotze" hat, lieB ich im Haus V,
wo der andere Gefangene liegt, an-
rufen und nachfragen, wie es denn
da aussehe. Von dort bekamen wir
dann die Auskunft, daB der Gefan-
gene schon wartet und auch ein Be-
amter als Begleitung abgestellt
ist. Na bitte, dachte ich, dann
klappt es ja doch noch.

Wir sollten mit den Krankenhaus-
tiberfiihrungen mitfahren. Zum Wa-
schen und Rasieren usw. blieben
mir noch "gute" 10 Minuten. Nichts
wie ran!

Im Sprechzentrumangekommen, fragte
mich der "Herr", wo ich denn meine
Papiere hdtte. Ich wuBte nicht;
was fir Papiere er meinte, denn ich
habe hier im Knast noch nie welche
in die Hand bekommen. Er sagte:
"Na sie miissen doch einen Uberfiih-
rungsschein oder einen Sprechschein
haben". Hatte ich natilirlich nicht,
denn meinen Sprechschein muB ich
immer im Sprechzentrum abgeben, und
einen Uberfihrungsschein habe ich
noch nie bekommen. Dafiir diirften
andere Personen zustdndig sein.

Also hieB es mal wieder warten,
meine Laune war dem Nullpunkt nahe
und mein Blutdruck auf 200. End-
lich kam ein Mann, der einen neuen
i-Schein ausgestellt hatte. Nachdem
das nun alles erledigt war, konnte
ich endlich mit erhdhtem Blutdruck
die Fahrt zu meiner Frau antreten.
Genau die richtige Stimmung fir
Besuch! Wirenicht dieser Stationer
im Dienst gewesen, wirde ich wahr-
scheinlich immer noch hier lauern
und warten, daB man mich endlich
ausruft. Jetzt ist es (brigens
14.00 Uhr ...

Wie heiBt es doch noch mal im Ge-
setzbuch: Die Ehe ist ein Gut ...
Ich mbéchte mich an dieser Stelle
fiir die Uberschrift entschuldigen,
ich bitte um Verstédndnis, da ich
scheinbarnicht richtig lesen kann,
es soll natlrlich heiBen: Die Ehe
ist ein Gut, vor dem man schiitzen
muB!

Ralf Buchholz
JVA Berlin-Tegel TA III

An die Lichtblickredaktion
Betr.: Alles mégliche (haha)

Lieber Michael!

Bitte sei nicht bdse, weil ich soo
lange nichts mehr von mir hdren
hab' lassen. Zuerst einmal vielen
Dank fiir Deinen Brief vom 17.09.86
sowie fir Dein Schreiben an unse-
ren Anstaltsleiter. Finde ich echt
total lieb von Dir! AuBerdem hat
es Friichte getragen, ich habe so-
wohl die Oktober-Ausgabe wie auch
die November-Ausgabe ausgehdndigt
bekommen. Superstark! Man sollte
es nicht fir moéglich halten. Wenn
Du mir nicht mitgeteilt hdttest,
daB Du an den Anstaltsleiter Mil-
heim geschrieben hast, hdtte ich
es gewiB nicht erfahren, denn hier

.ist kein Wort dariiber gefallen.

Ich habe den Lichtblick einfach
seitdem ausgehdndigt bekommen und
gar nicht weiter gefragt, weil ich
befilirchtet habe, daB er mir irrtim-
lich ausgehdndigt wurde (neue Be-
amte im Dienst und so) und man
ihn mir gleich wieder wegnimmt,
wenn ich sie darauf aufmerksam ma-
che, daB der hier 'verboten' war.

Nun ja, nun klappt'sauf jeden Fall,
und ich bin hoch erfreut. Nun ein
dickes Lob! Eure Zeitung ist total
gut und informativ, und vor allem
sehr offen und direkt. An Galgen-
humor nicht zu ibertreffen. Vor
allem die Zeichnungen bringen's
voll und ganz. Macht weiter so.

Viele solidarische KnackigrifBe

Ute Haberleithner
JVA-Miilheim
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Betr.: Tod im Knast!
Lieber Lleser,

der Grund meines Schreibens ist der
Tod eines Mitgefangenen. Alles be-
sitzt Raum, Sinn und Inhalt ..., und
vielleicht ist dieser anonyme Tod
eines anonymen Menschen Grund fiir
mich und Gegenstand, mir Gedanken
zu machen ... (ber das, was er war:
Mensch !

Am 3. Oktober 1986, nach 27 Jahren
und neun Monaten Knast, starb Lothar
Greiner, 49 Jahre, angeblich nach
einem Herzinfarkt!

Bevor Lothar 1981 mit einer lebens-
linglichen Haftstrafe nach Diez
kam, war er im Saarbriicker Knast.
Dort schloB er eine Lehre ab
und stellte danach ein Gnadenge-
such. Man hielt ihm vor, sein Ver-
halten sei nur vorgespielt und
lehnte sein Gnadengesuch ab.

In Diez bat Lothar um Vollzugs-
lockerungen. Man sagte ihm, er
soll erst arbeiten und sich bewdh-
ren - nach (ber 22 Jahren Knast!
Lothar fing an zu arbeiten und war
wie immer ruhig.

Als eine geraume Zeit vergangen
war, stellte Lothar erneut einen
Antrag auf Vollzugslockerungen und
ein Gnadengesuch. Er bekam beide
Antrdge mit der Begrindung ‘"ver-
fritht" abgelehnt. Welche Perversi-
tat!?!

Man wollte Lothar nichts geben,
sondern ihn dorthin treiben, wo er
sich jetzt befindet.

Drei Wochen vor seinem Tod bekam
Lothar Herzbeschwerden. Er meldete
sich zum Anstaltsarzt Dr. med Wil-
ding und bat um Betreuung. Wie die-
se Betreuung verlief:

Am 3.10.1986, kurz nach 1.00 Uhr
nachts, betdtigte Lothar's Zellen-
genosse J. die Notrufanlage, weil
Lothar Uber starke Herzbeschwerden
klagte. Nach einer halben Stunde
kam der Sanitdter K. und gab Lothar
eine rote Kapsel.

Nach 2.00 Uhr ging es Lothar be-
reits so schlecht, daP er stohnend
in der Zelle lag., Gegen 2.20 Uhr
betdtigte J. erneut die Notrufan-
lage. Es kam niemand! J. schlug

e mitgeteilt wurde,

verzweifelt mit Gegenstdnden gegen
die Zellentiir und schrie um Hilfe
- es solle endlich jemand kommen,
weil ein Mensch stirbt. Erst gegen
3.00 Uhr kam der Sanitdter K. und
rief ein paar "SchlieBer", wohl um
Lothar ins Krankenhaus transportie-
ren zu lassen.

Lothar soll um 3.30 Uhr im
kenhaus gestorben sein.

Am 9.10.1986 fand mit dem evange-
lischen Anstaltspfarrer eine Trau-
erfeier statt, in deren Verlauf
daBl die Leiche
am 10.10.1986 im Wetzlarer Krema-
torium verbrannt werden soll.

Da aber von Mitgefangenen Anzeige
wegen fahrldssiger Tdtung erstat-
tet wurde, stellten nach dem Got-
tesdienst drei Gefangene einen An-
trag auf einstweilige Anordnung,
mit dem Anliegen, die Verbrennung
zu verhindern und eine (Obduktion
zu erméglichen. Der Antrag wurde
beim Beamten vom Dienst miindlich
eingereicht.

Kran-

Trotz aller Antrédge wurde die Lei-
che im Krematorium verbrannt. Die
Antwort auf die Frage - warum diese
Eile - diurfte nicht schwer fallen,
obwohl sie erschreckend ist.

Ali Yilmaz
JVA Diez

An die
Redaktion des "Lichtblicks"

Lieber Michael,

ich habe zwar Eure Oktoberausgabe
schon vor ldngerer Zeit gelesen,
komme aber erst heute dazu, Euch
darauf zu antworten.

Von der Deutschen AIDS-Hilfe e. V.
wird zwar die Meinung vertreten,
daB dies eine einseitige Bericht-
erstattung aufgrund von Informati-
onen durch meine Person ist, dem
muf ich aber entschieden wider-
sprechen. Erstens haben wir uns
aufgrund meines Ausscheidens aus
der D.A.H. und dem damit verbunde-
nen Entzug der Dauerbesuchserlaub-
nis selten treffen koénnen, und
zweitens kenne ich Euch nun lange
genug, um behaupten zu kénnen, daB
Ihr objektiv an eine Story heran-
geht und Euch auch noch von anderen
Quellen Informationen besorgt.

Leiderist die D.A.H. auch bis heu-
te nicht aus ihrem Schwulenmilieu
herausgekommen. Ich glaube aber
dennoch, daB sie mit meinem Nach-
folger Helmut Ahrend (?) einen gqu-
ten Fang gemacht haben. Er kennt
sich mit der Materie gut aus, und
wie ich hore, setzt er sich auch
gegen den Vorstand durch, was sehr
wichtig 1ist, da sonst nichts pas-
siert. Er hatte keinen leichten
Start, da er im Endresultat von

vorne  beginnen muBte, da - wie
schon zu meiner Zeit - samtliche
Informationen vom Vorstand zuriick-
gehalten wurden. Ich wiinsche ihm
auf diesem Wege viel Gliick und eine
qute Hand fiir seine nicht leichte
Arbeit.

Denn gerade die AIDS-Problematik
im Strafvollzug - stets verbunden
mit dem Drogenproblem - ist eine
ernsthafte und sehr notwendige Ar-
beit. Hier gilt es, einen Schwer-
punkt zu setzen. Man sollte nicht
glauben, daf der Virus vor den
Mauern halt macht und falls er
doch einmal durchkommen sollte, es
keine Verbreitungsmdglichkeiten im
Knast gibt. Wir beide wissen. daf
der Prozentsatz der Positiven im
Vollzug erschreckend hoch ist, und
daB er immer noch ansteigt.

Es ist bedauerlich, daB gerade hier
in Berlin, wo der Prozentsatz der
Positiven im Vollzug einer der
héchsten in der BRD ist, von seiten
der Berliner AIDS-Hilfe noch zuwe-
nig getan wird. Sie ist zwar be-
miiht, daran zu arbeiten, aber ich
hoffe - speziell fiir alle Positi-
ven -, daB sich dies baldigst dn-
dern wird. In anderen Stéddten, z.
B. Hamburg, Kassel oder Frankfurt,
lduft es sehr gut.

Ich bedaure es, daB meine Tatig-
keit im Bereich dieser AIDS-Proble-
matik aufgrund meines unfreiwilli-
gen Ausscheidens aus der D.A.H.
total blockiert ist, da mir gerade
die Problematik im Knast sehr be-
wuBt ist und dies eine Tatigkeit
war, die mir sehr am Herzen gele-
gen hat und auch immer noch liegt.
Aber die D.A.H. brauchte nun ein-
mal einen Theoretiker und keinen
Praktiker. Dies ist auch ihr Feh-

ler - nur Theorie, aber keine
Praxis.
0.K., dies wir's fir heute. Ich

hoffe nochmals fiir Euch, daB sich
der miserable Zustand in ndchster
Zeit dndern wird, und daR Ihr auch
weiter objektiv und sachlich iber
das Thema AIDS, sowie iiber die Or-
ganisationen berichtet, die sich
mit dieser Problematik befassen.

Mit freundlichen GrifBen
auch an Hoppel'chen

Christian Wiendieck
Berlin
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Liebe Kollegen,

mit Interesse und gelindem Erstau-
nen haben wir den Leserbrief der
SOL-Berlin gelesen. Es ist ja er-
staunlich, daB es iberhaupt noch
SOL-Verdffentlichungen gibt, die
iber das Anzeigenniveau der taz-
Wiese hinausgehen. Deshalb auch un-
sere Anmerkung dazu, scheinen die
SOL-Vertreter dochiiberall dieselbe
Propaganda zu vertreten.

Lassen wir einmal dahingestellt, ob
es fiir einen gemeinnitzigen Verein
opportun ist, den 1. Vorsitzenden
zugleich fest anzustellen. Natiir-
lich hat jede groBere Organisation
auch festangestellte Mitarbeiter;
die Frage, die sich hier aufdrédngt,
ist aber die, ob die SOL iiberhaupt
in der Lage ist, sich einen teuren
Apparat zu leisten. Anscheinend
doch nicht, wenn man bedenkt, daB
schon monatelang keine neue Mit-
gliederzeitung erschienen ist -
denn das wdre ja eine vordringliche
Aufgabe! Aber es kostet eben jede
menge Geld, eine Bundesgeschdfts-
stelle einzurichten - von den Fol-
gekosten ganz zu schweigen!

Die SOL ist keine Gewerkschaft. Was
die SOL mit einer Gewerkschaft ge-
mein hat, ist allerhdchstens ihr
Name, den sie von der polnischen
Solidaritdt abgekupfert hat. Eine
Gewerkschaft befaBt sich namlich in
erster Linie und hauptsdchlich mit
den Arbeitsbedingungen. Das ist bei
der SOL nichtder Fall. Die SOL ist
nichtmehr als ein Gefangenenverein,
der sich,alles in allem, auf recht
konventionelle Art mit den Proble-
men des Strafvollzuges auseinander-
setzt und keine Mihen scheut, um
sich eine gewisse Medienprdsenz zu
sichern, eine Prdsenz, die leider
groBer ist als die reale Prdsenz,
die durch die SOL ausgeiibt wird.

Es soll unbestritten sein, daB kon-
tinuierliche Arbeit Geld kostet.
Auch ist es nicht schlimm, von den
Mitgliedern einen festen Beitrag
einzufordern. Dieser aber muB in
einem gewissen Verhdltnis zur Lei-
stung stehen, die das Mitglied da-
fur erhdlt. Ist es denn wirklich
so, daB die SOL-Mitglieder fir ihre
3 DM "regelmdBig kostenaufwendige
Drucksachen" bekommen? Wir haben
derartige Drucksachen noch nicht
zu Gesicht bekommen. Einige Falt-
bldatter, einige SOL-Informationen
-das warendann schon alle "kosten-
aufwendigen" Druckwerke, die an die

Mitglieder abgegeben wurden. Die
einzig wirklich zu Buche schlagen-
den Kosten dirften die Portogebiih-
ren sein.

Jederzeit mit Rat und Tat will man
den Mitgliedern zur Seite stehen?
Auch davon ist wenig zu bemerken -
allerdings ja auch nur "bei Be-
darf". Und wer bestimmt, wann "Be-
darf" vorliegt? Der betroffene Ge-
fangene? GewiR nicht! Bedarf liegt
dann vor, wenn es sich um einen
spektakuldren Fall handelt, der -
wegen der Medienprdsenz - Schlag-
zeilen bringt! Dann wird auch ein
Anwalt zur Stelle sein; ansonsten
missendie SOL-Mitglieder genau wie
alle anderen Gefangenen ihre An-
wdlte aus eigener Tasche bezahlen!

Nun, was kann man bei 3 DM auch
schon verlangen? Zugegeben, nicht
eben viel - aber vielleicht etwas
mehr Ehrlichkeit? Am Anfang sind
viele Gefangene der SOL beigetreten,
weil sie die Hoffnung hatten, daB
sich hier eine Organisation ent-
wickelt, die in der Lage wire, be-
stehende MiBstidnde offensiv anzu-
packen; ein provinzieller Knastver-
ein ist daraus geworden. Die Leute
sind enttduscht worden. Wenn man
z. B. das Werler Familientreffen,
diesen "Familientag", fUr beispiel-
haft h&lt in der Bundesrepublik,
dann ist das eben ein Beweis fir
diese Provinzialitdt, denn derar-
tige Familientage gibt es in Nie-
dersachsen schon lange; in der JVA
Celle II werden sie 4 x im Jahr
durchgefihrt (jetzt wieder am 14.
12.).Eine bundesweite Organisation
mifite halt wissen, daB das Werler
Theater nicht das einzige in unse-
rem Lande ist - auch wenn hier Re-
mus den Burgschauspieler mimt!

Ohne der Entwicklung vorgreifen zu
wollen, darf manwohl hier und heute
schon feststellen, daB die SOL ge-
scheitert ist und sich in Auflfsung
befindet. Ldngst dlrfte es mehr
Aus- als Eintritte geben, diirfte
die Zahl der Karteileichendie der
aktiven Mitgliederbei weitem Uber-
steigen. Die Erwartungshaltung, und
mag sie auch zu hoch gewesen sein.
ist zu sehr enttduscht worden. Re-
mus hat eben in der entscheidenden
Phase, in der es darum ging, die
SOL zu einer Organisation zu machen,
die wirklich bundesweit Interessen
vertritt, versagt. Nur eins hat die
SOL gezeigt: Das die Zeit fir bun-
desweit tdtige Gefangenenorganisa-
tionenreif ist, daB die Gefangenen
durchaus gewillt sind, sich Uber-
regional zu organisieren. Wenn es
eine Organisation wie die SOL, die
ihren Mitgliedernnun wirklich fast
nichts auBer lauen Spriichen zu bie-
ten hat, schon gelungen ist, 2500
Mitglieder zusammenzubekommen, dann
laBt das zumindest erahnen, was
eine Organisation hier schaffen

konnte, die den Gefangenen auch

reale Vertretung garantiert.
Mit kollegialen GriiBen
Wolf-Detlev Kaufmann

CooperativeHilfe Niedersachsene.V.
3100 Celle

An die
Redaktionsgemeinschaft
"der lichtblick"

Zu Ihrer
Abwegen?"

Frage: "Solidaritat auf

Nein! Die "Solidaritdt" ist nicht
auf Abwegen. Der "Lichtblick", der
ist auf Abwegen, schon lange. Eine
Gefangenenzeitung, die sich aus
niedrigen Beweggriinden soweit her-
ablaft, Gefangene gegeneinander
aufzuwiegeln, ist nicht mehr glaub-
wirdig. Sie verliert Gesicht.

Ihre Bosheiten, Ihr Futterneid,
sind unibertrefflich.

"Die alte deutsche Einigkeit, die
tut sich hier beweisen. Dem einen
gonnt mans Fressen nicht, dem an-
deren nicht das Sch...en".

Martha Heuschen
5000 Kéln

ALSO DAS WoRrT
>SICHERHEIT <
WIRD JA NUR
MISSBRAVCHT !

Hallo Leute!
Als erstes méchte ich mich bei Euch

daflir bedanken, daR Ihr mir die
beiden gewlinschten Ausgaben des
Lichtblicks geschickt habt.

In der Anstalt angekommen sind sie
ja, nur leider nichi bei mir.

Die Sendung wurde vom hiesigen An-
staltsleiter angehalten. Begrin-
dung: Die Sendung gefdhrdet das
Erreichen des Vollzugszieles und
die Sicherheit und Ordnung der An-
stalt (§ 68 Abs. 2 StVollzG).

Ich mochte Euch nur mitteilen, daB
ich gegen den Anstaltsleiter an-
gehe und auch eine Anzeige wegen
Rechtsbeugung im Amt gemacht habe.

Ich werde Euch mitteilen, wenn sich
in der Sache etwas Neues ergibt.
Mit freundlichem Gruf

Klaus Fischer
4800 Bielefeld
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Liebe Freunde vom Lichtblick!

Die "Frankfurter Rundschau" berich-
tet in ihrer Ausgabe vom 12.11.1986
unter der [Uberschrift: "Reformbe-
mihungen im Strafvollzug mit einem
Schlag vernichtet", iiber Pldne der
CDU-Ldnderjustizminister, nach der
Bundestagswah!l erhebliche Eingrif-
fe in das Strafvollzugsgesetz vor-
nehmen zu wollen.

Die Initiative ging dabei - wie
konnte es auch anders sein - von
den Bundesldndern Bayern und Ber-
lin aus. Der Bundesvorsitzende der
"Arbeitsgemeinschaft sozialdemo-
kratischer Juristen" (Asd), Horst
Isola, berichtet in diesem Arti-
kel, daR Uberlegungen im Gange
sind, den Hafturlaub und sonstige
Lockerungen wie Ausgang und Frei-
gang, erheblich einzuschréanken.
AuBerdem soll der Lebensstandard
der Gefangenen in den Anstalten
splrbar gesenkt werden. Der Gefan-
gene soll die Strafen kinftig mehr
splren.

Ich meine, daf solche (Uberlegungen
- dazu kommen noch die "Dreck-
schleudereien" gegen "die Griinen",
gegen Teile der Sozialdemokraten
und Gewerkschaften - Schlimmes fir
unsere BRD befiirchten lassen. Wir
Gefangenen sind nur scheinbar
wehrlos. Sicher, wir haben keine
Lobby, und viele von uns machen es
sich bequem. Die Kritik am derzei-
tigen Vollzug, der auch nicht an-
nahernd den Vorstellungen der "Vd-
ter des Strafvollzugsgesetzes"
entspricht, berlassen sie einzel-
nen Gefangenen und bedenken dabei
nicht, daB sehr schnell wieder ein
Freisler geboren sein kann.

Jeder Inhaftierte in der BRD soll-
te wissen, daB er spdtestens zur
Bundestagswahl Farbe bekennen mubB,
will er sich nicht mitschuldig
machen an den teilweise schon heu-

te iiblen Machenschaften im Straf-
vollzug. Er braucht dies nicht
einmal offen tun; denn noch haben

wir in der BRD geheime MWahlen und
noch dirfen wir Inhaftierten wah-
len. Wir k8nnen unseren Bleistift
als Waffebenutzen und unser Kreuz-
chen den Parteien geben, die wohl
am ehesten begriffen haben, daB
Gefangene auch Menschen sind. Nur
wenn die jetzige Regierung ihr
Wahlziel nicht erreicht, kann un-
serderzeitiger "Fettndpfchen-Kanz-
ler" seinen Eid erfillen, den er
beim Amtsantritt ablegte, ndmlich
Schaden vom deutschen Volk fernzu-
nalten. Er sollte seinen Hut neh-
men und gehen - dann hdtte er auch
endlich Zeit genug, einmal dariiber
nachzudenken, warum die Partei,
deren Vorsitzender er ist, immer
noch das Wort “"Christlich" fuhrt.

Meine Bitte an alle Inhaftierten
ist es, sich 1ihrer Verantwortung
am Wahltagnicht zu entziehen. Mdgt

1hr auch noch so resignieren- geht
wenigstens diesmal zur MWahl. Wah-
len kénnt ihr alle, nur nicht die,
die uns jetzt fertigmachen wollen.

Was kommi, wenn die "christlichen
Demokraten" weiterhin am Hebel der
Macht sitzen? Fiir Sklavenlohn ar-
beiten wir schon jetzt - Mdglich-
keiten zur Mitverantwortung werden
uns in vielen Anstalten vorenthal-
ten.

Ich bin hier in GroB Hesepe, einer
Teilanstalt der JVA Lingen I, un-
tergebracht - inmitten der emslan-
dischen CDU-Hochburg. Hier merkt
man so richtig, wie scheiflegal de-
nen hier unsere Zukunft ist.

Ein paar Beispiele:

Keine Vorbereitungsgrupoe zur
Entlassung. Keine Umlaufzeitungen
mit Wohnungs- und Stellenmarkt.
AuBer Sport keine anderen Freizeit-
aktivitdten. Keine Gefangenenmit-
verantwortung (GMV). Leerstehende
Gruppenrdume in den Hdusern. Ein
Psychologe als Vollzugsleiter, der
nicht einmal die kleinsten Ansdtze
von Inhaftierten, etwas fir die Zeit
nach der Entlassung zu tun, unter-
stiitzt, sondern im Gegenteil Leu-
te, die sich fir das Zustandekom-
men einer GMV einsetzen, als "pro-
filierungssiichtige Betriger" be-
schimpft. (Ich mdchte die Gelegen-
heit benutzen, mich bei dem Herrn
dafir zu entschuldigen, daB ich
keiner alten Oma die Handtasche
gestohlen habe, denn dann hdtte
ich vielleicht seine Unterstiitzung
bekommen.)

Hausbesprechungen, bei denen man
ihm seine strédfliche Untdtigkeit
auf dem Gebiet der so viel beschrie-
benen Resozialisierung einmal ins
Gesicht sagen kdnnte, ldRt er vor-
sorglich nicht stattfinden. Wenn
ich dagegen seine Interviews und
die des Anstaltsleiters in die
Hinde kriege, dann wird mir spei-
ibel - Schonfdrberei und Augen-
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wischerei wohin man auch sieht,
und das Vollzugsamt und der An-
staltsbeirat schweigen dazu.

Schon jetzt sage ichzur Heihnachts-
feier - nein Danke. Wer das ganze
Jahr iiber keine Gemeinschaftsver-
anstaltung duldet, braucht sich
dann auch nicht noch in meinem
Beisein vor geladenen Leuten von
drauBen als mein oberster Betreuer
aufspielen.

Geht also auf alle Fdlle zur Wahl,
denn jede nicht abgegebene Stimme
filhrt zu Verhdltnissen ... siehe
oben.

Willi Stock
JVA GroR-Hesepe

Liebe Redaktion!

Als Gefangene(r) der VA Bruchsal
nehme ich Euren Lichtblick sehr
gerne zur Kenntnis. In einem trost-
losen Verwahrvollzug, wie er in der
VA Bruchsal praktiziert wird, ist
es immer ein besonderer Tag, wenn
der Lichtblick eintrifft.

Aber nun zum eigentlichen Thema:
Da bei mir nach dem Transsexuellen-
gesetz ein Verfahren im Gange ist,
und ich somit das rote Tuch in
Bruchsal fiir die VA-Leitung ohnehin
schon bin, wére es mir von groBer
Bedeutung, wenn Ihr mir in Zukunft
den Lichtblick auf den Namen Inge
A. Ohlendorf zusenden wiirdet. Hier
liegt die ausdriickliche Genehmigung
des AL vor.

Allen Transsexuellen, die Kenntnis
vom Lichtblick nehmen, wiinsche ich
auf diesem Wegviel Glick und star-
ke Nerven, insbesondere im deut-
schen Verwahrvollzug, wo Transse-
xuelle sicherlich noch als Fehlge-
burten gelten und auch angesehen

und behandelt werden.
Mit freundlichen GriBen

Inge A. Ohlendorf
VA Bruchsal

VERGESSEN [

'der lichtblick' 19
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Friiherer Gefingnis-Pfarrer zu 1800 Mark Strafe verurteilt

Seelsorger hatte Hasch
in seinem Schreibtisch

Ein Moabiter Schoffengericht
verurieilte gestern den fruheren
Berliner Gefangnis-Seelsorger
Hans-Martin K. (45) wegen unbe-
fugten Besitzes von 9,15 Gramm
Haschisch zu einer Geldstrafe von
1800 Mark. Von der Anklage, das
Rauschgift fahrlassig erworben
und in die Moabiter Haftanstalt ge-
schmuggelt zu haben, wurde der
Angeklagte, der jetzt als Gemein-
depfarrer arbeitet, freigesprochen.

Der Staatsanwalt hatte fir beide
Verstofe gegen das Beltaubungs-
mittelgesetz eine Geldstrafe von
6000 Mark gefordert.

Drei Mitangeklagte. ehemalige
Untersuchungshéaftlinge zwischen
32 und 37 Jahren, wurden freige-
sprochen. Nur der flinfte Mann auf
der Anklagebank, Eisenflechter
Mario Th. (27), der zur Zeit eine
rechtskrdaftige Jugendstrafe ver-
biidt, erhielt wegen unbefugien Be-
sitzes und Erwerbes von Betau.
bungsmitteln sechs Wochen Haft
ohne Bewahrung Der Rauber war
sozusagen .Endverbraucher des

Rauschgiftes. Auf instandiges Bit-
ten eines Ex-Haftlings hatte der
gutmiitige _Gottesmann" Weih-
nachten "84 und Januar "85 mehrere
Packchen Tabak in die Moabiter
Haftanstalt mitgenommen. Sie wa-
ren fiir Mario Th. bestimmt.

Tabakpickchen
ausgetauscht

Wegen der strengen Sicherheits-
bestimmungen tauschte Pfarrer K.
jedoch die Tabakpdckchen gegen
eine selbstgekaufte Marke aus und
gab diese dann dem Gefangenen.
Der Seelsorger erinnente sich: . Ma-
rio kam im Januar zu mir und be-
schwerte sich bitterlich, weil er
diesmal nicht die beiden richtigen
Pakete bekommen habe. Da wurde
ich stutzig, untersuchte die ur-
spriinglichen Tabakpéckchen und
fand das Haschisch.”

Er sei traurig und verdrgert ge-
wesen, daB sein Vertrauen miB-
braucht wurde. Vier Tage hielt der

Pfarrer das Rauschgift im Schreib-
tisch seines Arbeitszimmers ver-
schlossen, weil er sich zuvor mit
Kollegen und Juristen beraten
wollte. Erst dann vertraute er sich
dem Sicherheitsbeauftragten an.
Damit aber habe der Angeklagte,
so hiel es im Urteil, die Verfu-
gungsgewalt Gber das Rauschgift
gehabt und sich bewufit in den Be-
sitz gebracht, Darauf der Angeklag-
te achselzuckend: ,Ich wufte
nicht, dafi das strafbar ist." Vorsit-
zender Richter: ,Mit dem wachsen-
den Grad von Bildung sinkt offen-
bar die Kenntnis vom Gesetz”
Der Staatsanwalt in seinem Pl&-
doyer: .Der Angeklagte hatte
Gliick, daB sich nur Haschisch in
dem Tabakpdckchen befand. Es
hitte auch Sprengstoff sein kon-
nen." Es darf nicht sein, daB ein
Seelsorger zum nicht kalkulierten
Risiko fiir eine Haftanstall werde.
Seelsorge in der Haftanstalt kann
nur funktionieren, wenn die Si-
cherheitsmafnahmen im Gefing-
nis beachtet werden.” frk

(Die Tageszeitung vom 14.11.1986)

Richter empfahl dem Angek
Beseitigung von Beweismi

Pfarrer wegen neun Gramm Haschisch

(DW-E. 5L). .Mit Kanonen auf Spat-
zen*, so der Verteidiger, schof am Mitt-
woch ein Schbﬁengemht aufl einen ehe-

li Gefiingnispfarrer und einen Mit-
angeklagten. Nach Auffassung des Ge-

" richis hatte der Pfarrer zweimal ohne sein

Wissen geringe Mengen Haschisch, die in
einem Tabakpickchen versteckt waren, mit
in die Jugendvolizugsanstalt (JVA) Moabit
genommen. Der Beschuldigte wurde
#u einer Geldstrafe von 30 Tagessfitzen 4
60 DM verurteill. Er haite erst beim zweij-
ten Versuch gemerkt, dab er als Bote miB-
braucht worden war.

Die neun Gramm Haschisch habe er,
50 der Angeklagte, in seinem Schreib-
lisch eingeschlossen, um es dann dem
Sicherheitsbeauftragten auszuhindigen.

Er hitte das Piackchen in die Toilette
werfen und wegspillen knnen®, meinte
der Richter, dann wire er nicht in den

Konflikt mit der Verschw
ten. Der Richter empfal
damit eine strafbare Han
die Vernichtung von Be

Der Staatsanwalt nan
gierten Pfarrer unter Pr
der Kollegen des Angekl
rersaal ein _ Sicherheitsr
nen Transmissionsriem:
Handlungen*.

Ein mitangeklagter Hi
Moabit wurde sogar weg
Erwerbes® und weil er ir
geringen Menge Hasch
sein soll zu siner sechs
heitsstrafe ohne Bewihr
Der junge Mann, der zuv
tiubungsmitteln in Berl
men* sei, saB nach dem Z
reits 18 Monate _zur Str
haft.

PRESSESPIEG
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(Der Tagesspiegel vom 23.

»Nachreifen« im Knast

Im neuen Jugendgefangnis in Plotzensee gibt es 300 Gefangene und 300 Beamte

M it der startlichen Beute von 55
zusitzlichen Stellen verlief
Alexander von Stahl, Staatssekre-
tar der Justizverwaltung. gestern
die HauptausschuBberatung Gber
denHaushalt 1987. Mitdiesen, den
schon bestehenden. und 92 von an-
deren Teilanstalten eingesparten
Stellen soll ab Herbst 1987 ¢in Ju-
gend-Muster-Gefangnis in Plot-
zensee die Arbeit aufnehmen: auf
jeden Insassen wird ein Beamter
kommen.

~Jugendvollzug ist Therapie«
heibtdie Maxime, unterderdas Ge-
fangnis geleitet wird. Einige Kost-
proben aus dem Schreiben von Se-
nator Scholz an den Hauptaus-
schul}; da istdie Rede von der »kri-
minogenen WirkungdesJugendal-

ters«, die in Haft noch durch »nega-
tive subkulturelle Stromungen«
verstarkt werde. Daher miisse man
diedurch~jugendtypische Labilitit
und Plastizitit besonders guten Be-
einflussungs- und Lernchancens
nutzen. Ein entsprechendes Kon-
zept entwickelte seit 1978 eine Ar-
bejtsgruppe aus Justiz- und Innen-
verwaltung und Anstaltsmitarbei-
tern. Das Max-Planck-Institut fur
Kriminologie in Freiburg begleitet
cinen seit dreieinhalb Jahren lau-
fendenModellversuch. Ergebnisse
dieser Forschungliegen noch nicht
vor.

Dennoch: Das Konzept nimmi
an, dal immerhin drei Viertel der
jugendlichen Strafiiter (225 von
300) mit einem »Standardangebot«
an Therapie auskommen, ohne in-

tensive einzeltherapeutische Be-
trenung, mit anderthalb bzw. ei-
nem Sozialarbeiter oder Psycholo-
gen pro 11-14-kipfiger Wohn-
gruppe. Nur 75 der 300 Gefange-

nen sollen in den vollen Genus der
Anstalts-Therapie kommen. Wie
griinen Bananen UV-Licht, soll ih-
nen»altersentsprechende Nachrei-
fung« zuteil werden: mit »einzel-
therapeutischer Zuwendung= kon-
nen sie die serheblichen Entwick-
lungsretardationen« aufholen, die
siezuStraftiternwerdenlieB. Dazu
braucht man Personal, viel Perso-
nal, das sah such der Hauptaus-
schuB trotz Nullstellenplan gestern
gerthrtein.

Die gestrige Hauptausschufisit-
zungmitihrergenerbsenStellenbe-
willigung bezeichnet ein Kuri-
osum. Von Stahl, dazu befragt, be-

stitigt, daB der CDU-FDP-Senat
mitdernevenlugendanstalteinsso-
zialliberales Konzept exekutieri«,
dasnunausgerechnetdie ALundihr
Abgeordneter LohauB storten. Die
ungewdhnliche rechtspolitische
EinmutvonCDU, FDPundSPDir-
ritierte LohauBmitdem Antrag, fur
die Therapie-Anstalt keine einzige
derbeantragten66 Stellezubewilli-
gen. DasKonzept, wieesindemPa-
pier fir den HauptausschuBl ge-
schildert wird, will die AL jetzt im
RechtsausschuB diskutieren las-
sen, Dort werden die Fronten dann
wieder etwas vertrauter verlaufen,
und der FDP-Hardliner Baetge
kann sich diber Kniiste mockieren,
indenendie GefangenenaufKosten
des Steuerzahlers Karien spielen,
Fernsehengucken—undtherapiert
werden. mk

Neues Gefar

‘Wegen geringer Belegung in
Die Justizverwaltung will im ko
Jahr eines der sechs Hiuser der
vetgangenen Jahr erdffneten neven F
in Pl5t jeBen. [
ugle der iilr den Strafvollzug
Bung auf Anfi D:
Folge daB das derzeit sehr schwac
Jugendhaus in der Frauenanstalt zur
erwachsenen Gefangenen gefiillt wi
durch diese MaBnahme ist das Jugen
seinen 60 Plitzen noch keineswegs
Derzeit sind in Plotzensee nur 13!
Haftplatzen belegt. Wegen der W
amnestie” ist die Zahl besonders nie
auch im Jahresdurchschnitt waren e
als 150
Die Gewerkschaft UTV hat die
SchlieBung bereits kritisiert. Die vo
geber geiorderte Trennung von jug
und erwachsenen Verurteilten we
beachtet, beanstanden die Gewe
Auch Bung gesteht zu, daB dies ke
zustand” sei.
Fiir die neue Justizvollzugsanstal
neue Jugendgeflingnis in PlStzense

(Siiddeutsche Zeitung vom 22.11.1986)
Frauen weniger kriminell als Ménner

Diisseldorfer Justiz stellt neue Erkenntnisse der Verbrechenserforschung vor

Diisseldorf (Reuter)

Der seit jeher geringe Anteil der Frauen an der
Gesamtkrmunahm. ast nach Erkenntnissen des
nordrhein Justizministeriums
nach einem Ansueg zwischen 1970 und 1983 wie-
der } Mini Rolf Krumsiek erklérte
unter Hinweis auf entsprechende Statistiken, ge-
rade im Bereich der Schwerverbrecher spieiten
Frauen nur eine untergeordnete Rolle. 1985 ent-
fielen nach seinen Angaben auf eine verurteilte
Frau in Nordrhein-Westfalen etwa funf verur-
teilte Mé&nner. Damit habe sich zugleich die
Erwartung nicht bewahrheitet, daf sich mit
zunehmender Gleichberechtigung der Frauen
der Abstand in der Geschlechterkriminalitit ver-
ringern werde.

Eine Erkldrung fiir dieses Phinomen kann der
Minister nach eigenen Worten nicht eeben. Als
Konsequenz aus seiner Untersuchung sei aber zu
folgern, daf die Aufmerksamkeit der Wissen-
schaft und der Offentlichkeit wohl mehr der Er-
klirung der weitaus wichtigeren Manner- als der
Frauenkriminalitit gelten musse. Das Ziel einer
niedrigeren Gesamtkriminalitat erfordere als er-
sten Schritt die Beantwortung der Frage, warum
Ménner krimineller seien als Frauen.

In Nordrhein-Westfalen stieg zwischen 1870

und 1883 die Zahl der verurteilten Frauen von
rund 24 000 auf mehr als 39 000, in den folgenden
Jahren sank sie bis 1985 wieder auf 33358 ab.
Schwerpunkt weiblicher Kriminalitét bildeten
nach Erkenntnissen der Justizbehorden Dieb-
stahl und Unterschlagung. Jede zweite verurteilte
Frau in dem B land habe in di Bereich
Straftaten begangen, wobei ein besonders grober
Teil sich wegen Ladendiebstahls zu verantworten
hatte. Bei den Ménnern sei dagegen nur jede
vierte Verurteilung auf diese leichteren Delikte
entfallen.

Erheblich weniger seien Frauen dagegen an
Sexualverbrechen, Gewalttaten gegen Personen,
Raub und Epressung und anderen gemeingefénr-
lichen Straftaten beteiligt gewesen. In diesen
Verbrechznubereichen betrage |hr Anteil an der
Gesamtverurtei hl nur zwisct elf und
fiinf Prozent. Dem stehe ein Durchschnittsanteil
der Frauen von 17 Prozent an der Gesamtkrimi-
nalitiit gegeniber.

Die meisten bekannten Erklirungsansitze von
Kriminologen fir die Frauenkriminalitat spie-
geln nach Krumsieks Auffassung weit mehr mas-
sive Vorurteile gegen Frauen wieder, als dal sie
weiterhelfen kdnnten.

(Die Tageszeitung vom 28.11.1986)

Justizsenator unhofli

Den Insassen der Berliner Haftanstalten brennen
viele Probleme unterden Nageln. Packen wir'san,
dachien sich Moabiter Gefangene des Hauses 111
und luden den Justizsenator zur Vollversammlung
am gestrigen Mittwoch: »Uns geht es vor allemum
die Erdrterung unserer offensichtlichen Rechtlo-
sigkeit«und wie zugestandene Rechte durchgesetzt
werden kdnnten.

Der Brief wanderte am 27. Oktober zusammen
miteinergleichlautendenEinladunganden Rechts-
ausschufl des Abgeordnetenhauses in den Kasten.
Der Stempel aufdem Schreibenan das Abgeordne-
tenhaus bestdtigte dessen Eingang am 30.10. Der
SchluB, daf der Justizsenator seinen Brief am sel-
ben Tag erhalten haben muB, ist sicher nicht zulas-
sig. Justizsprecher Kihne konnte jedochden Erhalt
am 11.11. immer noch nicht bestatigen. Er ver-
sprach aber, nach dem Schreiben zu fahnden, und
fand trdstliche Worte: SchlieBlich sei seine Be-
horde =innerhalb von drei Wochen nach Eingang-
2ur Antwort sverpflichiet«.

Herr Kihne — weifierd
der Salzburgerstrafie geart
mal zu kithn. Der Stuhl des
der gestrigen Hausversam
leer. Ebensofehltecine Erk
ben.

Zurgleichen Zeit, inder
Vertreternder Oppositions
schussesuntersichblieben
das Antwortschreiben auf
verfaBt werde. Die Gefar
gehrt, »was auBerhalb der
seibishernoch»=nie»Praxi:
desjustizminister an eine:
teilgenommen hitte. Dies
vonder Verpflichtung, »at
chend zu antwortens=. Imm
war in der Zwischenzeit
hatte er dochtatsachlichin
derBriefgelandetwar: bei
men er allenfalls sphoneti
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iis wird geschlossen

1enanstalt — Erwachsene ins Jugendhaus

KOMMENTAR
Fest im Sattel

Zur Studle (iber vorzeitige Haftentlassung

Nunliegtsie alsovor, die Studie, die erstmals haarklein belegt,
was einem Gefangenen I0r eine vorzeitige Entlassung so alles
abverlangt wird, Ein Stargefangener muB er sein, unauffailig,
duckméauserisch, fleiBig, diszipliniert. Die geistige Persénlich-
keit mus eine Wohnung und soziale Beziehungen haben, die
Gesetze lieben und vor allem rechter Gesinnung sein. Natir-
lichhattendie Damenund Herren Richter der Berliner Strafvoll-
streckungskammern keineriei Interesse daran, da8 ihre re-
striktive Rechtsprechung &ffentlich wird, Unter Berufung auf
die richterliche Unabhangigkeit liefen sie beim Senator fir Ju-
stiz Sturm, Verhindert haben sie damit vielleicht, da8 ihre Na-
menund Kammern &ffentlich genannt, die Rechtsprechungen
konkret miteinander verglichen werden, Der Weizen steht zur
Spreu, aber deren Namen hat sich in den Haftanstalten ohne-
hinld@ngst herumgesprochen. An Richter Zippel, der als Vorsit-
2zender der beiden Gro8en Strafvolistreckungskammern Gber
die Entlassung der Langstrafer schaltet und waltet, fGhrt kaum
ein Weg vorbei. Statt zu hinterfragen, was einer Entlassung
entgegensteht, so kolportierten Rechtsanwiite, interessiert
ihn vielmehr, warum der Gefangene entlassen werden will.
Ohne Herrn Zippel, das haben viele Betroffene hautnah erfah-
ran, wire der Weg In die Freiheit ldngst nicht so steinig. Aber
Herr Zippel sitzt festim Sattel. Als ehemaliger Vorsitzender ei-
ner Wirtschaftskammer wurde er auf diesen Posten empfoh-
len. DaB er ihn bis zu seinem Ruhestand nicht mehr verlassen
wird, muB als gegeben hingenommen werden, Es seidenn, er
wiirde nochmals — zum Vorsitzenden eines Senats am Kam-
mergericht— befdrdert. Nureine Berufsuntauglichkeit aus ge-
sundheitiichen Grinden odereine Stratflligkeit wiirde die Ge-
fangenen von Herrn Zippel erlésen. Und weil man ihm beides
nichtwinschen sollte, bleibt nur eines: auf 1997 warten. Dann
namlich geht Herr Zippsl in Pension.

Nach Geiselnahme und Héftlingsausbruch:

Verstarkte Sicherungen in Stadelheim

Justizministerin Berghofer-Welchner vor dem RechtsausschuB des Landtags

Wie das preduktionsreife Drehbuch zu einem
Ausbruchsthriller mit Rififi-Qualitiiten oder
wenigstens wie ein Handbuch fiir Ausbruchs-
willige hdrte sich an, was Justizministerin
Mathilde Berghofer-Weich am Mit h
dem Rechtsausschufl des Landtags zu zwei
whesonderen Vorkommnissen” in der Justiz-
vollzugsanstalt Stadelheim zu berichten hatte.
Es ging um einen Hiftling, der am 22, August
mit Hilfe einer pliffig konstruierten Bombe
einen Anwalt als Geisel genommen hat, sowie
um den spektakuliiren Ausbruch von sechs
Hiiftlingen am 19. Oktober.

Anlal des Berichts war eine Anfrage der SPD-
Fraktion, ob schuldhaftes Versagen von Fiih-
rungskriften oder Mitarbeitern, ob Organisa-
tionsméngel oder sonstige Fehler die Geiselnah-
me und den Ausbruch womdglich begiinstigt ha-
ben. Die in der Frage mitklingenden Vorwiirfe
wies die Justizministerin rundweg als gegen-
standslos zuriick. Die Lehre, die das Ministerium
aus den beiden Vorféllen gezogen hat, besteht
nach ihrer Auskunft vor allem in einer Fiille tech-
nischer Detailverbesserungen in der Justizvoll-
zugsanstalt.

Die Bombe des Hiftlings Bojan P, die er einem
zuniichst mit dem Messer bedrohten Anwait um
den Hals gelegt hatte, bestand laut Bericht aus
einem Piackchen mit Explosivstoff aus abge-
schabten Streichholzkdpien, zwei Wegwerffeuer-
zeugen, zwei Taschenlampenbatterien, Klemm-
verbindungen und einem Stick Wolframdraht,
dazu einer zweiadrigen, zusammengestiickelten

Drahtleitung sowie einem zum Schalter umge-
bauten Kugelschreiber.

Damit kunftig keiner mehr wie P. unkontrol-
liert in den Besuchertrakt vordringen kann, wird
nun eine pestimmte Toilette fiir Haftlinge unzu-
génglich gemacht, in die Tiiren der Sprechkabi-
nen werden Sichtfenster eingebaut, damit sich
kein Anwalt von einem Unbekannten tberrum-
peln lassen mul, in den Gangen zu den Sprechka-
binen werden Fernsehkameras installiert und al-
le zum Besuch vorzufithrenden Gefangenen wer-
den kiinftig manuell und mit einer Metallsonde
gefilzt.

Noch umfangreicher sind die MaBnahmen, die
der Ausbruchk im Oktober zur Folge hatte: Der
Nachtdienst wird personell verstarkt, wozu etli-
che Beamte aus anderen bayerischen Vollzugs-
anstalten abgezogen werden muften, die Sta-
tionsgitter erhalten zusitzliche Sicherheits-
schldsser fiir den Nachtbetrieb, die Einblicksoff-
nungen in die Haftrbume werden verschweiit,
statt wie bisher verschraubt Im Kellerbereich
wurden mogliche Fluchtwege durch Stahlgitter,
zusiéitzliche sonstige Sicherungen und durch Zu-
betonieren wverschiedener Schachte blockiert,
Aullerdem werden Doppelbartschibsser instal-
liert und séimtliche ,Schliefigange’ mit Videoka-
meras und angekoppelten Alarmsystemen aus-
gerdstet, Von elektronischen AuBensicherungs-
anlagen, dem Neubau wvon drei zusitzlichen
Wachtiurmen zur Kontrolle der Aullenmauer so-
wie von Sensoren zwischen AuBlenmauer und
Drahtzaun ganz zu schweigen . . .

Thomas Miinster

(Neues Deutschland vom 21.11.1986)

"™ Im Strafvollzug 50 Todesfille seit 1980

Opposition sieht Ursachen in schlechten Haftbedingungen
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Stellen aus anderen Anstalten abgezogen. So
werden Teilbereiche der Hauser 2 und 3 in
Tegel sowie Haus 1 in Moabit stiligelegt. Dies
hangt jedoch auch mit der Erdifnung der neuen
Teilanstalt 6 in Tegel um die Jahreswende
1987/88 zusammen. Die beiden neuen Pl5tzen-
seer Anstalten sollen im Herbst 1967 erdiinet
werden. Bung hofft, daB das Haus 3 in Tegel,

-das alte Zuchthaus, spater vollstindig geschlos-

sen werden kann. Dies wird der Fall sein, wenn
die Belegung auch in den Minneranstalten, wo
sie mit 3200 Haitlingen einen langjdhrigen
Tiefstand erreicht hat, so bleibt.

Neue Stellen wird es fiir die neuen Anstalten
aber auch geben. Fiir das kommende Jahr hat
der HauptausschuB 55 statt der 66 von der
Justizverwaltung beantragten bewilligt, Fiir die

(DW-B. Kl.). Neben der Unvereinbar-
keit von Mandaten im Abgeordnetenhaus
und Aufsich tsp h‘“ﬂr‘, b
trieben beschiiftigte sich der Rechisaus-
schufl des Abgeordnetenhauses aul seiner
Sitzung am Donnerstag mit den Todesfil-
len im Strafvellzug. Traurige Bilanz: Vom
Sommer 1980 bis Sommer 1986 starben 50
Menschen, davon 23 durch Selbstmord.

Die AL-Abgeordnete Kinast stellte
fest, daB diese Zahl und die hohe Zah|
von Herz- und Kreislaufversagen mit
Todesfolge im Z g mit der
Haft zu sehen seien. Sie verwies auf ei-
nen Selbstmord im Haus 3 in Tegel, wo
ein tiirkischer Gefangener mit deutscher
Staatsangehorigkeit sich umbrachte. In

diesem Haus brodele es, so die Ab-
geordnete, weil von Rauschgifthindlern
im internationalen MaBstab bis Lin zu
faschistischen _Grauen Wilfen™ alle
Auslinder zusammengesperri  seien,
was notwendig zu einem hohen psychi-
schen Druck fihre. Solche Konflikther-
de seien zu verringern durch cine inten-
sivere Betreuung der Gefangenen, ins-
besondere in der Untersuchungshaft
und bei Erstinhaftierung. Dariiber hin-
aus mibBten mehr Kommunikations-
maglichkeiten geschalfen werden, etwa
das ZusammenschlieBen mit wechseln-
den Insassen,

Die psychologische und medizinische
Versorgung stelite aie SPD als unzurei-
chend dar und forderte, nicht nur An-
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beiden darauffolgenden Jahre hat die Justiz
nochmal jeweils 66 Stellen gefordert. In den
Wohngruppen der modernen Anstalten wird
zusdtzliches Personal auch aus architektoni-
schen Grilnden bendtigt: weil sie weniger
{ibersichtlich sind als die alten .panoptischen”,
sternirmigen Geb&ude.

srliner Morgenpost vom 6.1

2.1986)Im

Auch Hiftlinge
nehmen an
Volkszahlung teil

Bei der Volkszdhlung im nach-
sten Jahr sind auch die Insassen
der Berliner Haftanstalten aus-
kunftspflichtig. Wie Innensenator
Wilhelm Kewenig gestern mitteilte,
wird das Statistische Landesamt
diese Haftlinge in einem Merkblatt
dariiber informieren, daB sie den
Personalbogen der Zahlung auszu-
flillen haben, wenn die Anstalt ihre
alleinige Wohnung Ist. Fur die
Riicksendung der Bogen werden
Briefumschlidge bereitgestellt, auf
denen als Absender die Justizvoll-
zugsanstalt angegeben ist.

Auch in anderen geschlossenen
Anstaiten, zum Beisplel psychiatri-
schen Kliniken, wird die Volkszdh-
lung veranstaltet, Hier werden die
Erhebungsunterlagen jeweils
durch die Anstaltsleitung verteilt.
Bei Insassen, die so behindert sind,
dal sie nicht selbst Auskunft ge-
ben kénnen, ist der Anstaltsleiter
dazu verpflichtet.

(DW-su). Paragraph 57 Strafgesets-
buch sieht die Entl von Strafg
genen nach VerbiiBung von zwei Dritteln
threr Strafe unter bestimmten Bedingun-
gen susdriicklich vor. Es sei aber festzu-
stellen, daB es in Westherlin eine verhili-
nismifig geringe Zahl vorzeitiz Haftent-
lassener gibt. Warum das so ist, stand am
Mittwoch abend zuf einer Podiumsdiskus-
sion der Straffilligen und Bewdhrungshil-
fe Berlin e. V. im Haus der Kirche zur De-
batte. Die Vorsitzende, Frau Korthasse,
stellte dazu generell die Forderung, mit
der Vorbereitung der Haftentlassung am
ersten Tag der Inhaftierung #zu beginnen.

Immens wichtig sei die Einbeziehung

Frankfurt/Schwalmstadt (dpa)

‘Was inhaftierten Miittern zusteht,
verlangt nun auch ein Vater: Der 40
Jahre alte Norbert Zéller will wih-
rend der VerbilBung selner sieben-
jdhrigen Freiheitsstrafe zumindest
zeitwelse mit seinem Sohn zusam-

(Volk

stalisrzte zu bestellen. sondern Arzic
aus den umliegenden Krankenhdusem
hinzuzuzichen. Diese seien auf dem ak-
tuellen Stand der Medizin, was bei An-
staltsirzten nicht der Fall sei. Auch €ine
Abstumpfung fur die besonderen Pro-
bleme in der Haftanstalt sei so zu ver-
hindern. Erganzend schiug die AL vor,
bei  Risikogruppen Vorsorgeuntersu-
chungen durchfithren zu lassen und den
Gefangenen insgesamit eine bessers In-
formation  iiber medizinische Be-
treuungsmoglichkeiten zu geben. Auch
misse die medizinische Versorgung
rechtzeitig  gewihrleistet werden, So
hatte ein Mann iibertebt, wenn der Not-
arziwagen nicht 20 Minuten in der
Schleuse gestanden hitte, hiel es

(Die Wahrheit vom 28.11.1986)

Keine intensive Vollzugshilfe

Zu wenig Personal und Uberlastete Sozialarbeiter

van Ciruppen. die aullechslh des Vull-
2ugs arbeiten. Eine lruhiestige und in-
tensive Zusammenarbeit von Vollzugs-
und Haftentlussenenhilfe finde jedoch
kaum statt. Die Grinde scien ,zu wenig
Personal® und mit  Arbeit voligestopfie
Sozialarbeiter®, so ein Vollzugsheamter
aus seiner Praxis. Nur [r sechs Prozent
der Gelungenen wiirden Vollzugslocke-
rupgen gewihrt, so daB kaum dis Mog-
lichkeit bestehe, sich an das Leben drau-
Ben langsam wieder zu gewbhnen. Man-
gelhafte Entlassungsvorbereitung, Feh-
len von Vollzugsplinen [Ghrien dazu,
dal vierzig Prozent der Strafgefangenen
thren Antrag aufl vorzeitige Entlassung

menleben, damit beide sich nicht
entiremden.

Einen entsprechenden Antrag hat
er |etzt zusammen mit seiner in
Frankfurt lebenden Frau Claudia und
dem dreijihrigen Sohn Sacha an die
Leitung Justizvollzugsanstalt
Schwalmstadt gerichlet,

Eine formelle Abweisung, sagte
Claudia Zoller, die gestern die Ul-
fentlichkeit informierte, .wird uns
aber die Grundlage fir eine juristi-

uft sugar wahrend der Anhorung vor
dem Vollzugsgericht wieder zuruckzie-
hen. Friihestens drei Monate vor der
vorzeitigen Entlassung kinne die Voll-
zugskammer entscheiden. In der Praxis
geschehe dies meist wesentlich: kurzfri-
stiger, so daB der Entlassene ungeni-
gend Zeit habe, sich Wohnung und Ar-
beit zu suchen. Eme im Aufirag des Se-
nators fir Justiz erstelite Untersuchung
von Prof. Eisenberg belegte eine re-
striklive Aussetzungspraxis* und cine
~sehr knappe AnhGrungsdauer”, ofl nur
wenige Minuten. Dabei sei davon auszu-
gehen, daB zine lingere Anhorungs-
dauer zu einer Hafltausselzung lihre

sblatt Berlin vom 30.11.1986)

sche Auseinandersetzung liefern, die
eventuell den gesamten Strafvolizug
fur Ménner nachhaltig verdndern
kann.” Die Anwilte der Familie ha-
ben nach Auskunft von Claudia Z&l-
ler mit Hilfe eines Rechtsprofessors
eine eilbedirftige Verfassungsbe-
schwerde vorbereitet, die nach der
Ablehnung ihres Gesuches unver-
ziglich in Karlsruhe beim Bundes-
verfassungsgericht eingereicht wer-
den soll.
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Vollzugshelferbesprechung im Haus 1

Wie schon im vergangenen Jahr,
fehlte der Leiterder Sozialpéddago-
gischen Abteilung auch am 14. No-
vember, als im Haus I die jdhrli-
che Vollzugshelferbesprechung
stattfand.

Eine Vollzugshelferin berichtete
sehr verblifft Uber ihr Gesprdch
mit dem Leiter der Soz.-Pdd. Sie
hatte sich vorgestellt, daB man
bei einem Einfihrungsgesprdch aus-
fihrlich (ber die Aufgaben und
Moglichkeiten eines Vollzugshel-
fers unterrichtet wird. Stattdes-
sen wurde sie dariber belehrt was
passiert, wenn sie bei dem Gefan-
genen oder der Gefangene bei ihr
auf dem SchoB sitzt. Der anwesende
Vollzugsleiter nahm seinen Mit-
arbeiter in Schutz, indem er darauf
hinwies, daB es im Jahr mehrfach
yvorkomme, daB Vollzugshelferinnen
wegen sexueller Kontakie der Voll-
zugshelferausweis abgenommen wird.

Einige Vollzugshelfer regten an,
die Kontakte noch weiter auszu-
bauen und sich vielleicht ofter zu
Gesprdchen zusammenzufinden. Dann
ging es sofort weiter mit den Be-
denken gegen die neue Meetingrege-
lung. Alle anwesenden Vollzugshel-
fer fanden diese neue Regelung
weitaus schlechterals die vorheri-
ge Losung und baten den Teilan-
staltsleiter I, Bernd von Seefranz,
den alten Zustand wieder herzustel-
len. Der TAL erkldrte, daB das
nicht geplant sei und verwies auf
die bessere Kontrollmoglichkeit,
die die neue Meetingregelung bie-
tet.

Einige der anwesenden Gruppenleiter
berichteten lber ihre Erfahrungen,
die zum Teil sogar positiv waren.
Sie hatten sogar - nach ihren Anga-
ben - von seiten der Besucher Zu-
stimmung gefunden.

SIE MUSSEN SICH EINEN TISCH TEILEN

Pinke, Pinke

Money, Kohle, Geld und Moos gab
es im Kultursaal leider nicht, doch
war es Thema einer sehr gelungenen
Rockrevue, die hier in diesem un-
gastlichen Gemduer ihre Vorpremiere
hatte.

Die Akteure vom UFA-Geldnde brach-
ten den Kultursaal, der brechend
voll war mit Insassen aus den Hdu-
sern I, Il und III, zum brodeln.

Auf der Biihne agierten drei Bldser
im Military-Look, drei Background-
sanger mit Hut und Nadelstreifen,
ein schnieker Keyborder, Bassist
und Gitarrist im Folklorezwirn und
ein Schlagzeuger. Dazu eine ener-
giegeladene Sangerin, die kaum zu

bremsen war und keine
keiten hatte,
Zu verdndern.

Schwierig-
stdndig ihr Outfit

Das Thema: Der Traum vom ganz grofBen
Geld wurde, rockig verpackt, in
allen Nuancen dargestellt. Von Eu-
phorie und Freude bis Depression
und Einsamkeit.

Die Stimmung war bombig und lieR
alle fir zwei Stunden den grauen
Knastalltag vergessen. So kamen die
Kinstler um eine Zugabe nicht her-
um, die lautstark vom Publikum ge-
fordert wurde. So-etwas sollte es
dfter geben, ichfand es groBartig.

-blk-

Ein Vollzugshelfer fragte was pas-
siert, wenn z. B. mehr als 75 Per-
sonen zu einem Meetung k&men. Bernd
von Seefranz erkldrte dazu, daB
erfahrungsgemdl selten mehr als 50
Leute zum Meeting kdmen. Es kdnnte
aber sein, daB man unter Umstdnden
bei erhdhter Besucherzahl auf an-
dere Rdumlichkeiten ausweicht. Bis
auf weiteres gdbees keine Meetings
mehr auf den Wohngruppen. Auch er
berichtete lber positive AuBerun-
gen von Besuchern und Gefangenen.

Auf meinen Einwand, daB die Gefan-
genen wohl gerade Urlaub beantragt
hdtten, wurde ich darauf hingewie-
sen, daB ich "sozusagen" nur Pro-
tokoll zu fihren hdtte und als
Gast da sei. Ich gelobte Besserung.

Es war erfreulich, daB immerhin 13
Vollzugshelfer und Gruppentrainer
zu dieser Veranstaltung gekommen
waren. Es wurde ausfihrlich Uber
die Meetingregelung diskutiert,
und dal dabei kein Ergebnis erzielt
wurde, lag an der festen Linie der
Anstaltsleitung. Es ist davon aus-
zugehen, dal die Meetingregelung
nicht wieder verdndert wird, und
das wird im laufe der Zeit die
Zahl der Besucher und Gefangenen
bei den Meetings zuriickgehen lassen.

Die Vollzugshelfer
Hoffnung Ausdruck, daB bei der
ndchsten Veranstaltung auch der
Leiter der Sozialpddagogischen
Abteilung anwesend sein wird. In
unserer néachsten Ausgabe werden
wir berichten, wie man Vollzugshel-
fer werden kannund welche Aufgaben
ein Vollzugshelfer hat. Es gibt
immer wieder Gefangene, die um einen
Vollzugshelfer bitten, aber die
Sozialpddagogische Abteilung hat
keine Bewerber fir diese so wich-
tige Aufgabe. ~gih-

gaben ihrer

Neues aus der Schule

Am 20. November 1986 fand in der
Schule in der JVA Tegel die Zeug-
nisverteilung fiir den Hauptschul-
abschluB 1986 statt. Aus der Hand
des Anstaltsleiters konnten acht
Gefangene ihren Hauptschulabschluf
entgegennehmen.

An dieser Stelle gleich der Hin-
weis, daR noch Interessenten fiir
den RealschulabschluB gesucht wer-
den. Meldungen per Vormelder an
die Schulabteilung. ~g4h=
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Am Montag, dem 17.11.1986, besuch-
ten uns in der Redaktion einer der
Vorsitzenden der Deutschen AIDS-
Hilfe, Jirgen Roland, und der Knast-
beauftragte der Deutschen AIDS-
Hilfe, Helmut Arendt.

AnlaB dieses Besuches war der Ar-
tikel in der Oktober-Ausgabe des
Lichtblicks: "Quo vadis - Deutsche
AIDS-Hilfe?" Das Gesprdch begann

Besuch beim
Lichtblick

die Arbeit der regionalen AIDS-
Hilfen und steht diesen mit Rat
und Tat zur Seite; betreut wird
aber nur durch die regionale AIDS-
Hilfe. Das klappt in einzelnen
Bundesldndern sogar auf freiwilli-
ger Basis sehr gut. Leider hat sich
jedoch in Berlin auf diesem Sektor
noch nichts getan. Wir wirden es
begriien, wenn die Beauftragte der

T

ZAET

o

sehr zogernd; beide Seiten hatten
Vorhalte, und Jiirgen Roland fiihlte

sich zu unrecht angegriffen. Er
erkldrte uns die Schwierigkeiten,
die die D.A.H. hat und wies auf
die Passivitdt der Medien hin,
wenn die Deutsche AIDS-Hilfe Pres-
seinformationen herausgibt. Zu
unserem Vorschlag, Herrn Scheel
als Ehrenversitzenden zu berufen,
sagte er uns, daR auf diese Idee
die Deutsche AIDS-Hilfe auch schon
alleine gekommen ist und der Alt-
bundesprdsident einen entsprechen-
den Brief unbeantwortet lieB.

Auf den ehemaligen Knastbeauftrag-
tender D.A.H., Christian Wiendieck,
angesprochen, zeigte er sich von
der Betreuungsarbeit dieses Mannes
sehr angetan. Aber leider ist der
Posten eines Knastbeauftragten ein
Biirojob und dafiir war Christian,
wie er auch selber meint, nicht
geeignet.

Die Knastbetreuung in Berlin liegt
in den Hdnden der Berliner AIDS-
Hilfe. Die Vorwiirfe wegen mangeln-
der Betreuungstdtigkeitsind allein
an diese Adresse zu richten. Die
Deutsche AIDS-Hilfe koordiniert

Berliner AIDS-Hilfe und ein Mit-
glied des Vorstandes auch einmal
die Gelegenheit fdnden und zu einem
Gesprdch in den Lichtblick kommen.
Wir sind jederzeit bereit, lber
die anstehenden Probleme zu disku-
tieren, und daB es die gibt, wissen
wir alle.

Das Gesprdch mit den beiden Leuten
der Deutschen AIDS-HIlfe war sehr
interessant. So haben wir beschlos-
sen, in Zukunft speziell fiir den
Knastbereich eine Comic-Serie her-
auszubringen, die informieren und
aufkldren soll. AuBerdem wollen
wir gemeinsam ein Merkblatt fiir
Inhaftierte herausgeben. Unser
Zeichner hat sich bereiterklért,
unentgeltlich diese Comics zu
zeichnenund sie fir alle deutschen
Knastzeitungen kostenlos zur Ver-
fligung zu stellen. Wenn also andere
Knastzeitungen Interesse an der
Verdffentlichung haben, kdnnen sie
sich an uns oder an die Deutsche
AIDS-Hilfe wenden.

Der Knastbeauftragte, Helmut Arendt,
erzdhlte von der ersten iberregio-
nalen AIDS-Informationsveranstal-
tung fiir Knastbetreuer und berich-

tete ilber die gute Betreuungsar-
beit in Kassel. Auch Hamburg ist
in der Knastarbeit sehr rihrig und
besucht regelmédBig alle Hamburger
Vollzugsanstalten. Wenn wir so et-
was horen, stimmt es uns traurig,
daB in Berlin nichts Vergleichba-
res lauft,

Als kleiner SpaB sei noch am Rande
erwdhnt, daR esdemKnastbeauftrag-
ten verwehrt wurde, einige Prdser-
vative in die Anstalt mitzubringen.
Bei der Torkontrolle wurde festge-
stellt, daB er zufdllig welche in
der Jackentasche hatte. Der Torbe-
amte erkldrte, dazu misse er die
Genehmigung des Anstaltsleiters
haben. Erstaunlich, was so alles
die Sicherheit und Ordnung in der
Anstalt gefdhrdet!

Der Besuch war wichtig und ein Er-
folg. Wir haben die gegenseitigen
Vorbehalte ausgerdumt und missen
zugeben, daB ein Teil unserer Kri-
tik ungerechtfertigt war. Wir be-
dauern, daB ein solches Gesprdch
nicht schon ldngst stattgefunden

hat und freuen uns auf eine zukinf-
tige enge Zusammenarbeit.

_gﬁh_
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LESEN SIE DIESE SELBSTDRR-
STELLUNG UND SIE WISSEN
WAS SPATZ II ISTY?
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arbeit hatte sich eine Gruppe ge-
bildet, die gemeinsam durch viele
Schwierigkeiten hindurchgegangen
war. Es hatte die ersten Aussteiger
gegeben, als die Anforderungen an
jeden einzelnen gréBer und konkre-
ter wurden. Cleanregel, offene Aus-
einandersetzung mit sich und den
anderen Gruppenmitgliedern, Verant-
wortung in der Gruppenarbeit, nicht
nur reden und Vortrdge halten, son-
dern auch zu dem stehen was man
sagt, sind die wichtigsten Punkte
davon.

Die Anforderungen an die Gruppe
waren sehr hoch, da es viele Drogen
in ndherer Umgebung gab und viele
Filmfahrer, die gelernt haben, Vor-
teile durch ablinken zu ergattern.
Im Mai fingen die Gruppenausgdnge
an, und manche waren erst vor zwei
bis drei Monaten neu in die Gruppe
gekommen, so daB noch kein Vertrau-
ensverhdltnis bestand. Noch schwie-
riger wurde es, da bei Spatz II mit
Rickfdllen gearbeitet wird. Ge-
schickte Vortragskiinstler konnten
ihre Rickfdlle gut erklédren und
blieben so in der Gruppe. Erst nach
ldngerer Zeit konnte man die man-
gelnde Ernsthaftigkeit bei einigen
erkennen.

Wie solltesich die Gruppe aber vor
moglichen Rickfdllen schiitzen, da
das Kennenlernen in der Gruppe noch
gar nicht abgeschlossen war? Ge-
fahrlich war auch die Verzahnung
in das allgemeine Knastgeschehen.
Viele waren mit Leuten zusammen,
die Drogen nehmen und Anfragen aus-
gesetzt, ob sie vom Ausgang was
mitbringen (Knastsolidaritédt). Fast
jeder in der Gruppe war noch labil
und die meistenkaumein Jahr clean.

Die Gruppe war sich dieser Gefahr
bewuBt. Jeder war gefordert, nicht

nur seine eigene Sicherheit zu
sehen, sondern auch kritisch auf
alle anderen zu achten. Sollte es

Nach einem Jahr intensiver Gruppen-

Selbstdarste

bei den ersten Ausgédngen Abbriiche
geben, wdre die gesamte Gruppe in
eine sehr schwierige Situation ge-
kommen, da die Ausgédnge zur Reno-
vierung des Hauses gebraucht wur-
den. Bei einem MiRbrauch 1in der
Anfangsphase wédren wahrscheinlich
alle Ausgdnge gestrichen worden.

Von acht Gruppenmitgliedern konnten
sieben rausgehen, dabei zwei, die
noch iiber zwei Jahre bis Endstrafe
hatten. Der achte konnte wegen ei-
nes offenen Verfahrens nicht mit.
Die Gruppe wurde durch die gemein-
samen Ausgdnge noch geschlossener,
und jeder achtete auf den anderen.
DaB bis heute etwa 300 Ausgdnge
stattgefunden haben, ohne daB ein
MiBbrauch vorliegt, ist schon fast
ein Wunder.

Das achte Gruppenmitglied wurde
unvorbereitet schon friher entlas-
sen, als das Haus von Spatz II noch
totale Baustelle war. So zog er zu-
erst zu Spatz I. Als die ersten
aus unserer Gruppe entlassen wur-
den, hatte er sich schon aus der
Gruppe herausgelebt. Er wurde zu
dieser Zeit oft angesprochen, da er
mit sich, der vielen Freiheit und
der Gruppe nicht mehr klarkam. Sein
Abbruch kam dann auch nicht mehr
Uberraschend. Bei einem anderen
Gruppenmitglied stellte sich man-
gelnde Ernsthaftigkeit heraus.

AuBer Drogenriickfdllen erfuhr die
Gruppe im nachhinein, daB sie ofter
iiber die Rolle gezogen wurde. Da
die Gefahr zu groB wurde, daB der-
jenige bei einem Gruppenausgang
nicht mehr zurickkommt, wurde er
konsequent von den Ausgdngen von
der Gruppe vorldufig ausgeschlos-
sen. Er reagierte wie ein trotziges
Kind, sagte kaum noch etwas und
bauteweitere Rickfdlle. Beim ersten

Ausgang, den er alleine bekam,
blieb er drauBen. Das zeigt, daB
die Gruppe mit ihrer Entscheidung
recht hatte und sehr gut mitbekam,
wie wenigsie sich auf dieses Grup-
penmitglied verlassen  konnte.
DrauBen fiel er prompt auf die
Schnauze und sitzt inzwischen wie-
der in Tegel.

Man kann sich sicherlich zu Recht
iiberdie Unmenschlichkeit und Unge-
rechtigkeit des Strafvollzugs be-
schweren. Besonders Drogenabhdngi-
ge, die nur durch ihre Sucht straf-
fdllig geworden sind und eines
ihrer wenigen Rechtsmittel, den
Paragraph 35, stellen, regen sich
zu Recht dartber auf, wenn dieser
ohne groBe Priifung abgelehnt wird.
Bei unserem davongerannten Gruppen-
mitglied aber lages 100 % an der ei-
genen Verlogenheit und Inkonse-
quenz, und er sollte sich mal an
die eigene Nase fassen und sich
fragen, warum er immer wieder ab-
stirzt.

Ein weiteres Gruppenmitglied kam
durch Endstrafe aus dem Knast. Im
Knast war er die letzte Zeit clean
gewesen. Draufen tapperte er, wenn
er alte Leute von der Szene traf,
hinterher, wie die Maus dem Speck
und zeigte keine Eigeninitiative.
Er war nicht fdhig, sich abzugren-
zen, und er ging am Anfang zuviel
Risiko ein.

Man muf dazu auch sagen, daB Spatz
nur fiir Leute geeignet ist, die
sich eindeutig entschieden haben,
nichts mehr 2zu nehmen. Hier kann
jeder am ersten Tag aus dem Haus
gehen und hat mehr individuelle
Freiheit, als in fest durchstruk-
turierten Therapien. Deshalb muB
man im Spatz von Anfang an fdhig
sein, viel selber entscheiden zu

DER VERLOGENE INKONSEQUENTE
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lung SPATZ 11

kdnnen. Hat man Schwierigkeiten,
muB man diese selber ansprechen.
Die Gruppe kann da nur unterstiit-
zend wirken. AuBerdem ist in den
meisten Therapieeinrichtungen ein
Team von Therapeuten, die alles
einteilenund bestimmen, was zu tun
ist und was nicht.

Bei uns ging dies auch selbstandig.
Das letzte Beispiel ist die Arbeit.
Jeder von uns muBte bereit sein,
von sich aus zu arbeiten. Das hat
auch unheimlich gut geklappt. Bei
den Knastausgdngen stellte jeder
seine eigenen Bedirfnisse zurick
und arbeitete fiir die Gruppe. Ohne
Verantwortungsgefiihl fiir die Gruppe
und Bereitschaft zu geben, wire
diesnicht méglich gewesen. Nachdem
das sechste Gruppenmitglied nach
einigen Rickfdllen mehr Druck von
der Gruppe bekam, schlich er sich

WAS FUR EINE QUATSCcH ¥
HUHNERFARM 2{ DAS IST EINE

SELBSHILFE -
GRUPPE ¥

8IN WIEDER (.LEgN;

aus dem Haus. Wir waren

heimlich
in kurzer Zeit von acht Leuten auf

finf geschrumpft. Wir hatten in
dieser Zeitviele Probleme mit ein-
zelnen Gruppenmitgliedern (die Ab-
brecher haben uns viel Zeit geko-
stet).

Auch die anderen Leute hatten die
erste Zeit Schwierigkeiten. Die
Knastarbeit lief dadurch auch nicht
so intensiv wie sonst. Es war doch
viel Arbeit und jeder wollte end-
lich mehr Zeit fiir sich. Da inzwi-
schen drei Leute entlassen waren,
war es schwer, das Gruppengefiihl
am Leben zu erhalten. Die beiden
letzten im Knast konnten inzwischen
aber funf Tage in der HWoche raus-
gehen, und einen Tag in der Woche
kamen die drei von drauBen in den
Knast, um dort Gruppe zu machen.

Es sollte aber noch einen schweren
Riickschlag fir uns geben. Mit einem
Gruppenmitglied kam die Gruppe
iberhaupt nicht mehr klar. Er war
erst ab April in der Gruppe. Zuerst
hatte er sich gqut in die Gruppe
eingelebt. Mit wachsender Zeit fing
er an, sich von der Gruppe abzu-
sondern. Jeder merkte, daB etwas
nicht stimmt, aber keiner wuBte
etwas Genaueres. Gegen Vorschldge,
erst einmal abends zu Hause zu
bleiben, um sich selber zu schit-
zen, wehrte er sich. Einen Riickfall
hatteer erst nach ldngerer Liigerei
zugegeben. So lieB ihn die Gruppe
mit ungutem Gefiihl im alten Stil
weitermachen.

Am 29.8. kam dann der Hammer fiir
alle. Wir horten, dabB er am 28.8.
Drogen in den Knast eingeschleppt
haben sollte. Am ndchsten Tag mach-
ten wir acht Stunden Gruppe mit
ihm. Nach vielen Liigenstorys gab
er endlich zu, daB es stimmte. Er
erzdhlte uns, daB er schon vor
Monaten mit jemandem zusammen einen
Schull gemacht hatte. Der erpreBte
ihn dann, indem er ihm drohte, dies
in unserer Gruppe bekanntzugeben.
So schleppte unser Gruppenmitglied
flr ihn, anstatt den Mut zu besit-
zen, uns den Riickfall einzugeste-
hen. Er wuBte ja, daB er weiter in
unserer  Gruppe bleiben konnte.
Diese Chance hat er sich mit dem
Schleppen fir immer vertan.

Er sitzt inzwischen wieder und hat
uns geschrieben, daB er wieder zu
uns will. Wir muBten dies ableh-
nend beantworten. Er hat uns zu
sehr geschadet und zu stark abge-
linkt, als daB wir ihm nochmal ver-
trauen konnten. Unsere Glaubwir-
digkeit war in Frage gestellt.

Bisher hatten wir uns Vertrauen
bei der Justiz erworben und wurden
kaum noch gefilzt, wenn wir in den
Knast gingen. Wir setzten uns zu-
sammen und besprachen, wie es wei-
tergeht.

In dieser Gruppe beschlossen wir,
daR die Knastarbeit weitergeht,
auch wenn man sich nackt ausziehen
muB, um hereinzukommen. Unser Pro-
jekt hat den Sinn Leuten, die auf-
héren wollen, aus dem Knast raus-
zuhelfen und sie auch drin durch
Gruppengesprdche zu unterstitzen.

Die Anstaltsleitung reagierte auch
nicht so hart, wie wir zuerst be-
furchtet hatten. Die positiven Er-
fahrungenmit uns wiegendie Schlep-
perei offenbar auf. Wir haben da-
vor {ber einen ldngeren Zeitraum
unsere Ernsthaftigkeit unter Beweis
gestellt.

Seitdem dieser letzte Wackelkandi-
dat weg ist, hat sich eine feste
Vierergruppe gebildet, die ent-
schlossen ist, ihre Arbeit fortzu-
setzen. Vier Leute wvon acht, das
ist immer noch ein Erfolg. Zwischen
diesen herrscht inzwischen Vertrau-
en, und sie sind als Gruppe stabil
genug, um die Knastarbeit intensi-
ver fortsetzen zu kdénnen. Genau
dies geschieht auch zur Zeit. Spatz
III hat einen Mann, der seit lé&n-
gerer Zeit besucht wird. Bei Spatz
Il ist es auch einer, der schon
zwei Monate an den Gruppengespra-
chen teilnimmt. AuBerdem sind vor
kurzem drei weitere Leute zu uns
gekommen, die am  Spatz-Projekt
teilnehmen wollen, aber noch nicht
genau wissen, ob sie zu Spatz II
oder III gehen wollen. Unsere Grup-
pe ist auch offen fir Leute, die in
eine andere Einrichtung gehen wol-
len, aber schon im Knast Gruppen
mitmachen wollen. Wir hatten noch
einmal viel Arbeit vor der Einwei-
hung im Spatz II. Diese wurde ein
voller Erfolg. Wir konnten viel
geleistete Arbeit vorweisen. Insge-
samt kann man sagen, daB wir viele
Rickschldge hatten, aber noch mehr
Erfolge. Wir haben viel fir die Zu-
kunft gelernt, wasman besser machen
kann. Man kann auch im Knast fir
seine Zukunft was machen, dafir
sind wir der Beweis.

o, WER
2« scHLEPPT
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Gedanken einer Putze ...

Mensch Dicker, deine Abschiedsworte
in der letzten Nummer waren wirk-
lich nett. Dabei dacht' ich immer,
seitdem ich in der Redaktion war,
hast du ein paar graue Haare mehr
bekommen. Vier MWochen ist es her,
seit ich aus Tegel weg bin, und wdh-
rend ich Eimer und Schrubber in die
Ecke stelle, denk' ich, daR es an
der Zeit ist, mal die ersten Ein-
driicke zu Papier zu bringen.

Wenn einer eine Reise tut, dann
kann er viel erzdhlen. Vor allem
von dreckigen, stickigen Wartezel-
len. Die in Tegel kannte ich ja
schon von meiner Ankunft vor 2 1/2
Jahren. Nur hab' ich sie diesmal
mit anderen Augen gesehen. Wande
sprechen Bdnde - was einst nur das
Geschmiere vieler Namen war, hatte
jetzt etwas Vertrautes. Gesichter,
Personengeschichten gdb' es jetzt
zu den Namen zu erzdhlen. 45 Minu-
ten safen wir zu fiinft, warteten
und rauchten.

Dann ging es los. Der Bus stand in
der Pfortenschleuse, wir stiegen
ein, er rangierte riickwdrts raus,
wartete noch zwei Minuten auf den
Beifahrer und ab ginges. Die Fahrt
war kurz und schon standen wir vorm
Tor der Jugendstrafanstalt Plotzen-
see. Mit mir stieg noch ein Jugend-
licher aus, und schon fanden wir
uns in einer MWartezelle wieder.
iberall das gleiche Bild. Der ob-
ligatorische 'Bello' und die Wdnde
voller Namen, Daten und GriiBe.

Nach zehn Minuten wurde ich abge-
holt. Flure, Tiiren, Treppen, Gitter
- alles wie gehabt und doch fremd.
S trab' ich hinter dem Beamten her
zur MWartezelle der Hauskammer.
'Worsicht F... - Ratte!' les' ich,
als ein 'Kid-Knacki' aus der Haus-
kammer kommt und mich nach Schuh-
und HosengroBe fragt.

"Ziehensie sich bitte aus." "Wie?"
"Na ganz." Hallo, denk' ich, das
ist aber eine komische Filze. Auf
der Hauskammer, vorm Tresen und
anderen Knackis. Da gibt's ja wohl
eindeutige Passagen im Strafvoll-
zugsgesetz. MWeit gefehlt - von
Filze ist gar nicht die Rede, son-
dern davon, daB das Tragen von An-
staltskleidung Pflicht ist. Der
offene Vollzug fdngt an, mir SpaB
zumachen,und in wahre Begeisterung
brech' ich beim Anblick der sexy
Unterwdsche, dem 'weiBen Bomber',
aus. Daflr gibt's Sportschuhe von
Puma. Den Top-Winner, na bitte!

Der Rest ist Routine. Arbeitsklei-
dung, Besteck, Handticher, alles

ab in den 'Haftsack' und zuriick in
die Wartezelle. Dann holt mich ein
Beamter ab. Es geht quer durch die
Jugendanstalt und der Weg zeigt
deutlich, daB hier der Arbeits- und
der Haftbereich klar getrennt sind.
Mauern, Tiiren und abgeteilte Innen-
hofe prdgen das Bild. Es geht an
der Zentralwdscherei vorbei zu einem
Tor in der Mauer, an dem der Beamte
klingelt.

Von der anderen Seite kommen eben-
falls zwei Beamte. Das Tor geht
auf, und ich bin da: Jugendhaftan-
stalt Plotzensee, Nebenanstalt I
(NA 1) fir Mdnner - halboffener
(? - Anstaltsjargon) Vollzug. Ein
Flachbau in Hufeisenform, bei dem
der Bauunternehmer Beton mit Pappe
verwechselt hat. 4.08 m x 3.70 m x
3.10 m ist ein Haftraum groB, was
15.07 gm Bodenfldche und 40.73 gbm
ergibt. Nobel, nobel fir vier Mann,
vier Betten, vier Stlhle, ein Tisch
und zwei Doppelschrénke. Da und dort
ein paar Bretter, um Ablagefldchen
flr das Radio und ein paar persdn-
liche Sachen zu schaffen. Eine
Steckdose sucht man vergebens.

Hier wird Gemeinschaft groB ge-
schriehen. Das Hufeisen teilt sich
in A- und B-Fliigel mit je einem
Gemeinschaftsraum mit dem obliga-
torischen, altersschwachen Schwarz-
WeiB-TV. Kleinraumkiiche und GroR-
raumtoilette, Dusche und im Keller
Kraftsport- und Tischtennisraum
- alles Marke Eigenbau. Im Zwischen-
korridor diverse Biros, ein Schreib-

raum, dessen Maschine auch als Lo-
cher geeignet ist, ein Automaten-
raum, das Glanzstick, ein Raum mit
zwei Telefonzellen. Dort trifft
man dann auch das erste und letzte
Mal auf das Wort 'Vollzugsziel'.
Der Insassenvertreter F. mahnt
schriftlich: Stundenweise Gespréche
dienen nicht dem Vollzugsziel!
Seit wann?, mochte ich fragen, und
unwillkiirlich fallt mir ein: Wdnde
sprechen Bdnde!

Von nun angeht's Schlag auf Schlag.
Der VDL, Herr Johannsen, kldrt mich
iber die allgemeinen Gepflogenhei-
ten auf. Da ich inzwischen wieder
Privatkleidung trage, z. B. dariber,
daf das bis 15.00 Uhr (allgemeiner
ArbeitsschluB) auch bei Arbeitsbe-
freiung etc. nicht @blich ist.
Knacki trédgt Knackikleidung. Dafir
darf ich aber bis zum Einbruch der
Dunkelheit ums Haus wandeln, solang
mir der Sinn danach steht. Aber
nicht Uber den Zaun steigen, das
sieht man nicht gern!

Eine Erkldrung zur Abgabe von Urin-
kontrollen wie immer, gehért auch
zu den. (blichen Formalitdten.
Renate, Renate, kommt mir da in den
Sinn. WeiBt du noch, deine kleine
Anfrage zum Automatismus der Frei-
willigkeit? Einmal am Tag wird ge-
zéhlt, erkldrt mir derweil der VDL.
"Wenn's dreimal hupt, miissen sie
sich vor der Zellentiir aufstellen".
Die stillen Z&hlungen erwdhnt er
nicht. Dakomm' ich noch frih genug
dahinter. Denn sie sind nicht zu
ibersehen, die Beamten, die wie
fleiBige Bienchen fast stindlich
von Tlr zu Tir gehen, zdhlen 28,29
passe?

Zum SchluB der Erkldrung das ur-
deutsche Prinzip: Arbeit macht
frei! 6.00 Uhr wecken, 6.30 Uhr
Arbeitsbeginn, und fiir mich heifit
das anderntags ab in die Autowd-
scherei! Geplant, gesagt, getan!
Sositz' ichabends an meinem ersten
Tag vor dem Haftraumfenster, ge-
nieffe die unvergitterte Aussicht,
bis jemand von auBen eine schwarz
getlinchte Holzlade vorschiebt, die
gerade mal 11,5 cm vom Fensterende
festgehdngt wird. Na sauber, Gitter
haben wenigstens den Vorteil, daf
man durchsehen kann. Unwillkirlich
entfahrt mir ein '‘Muh' - Viehwag-
gonvol lzug?

'0h weh', entfdhrt es auch Herrn
Hohmann, meinem jetzigen Chef, als
er nach meinem Beruf fragt. Trotz-
dem beantwort' ich ihm die Frage,
ob ich denn Kalfaktor mache, posi-
tiv. Wenn man kein Handwerker ist,
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bleibt hier eh nichts weiter. So
kommt's, daB ich Feder und Papier
mit Lappen und Schrubber vertausche.
Wahrend ich die Toilette wische
ahne ich nicht, daB ich den scharf-
sten Zeitgenossen, den die NA I

parat hat, noch nicht getroffen
habe: den Gruppenleiter, Herrn
Gundlach!

Sein Name steht hier weniger fir

eine Person, als vielmehr fir das
personifizierte "Leckarsch-Prin-
zip": Mobglichst nichts mit und
schon gar nichts fiir den Héftling
tun. Dem kommt die hohe Fluktuation
der NA I und die vorwiegende
Shicht der Ersatzfreiheit- und
Kurzstrafer entgegen. Wo, allein
schon zeitbedingt, noch weniger
Zusammenhalt als im geschlossenen
Vollzug und wenig Sachinformation
tber das Strafvollzugsgesetz herr-
schen, durch das Fehlen einer Bl-
cherei, die Gesetzestexte fir den
Hiftling nicht einmal greifbar
sind, wird ein kleiner Herrgott
geboren.

Schnodderige Antworten, unbegrin-
dete Ablehnungen, falsche Rechts-
auskiinfte, bis hin zum Standard-
spruch: "Wennihnen was nicht paBt,
lassen sie sich nach Moabit/Tegel
zuriickverlegen!, sind die Tagesord-
nung. Dazu ein vollig mangelnder
InformationsrickfluB. Teilweise
weiB der Hdftling drei Tage vorm
Urlaub/Ausgang noch nicht, ob die-
ser genehmigt 1ist oder doch noch
abgelehnt wird, obwohl Urlaubsan-
trdge bis zu sechs (!) Wochen vor-
her einzureichen sind. Ein tolles
Psychospielchen, das Abhdngigkeits-
verhdaltnisse richtig deutlich
macht.

Wenn ich dann tagein, tagaus meine
iMitgefangenen vor dem Biiro des Teil-
anstaltsleiters, Herrn Gerstner,
sehe und Gundlach, Gundlach knurren
hore, drdngen sich mir als einfache
Putze doch ein paar Fragen auf.
Ist das wirklich nur ein Spiel,
hier der bdse Gruppenleiter, dort
der verstdndige Teilanstaltsleiter

oder tobt hier ein Grabenkrieg um
Vollzugsansichten? Oder hat Herr
Gundlach seinen Job hier satt und
hofft durch viele Beschwerden auf
baldige Pensionierung?

Dagegen war die drztliche Untersu-
chung richtig flott. 11 Gefangene
in 32 Minuten ist doch ein guter
Shnitt. "Sind sie krank - Nein?
Arbeitsfahig - gut! Der ndchste,
bitte! Der Spitzname "Dr. Menge"
ist da doch geradezu liebevoll
- oder?

So tauch' ich meine Lappen nochmal
in den Eimer und denke an die Ju-
belanfrage von Herrn Baethge (FDP),
warumdenn soviel Platze im offenen
Vollzug nicht belegt sind. Senator
Sholz beantwortete sie damit, dai
sichdie Héftlinge weigern, verlegt
zu werden.

Na ja, Herr Senator, irgendwie hat
das hier auf den ersten Blick schon
was fiir sich. Eigenes Geld in der
Tasche, die Méglichkeit der Selbst-

verpflegung, freies Telefonieren,
lockere "Sprecher" und ein Zaun,
statt der Mauer. Aber wenn ich s0
sehe, was hinter der Fassade mal
wieder inhaltlich geschieht, dann
werden sie sich noch einiges ein-
fallen lassen miissen, um, mit ihren
eigenen Worten =zu sprechen, den
of fenen Vollzug attraktiver zu ge-
stalten.

Denn wenn dann abends der Beamte
un 23.30 Uhreine gute Nacht wiinscht
und das Licht von auBen léscht,
welch ein Rickfall in finstere U-
Haft-Zeiten, dann kommt das beim
Zugangsgesprdch suggerierte MWort
"wie Arbeiterwohnheim" nicht mehr
so an. Dann streift mein Blick das
durch die Holzlade blinde Fenster,
und es drdngt sich mir das MWort
"Arbeitslager" auf. Da will ich mir
schon gar keine Gedanken mehr iber
die 90,-- DM Monatslohn machen.
Also Lappen wieder eingetaucht und
losgewischt - auchdiese Monate ge-
hen vorbei. -map-

Schade, Schade, Roland Emmerich,
mochte man fast sagen. 1984 brach-
te er mit "Das Arche Noah Prinzip"
einen phantastischen und sehens-
werten Science Fiction Film ins
Kino. Viel beachtet und hochgelobt
auf den Berliner Filmfestspielen.
1985 kam dann Joey.

Ein kleiner Junge, dem es durch
ibersinnliche Krédfte gelingt, mit
seinem toten Vater in Kontakt zu
treten und diverse andere Erschei-
nungen hervorzurufen. Bis er dann
auf "das Bose" trifft, in Form der
Bauchrednerpuppe  Fletcher. Als
Fletcher dann Joeys Spielkameraden
in eine Geisterwelt versetzt, miis-

Samstag, 20.12.1986

"a“

--.......ln--nl-....

sen er und seine Freundin Sally
sich zur Rettungsaktion aufmachen.

Gespickt mit tausend Tricks und
einem rotglithenden Telefon ist der
Film zwar ganz nett anzusehen, aber
leider auch nicht mehr. Nicht nur,
daB Emmerich nach knapp der Hilfte
des Films der Spannungsbogen zer-
bricht und der Film anfdngt, zu
langweilen, er wirkt stellenweise
auch in der Handlung etwas konfus.

Wer aber Samstag friih nichts bes-
seres vorhat, kann sich 90 Minuten
von der Trickkiste verbliffen las-
sen.

-map-

ZENTRALE BERATUNGSSTELLE

DER FREIEN STRAFFALLIGENHILFE IN BERLIN

Sie kdnnenuns in den Haftanstalten
Tegel und Pl1Gtzensee durch Vormel-
der bzw. iiber die Gruppenleiter er-
reichen oder einen Brief direkt an
uns senden. Wir kommen zum person-
lichen Gesprdch in den Knast oder
Sie kommen in unsere Beratungsstel-
Tle.

Wir bieten in der Beratungsstelle
eine Gruppe zur Vorbereitung der
Entlassung an, die jeden Donners-
tag-Nachmittag unter der Leitung

von Fr, Wunsch und Hr. Knauer statt-
findet. Teilnehmen konnen Frauen
und Minner, die urlaubsfihig sind,
die Genehmigung der Haftanstalt be-
kommen und ca. 6 - 12 Monate vor
der voraussichtlichen Entlassung
stehen.

Uber weitere Gruppenangebote infor-
mieren wir Sie gern auf Anfrage.
Unsere Broschiire "Wohin - was tun"
kdnnen Sie kostenlos anfordern.

Arbeiterwohifahrt der Stadt Berlin 8.Y.
Caritasverband f0r Barlin 8.V,

Das Diakonische Werk  Berlin e.¥
Deutacher Paritatischer Wohlfahrtaverband
Stralfalligen- und Bewghrungshiile Berlin .V

Sprechzeiten:
Montag g2 _ 162>
g 00 00
Dienstag 9 - 16
(sTo}
Donnerstag 9 gen 1600
Freitag 9 - 12

und nach Vereinbarung

Bundesallee 42/1V *
1000 Berlin 31

Telefon (030) 86 05 41
*U-Bahn Berliner Str.
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Briefamt gehen und nicht nur auf

Beilagen kontrolliert, sondern auch

; | gelesen werden, was ja wohl ein

Hallo Michael! Eingriff in unsere Privatsphdre
Damit Ihr seht, daB auch mal etwas Ist.

von uns kommt, mochte ich Dich dar- Wir haben hier in der VAF einen

um bitten, diesen Artikel in der grofien Sportplatz, zwei Tennis-

_ndchsten Ausgabe zu bringen. pldtze sowie eine Sporthalle, die

mit komfortablen Gerdten eingerich-

Betr.: Allgemeiner Strafvollzug ot TeL . Ee wivd ies VR Saiten

Es gehen sehr viele Beziehungen der Anstalt keine Gelegenheit ge-
(ob Knast oder nach drauBen) aus- geben, die Sportpldtze sowie Halle
einander, weil von seiten der An- zu benutzen, da es immer heiBt: aus

stalt nichts dafiir getan wird, um
diese aufrechtzuerhalten. |

Es befinden sich in unserer Haft-
anstalt ca.vier Ehefrauen, die nur
einmal im Monat ihre Mdnner sehen
dirfen.

personellen Griinden. Die Sporthal- _ ue
le wird tiberwiegendnur von Beamte/
innen sowie von der Vollzugsschule

benutzt. | [ G ]
Die Arztgeschdftsstelle 13dRt aus
folgenden Grinden zu wiinschen

H

. Es befinden sich einige Schwe-
stern in der AGST, die noch keine g%
staatlich anerkannten Kranken- ¥ -
schwestern sind. ﬂ I i

. Wir miissen hier programmlerteﬁg’

Schmerzen haben, da wir nur umy (2
g 6.30 Uhr bis 17.00 Uhr und umg
19.00 Uhr Medikamente bestellen
diirfen. Hinzu kommt noch, daB
der Verdacht besteht, daB wir
hinund wieder (Placeba) Attrap-
pen bekommen. Bestellt man ein
Medikament so ca. 16.30 Uhr,
bekommt man es erst gegen 20.30
Uhr. Wir werden auch nicht be-
stens informiert was fir ein
Medikament wir einnehmen, da
die Tabletten aufgeldst sind,
wenn wir sie bekommen. ""&“Iﬂ

Seitdem die JVA fiir Frauen (Pl&t-
zensee) besteht, wurde sehr vieles
reduziert, z. B. Sprechstunden. Bei-
derseits inhaftierte Ehepaare Konn-'
ten sich ca. neun Jahre lang alle
14 Tage sehen, was hier in der An-
stalt nur einmal im Monat moglich
ist. Es ist von Resozialisierung
die Rede, was hier in keiner Weise
zutrifft. Zur Aufrechterhaltung
einer Ehe oder einer Partnerschaft
__TTgehoren auch Intimsprechstunden,
=S was gerade bei Langstrafern sehr.
wichtig widre, um die Resozialisie- -~
rung aufrecht zu erhalten. Man
spricht von der modernsten und
sichersten Frauenhaftanstalt in
ganz Europa. Nach auBen hin ist
oLdie VAF in Ordnung, aber fiir die
J =¥’ finnhaftierten Frauen, die dort "le-
ben" missen, ist es der reinste
'L _=rPsycho-Thriller. Wir Frauen gehen
s psychisch, seelisch und moralisch,
enn sich in absehbarer Zeit nlcht
etwas dndert, ka utt. - 1§
EEFT
In jedem Haftraum befinden sichf
Jteurgi ﬁcderne Raﬁiganlggeg, die
angeblich wegen zu hohen Kosten am
i1.8.1985 abgeschaltet wurden. Es ! A FARFIGE2on 60 .
besteht auch weiterhin keine Aus- (Namen sind d. Red bekannt ;
.sicht, daB sie jemals wieder ein-{ '8 SEE=ARE X -
goeschaltet werden. In sa@mtlichen
dnnerhaftanstalten wird die Post
im Beisein eines Beamten zugeklebt
sowie gedffnet. Im Gegensatz zu der
Frauenhaftanstalt, i

'l -

- id
. Die HautkrankheitenmuB man hier
auf einmal im Monat festlegen,
da der Hautarzt nur einmal im
Monat hier erscheint. 5 Jg.P

Wirhoffen, daB unser Artikel in der;‘
niachsten  Ausgabe erscheint und
danken flr Eure Mlthllfe r }
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zum Thema:
VII. ISOLIERENDE MASSNAHMEN

Folgender Text beruht auf dem
"Ratgeber fiir Gefangene mit medi-
zinischen und juristischen Hinwei-
sen" (Berlin 1985). Er ist von
Mitarbeitern des Strafvollzugsar-
chivs (Johannes Feest, Wolfgang
Lesting, Jorn Ellerbusch) erheb-
lich  Uberarbeitet worden. Kri-
tische Anmerkungen und Ergdnzungen
sind sehr erwiinscht.

1. ALLGEMEINES

Wenn du von anderen Gefangenen
isoliert worden bist oder werden
sollst, dann ist juristische Ge-
genwehr besonders nitig und auch
besonders schwierig. Fordere die
sofortige Benachrichtigung deines
Anwaltes oder einer anderen Ver-
trauensperson (wenn du Auslénder
bist: eines Dolmetschers). Versu-
che Kontakt mit dem Anstaltsbeirat
aufzunehmen (der dich uniiberwacht
aufsuchen darf: § 164 Abs. 2
StVollzG). Und stelle umgehend ei-
nen Eilantrag bei der Strafvoll-
streckungskammer:

Ich beantrage, den Vollzug der
gegen mich getroffenen Isola-
tionsmaBnahme ... (ausfiihren)
bis zur Entscheidung iiber ihre
Rechtmé@Bigkeit auszusetzen.
Diese MaBnahme ist ungerechtfer-
tigt, weil ... (begriinden, siehe
unten). Eine Eilentscheidung ist
erforderlich, weil durch den so-
fortigen Vollzug der MaBnahme
mein Recht auf Gemeinschaft wadh-
rend Arbeit und Freizeit (§ 17
StVollzG) vereitelt wirde. Ein
hoher zu bewertendes Interesse
an einem sofortigen Vollzug der
MaBnahme vermag ich nicht zu er-
kennen.

Nach Vollstreckung der MaBnahme
kannst du allenfalls noch die
Feststellung ihrer Rechtswidrig-
keit erreichen (§ 115 Abs. 3

StVollzG). \Versuche in %edem Fall
festzustellen, ob es sich um eine

DisziplinarmaBnahme oder um eine
SicherungsmaBnahme handelt.

Auch wenn die unmittelbaren Aus-
wirkungen fiir dich die gleichen
sind: die gesetzlichen Vorausset-
zungen und damit die Moglichkeiten
der Gegenwehr sind sehr verschie-
den.

2. DISZIPLINARMASSNAHMEN

Die isolierenden DisziplinarmaB-
nahmen sind in § 103 Abs. 1
StVollzG aufgezdhlt: getrennte Un-

terbringung wdhrend der Freizeit;
Entziehung der zugewiesenen Arbeit
oder Beschdftigung; schlieBlich:
Arrest (d. h. Einzelhaft, evtl. in
einem besonderen  Arrestraum).
Diese IsolationsmaBnahmen diirfen
jeweils 4 Wochen nicht (berstei-
gen. Andere Formen der Isolierung
von den Mitgefangenen sind als
DisziplinarmaBnahme nicht zulds-
sig.

PflichtverstoB als Voraussetzung:

DisziplinarmaBnahmen dirfen gegen
dich nur angeordnet werden, wenn
du vorsdtzlich gegen eine Pflicht
aus dem Strafvollzugsgesetz oder
der Hausordnung verstoBen hast (§
102 Abs. 2 StVollzG). Bestehe dar-
auf, daB dir mitgeteilt wird, ge-
gen welche Bestimmung du verstoBen
habensollst (VV zu § 106 Ziff. 1).
Argumentiere wie folgt:

- bloRe Verstdfe gegen Sitte und

Anstand reichen als Grundlage
einer DisziplinarmaBnahme
nicht aus (Bundestags-Druck-

sache 7/918, S. B1).

- Selbstmordversuch und Selbst-
beschddigung diirfen nicht mit
DisziplinarmaBnahmen beantwor-

tet werden (Calliess/Miller-
Dietz § 102 Rz. 3; AK § 102
Rz. 6).

- Auch aus § 4 Abs. 1 StVollzG

ergibt sich fiir mich keine
Verpflichtung, an der Gestal-
tung meiner "Behandlung" und
an der Erreichung des Voll-
zugsziels mitzuwirken. Dement-
sprechend kann mein passives
Verhalten keine Disziplinar-
maBnahme  rechtfertigen (OLG
Celle 4.3.1985 - 3 Ws 495/84
StrVollz).

Umstritten ist es, ob Flucht, Ent-
weichung, Nichtriickkehr vom Urlaub
oder die Begehun? von Straftaten
wihrend der StrafverbiBung einen
Disziplinarbestand darstellen.

Argumentiere wie folagt:
- ich darf nicht gezwungen wer-

den, an meiner eigenen Ein-
sperrung mitzuwirken. Meine
Flucht  (Entweichung, Nicht-

rickkehr etc.) verstoBt insbe-
sondere auch nicht gegen § 82
StVollzG, weil diese Bestim-
mung nur die Sicherheit bzw.
Ordnung des rdumlichen Be-
reichs der Anstalt gewdhrlei-
stensoll (Kaiser/Kerner/Schdch
1982, S. 180).

- die bloRe Begehung von Straf-
taten und Ordnungswidrigkeiten
wdhrend der Zeit der Strafver-

MUSTERBEGRUNDUNGEN

fur Antrage und Beschwerden

biRung stellt keinen Diszipli-
nartatbestand dar, wenn damit
nicht gleichzeitig gegen aus-

driickliche Pflichten des
Strafvollzugsgesetzes oder der
Hausordnung verstoBen wird
(AK § 102 Rz. 6).

Arrest:

Seine Verhdngung ist nur unter den
zusdtzlichen engen Voraussetzungen
des § 103 Abs. 2 StVollzG zuléssig,
d. h. er darf nur "wegen schwerer
oder mehrfach wiederholter Verfeh-
lungen verhdngt werden". In vielen
Anstalten werden allerdings auch
leichtere Verstofe zum AnlaB fir
DisziplinarmaBnahmen genommen
(z. B.: Arbeitsverweigerung; be-
trunkene Riickkehr aus dem Urlaub;
Beleidigung von Vollzugsbedienste-
ten etc.). Dagegen solltest du
dich wehren:

Als schwere Verfehlung sollten
nur grobe Tdtlichkeiten angese-
hen werden (Schwind/Béhm § 103
Rz. 6; AK § 103 Rz. 4).

Liegt nur eine Yeinfache Verfeh-
lung" vor, dann kommt Arrest erst
bei der zweiten Wiederholung (d. h.
beim dritten Mal) in Frage.

Verfahren:

Der PflichtverstoBR muR in einem
formlichen Verfahren (§ 106
StVollzG: Sachverhaltsaufkldrung;
Anhdrung des Gefangenen:; Nieder-
schrift) festgestellt und nachge-
wiesen werden. Um den Sachverhalt
zu kldren, muB die Anstalt sowohl
belastende als auch entlastende
Umstdnde ermitteln (VV Nr. 1 Abs. 1
zu § 106 StVollzG).

Wenn du der Meinung bist, daB die
DisziplinarmaBnahme auf Verfah-
rensmangel beruht, solltest du
auch diese riigen, z. B.:

Bei der Sachverhaltsaufklérung
sind folgende Zweifel an meiner
Schuld nicht ausgerdumt worden:
... (ausfilhren). Diese Zweifel
miissen zu meinen Gunsten gewer-
tet werden (KG 17.10.1980 - 2 Ws
300/80 Vollz).

3. SICHERUNGSMASSNAHMEN

In manchen Bundesldndern (z. B.
Hamburg, Bremen) gilt es als be-
sonders liberal, statt der Diszi-
plinarmaBnahme Arrest '"besondere
SicherungsmaBnahmen" zum Zweck der
Isolation zu verhidngen: Unterbrin-
gung in einem besonders gesicher-
ten Haftraum ohne gefahrdende Ge-
genstdnde ("Beruhigungszelle" § 88
Abs. 2 Ziff. 5 StVollzG), (vor-
ibergehende) Absonderung von ande-
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ren Gefangenen (§ 88 Abs. 2 Ziff. 3
StVollzG) oder die unausgesetzte
Absonderung ("Einzelhaft" § 89
StvollzG). Durch diese Sicherungs-
mafinahmen kdnnen in der Praxis die
engen Voraussetzungen und zeit-
lichen Begrenzungen (auf 4 Wochen)
des Disziplinararrestes unterlau-
fen werden, was dann agar nicht
mehr liberal ist.

Wenn eine Sicherungsmafnahme gegen
dich verhdngt wird, nur um dich
fiir vergangene "PflichtverstoRe"
zu disziplinieren, dann ist dies
rechtswidrig und du kannst die
Entscheidung unter diesem Gesichts-
punkt angreifen.

Gefahr als Voraussetzung

Voraussetzung einer Sicherungsmafi-
nahme ist, daB konkrete Anhalts-
punkte vorliegen, daB bei dir ent-
weder "in erh8htem MaRe" Fluchtge-
fahr besteht oder die Gefahr, daR
du Aggressionen gegen andere oder
gegen Sachen oder gegen dich
selbst entfaltest (§ 88 Abs. 1
StVollzG). Dariiber hinaus sollen
diese MaBnahmen sogar noch zuléds-
sig sein, wenn - unabhdngig von
deinem Verhalten - nur dadurch die
"Gefahr einer Befreiung oder einer
erheblichen Storung der Anstalts-
ordnung vermieden oder behoben
werdenkann" (§88 Abs. 3 StVollzG).
Hier solltest du betonen, daB im
Gesetzgebunasverfahren von einer
engen Auslegung dieser weiten Be-
stimmung die Rede war:

Die gegen mich ergriffenen
SicherungsmaBnahmen sind rechts-
widrig, da eine erhebliche St6-
rung der Anstaltsordnung agar
nicht vorlag. Diese mifte ndm-
lich der "Gefahr einer Befrei-
ung" entsprochen haben (Calliess/
Miiller- Dietz § 88 Rz. 3), wovon
gar keine Rede sein kann. Nur
eine enge Auslegung der Bestim-
mung kann den Intentionen des
Gesetzgebers gerecht werden (Re-
gierungsentwurf zum Strafvoll-
zugsgesetz, S. 78).

Einzelhaft:

Zusdtzliche Voraussetzung filr die
Verhdngung von Einzelhaft als
SicherungsmaBnahme ist es, daB die
unausgesetzte Absonderung von an-
deren Gefangenen "aus Griinden, die
in der Person des Gefangenen lie-
gen, unerldBlich ist" (§ 89
StVollzG). '"Unerlddlich" ist die
Einzelhaft nur dann, wenn der
gleiche Erfolg nicht durch andere,
weniger schwerwiegende MaRnahmen
erreicht werden kann (z. B. Verle-
gung, spezielle med. Behandlung
etc.).

Die gegen mich verhdngte Einzel-
haft ist aufzuheben, da andere
weniger eingreifende MaBnahmen
gar nicht versucht wurden (Vgl.
OLG Celle ZfStrVo 1980. S. 191).

Wenn du dennoch in Einzelhaft ge-
landet bist, solltest du dich ge-
gen weitergehende Isolation (z. B.
Besuchsverbote) wehren:

Einzelhaft darf nicht zu totaler
Isolation fiihren. Insbesondere
dirfen meine Kontakte zur AuBen-
welt nicht unterbunden werden
(Schwind/Bohm § 90 Rz. 1). Ich
beantrage daher das gegen mich
;erhangte Besuchsverbot aufzuhe-
en.

Auch wenn die Einzelhaft im Gesetz
zeitlich nicht begrenzt ist, folgt
eine Begrenzung aus dem Verhdlt-
nismdBigkeitsgrundsatz:

Die gegen mich verhdngte Einzel-
haft ist aufzuheben, da sie au-
Ber Verhdltnis zu ihrem AnlaB
steht ... (ndher begriinden). Im
iibrigen wird sie demndchst die
Grenze von 4 Wochen erreicht ha-
ben, die nach herrschender Mei-
nung in der Regel nicht (iber-
schritten werden soll (Vgl.
Schwind/Bshm § 89 Rz. 3).

Verfahren:

Besondere Sicherungsmafnahmen dir-
fen normalerweise nur vom Anstalts-
leiter oder dem Inspektor vom
Dienst persdénlich angeordnet wer-
den (§ 91 StVollzG). Nur ausnahms-
weise kdnnen auch andere Bedien-
stete die Mafnahme vorldufig an-
ordnen, missen aber unverziiglich
die Entscheidung des Anstaltslei-
ters einholen. Ein férmliches Ver-
fahren und eine Anhdrung des Be-
troffenen sind nicht zwingend vor-
geschrieben. Du solltest aber ver-
langen, daB der Anstaltsleiter vom
Dienst dir die Entscheidung per-
stnlich erldutert.

4. EINSCHRANKUNG DER GEMEIN-
SCHAFTLICHEN UNTERBRINGUNG

Manche Anstaltsleitungen versu-
chen, IsolationsmaBnahmen zu ver-
hdngen und gleichzeitig Vorausset-
zungender Disziplinar- bzw. Siche-
rungsmafnahmen zu unterlaufen. Be-
sonders beliebt ist es, die Isola-
tion auf § 17 Abs. 3 StVollzG zu
stiitzen, da die Voraussetzungen
dort besonders gering sind. Wenn
du auf diesem Wege Einzelhaftbe-
dingungen unterworfen wirst, wehre
dich wie folgt;

§ 17 Abs. 3 StVollzG gestattet
nur eine "Einschrdnkung", nicht
den totalen Entzug der gemein-
schaftlichen Unterbringung wdh-
rend der Arbeitszeit und Frei-
zeit. Letzterer ist nur unter
den Voraussetzungen des § 89
StVollzG méglich (OLG Frankfurt
ZfstrVo 1979, S. 121; Schwind/
Bohm § 17 Rz. 7).

Wenn man mir eine schuldhafte
Pflichtverletzung vorwirft, dann

muR gezeigt werden, daR die Vor-
aussetzungen der DisziplinarmaB-
nahmen vorliegen (OLG Nirnberg
ZfStrVo 1980, S. 250; OLG Min-
chen StrVert 1981, S. 246). § 17
Abs. 3 StVollzG darf nicht dazu
miBbraucht werden, die gesetz-
lichen Bestimmungen {ber Diszi-
plinarmaBnahmen und besondere
?icherungsmaﬁnahmen zu unterlau-
en.

Auch eine bloBe Einschrdnkung der
gemeinschaftlichen Unterbringung
wahrend der Arbeitszeit oder der
Freizeit ist nur dann zuldssig,
wenn die Voraussetzungen des § 17
Abs. 3 StVollzG vorliegen, welche
eng auszulegen sind:

Schéddlicher EinfluB ist nicht
schon in einem bloB moralisch
unerwiinschtem Verhalten zu se-
hen. Die Voraussetzungen von § 17
Abs. 3 Ziff. 1 StVollzG liegen
daher nicht schon deshalb vor,
weil das schlechte Beispiel wvon
Arbeitsverweigerung allgemein
geeignet sein kdnnte, "Schule zu
machen"  (OLG Niirnberg StrVert
1981, S. 254).

Auch die bloBe Tatsache, daB du
als unbelehrbarer Uberzeugungstd-
ter giltst und befiirchtet wird, du
konntest andere in politisch moti-
vierte Straftaten verwickeln,
reicht fiir Einschrénkungen nicht
gus Bg?LG Hamburg StrVert 1983,
a1 s

Desgleichen sind die Begriffe
"Sicherheit bzw. "Ordnung" der An-
stalt stets eng auszulegen, d. h.
die Einschrankungen missen schon
zwingend geboten sein. Es miissen
konkrete Anhaltspunkte vorliegen,
nicht bloB Vermutungen oder ein
unbestimmter Verdacht (KG Berlin
19.4.1983 - Ws 111/83 Vollz).

5. EINSCHLUSS

Unzuldssig ist es, sich bei kurz-
fristigen IsolationsmaBnahmen auf
§ 81 StVollzG zu berufen (wie dies
etwa in der JVA Bremen- Oslebshau-
sen geschieht).

§ 81 StVollzG enthdlt keine ei-
gene Eingriffsgrundlage. Bei ei-
nem VerstoB gegen "Pflichten"
sind nur DisziplinarmaBnahmen
unter den Voraussetzungen der
§§ 102 ff. StVollzG zuldssig.
Unter "Beschrdnkungen" im Sinne
von § 81 Abs. 2 sind nur die
allgemeinen Sicherungsmafnahmen
der §§ 83 - 87 StVollzG und die
besonderen  SicherungsmaBnahmen
des § 88 StVollzG zu verstehen,
deren Voraussetzungen zusdtzlich
geprift werden missen.

Mitgeteilt von: Prof. Dr. Johannes
Feest, Strafvollzugsarchiv, Uni-
versitdt Bremen, FB 6.

(Stand: Juli 1986)
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BLAKY

StVollzG § 29 Abs.

1 ( Grenzen der Uberwachung des
Schriftwechsels zwischen Gefangenen und Verteidiger)

Das Entnehmen der Verteidigerpost aus der Versandum-
hilllung birgt die Gefahr in sich, daB der Offnende
von dem Inhalt der Verteidigerpost Kenntnis zu nehmen

vermag, und ist deshalb zum Zwecke der Feststellung,
ob es sich um Verteidigerpost handelt, unzuldssig.
OLG Koblenz, Beschl. v. 30.1.1986 - 2 Vollz (Ws)
118/85

Griinde:

Der Betroffene verbiift gegenwdrtig bis zum 1.7.1986
in der JVA W. Strafhaft. RA X. ist sein Verteidiger
in einem Strafverfahren, was der JVA bekannt ist.

Am 10.7.1985 ging ein Schreiben des Verteidigers RA
X. an seinen Mandanten, den Betroffenen, in der JVA
ein. Dieses Schreiben trdgt den Poststempel vom 9.7.
1985, ist als Verteidigerpost gekennzeichnet und
tragt auf der Rickseite den Praxisstempel von RA X.
Die JVA lehnte die Aushdndigung des Briefes an den
Adressaten ab, weil dieser die Offnung des Schreibens
und Kontrolle auf unerlaubte Einlagen in seiner Ge-
genwart nicht gestattete. Das Schreiben wurde von der
JVA an den Verteidiger am 12.7.1985 zuriickgesandt mit
folgendem Anschreiben: "In der Anlage reiche ich das
vorbezeichnete Schreiben zu meiner Entlastung zuriick.
Das am 10.7.1985 eingegangene Schreiben konnte leider
nicht ausgehdndigt werden, weil der Empfénger eine
Offnung und Kontrolle auf unerlaubte Einlagen in sei-
ner Gegenwart nicht zugestimmt hat ..."

Dem Betroffenen, der die Nichtaushdndigung beanstan-
dete, wurde am 12.7.1985 folgendes eréfrnet: "Der Ge-
fangene wird nicht im mindesten in seinen Rechten ge-
troffen. Die Offnung erfolgt in Gegenwart des Gefan-
genen, eine Kenntnisnahme vom ‘gedanklichen Inhalt des
Schreibens unterbleibt."

Der Bf. hat am 10.6. und 30.9.1985 folgende Verfiigun-
gen liber die Behandlung von Verteidigerpost erlassen:

= =N=u=0

Verteidigerpost

Eingehende Verteidigerpost ist ab sofort im Beisein
des Gefangenen zu &6ffnen, um die Absenderidentitét
festzustellen und die Sendung auf unzuldssige Einla-
gen zu (berpriifen. Dabei darf von dem gedanklichen
Inhalt der Verteidigerpost keine Kenntnis gencmmen
werden.

Der Gefangene ist vor Offnung der Verteidigerpost zu
befragen, ob er damit einverstanden ist. Falls der
Gefangene nicht zustimmt, ist die Verteidigerpost an
den Verteidiger mit einem entsprechenden Vermerk zu-
ruckzusenden.

Eingehende Post von Rechtsanwdlten u. d., die nicht
als Verteidigerpost gekennzeichnet ist, unterliegt
der iblichen Uberwachung wie der {brige Schriftwech-
sel der Gefangenen nach § 29 Abs. 3 StVollzG.

Geht als Verteidigerpost gekennzeichnete Gefangenen-
post ein, ohne daf die Bevollmdchtigten des als Ab-
sender bezeichneten Rechtsanwaltsu. ., bzw. die Be-
stellungsanordnung des Gerichts in der Anstalt vor-
liegt oder vorgelegen hat, so ist der Gefangene zu
befragen, ob der Brief in seiner Gegenwart gedffnet
werden kann.

Ist der Gefangene mit der Offnung des Briefes einver-
standen, so wird in seiner Gegenwart gepriift, ob es
sich bei dem Briefschreiber tatsdchlich um den auf
dem Umschlag angegebenen Rechtsanwalt als Absender
handelt, wobei wiederum vom gedanklichen Inhalt des
Schreibens nicht Kenntnis genommen werden darf.

Ist der Gefangene mit der 0ffnung des Briefes nicht
einverstanden, so wird der Brief mit einem entspre-
chenden Vermerk an den Absender zuriickgesandt mit der
Anheimgabe, eine Vollmacht oder Bestellungsanordnung
des Gerichts hier vorzulegen.

Verteidigerpost

In Ergédnzung zu der Verfilgung vom 10.6.1985 wird auf
Grund einer Erdrterung eines Einzelfalles mit dem Mi-
nisterium der Justiz (MR Schuler) folgendes bestimmt:

Entgegen der Verfiigung vom 10.6.1985 ist die Vertei-
digerpost in keinem Falle an den Verteidiger zuriick-
zusenden, auch dann nicht, wenn der Gefangene vor
Gffnung der Verteidigerpost in seinem Beisein einer
solchen Offnung nicht zustimmt.

Die eingehende Verteidigerpost ist nach Prifung im
Einzelfall im Beisein des Gefangenen zu &ffnen, ohne
daR von dem gedanklichen Inhalt der Verteidigerpost
Kenntnis genommen wird. Eine solche 0ffnung ist immer
dann gegeben, wenn bei Einzeltdtern der Verdacht ei-
nes MiBbrauchs bestehen kénnte (z. B. bei BTM-Tdtern,
bei erheblich fluchtverddchtigen Gefangenen usw.). Im
iibrigen wird gegen die Entscheidung der Strafvoll-
streckungskammer, durch die eine solche Handlung als
rechtswidrig bezeichnet worden ist, Rechtsbeschwerde
eingelegt, mit dem Ziel, unter Berufung auf die be-
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reits bekannte Entscheidung des OLG Xoblenz, die sich
nach Ansicht der StVK nur auf einen Fall bezieht, in
dem es sich um eine Abschiebung handelt, zur Fortbil-
dung des Rechts und zur Sicherung einer einheitlichen
Rechtsprechung eine neue Entscheidung zu erhalten.

Auf den Antrag des Befroffenen vom 11.7.1985 hat die
StVK mit dem angefochtenen BeschluB festgestellt, daB
die Nichtaushandiqung des als Verteidigerpost gekenn-
zeichneten Briefs des RA v. 9.7.1985 rechtswidrig ge-
wesen ist. Gleichzeitig ist der Anstaltsleiter ver-
pflichtet worden, diesen Brief ungetffnet und unzen-
siert an den Betroffenen auszuhdndigen.

Die gegen diese Entscheidung gerichtete Rechtsbe-
schwerde des Leiters der JVA ist zwar zuldssig, weil
es geboten ist, die Nachpriifung zur Sicherung einer
einheitlichen Rechtsprechung zu ermdglichen.

Das Rechtsmittel ist jedoch nicht begriindet. Nach
§ 29 Abs. 1.S. 1 StVollzG wird der Schriftwechsel des
Gefangenen mit dem Verteidiger grundsdtzlich nicht
iberwacht. Sinn dieser Vorschrift ist es, das Recht
des Gefangenen auf eine von Behinderungen und Ein-
schrdnkungen freigestellte Verteidigung zu gewdhrlei-
sten (Schwind/Bohm StVollzG § 29 Rdnr. 15). Zuldssig
ist die Kontrolle der Vollzugsanstalt lediglich inso-
weit, als sie feststellen darf und muB, ob es sich
nach denduBeren Merkmalen um Verteidigerpost handelt.
Die Modalitdten dieser Kontrolle stehen hier nicht
zur Entscheidung, da es sich auch nach Ansicht des
Bf. um Verteidigerpost handelt.

Das Offnen der Verteidigerpost in der vom Bf. gehand-
habten Weise geht indessen ilber eine als berechtigt
anzusehende Kontrolle der duBeren Merkmale der Ver-
teidigerpost hinaus und ist deshalb unzuldssig. Jedes
Entnehmen der Verteidigerpost aus der Versandumhiil-
lung birgt die Gefahr in sich, daB der Gffnende von
dem Inhalt der Verteidigerpost Kenntnis zu nehmen
vermag. Eine solche Aufnahme von Geschriebenem bei
bloBem Hinsehen liegt in der Natur des Vorgangs, wie
die Erfahrung lehrt. Ein blofer Blick auf ein Schrift-
stiick gestattet bereits die Aufnahme eines Stichwor-
tes oder eines Bruchsticks des in dem Schriftstiick
Erkldrten, selbst wenn der {ffnende es auf eine
Kenntnisnahme nicht anlegt. Hinzu kommt, daB die
Sichtkontrolle sich auch auf die vom Verteidiger zu-
lassigerweise beigefiigten Unterlagen erstrecken wir-
de. Da diese meist nicht den Verteidiger als Absender
aguffilhren, miiBte der kontrollierende Beamte sie zu-
mindest teilweise inhaltlich Uberprifen, um festzu-
stellen, ob alle Beilagen vom Verteidigungszweck ge-
tragen sind (vgl. OLG Frankfurt ZfStrVo SH 1979, 46).
Eine derartige Sichtkontrolle der Verteidigerpost
wiirde zumindest partiell in das Verbot der Uberwa-
chung von Verteidigerpost eingreifen. DaB der Geseiz-
geber von einem umfassenden Verbot der Kontrolle von
Verteidigerpost ausgegangen ist, ergibt sich auch aus
der Formulierungshilfe zu § 28 des Entwurfs eines
StVollzG (40. Sitzung des Sonderausschusses fiir die
Strafrechtsreform S. 1841). Dort heiBt es in der Be-
griindung: " Unzweifelhaft muB der gesamte Schriftwech-
sel des Gefangenen mit seinem Verteidiger von der
Uberwachung ausgenommen bleiben. Die geringe Gefahr,
dal man unbefugt den Absender des Verteidigers be-
nutzen konnte, muB hinter dem Interesse am ungestdr-
ten Verkehr des Gefangenen mit seinem Verteidiger un-
beachtlich bleiben." Das 0Offnen der Verteidigerpost
geht danach Uber die zuldssige Kontrolle der &uBeren
Merkmale der Verteidigerpost hinaus und tangiert den
Bereich der unzuldssigen iphaltlichen Uberprifung,
und zwar auch dann, wenn ausdricklich angeordnet ist,
daB der Beamte vom Inhalt der Post keine Kenntnis
nehmen darf (OLG Frankfurt, a.a.0.; OLG Stuttgart
0LGSt (1983) § 148a StPO Nr. 1).

Soweit abweichend hiervon fiir den Bereich der Auslie-
ferungshaft die Ansicht vertreten wird, die 0ffnung
der in einer Vollzugsanstalt eingehenden Verteidiger-
post im Beisein des Gefangenen sei zuldssig, wenn
hierfiir aus Sicherheitsgriinden ein dringendes Bedirf-
nis bestehe und die Kontrolle sich darauf beschrénke,
die Absenderidentitdt festzustellen und die Sendung
auf unzuldssige Einlagen zu iberpriifen (OLG Koblenz
NStZ 1982, 260 (= StV 1982, 427 m. abl. Anm. Dinne-
bier)), so vermag dies fir Falle der vorliegenden Art
den Senat nicht zu lberzeugen(so auch OLG Stuttgart
a.a.0.). Die Tatsache, daB die Beamien, die die Kon-
trolle durchfiihren, "strenge Anweisungen" haben, in
den Briefinhalt der Verteidigerpost keinen Einblick
zu nehmen, kann eine andere Beurteilung nicht
rechtfertigen. Auch bei Vorliegen einer strikten An-
weisung kann der Fall eintreten, dal der Beamte Be-
standteile des Inhalts der Verteidigerpost zumindest
bruchstiickhaft in sich aufnimmt, wie dies selbst bei
fliichtigem Anblick eines Schriftstiicks geschehen kann.
Diese Gefahr ist auch bei einer "“nur oberflédchlich
vorgenommenen Sichtkontrolle" (OLG Koblenz a.a.0.)
nicht auszuschlieBen.

Inwieweit bei konkreten Verdachtsgriinden des MiB-
brauchs Abweichendes zu gelten hat, steht hier nicht
zur Entscheidung. Wie der BF. selbst darlegt, beste-
hen keine Zweifel daran, daR es sich bei dem angehal-
tenen Schriftstick um Verteidigerpost handelt.

Mitgeteilt von Prof. Dr. Johannes Feesi, Bremen

Entnommen aus Strafverteidiger, 6. Jahrgang, Heft 9,

S. 396, September 1986
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MEINST DU S0 KANN I1CH ZURY HA HA LIE BER
SYLVESTER~PH£TVG£HE;V? NICHT - DEINER
GESUNDHEIT

1; StPO § 140

StVollzG §§
Abs. 2

ZP0O § 114 Abs.
(Beiordnung eines Pflichtverteidigers/ProzeR-
kostenhilfe im Strafvollzug)

109 £€.;

1. Die Bestellung eines Pflichtverteidigers fiir einen
Strafgefangenen im Verfahren auf gerichtliche Ent-
scheidung nach den §§ 109 ff. StVollzG ist ausge-
schlossen.

2. Die Bewilligung von ProzeBkostenhilfe ist davon
abhdngig, daB die beabsichtigte Rechtsverfolgung
hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet.

LG Osnabriick, Beschl. v. 16.9.1985 - 23 StVK 1595/85

Sachverhalt:

Der Ast., Insasse in der JVA M., beantragte durch
seinen Verteidiger, ihm einen Besuchsausgang zu ge-
wéhren, um Kontakt mit seiner geschiedenen Ehefrau

und seinen Kindern aufzunehmen. Dieser Antrag wurde
von dem Leiter der JVA abgelehnt. Als Begriindung wur-
de zum einen angefiihrt, daB die geschiedene Ehefrau
mitgeteilt hdtte, sie wiinsche keinen Besuch des Ast.,
auch habe das AG Siegburg die Kontakte des Gefange-
nen mit seinen Kindern bis zur Haftentlassung ausge-
setzt; zum anderen bestehe Fluchtgefahr, weil gegen
den Ast. ein Ausweisungsverfahren anhdngig und seine
Abschiebung geplant sei. Nach erfolglosem Wider-
spruchsverfahren beantragte der Ast., ihm ProzeBko-
stenhilfe zu gewdhren und ihm seinen Verteidiger als
Anwalt in dem weiteren Verfahren beizuordnen.

Aus den Griinden:

II. Der Antrag des Verurteilten, ihm RA R. als
Pflichtverteidiger beizuordnen war als unzuldssig
zZu verwerfen.

1. Zwar wird in der Lit. die Ansicht vertreten, daB
im Verfahren nach den §§ 109 ff. StVollzG nach MaRga-
be der Grundsdtze der §§ 140 Abs. 2; 141 Abs. 2 StPO
(so zum Beispiel: Callies Miiller-Dietz, StVollzG 3.
Aé)§ 120 Rdnr. 2; Miiller-Dietz in StV 1982, 83 ff.
S0).

Begriindet wird diese Meinung unter anderem damit, daB
eine solche Bestellung aus sozialstaatlichen Griinden
ebenfalls in den Fillen fir zuldssig erachtet werden
misse, in denen der Gefangene wegen der Schwierigkei-
ten der Sach- oder Rechislage oder mangels Sprach-
und Handlungskompetenz eines rechtskundigen Beistan-
des bediirfe.

Die Bestellung eines Pflichtverteidigers miisse daher
unbeschadet der Moglichkeit, dem mittellosen Ast. im
Wege der Prozefkostenhilfe einen RA beizuordnen, gel-
ten.

2. Die Kammer steht demgegeniiber auf dem Standpunkt,
daB die Bestellung eines Pflichtverteidigers fiir ei-
nen Strafgefangenen im Verfahren auf gerichtliche
Entscheidung nach den §§ 109 ff. StVollzG ausge-
schlossen ist (so auch: OLG Nirnberg v. 17.7.1980, Ws
490 und 491/81; OLG Bremen v. 7.10.1981, 151/81 (DL
172/81); OLG Hamm v. 3.5.1979, 1 Ws 112/79). So ent-
hdlt weder das StVollzG eine Bestimmung iiber die Be-
stellung des Pflichtverteidigers noch ergibt sich aus
§ 120 Abs. 2 StVollzG eine Rechtsgrundlage fiir die
Beiordnung eines Pflichtverteidigers.

Nach dieser Vorschrift sind die Bestimmungen der StPO
"entsprechend" anwendbar.

Eine entsprechende Anwendung der Bestimmungen der
StP0 kommt jedoch nur bei Gleichheit sowohl der In-
teressenlage als auch der ratio legis in Betracht.

Eine Gleichheit in diesem Sinne ist hier jedoch nicht
gegeben. Die Vorschrift der StP0 iber die notwendige
Mitwirkung und Bestellung eines Verteidigers im
Strafverfahren stellten sich als Konkretisierung des
Rechtsstaatsprinzips in seiner Ausgestaltung als Ge-
bot fairer Verhandlungsfilhrung dar, das im Strafver-
fahren mit seinen mdglichen einschneidenden Auswir-
kungen fiir den Beschuldigten besondere Bedeutung hat
(vgl. BVerfGE 46, 202 ff., 210).

Diese Interessenlage ist im gerichtlichen Verfahren
gemdl den §§ 109 ff., StVollzG jedoch nicht gegeben.
Bei der gerichtlichen Entscheidung nach den §§ 109
ff. StVollzG wird nicht Uber die Schuld oder Unschuld
des Verurteilten sondern lediglich iber die Rechtmd-
Bigkeit von Art und Weise des Strafvollzuges einer
rechtskréftig erkannten Strafe entschieden (vgl. OLG
Bremen a.a.0.).

Auch der Gesetzeszweck ist nicht derselbe.

Wiahrend im strafprozessualen Hauptverfahren die
Rechtsverteidigung nur durch einen Wahlverteidiger
oder den gerichtlich bestellten Pflichtverteidiger
mglich ist, kann sich im Strafvollzugsverfahren der
Strafgefangene entweder eines freigewdhlten Bevoll-
mdchtigten bedienen oder - worauf § 120 Abs. 2
StVollzG abhebt - die Beiordnung eines Rechtsanwalts
im Rahmen der Gewdhrung von ProzeBkostenhilfe bean-
tragen. Es sind damit auch die Interessen des mittel-
losen Strafgefangenen auf Gewahrung des Rechtsschut-
zes durch einen RA gewahrt. Angesichtsdieser Sachlage
kommt daher eine entsprechende Anwendung des § 140
StPO i.V.m. § 120 Abs. 1 StVollzG nicht in Betracht.

III. Der Antrag des Verurteilten auf Gewdhrung von
ProzeRBkostenhilfe war als unbegriindet zuriickzu-
weisen.

1. Auch fiir die Bewilligung des Armenrechts in Straf-
vollzugssachen sind nach § 120 Abs. 2 StVollzG die
Vorschriften der ZP0O entsprechend anzuwenden.

Gem. § 114 Abs. 1 ZP0O ist einem Ast. dann Armenrecht
zu bewilligen, wenn die wirtschaftlichen Vorausset-
zungen fiir die Bewilligung von ProzeBkostenhilfe vor-
liegen und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder
Rechtsverteidigung eine hinreichende Aussicht auf Er-
folg bietet und nicht mutwillig erscheint.

Selbst wenn man im vorliegenden Fall davon ausgeht,
daB tatsachlich die wirtschaftlichen Voraussetzungen
fiir die Bewilligung von ProzeRkostenhilfe gegeben
sind, so kann dem Verurteilten gleichwohl keine Pro-
zeBkostenhilfe bewilligt werden, da die beabsichtigte
Rechtsverfolgung keine hinreichende Aussicht auf Er-
folg bietet.

Der Antrag des Verurteilten auf Besuch seiner Kinder
bietet - zumindest derzeit - keine hinreichende Aus-
sicht auf Erfolg.
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Durch Beschl. des AG Siegburg wurde der Antrag des
Verurteilten auf Umgangsregelung mit folgender Be-
griundung abgewiesen: "Die Eltern der oben genannten
Kinder sind durch Urt. des Familiengerichts geschie-
den worden. Die elterliche Sorge wurde der Mutter
iibertragen. Der Vater beantragt Festsetzung einer Um-
gangsregelung. Er befindet sich z. Zt. in Haft, aus
der er am 2.8.1986 entlassen wird. Er schléagt vor,
ein Verwandter soll die Kinder bei der Mutter abholen
und zu ihm nach M. bringen, wo sie ihn im Rahmen der
zuldssigen Besuchszeit besuchen kénnten. Sein Sohn aus
erster Ehe sei bereit, die Kinder jeweils nach M. zu
bringen. Die Befiirchtung seiner geschiedenen Frau,
die Kinder wiirden in die Tirkei entfiihrt, sei unbe-
grindet. Sein Sohn lebe na@mlich bereits seit 10 Jah-
ren in der Bundesrep. und wolle diese nicht verlas-
sen.

Die Mutter ist nicht bereit, die Besuche in der vom
Vater vorgeschlagenen Ferm durchfilhren zu lassen.

Das Kreisjugendamt schldgt vor, Besuchskontakte zum
Vater auszusetzen, bis er aus der Haftanstalt entlas-
sen wird.

Der Antrag des Vaters, ein Umgangsrecht mit seinen
Kindern zu regeln, war zuriickzuweisen. Hierbei war zu
beriicksichtigen, daB der Vater bereits seit Februar
1982 inhaftiert ist und die Kinder daher kaum eine
Beziehung zu ihm haben. Es kénnte sich daher fiir die-
se schadlich auswirken, wenn Besuche in der beantrag-
ten Art und Weise durchgefiihrt wiirden. Sie miiBten zu-
ndchst einer ihnen unbekannten Person iibergeben wer-
den und sodann mit dem ihnen nahezu unbekannten Vater
zusammen sein. Beriicksichtigt man aber das Alter der
Kinder, so kdnnen die Besuchskontakte zum Vater nur
langsam und behutsam aufgenommen werden. Dieses kann
erst geschehen, sobald der Vater aus der Haft entlas-
sen und in der Lage ist, in seiner oder der hdusli-
chen Umgebung derMutter mit den Kindern zundchst stun-
denweise zusammen zu sein."

Solange von dem AG keine neue Umgangsregelung getrof-
fen wird, bietet die beabsichtigte Rechtsverfolgung
keine hinreichende Aussicht auf Erfolg.

Der Antrag auf Bewilligung von Prozeflkostenhilfe muf-
te daher als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

Mitgeteilt von RA Bernd Riither, Osnabriick

Entnommen aus Strafverteidiger, 6. Jahrgang, Heft 8,
Seite 351, August 1986

Hatte ichdiese J;IU?IC;
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StGB § 51 Abs. 1 (Anrechnung von Untersuchungshaft
auf Freiheitsstrafe)

Fluchtvorbereitungen, die Grund fir die Anordnung
oder Vollziehung von Untersuchungshaft waren, kd&nnen
eine Versagung der Anrechnung der Untersuchungshaft
auf die Freiheitsstrafe gem. § 51 Abs. 1 S. 2 StGB
nur dann rechtfertigen, wenn sie zu einer Verschlep-
pung des Verfahrens gefithrt haben.

BGH. Beschl. v. 11.3.1986 - 5 StR 40/86 (LG Berlin)
Anm. d. Red.: Vgl. ferner BGHSt 23, 307.

Entnommen aus Strafverteidiger, 6. Jahrgang, Heft 7,
Seite 293, Juli 1986.
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StVollzG §§ 115 Abs. 5, 154 (Begriindungserfordernisse
der Entscheidungen der StVK)

1. Die StWK darf nicht von sich aus nachtrdglich Ge-
sichtspunkte zur Rechtfertigung einer angegriffe-
nen behordlichen Entscheidung einfiihren, die bei
der Entscheidung der Behorde selbst keine Rolle
gefiihrt haben.

2. Die bloB globale Mitteilung von "Erkenntnissen"
iiber einen freiwilligen Mitarbeiter im Strafvoll-
zug rechtfertigen nicht den Widerruf der erteilten
Zulassung als Vollzugshelfer. Vielmehr sind die
Tatsachen anzugeben, die den "Erkenntnissen" zu-
grunde liegen.

3. Verwertet die Yollzugsbehdrde vertrauliche Berich-
te, muB ihre Entscheidung die Angaben enthalten,
die eine Verhdrsperson als Zeuge vor Gericht iiber
den Bericht eines Gewdhrs- oder Verbindungsmannes
zu machen hdtte. Bestehen gegen genauere Angaben
dieser Art aus Sicherheitsgriinden Bedenken, so
sind zumindest die Tatsachen anzugeben, aus denen
die Bedenken hergeleitet werden.

KG, Beschl. v. 6.2.1986 - 5 Ws 514/85
Sachverhalt:

Der Leiter der VA hatte es abgelehnt, die abgelaufene
Zulassung als freiwilliger Mitarbeiter des Ast. zu
verldngern und gleichzeitig die erteilte Zulassung
als Vollzugshelfer widerrufen. Gegen beide Bescheide
hatte der Ast. Antrag auf gerichtliche Entscheidung
gestellt. Die StVK hatte die Antrdge zurickgewiesen.
Die dagegen gerichtete Rechtsbeschwerde fiihrte zur
Aufhebung der angegriffenen Bescheide und zur Ver-
pflichtung des Anstaltsleiters, den Ast. erneut zu
bescheiden. In dem Verfahren vor der StVK hatte der
Anstaltsleiter vorgetragen, es ldgen iber den Ast.
"Erkenntnisse" vor, daB dieser seit mindestens Dezem-
ber 1982 hiufig an "Mittwochsplédnen der dem terro-
ristischen Umfeld zuzurechnenden Knastgruppe Chamis-
soladen" teilgenommen habe, er seit mindestens Dezem-
ber 1983 einem "Komitee zur Unterstitzung des alltdg-
lichen Widerstands in Barliner Kndsten" angehbre, er
auferhalb Berlins "Knastaktionstage" besucht habe und
am 14.3.84 an einer Demonstration unter dem fotto
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"Das letzte Wort wird nicht vom Gericht gesprochen"
teilgenommen habe. Der Ast. hatte bestritten, an den
Treffen der beiden genannten Gruppen teilgenommen zu
haben. Gelegentlich habe er Treffen freiwilliger
Strafvollzugsmitarbeiter in West-Deutschland besucht,
kbnne sich aber an Zeit und Ort im einzelnen nicht
erinnern. Moglicherweise habe er an der Demonstration
am 14.3.1984 teilgenommen, kdnne sich aber auch dargn
nicht erinnern. Die StVK hatte die Antrdge u. a. de

HI HI - DER RENE, DER
LAYOUTER SUCHT DEN
DRUCKFEHLER — DABEIL
HAB'ICKE PEN HIER
IN DER SCHACHTELS
ABER PSST - KEINE NAMEN!,

wegen zurickgewiesen, weil die Angaben des Ast. zu
den Treffen in West-Deutschland unglaubhaft seien,
sein Schweigen den Gegenstand und Ziele der Treffen

und seiner Teilnahme ins Zwielicht riicke.

Es sei nicht von der Hand zu weisen, daR die Abspra-
chen, Aktionen oder Verhaltensweisen férdern sollten,
die gegen die Ziele des Strafvollzuges gerichtet sei-
en. Allein durch seine Einlassung zu den Knastakti-
onstagen habe der Ast. eine Einstellung an den Tag
gelegt, die ihn als freiwilligen Helfer im Strafvoll-
zug unbeschadet seiner Verdienste um die Betreuung
einzelner Gefangenen ungeeignet erschienen lieBe.

Aus den Griinden:

2. die Uberprifung auf die Sachriige ergibt,
daB die Feststellungen der StVK die daraus abgeleite-
ten Rechtsfolgen nicht tragen.

a) Der Ast. hat keinen Rechtsanspruch auf Zulassung
zum freiwilligen Mitarbeiter, wohl aber einen An-
spruch auf fehlerfreien Ermessensbéscheid der Voll-
zugsbehdrde (vgl. Calliess/Miller-Dietz, StVollzG
3.A., § 154 Rdnr. 4). Flr die Entscheidung sind das
aus § 154 Abs. 2 S. 2 StVollzG ergebende Zusammenar-
beitsgebot und im Falle des Widerrufs der Zulassung
zum Vollzugshelfer die besonderen Voraussetzungen des
entsprechend anwendbaren § 14 Abs. 2 StVollzG maBge-
bend, fir die gerichtliche Nachpriifung der Ermessens-
entscheidung bestehen die in § 115 Abs. 5 StVollzG
gezogenen Grenzen (vgl. Beschl. d. Senats v. 27.2.
1985 - 5 Ws 449/84 Vollz -). Das Gericht darf dabei
nicht sein Ermessen an die Stelle des Ermessens der
Behtrde setzen (vgl. Calliess/Miller-Dietz, § 115
StVollzG Rdnr. 16). Das hat die StVK hier aber getan.
Sie hat sich nicht darauf beschrdnkt, die von der
Vollzugsbehdrde angegebenen Griinde nachzupriifen, son-
dern hat eigene Erwdgungen angestellt, die erheblich
von denen der Vollzugsbehdrde abweichen. Nicht aus
deren Erkenntnissen, sondern aus dem Prozefiverhalten
des Ast., seine gegeniiber der StVK geduBerten "Ein-
lassung zu den Knastaktionstagen" und seiner mangeln-
den Aufkldrungsbereitschaft im gerichtlichen Verfah-
ren hat sie seine Ungeeignetheit zur Betreuung von
Strafgefangenen abgeleitet. Die fehlende Bereitschaft
des freiwilligen Mitarbeiters, zur Aufkldrung eines
seine Eignung in Frage stellenden Sachverhalts beizu-
tragen, kann zwar im Hinblick auf das Zusammenar-
beitsgebot (§ 154 Abs. 2 StVollzG) fir die Entschei-
dung der Vollzugsbehtrde von Bedeutung sein. Hier
hatte dieser Gesichtspunkt bei der behdrdlichen Ent-
scheidung aber keine Rolle gespielt; die StVK durftie
ihn nicht von sich aus nachtrdglich einfihren, um die
Maknahme der Vollzugsbehtrde zu stiitzen. Schon dieser
Fehler zwingt zur Aufhebung des angefochtenen Be-
schlusses.

Te oes

Von einer Vollzugsbehtrde muB erwartet werden, daB
sie die fir eine MaBnahme tatsdchlich ausschlaggeben-
den Grinde zutreffend und nachpriifbar darlegt, um
nicht bei dem Adressaten den Eindruck willkiirlichen
Verhaltens aufkommen zu lassen (vgl. Schwind/B&hm,
StVollzG, § 115 Rdnr. 2). Es liegt auf der Hand, daB
die Bescheide, in denen nur von "Erkenninissen" die
Rede ist, nicht diesen Anforderungen geniigen. Aber
auch die in dem Verfahren vor der StVK nachtrdglich
vorgetragenen Umstdnde konnen die idaBnahmen nicht
rechtfertigen. Denn die nachgeschobene Begriindung er-
schopft sich im wesentlichen in allgemeinen Wertun-
gen, anstatt klare und bestimmte Tatsachen anzugehen.
Insbesondere sind weder die Ziele der beiden erwdhn-
ten Gruppen dargelegt noch die Zeit, Ort und Be-
sprechungsthemen der Zusammenkiinfte festgehalten, an
denen der Ast. teilgenommen haben soll. Auch iber
Zweck und Verlauf der genannten Demonstration ist der
Begriindung nichts zu entnehmen. Daher bestehen keine
ausreichenden Anhaltspunkte fiir eine Uberpriifung, ob
der Ast. ein Verhalten zeigte, das Riickschliisse auf
se}ng mangelnde Eignung als freiwilliger Mitarbeiter
zulaht.

3. Die Anstaltsleiter haben daher unter Beachtung der
oben angefiinrten Grundsdtze den Antragsteller erneut
zu bescheiden und dabei ihre MaBnahmen so bestimmt zu
begriinden, daB das dem Betroffenen zustehende Recht
auf Gehdr gewdhrleistet ist. Verwertet die Vollzugs-
behdrde vertrauliche Berichte, muB ihre Entscheidung
die Angaben enthalten, die eine Verhérsperson als
Zeuge vor Gericht (ber den Bericht eines Gewdhrs-
oder Verbindungsmannes zu machen hdtte; bestehen ge-
gen genauere Angaben dieser Art aus Sicherheitsgriinden
Bedenken, so sind zumindest die Tatsachen anzugeben,
aus denen die Bedenken hergeleitet werden (vgl. KG
NJW 1979, 2574).

Hit?eteilt von Gerichtsreferendar Rolf-Reiner Stanke,
Berlin.

Entnommen aus Strafverteidiger, 6. Jahrgang, Heft 8,
Seite 348, August 1986.
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BtMG § 29 Abs. I, 3 (Handeltreiben mit Btm)

Es versteht sich nicht von selbst, daB die bloBe
Finanzierung fremden Handeltreibensmit Betdubungsmit-
teln durch Hingabe von Darlehen schon fiir sich allein
als Handeltreiben mit Betdubungsmitteln zu werten
ist. Insbesondere ist zu priifen, ob durch die Dar-
lehensgewdhrung sich der Angeklagte als Mittdter oder
nur wegen Beihilfe zum Handeltreiben durch andere
strafbar gemacht hat.

BGH, Urt. v. 14.1.1986 - 1 StR 610/85 (LG Bamberg)
Entnommen aus Strafverteidiger, 6. Jahrgang, Heft 7,
Seite 300, Juli 1986.
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Dem Tagesspiegel vom 28. November
1986 konnten “wir entnehmen, daB
der Abteilungsleiter fiir Strafvoll-
zug in der Justizverwaltung, Bung,
die Situation der 2/3-Entlassungen
optimistischer sieht (siehe neben-
stehenden Artikel). Er verwies
darauf, daB in den ersten drei
Quartalen dieses Jahres die Ent-
lassungen nach § 57 von 7,2 % im
Vorjahrauf 11,2 % gestiegen seien.
Er findet es nicht richtig, daB Ge-
fangenenzeitschriften mit "Schrek-
kensmeldungen" ihre Leser entmuti-
gen.

Das Statut unserer Gefangenenzei-
tung verpflichtet uns, nicht zu
liigen. Deshalb haben wir auch in
unserem Beitrag iiber die 2/3-Ent-
lassungen uns strikt an das Mate-
rial des Statistischen Landesamtes
gehalten. Und nach diesem Material
werden in Berlin 50 % weniger Ge-
fangene vorzeitig entlassen als in
anderen Bundesldndern. Sicherlich
hatten wir nach der Art des "Neuen
Deutschland" in laute Jubelrufe
ausbrechen kénnen, weil ja "immer-
hin" noch in Berlin 7,2 % vorzei-
tig entlassen werden. So etwas
liegt uns aber nicht, unsere Auf-
gabe ist es, MiRstdnde aufzuzeigen
und anzuprangern. Und das tun wir!

So wie in Berlin die 2/3-Entlassun-
gen gehandhabt werden, geht es
nicht mehr weiter. Das muB selbst
den Herren der Justizverwaltung
aufgefallen sein, denn sie haben
einen Professor der Freien Univer-
sitdt mit einem Gutachten "zur
Praxis der bedingten Strafrestaus-
setzung gemdB § 57 StGB in Berlin
(West)" beauftragt.

Wenn man dieses Gutachten liest,
stellt man fest, alles was im
Lichtblick stand, ist zutreffend.
DaR die restriktive Rechtsprechung
der Strafvollstreckungskammern der
Grund fiir die geringe Entlassungs-
guote in Berlin ist, beweist das
Gutachten des Herrn Professor Ei-
senberg eindeutig. Der Autor er-
kldrte bei einer Veranstaltung im
Haus der Kirche, in der das Gut-
achten vorgestellt wurde, daR die
Untersuchung keineswegs dazu diene,
"die richterliche Unabhdngigkeit"
zu beriihren.

Die meisten Antrdge scheitern am
Vorsitzenden der beiden GroRen Kam-
mern, Richter Zippel (siehe dazu
Pressespiegel: "Kommentar"). Leider

Was sind Schreckensmeldungen, Herr Bung?

war der Vorsitzende aus grundsatz-
lichen Erwdgungen nicht zu einem
Gesprdch bereit, um das wir ihn
vor etlichen Monaten baten. Viele
Gefangene ziehen ihren Antrag vor-
zeitig zuriick, wenn sie erfahren,
dal Richter Zippel ihrer Kammer
vorsitzt. Er ist fiir seine Fragen
und kurzen Anhorungen bekannt und
gefiirchtet. All das ist den Gefan-
genen auch ohne die Information
durch den Lichtblick bekannt.

Wenn Professor Eisenberg in seinem
schriftlichen Gutachten erwdhnt,
daB, bei einem Gesprdch mit sechs
RichterpersonenBerliner Strafvoll-
streckungskammern in Anwesenheit
der Vorsitzenden, eine Richterper-
son ohne Einschrdnkung und ohne
Widerspruch erkldrte, "daBR Anho6-

rungen nur sinnvoll seien, wenn
der Verurteilte gesprdchsbereit
sei. Sei der Gefangene 'verstockt,
verkrampft oder frech', werde die
Anhdrung abgebrochen."

Von so einem Fall haben wir im
Oktober-Lichtblick berichtet. Da
hatte sich der Gefangene 0. auch
"verstockt, verkrampft und frech"
vor der Strafvollstreckungskammer
gezeigt, seine 2/3-Entlassung wur-
de abgelehnt. Eine Woche spédter
beendete er sein Leben durch Frei-
tod.

Wo war unsere sachliche Bericht-
erstattung Panikmache? Wir wiirden
bestimmt viel lieber berichten, daB

90 %
Zeitpunkt entlassen werden.

Bei vorzeitigen Haftentlassungen ist
in Berlin der ,,Stargefangene* gefragt

FU-Juraprofessor erlduterte Gutachten — Auftrag des Justizsenators

Der .Stargefangene" stand im Mittelpunkt
einer Veranstaltung des Straffilligen- und
Bewahrungshilfe Berlin e. V., in der am Mitt-
woch abend FU-Juraprofessor Ulrich Eisenberg
erstmals die Ergebnisse seines Gutachtens liber
die vorzeitige Entlassung von Strafgefangenen
vorstellte. Justizsenator Scholz hatte die Unter-
suchung in Auftrag gegeben, weil Berlin schon
seit Jahren in den Landerstatistiken {iber die
Entlassungen nach zwei Dritteln der Haftzeit
hinterherhinkt. Laut Strafgesetzbuch setzt eine
Strafvollstreckungskammer die Haft nach zwei
Dritteln der Vollstreckung zur Bewdhrung aus,
~wenn verantwortet werden kann zu erproben,
ob der Verurteilte auBerhalb des Strafvollzuges
keine Straftaten mehr begehen wird". AuBerdem
muB der Verurteilte selbst einwilligen.

Im Jahre 1984 waren in Berlin nur 6,1 Prozent
der Haftentlassenen in den Genuf der Regelung
gekommen, in Bayern, dem zweitstrengsten
Land, waren es 18,4 Prozent, in Hessen lag die
Quote mit 24,8 Prozent am hochsten. Aus dem
Vergleich mit Entscheidungen der Gerichte in
Baden-Wiirttemberg, Hamburg und Hessen hat
Eisenberg nun den Eindruck gewonnen, daB die
Berliner Kammern nur bei den ,Stargefangenen”
mit besonders gilinstigen Voraussetzungen die
Entlassungsantrage positiv entscheiden. Als
Faktoren werden hierbei die persénliche Ent-
wicklung vor der Tat, die Umstdnde der Tat
selbst, das Verhalten in der Anstalt und bei
Freigang und Hafturlaub, die Aussicht auf
Arbeitsplatz und Wohnung beriicksichtigt. Dies
ist auch im Gesetz vorgesehen.

Eisenberg merkt jedoch an, daB in zahlreichen
Berliner Entscheidungen auch die Gesinnung
des Taters mitentscheidet. Demgegeniiber hiel-
ten sich die westdeutschen Gerichte eher an
objektive Kriterien wie das Verhalten des
Haftlings beim Freigang oder Hafturlaub. Wenn
es hierbei keine Beanstandungen gebe, sei etwa

in Hessen fast immer mit einer vorzeitigen

Entlassung zu rechnen. In Berlin herrsche
dagegen die Meinung vor, daB die Voll-
streckung bis zum Ende der vom Gericht
verhdngten Strafe der Normalfall ist.

Eisenberg machte auch darauf aufmerksam,

daB die Quoten der positiven und negativen
Entscheidungen unter den Berliner Voll-
streckungskammern deutlich voneinander ab-
weichen. Bei den ablehnenden Bescheiden liege
zwischen der héchsten und der niedrigsten
Quote unter den Berliner Kammern eine
Differenz von 43,5 Prozentpunkten. Solche
Unterschiede seien allerdings auch in der
Strafrechtspraxis ,géngig’, meinte Eisenberg
dazu. :
Aufsehen erregte bei den Veranstaltungsteil-
nehmern der Anteil der Gefangenen, die von
vornherein ein Entlassungsverfahren nach zwei
Dritteln der Haft ablehnten: 39,4 Prozent aller
Gefangenen der untersuchten reprisentativen
Stichprobe. Eisenberg erkldrte diese hohe Zahl
mit der zumeist realistischen Erwartung der
Betroffenen, daB sie ohnehin keine Chance
hétten. Unter den Gefangenen, die sich gar
nicht erst einem solchen Verfahren unterziehen
wollten, sei kaum jemand, der die Idealvoraus-
setzungen der Berliner Strafvollstreckungskam-
mern erfiille. Die Héftlinge wollten sich offen-
bar eine Enttduschung ersparen.

Der Abteilungsleiter fiir Strafvollzug in der
Justizverwaltung, Bung, sieht die Situation
dagegen optimistischer. Er verwies darauf, da8
in den ersten drei Quartalen dieses Jahres die
Quote der nach der Zweidrittelregelung Ent-
lassenen auf 11,2 Prozent gestiegen sei, gegen-
iiber 7,2 Prozent im Vorjahr. Hier sei offenbar
eine Entwicklung in Gang gekommen. Es sei
deshalb zu fragen, ob Gefangenenzeitschriften
den richtigen Kurs verfolgten, wenn sie ihre
Leser zu diesem Thema mit Schreckensmel-
dungen” entmutigten, sagte Bung. btz
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ROMAN

KIEPENHEUER & WITSCH

Kiepenheuer & Witsch Verlag
Rondorfer Str. 5
ZU00 Koln 51

John le Carré
Ein blendender Spion

Magnus Pym, von der britischen
Botschaft in Wien, hat sich bei
der Beerdigung seines Vaters in
London abgesetzt. Seine Frau und
die Londoner Geheimdienststellen
werden immer unruhiger. Pym, ein
hervorragender Agent, wird gejagt.

Er hat sich in einem kleinen Ku-
stenort versteckt und schreibt die
Geschichte seines Lebens auf.

Dieser Raman ist sehr spannend und
zeigt, mit sebr viel Liebe zum De-
tail, vierzig Jahre im Leben eines
Agenten. Gleichzeitig beschreibt
er das Leben in der englischen
Provinz so kostlich, dall man es
formlich miterlebt.

Dieses Buch ist ein sebr schones
Geschenk und vertreibt die Lange-
weile.

—géh—
Scherz Verlag
Stievestrale 9
8000 Munchen 19
Dr. Leonard Zunin
Kontakt finden
Ob aus Fremden Freunde werden.
sollen die ersten vier Minuten
entscheiden. Das behauptet
jedenfalls Dr. Zunin in seinem
Buch. Sie sollen der Angelpunkt

fir alles sein, was sich weiterhin
an menschlichen Kontakten ergibt.

Dr. Leonard Zunin will mit diesem
Buch dem Leser helfen, die Kon-
taktminuten bewuBt zu gestalten.
Er gibt als erfahrener Psychologe
Ratschlage und zeigt an Ubungen
und Beispielen, wie man miteinan-
der umgeht.

_géh_

Hoffman und Campe Verlag
Harvestehuder Weg 45
2000 Hamburg 13

Jochen Wedegartner
Doppelfehler

Der internationale Tenniszirkus in
Rom, ein Star und sein Coach,
Sponsoren und ein schabiger Agent
aus dem Osten, die elegante Sig-
nora Liziani und ach, Violetta,
ein Diamanten-Monopol und die
Wirtschaftsinteressen von Welt-
machten - ein scheinbar harmloses
Spielfeld entpuppt sich als
gefahrliches Terrain fir WMartin
Bellack. Der Liebhaber riskanter
Spiele durchschaut die Tricks und
macht, nattirlich, ein Vermdgen.

So stellt der Verlag das Buch im
Kurztext vor und damit ist eigent-
lich auch alles gesagt. Reichtum,
Frauen, Agenten und Diamanten in
einem Roman, das muB ja unterhal-
ten.

_géh_

Franz Schneekluth Verlag
Widenmayerstrafle 34
8000 Minchen 22

August Kihn
Meine Mutter 1907

Dieser Roman ist aus der Welt der
"kleinen Leute'". August Kihn be-
schreibt das Leben seiner Mutter.
Sie ist in Minchens Westend aufge-
wachsen, hat Schneiderin gelernt
und schlieBlich in einer
Konfektionsfirma gearbeitet. Als
zwanzigjahrige heiratet sie einen
arbeitslosen Oberleutnant a.D. Da
er den Ariernachweis nicht
bringen kann, hat er im Dritten
Reich groBe Schwisrigkeiten. Die
Eltern trennen sich. Flucht in die
Schweiz und nach der Rickkehr ins
zerpbombte Munchen, nimmt die
Mutter einen hart erkampften An-
teil am Wirtschaftswunder.

Der Autor setzt sich kritisch mit
seiner Mutter auseipander und
erzahlt von einem Frauenleben, das
fir dieses Jahrhundert typisch ist.

_géh,

Franz Schneekluth Verlag
Widenmayerstr. 34
8000 Minchen 22

Alexandra Cordes
Die Lady

Die Lady,wird sie von ihren Freun-
den auf der Parkbank genannt. Das

ist zwar auch etwas ironisch
gemeint, aber trotzdem schwingt
auch Bewunderung mit. Ina von

Plossen war einst eine umworbene
Schonheit und lebt nun in einer
fMansarde in einem Abbruchhaus. Der
Leser erlebt die Hohen und Tiefen
eines Menschenlebens mit.

Trotz allem Elend und vergangenem
Glanz, ist dieses Buch sehr unter-
haltend. Der Kontrast ist faszi-
nierend. Wer gute Unterhaltungs-
literatur liebt, sollte auf die-
ses Buch nicht verzichten.

_géh-
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 KNACKISBRAUCHENINFOS:

I Der Verein |
Freiabonnements fiir Gefangenee.V.(gemeinnutzig)

Postfach 65 109 + 1000 Berdin 65
hat sich zur Aufgabe gemacht,: gefangenen Menschen Medienerzeugnisse unentgeltlich zuuberiassen.

I Stedl dir einmal vor, Du warst in der Kiste: |
Esist nachmittags | 6 Uhr. Auf deinem Schreibtisch steht das schon vor einer Stunde ausge-
teifte Abendbrot: ZweiScheiben Weil3brot, eine Scheibe Cornedbeef, eine Schiissel Mucke-

I fuckkaffee-Dich duirstet es nachetwas ganz anderem. Gerade hat der SchiieBer Dir freund- I
lich, aber ohne sich etwas dabeizu denken, »GUTE NACHT« gewiinscht, nachmittags um

I 16 Uhr, die Tir zweimal abgeschlossen und zusdtzlich noch den Riegel vorgeschoben:
NachteinschluB3, fiir heute Bt sich kein SchlieBer mehr in Deiner Zelle sehen. Es klopft an
Deine Zellenwand, darauf hast Du schon gewartet.

I Dein Zellennachbar pendelt Dir nun die »tageszeitung« zu. I
Duoffnest das unter der Decke befindliche Fenster, steigst auf einen Stuhl und hélst den Stiel
Deines Handfegers heraus.

Dein Zellennachbar hatin der Z wischenzeit die Zeitung aneine lange Schnur gebunden und
schwingt den Faden solange, bis es sich in Deinem Handfeger verfdngt.

I Auf dem Aufkleber auf der tageszeitung kannst Du den Namen eines Mitgefangenen lesen - I
die Zeitung gehtimmer durch viele Hande. Und Du tréumst fiir einen Moment davon, es sei
dein Name, Du seist personlich angesprochen. Dann kehrst Du in die Redlitét zurtick und

| verschlingst die Nachrichten vondraulen, esistdoch Deine Briicke nach drauBen der Tréiger
Deiner Hoffnung.

I Ein Knast-Abo fuir 'die tageszeitung’ ist viel billiger als ein normales : I

monatlich 20,-DM halbjahrlich 120,-DM
I verelihrich  60.DM jahrich 240-DM I

jede Zeitungsspende ist steerlich absetzbarlt I
Spenden bitte auf das Konto:

Freiabonnements fiir Gefangene e.V. (gemeinniitzig) l
Berliner Volksbank, BLZ 100 900 00 — Konto-Nr.: 26 01 | 604

I Kennwort: Taz (oder wenn ihr eine andere Zeitung spenden woll, das entsprechende Kennwort. — Bitte Absender nicht vergessen
(fur die Spenden-Quittung).

' SPENDETKNAST-ABOS!
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