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Nicht zum ersten Mal wurde in Tegel
eine Waffe gefunden, Eine Zeit lang
sah es fast so aus, als wire eine
Pistole, im richtigen Moment der
Abteilung Sicherheit prdsentiert, ein
hervorragender Entlassungsgrund. Viele
besinnen sich noch auf einen Fall,
bei dem ein Gefangener Haftver-
schonung erhielt. Ein anderer Gefan-
gener hatte weniger Gliick: Sein Ent-
lassungs—-Pistélchen wurde zu frih
gefunden, und er bekam eine Anklage
wegen unbefugtem Waffenbesitz. Doch
er hatte wohl eine schiitzende Hand
tiber sich, denn seine Strafe fiel mild
aus.

Bei dem Waffenfund im TVZ sah alles
nach dem alten Strickmuster aus.
Zielstrebig gingen die Beamten der
Abteilung Sicherheit auf den Aufbe-

Pistole als

Entlassungsschein?

einen alten Trafo-
kasten, &ffneten ihn und entnahmen
die Waffe. Was dann passierte, hat es
in Tegel noch nicht gegeben. Sicher-
heitsbeamte mit kugelsicheren Westen
postierten sich im Technischen Ver-
sorgungszentrum. Vor dem TVZ hatte
man Nato-Draht ausgerollt, um damit
zu verhindern, daB sich jemand der
Kontrolle entziehen kénnte. Dann
wurden alle Gefangenen einzeln ge-
filzt; es konnte ja sein, daB jemand
eine Maschinenpistole bei sich hat ...

wahrungsort zu,

Gefangene, die im Technischen Ver-
sorgungszentrum bei Universal-Elektro
arbeiten, wurden im Rahmen dieser
Aktion unter EinzelverschluR genom-
men. Thre Haftrdume wurden gefilzt,

und die Abteilung Sicherheit ver-
horte jeden einzelnen wvon ihnen.
Bei der Waffe soll es sich um eine
sogenannte '45er"” handeln. Es er-
staunt mich immer wieder, wie so
etwas hier in die Anstalt kommen

kann.

In den nachsten Tagen sind zwei Ge-
fangene auf die Absonderungsstation
in der Teilanstalt 111 verlegt worden.
Bei einem Gefangenen sollen Unter-
lagen gefunden worden sein, die die
Herstellung eines Schallddmpfers be-
schreiben. Nidhere Angaben waren
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nicht zu erfahren. Die Abteilung
Sicherheit hat den Mantel des
Schweigens iiber die ganze Angele—
genheit gedeckt.

Dieser Waffenfund gibt den leitenden
Herren der |ustiz wieder einmal Gele-
genheit, die Sicherheitshysterie wei-
ter auszudehnen und Freiziigigkeiten
innerhalb der Anstait noch mehr ein-
zuschrdnken. Bestimmt werden mit der
Begrindung des Waffenfundes allerlei
neue Sicherheitsverkehrungen getrof-
fen und die Besucherkontrollen weiter
verschirft, Obwohl man mit an Sicher-
heit grenzender Wahrscheinlichkeit
sagen kann, daf die Waffe nicht
durch Besucher eingebracht worden
ist.

Leider sind scolche Vorfille nicht ge-
eignet, fir mehr Freiheiten im Voll-
zug zu plddieren. Interessant wédre
nun zu erfahren, woher die Abteilung
Sicherheit die guten Informationen
tiber das Waffenversteck hatte.
Wollte wieder einmal jemand mit die—
sem "Entlassungsschein'" die Anstalt
verlassen?
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dieses Mal haben wir es fast pUnktlich geschafft, und
die Ausgabe hat sich nur um eine Woche verspatet.
Nach unseren personellen Verdnderungen hatten wir
schon Schlimmeres befiurchtet. Der Verlegung von
Michael Gadhner in den offenen Vollzug folgte die Kin-
digung von Klaus Kaliwoda als hauptamtlicher Redak-
teur. Er mochte ein Fernstudium machen. Daflir win-
schen wir ihm alles Gute. Er bleibt der Redaktion
aber als nebenamtlicher Redakteur erhalten und will
uns weiterhin mit aktuellen Beitragen versorgen.

Ein neuer Orucker hat sich unserer "alten Huddel" an-
genommen. Mit viel Geschick und Geduld hat er viele
"Macken" behoben und damit die Druckqualitdt verbes-
sert.

Schwierigkeiten ganz anderer Art verursachte uns das
Titelblatt der letzten Ausgabe. Zwei Tage nach dem
Erscheinen wurde ein Flugblatt vom Verband der Ju-
stizbediensteten Berlins e. V. mit der Uberschrift
"Es reicht!" in Umlauf gebracht. Man fuhlte sich
durch die Karikatur diffamiert, beleidigt und provo-
ziert. Die Anstaltsleitung wurde aufgefordert, etwas
dagegen zu unternehmen, und sie unternahm auch etwas.
Eine Woche spdter wurde die Redaktionsgemeinschaft
"hochzitiert" und mindlich und schriftlich abgemahnt.
Wir haben dazu auf den Seiten 4 und 5 unter der Uber-
schrift "In eigener Sache" Stellung bezogen.

Seit dem 10. August konnen wir nicht mehr unkontrol-
liert Telefonanrufe empfangen. Am 8. Juli hatte uns
der Anstaltsleiter noch bekundet, dalB es keinen
MiBbrauch unsererseits mit dem Telefon gegeben habe.
Einer Kleinen Anfrage des Abgeordneten Dr. Gerl (SFD)
konnten wir nun entnehmen, dal3 es doch zu MiBBbr&u-
chen gekommen sein soll. Der MiBbrauch soll darin
liegen, daB wir Telefonanrufe von Journalisten emp-
fangen haben ... (Siehe auch Seite 32.)

Michael Géhner berichtet auf den Seiten 6 bis 10 Uber
seine Erfahrungen im offenen Vollzug in PlGtzensee.
Dabei ist uns auf Seite 9 ein Fehler unterlaufen. Die
Zellen sind nur 16 m? groB und nicht wie irrtimlich
angegeben 20 m?. 20 m* wéren ja auch ein bilchen viel
fur vier Mann. Am 12. September fangt Michael G&hner
bei der Deutschen AIDS-Hilfe an. Er wird fir das Re-
ferat "Drogen und Strafvollzug" zustandig und té&tig
sein. Wer Fragen und Probleme hat, kann sich gerne an
ihn wenden. Hier die Anschrift der Deutschen AIDS-
Hilfe: NestorstraBe 8-92, 1000 Berlin 31.

Auf der Rickseite unseres Titelblattes haben wir das
Fixer-Plakat der Deutschen AIDS-Hilfe abgedruckt. An
dieser Stelle unser Dank fir die freundliche Genehmi-
gung zum Nachdruck. Der nadchste Lichtblick erscheint
voraussichtlich am 31. Oktober.
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Es liegt in der Natur der Sache, daB
eine gute Gefangenenzeitung nicht
die Zustimmung der Justizoberen
finden kann. Die Herren wiirden si-
cherlich lieber Jubelnachrichten iiber
den guten Justizvollzug in Berlin
horen. Leider gibt es solche Nach-
richten nicht. Wir kdnnen. weder mel-
den, dafl 100 % der Gefangenen zum
Zweidrittel-Zeitpunkt entlassen wer-
den, noch koénnen wir dariiber be-
richten, daf in Berlin der Strafvoll-
zug genau nach dem Wortlaut des
Strafvollzugsgesetzes ausgerichtet
wird.

Wenn ich dann hore, daB die Gefan-
genen in Bayern noch schlechter
dran sind, kann das fiir den Licht-
blick kein MaBstab sein. Wir haben
den Auftrag, Mifstinde aufzuzeigen
und die Offentlichkeit mit den viel-
fdltigen Problemen des Strafvollzuges
bekanntzumachen. Mit diesem Bemiithen
hatten wir vielfédltigen Erfolg, und
das ist der Abteilung V beim Senator
fir Justiz ein Dormn im Auge. Nach
Meinung der Leiter dieser Abteilung
sollte der Lichtblick eine Hauspostille
der JVA Tegel werden und sich in-
haltlich auf dieses Thema konzentrie-
ren; dabei natiirlich niemandem auf
die FiiBe treten und nur ganz sanfte
Kritik aussprechen.

Diese Art der Berichterstattung liegt
der Redaktionsgemeinschaft nicht! Wir
berichten iber Probleme, auch wenn
es weh tut. Wenn ein Teil der Mit-
gefangenen meint, ein Bericht {ber
die Drogenszene sei AnschiB, konnen
wir es nicht &ndern. Man darf aber
nicht davon ausgehen, daB den Her-
ren der Abteilung Sicherheit damit
etwas Neues mitgeteilt wurde. Die
Kenntnisse dieser Abteilung tber die
Drogenszene in der Anstalt sind viel-
faltig und weitaus umfassender als
wir es jemals schreiben wiirden. Da-
fur gibt es zu viele Informanten, die
ihre Teilanstaltsleiter mit entspre-
chenden Nachrichten versorgen. Auf
jeden Fall aber ist der Drogenhandel
ein Problem, und dariiber wird berich-
tet. Auch daran wird sich in Zukunft
nichts d@ndern.

DafBl sich eine groBe Zahl von Beam-
ten des allgemeinen Vollzugsdienstes
unter Druck gesetzt fiihlen, ist eine
Tatsache. Das beweisen auch die
Krankschreibungen, die mit einer Zahl
von 10 % weit iiber dem normalen
Durchschnitt liegen. Nicht umsonst
hat der Vorsitzende des Vd]JB in
einer Erkldrung von dem "Pulverfal
Justiz'" gesprochen. Der Lichtblick
hat die Ausfithrungen dieses Vorsit-
zenden abgedruckt und damit doku-
mentiert, dafl} wir in einigen Dingen
iibereinstimmen. Das war sicherlich
nach Meinung dieses Herren falsch,
denn bei nachster Gelegenheit wurde
dem Lichtblick vermeintlich paroli
geboten (jedenfalls nach Meinung des
Herrn Vorsitzenden Jetschmann). Ge-
legenheit gab dazu das letzte Titel-
blatt.

In eigen

Verband der Jusiizvollzugsbediensieten Berling e, V.

Im D & B,

Es reicht!

d, Landesbund Barlin 0.V,

‘VdJB

Burtin, den 20. Jtli 88

Welche Diffamierung muB ein Kollege in
der JVA Tegel noch hinnehmen?

Die sogenannte unabhangige , Gefangenenzeitung”

LICHT

Ausgabe nicht nur frpvozfert ,slewilla

beléidigen und anheizen.

LICK hat auf dem Titelblatt .fhreru/dn sten
{ &

h bewu /3t

Was macht die Anstaltsleitung gegen die
vermeintlich kinstlerischen Zeitungen ¢

- Nichts! -

cht! Wir fordern die Wahrnehmung der
fjrgg;';g,toﬂft‘ht des Anstaltsleiters! 9

Vorsatzliche Beleidigungen nehmen wir nicht

ldnger hin.

Mit kollegialen GrulBBen

Joachirm Jetschrmann
- fir den Landesvorstand. -

Christoph Gen.

e
-flr den Betn'egsgmppen vorstand. =

Sractatustelic: Builin 10, Ctto-Subr-kline 185 = Telelon 3414788
LRl eunde s e Lasibonsentandon jedon Dniieg von 1803 bt 2300 Ui
Foatuthvebipnto: Baddi.Wes 15138105

Rasch wurde ein Flugblatt verfaft
und in den Justizvollzugsanstalten
Berlins verteilt (Es ist auf dieser
Seite in wverkleinerter Form zu be-
gutachten.). Darin wird der Lichtblick
eine kiinstlerische Zeitung genannt
(Vielen Dank, Herr Jetschmann). Bis-
her wurden wir entweder Schmierblatt,
staatsnegierend oder anstaltskonform
genannt - je nachdem wie es ge-
braucht wurde.

In dem Flugblatt wurde der Anstalts-
leiter ultimativ aufgefordert, etwas
zu unternehmen - was er auch tat.
Einige Tage spdter erhielten wir ein
Schreiben, das wir auf der gegen-
iiberliegenden Seite verdffentlicht
haben. Angeblich hdtten wir die Be-
amten beleidigt und das geordnete
Zusammenleben in der Anstalt gestort.
Dafiir sollten wir uns entschuldigen.

Meine Antwort auf diesen Brief, die
im Anschlul} an diesen Artikel abge-

druckt ist, blieb bis zum heutigen
Tage unbeantwortet. Denn eigentlich
wollte man ja nur dem Vd]B den
Wunsch auf eine Reaktion erfiillen,
und das ist in meinen Augen billig.
Kein Mensch wird annehmen, wir
hatten Beamte des allgemeinen Voll-
zugsdienstes beleidigen wollen. Es ist
einfach unmoglich, daBl sich einer
der beiden Personen, die an der
Schraube drehen, darin wiedererkennt.
Die Gesichter sind imagindr und ent-
halten keinerlei  Ahnlichkeit mit
einem in Berlin diensttuenden Justiz-
vollzugsbeamten. Das war auch so
gewiinscht! Es sollte sich keiner ge-
meint haben kdnnen. Die den Beamten
beigefiigten Utensilien sollten das
noch unterstreichen. Ich habe in fast
fiinf Jahren Tegel keinen Beamten mit
der Schnapsflasche oder einem Vibra-
tor in der Tasche gesehen. Wenn
der Vd]B aus diesem Titelblatt jetzt
eine Staatsaktion machen will, ist
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er Sache

Der Lelter der
Justizvolizugsanstalt Tegel
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An die

Redaktionsgemeinschaft
“der lichtblick"

Sehr geenhrte Herren!

BERLIN

i hf (hant Arifwn it bulle wingetmi]
- 456 - 1436/d4 -
bt Apy Wi
(0301 4383 0 e ) 203
(030 4383 (Durchw |

83371 et
Taletas (0301 4383120

Duatum

25,07,1983

Mit dem Titelbild der Lichtblick-Ausgabe Mai/fJuni 1988 haben Sie erheblich

gegen die Ordnung der Anstalt verstofien.

Die Darstellung der 2wei Vollzugsbediensteten ist nicht nur geschmacklos;
sie geht auch (ber den einer Karikatur gesetzten Rahmen weit hinaus.
Insbesondere die dargestellten Attribute - wie Wodkaflasche, Schweinekopf

gemein.

als Landeswappen etc. - verunglimpfen das Ansehen der Vollzugsbediensteten all-

Die Darstellung hat bei den Mitarbeitern, die eine solche Darstellung nicht
verdienen, zu Recht Zorn und Empdrung hervorgerufen.

Das geordnete Zusammenleben in der Anstalt fst durch lhr Verhalten nachhaltig

und empfindlich gestért worden.

Ich mud Sie an den Inhalt unseres Gespréchs vom 8. Juli 1988 erinnern, {n dem
fch lhnen die Grenzen des dem "lichtblick" Erlaubten ausfihrlich dargestellt
habe. Ich verlange, daf der "lichtblick" diese Grenzen zukUnftig beachtet;
andernfalls wire ich - wie mit [hnen am 8. Juli 1988 erdrtert - gezwungen,
Magnahmen zu ergreifen, die gewShrleisten, dad vom "lichtblick" kinftig keine
Stérung der Anstaltsordnung mehr ausgehen kann.

= Dieses Schreiben ist in der nichsten Lichtblick-Ausgabe zu versffentlichen;
es stdnde der Redaktion gut an, sich in geeigneter Weise bei den Bediensteten

des Vollzuges zu entschuldigen.

Hochachtungsvoll
Lange-Lehngut

—_—

U-Bahnhal brw.

das mit Kanonen auf Spatzen schie-
Ren.

Wir wollten mit dem Titelblatt auf
die Situation der Gefangenen auf-
merksam machen. Da wird namlich die
Schraube angezogen' und die Haft-—
bedingungen weiter verscharft. Aber
nicht von den Beamten des allgemei-
nen Vollzugsdienstes, sondern von
"oben". Und da sollte Herr Jetsch-
mann als Vd]B-Vorsitzender ansetzen.
Denn dieser Druck schédigt beide
Seiten. Sowohl die Justizbeamten als
auch die Gefangenen. Hier wird ver-
sucht, die falsche "Sau'" zu schlach-
ten.

Peter Feraru hat in einem seiner
Bucher iber den Knast im Vorwort
einen Satz wvon Tucholsky gebraucht,
und damit mochte ich diesen Artikel
schliefen: Die sich angesprochen

fithlen, sind gemeint. —gah—

Beglyupigt
L] Pr.
1%
= Bus 13, Barfiner Sirale
An den

Leiter der JVA Tegel
Herrn Lange-Lehngut

Sehr geehrter Herr Lange-Lehngut,

Herr Henrion hat mir Ihr Schreiben

an die Redaktionsgemeinschaft zu-
gesandt. Fiir die Mai/Juni-Ausgabe
trage ich die Verantwortung und

somit auch die Verantwortung fiir das
Titelblatt. Diese Karikatur  war
bereits im Februar als Titelblatt
vorgesehen und wurde wegen des
Beitrages von Herrn  Jetschmann
(Vd]JB) um eine Ausgabe verschoben.
Wir wollten nicht die ernsten Worte
des Vd]B-Vorsitzenden - ''Der Vollzug
in Berlin ist ein PulverfaB" durch
die Karikatur entschidrfen. Bereits
Ende Juni 1988 war das Titelblatt
fertig gedruckt.

Ich bin betroffen, daB sich Tegeler
Justizbeamte durch das Titelblatt be-
leidigt fithlen. Keinesfalls lag .es in
der Absicht der Redaktionsgemein-
schaft, Justizbeamte zu beleidigen.
Wir sind der Meinung, daB diese sa-
tirische Zeichnung keinesfalls AnlaRB
fir ein Flugblatt des Vd]B sein kann.

Wir haben nicht geglaubt, dafl mit
dieser Zeichnung die Grenzen der
Karikatur, deren Wesen ja gerade die
Uberzeichnung ist, iiberschritten
wurden. Wir bedauern, daB sich
einige Justizbeamte beleidigt gefiihlt
haben. Es lag nicht in unserer
Absicht, mit diesem Titelblatt Justiz—
beamte zu diffamieren. Es haben sich
viele Justizbeamte iiber die
Zeichnung amiisiert und uns ihre
Zustimmung bekundet.

Durch die Auswahl der Personen auf
der Zeichnung sollte ein Wiederer-
kennen - ausgeschlossen werden. Daf}
es gelegentlich zu alkoholischen
Problemen bei Bediensteten kommt,
ist allgemein bekannt. Mit dem
fiktiven Armelabzeichen sollte ver—
mieden werden, daf} sich irgendein
Bundesland damit gemeint fiihlte. Die
Spitzfindigkeit des Herrn Warmuth
weist die  Redaktionsgemeinschaft
entschieden zuriick. Wir haben noch
nie Justizbeamte mit Schweinen ver—
glichen und wiirden so etwas auch
niemals tun!

Die Justizbeamten auf dem Bild sind
vollig unbeteiligt und drehen die
Schraube weiter an. DaBl sie auch
nur ein kleines Radchen im Getriebe
der Justiz sind, wird damit deutlich
gezeigt. Die Attribute wie Praser—
vativ, Zigarre und Schnapsflasche
sollten eine Reaktion wie auf den
Novemberartikel 1986 verhindern. Ich
kann mir auch nicht vorstellen, daf3
sich ein Justizbeamter 1in der
Zeichnung wiedererkannt hat.

Ich bedaure die Reaktion des Vd]B
und Thre Reaktion. Vielleicht war
unser  Titelbild nicht besonders
geschmackvoll, beleidigend war es
nicht und sollte es auch nicht sein.
Wir haben in den vergangenen Jahren
weitaus scharfere Karikaturen
verdffentlicht, und es gab keine
Reaktion. In jedem Lichtblick werden
Richter karikiert. Bisher hat sich der
Richterbund dariiber noch nicht
beschwert, und er wird es auch nicht
tun.

Die Pressefreiheit ist in der Bun-
desrepublik im Grundgesetz veran-
kert. Wir haben uns in den wver-
gangenen Jahren bemiiht, der beson-
deren Situation einer Gefangenen-
zeitung gerecht zu werden. Daran
wird sich auch in Zukunft nichts
dndern. Wir werden weiterhin Ju-
stizbeamte nicht beleidigen, denn sie
sind genau wie wir Gefangene, ein
kleines Rddchen im ]Justizgetriebe.

Hochachtungsvoll
Michael Gihner
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Offener Vollzug
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Der offene Vollzug ist der Traum von
fast jedem Gefangenen. Bedeutet er
doch fiir ihn eine relative Verbesse-
rung seiner Lebenssituation. So kann
er im offenen Vollzug leichter Voll-
zugslockerungen bekommen als 1im
geschlossenen Vollzug. Die Betonung
liegt hier allerdings auch wieder auf
dem Wortchen "kann',denn keinesfalls
mul} er Vollzugslockerungen bekommen.
Im Gegenteil: Wenn er sich im ge-
schlossenen Vollzug gut gefiihrt hat,
mufl er sich erneut im sogenannten
offenen Vollzug bewidhren, damit er
von dort in den Freigang kommt.

Mit dieser Methode, "Zuckerbrot und
Peitsche", geht die Justiz ausge-
zeichnet um. Wdhrend es im geschlos-
senen Vollzug heifit, "fallen Sie bloB
nicht unangenehm auf, schliefllich
wollen Sie ja auch malin den offenen
Vollzug", so heifit es dann im offenen
Vollzug: "Wenn es lhnen hier nicht
paBt, konnen Sie auch zuriick nach
Tegel (ggf. nach Moabit) gehen".
Wdhrend wir in der Marzausgabe iiber
den offenen Vollzug in Diippel und
Hakenfelde berichtet haben, beschrei-
ben wir dieses Mal den offenen Voll-
zug in PlStzensee, den ich am eige-
nen Leibe erfahren habe. Als Unter-
titel fiir diese Erfahrung konnte auch
der Midrchentitel gelten: '"Von einem
der auszog, das Flirchten zu lermen'!

Nach einigen Jahren des geschlosse—
nen Vollzuges in Tegel geht morgens
um 7 Uhr die Reise nach Plotzensee
los. Der Transport erfolgt in einem
geschlossenen Kastenwagen. Mitgenom-
men werden darf ein (1) Handgepdck.
Mehr ist nicht mdglich, weil angeblich
laut Vorschrift nur ein Handgepdck
gestattet ist. Nach wenigen Minuten
Fahrt h&lt der Wagen dann in der
JVA Pldtzensee. Man wird in der Zu-
gangszelle eingeschlossen. Einge-
schlossen? Ja, eingeschlossen. Denn
schliefllich befindet man sich im
offenen Vollzug.

Nach einer Stunde wird derGefangene
dann von einem Beamten abgeholt
und zur Hauskammer gebracht. Der
Ton ist locker-freundlich, und man
bekommt Bettwische, Decken, Hand-
tiicher und Unterwdsche ausgehzindigt.
Dann heift es warten. Gegen 11 Uhr
erscheint ein neuer Beamter und holt
den Gefangenen nebst seinen Uten-
silien ab. Es geht in die neue "Hei-
mat". Aha, sagt sich der Gefangene,
das also ist der langersehnte offene
Vollzug.

o '
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der JVA Plotzensee]

Beim Abtransport der Sachen schlieBt
der Beamte die erste Tiir auf. Schon
nach etwa 200 Metern wird die
nichste Tiir aufgeschlossen. Die Tiiren
3 und 4 folgen nach weiteren 250
Metern. (ber holpriges Kopféstein-
pflaster erreicht man - wieder 200
Meter weiter - das Tor. Es wird ge-
klingelt, und schon &ffnet sich wie

#. von Geisterhand das finfte Tor. Der

Gefangene befindet sich nun in der
Pforte und verldBt diese durch das
sechste Tor. Vor ihm liegt der Frie-
drich-Olbricht-Damm, wund dahinter
der Stein gewordene Sicherheitswahn
der Frauenhaftanstalt. Weiter geht es
iiber die StraBe und man betritt
durch die siebente Tiir einen Neubau
links von der Frauenhaftanstalt.Genau
wie die achte Tiir, durch die man
nun das Haus 6, die "offene Anstalt
Plétzensee', betritt.

Nach dieser Tir ist nun nichts mehr
verschlossen, und {iber die Treppe
erreicht man das Hausbiiro und
gleichzeitige Dienstzimmer der Justiz-
vollzugsbeamten. Dort gibt es einen
Schliissel, und dann geht es in die
Zelle. Au, da habe ich doch etwas
Falsches geschrieben. Im offenen
Vollzug heiflt es doch Haftraum! Egal,
auf jeden Fall betrete ich den Raum,
es ist der gleiche, den der ehemalige
Justizsenator gerne mal als Studen-
tenbude gehabt hdtte. Jedenfalls
sagte er das bei der Einweihung der

- Lt

"So, nun packen Sie erst einmal
aus, und dann kommen Sie nachher
ins Hausbiiro, damit man Sie einwei-
sen kann." Diese Einweisung erfolgt
einige Stunden spdter. Mir erzidhlte
der Beamte: '"Diese Vollzugsanstalt
wurde geschaffen, damit die Anstalts—
betriebe mit Arbeitskrdften bestiickt
werden kénnen." Aha, dachte ich,wie
schlau. Am 24. August habe ich dann
erfahren, dafl der Beamte im Irrtum
war. Denn die Kleine Anfrage des
Abgeordneten Dr. Gerl - ob diese
Anstalt zur Bestiickung der Arbeits—
platze in Plotzensee eingerichtet
wurde - hat Herr Rehlinger mit nein
beantwortet. Da ist der Beamte aber |
nicht richtig aufgeklart worden! Denn |
er hat doch vor einigen Tagen einem |
Gefangenen etwas ganz anderes ge-
sagt, namlich genau, daB3 der offene
Vollzug zur Bestlickung der Arbeits-
betriebe eingerichtet worden ist. Wer
hat denn da gelogen?

Im wvorigen 'Lichtblick' haben wir
unter der Rubrik '"Das Allerletzte"
tiber den Arbeitseinsatz der Gefan-
genen in Plotzensee berichtet. Ich
betone noch einmal, daB ich die
Wahrheit der in diesem Artikel ge-
machten Angaben an Eides Statt ver-
sichere. Als nun Herr Dr. Gerl in
seiner Kleinen Anfrage nachhakte und
vom Senat wissen wollte, inwieweit
wird bei dem Einsatz von Gefangenen
in diesen Betrieben auf ihre Fahig-
keiten und Neigungen Riicksicht ge— |
nommen, erfuhr er zu seinem gréfiten
Erstaunen: Der Arbeitseinsatz erfolgt
nach individueller Priifung der per-
sonlichen Interessen und Fahigkeiten

# der Gefangenen und unter Beteiligung

des Anstaltsarzies.




Da kann man nur staunen. Der
Senator fiir Justiz beliigt einen ge-
wahlten Volksvertreter?  Sicherlich
unwissend, denn er bekommt ja die
Antworten von der  Abteilung V
(Strafvollzug) vorgegeben. Ich habe
den Senator auf diese Antwort ange-
schrieben und ihn gebeten, doch ein-
mal Stellung zu beziehen. Auf die
Antwort bin ich wirklich gespannt.
Aber das war auch nicht die einzige
falsche Antwort auf diese Anfrage.

Die Beamten im Plétzenseer Vollzug
sind zum Teil (leider nur gering)
duBerst angenehm. Zum Teil aber
versuchen sie den Gefangenen stdndig
auf die vermeintliche Wohltat hinzu-
weisen, dafll er sich im offenen Voll-
zug befindet wund sie ihn jederzeit
zuriick in den geschlossenen Vollzug
expedieren konnen. Das ergibt eine
Atmosphdre, die recht unangenehm @
ist und einem die Haft doppelt schwer [
macht. Viele Beamte ldcheln einen an, [
und man hat den Eindruck, als wollen
sie gleich beiflen. Ich habe mit Mit-
gefangenen gesprochen, die lange im
geschlossenen Vollzug waren. Sie
empfinden den sogenannten offenen
Vollzug als schwersten ihrer bis-
herigen Laufbahn, und ich habe die
gleichen Empfindungen. Auch im offe-
nen Vollzug macht sich bemerkbar,
dal ein grofller Prozentsatz der
Beamten sich untereinander nicht
iiber den Weg traut. Die Beamten
haben stdndig Angst, angeschissen zu
werden.

Aber nun weiter im personlichen Er-
leben. Der Gefangene erfahrt weiter—
hin, daB er morgens aus dem offenen
Vollzug in den geschlossenen Vollzug
zur Arbeit gebracht wird. Das heil3t,
er wird wie ein Schuljunge iiber den
Damm gebracht und =zur Arbeit
gefithrt. Wie sich das bei der Antwort
des Senators flir Justiz liest, erfah-
ren unsere Leser auf Seite 32 in der
Rubrik "Aus dem Berliner Abgeordne-
tenhaus''.

Auf jeden Fall ist das gemeinsame
Zur—Arbeit-begleitet-werden eine
merkwiirdige Variante des offenen
Vollzuges. Bis man auf dem Arbeits-
platz angelangt ist, hat man wieder
mindestens sieben geschlossene Tiiren
zu passieren. Als ich das erste Mal BSSS
zur Arbeit ging, dachte ich: aha, das r
nennt sich also offener Vollzug.

§ Nachts sollen Sicherheitskontrollen
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Angeblich wird jeder Gefangene indi-
viduell nach seinen Interessen und
Fahigkeiten unter Mitwirkung des
Arztes eingesetzt. Bei mir war das
anders! Kurz nach meiner Ankunft
steckte an meiner Haftraumtiir ein
Zettel mit der Aufschrift Wischerei.
Erst nachdem der Arzt diese Arbeits—
moglichkeit dem Arbeitseinsatz gegen-—
iber verweigert hatte, bekam ich
eine andere Tatigkeit zugewiesen.

und Neigungen keine Rede. Ich wurde
Kalfak:sr im technischen Betrieb.
Diese Tatigkeit kann ich jedem
empfehlen, denn in diesem Betrieb
herrscht ein gutes Klima; niemand
schikaniert den Kalfaktor. Allerdings
ist dieser Job nicht meinen Neigungen
und Fahigkeiten entsprechend, so wie
es in der Antwort des Justizsenators
auf die Kleine Anfrage des Abgeord-
neten Dr. Gerl hief.

Aber auch da war von Fihigkeiten |

durchgefiihrt werden. Das hat zur
Folge, daB mehrfach nachts die Haft-
raumtiiren gedffnet werden und nach-
gesehen wird, ob der Gefangene noch
lebt und anwesend ist. Wie laut die
Tir gedffnet wird, hdngt von dem je-
weiligen diensthabenden Beamten ab.
Fast alle bemihen sich allerdings,
leise zu sein. Es gab jedoch einen,
der nachts beim Kontrollieren die
ganze Station geweckt hat. Daraufhin
angesprochen erkldrte er, daB er
sich auch bemiihe, leise zu sein. Die
im gleichen Hause untergebrachten
Frauen werden nachts nicht kontrol-
liert, und das geht doch auch.




Ach ja, die Frauen. Die Teilanstalt 6
ist geteilt. Die rechte Hilfte steht
den Frauen zur Verfiigung, der linke
Teil den Mannern. Alles natiirlich
streng nach Geschlechtern getrennt.
Sollte es zu dem Haus mal eine Kleine
Anfrage geben, so wird der Senator
bestimmt darauf hinweisen, daB} in
Berlins modernster Haftanstalt sogar
gemischter Vollzug angeboten wird.

Papier ist doch so geduldig.

Das Essen in Plotzensee ist empfeh-
lenswert. Wer ohne Mihe abnehmen
will, sollte sich nach hierher ver-
legen lassen. Aufs Mittagessen zu
verzichten fallt leicht, denn es ist
so einfallslos, dal? es schade um die
Zutaten ist. Wenn man iberlegt, daf3
die Speisen auch an Jugendliche in
der Jugendstrafanstalt ausgegeben
werden, . wundert man sich, daB die
" Jugendlichen davon satt werden. Un-
verstdndlich ist mir auch, warum die
Jugendlichen das Essen erst nach-
mittags, also nach Feierabend, bekom-
men. Gerade in diesem Alter sollte
man mittags eine warme Mahlzeit er-
halten. Doch die Senatsverwaltung
fiir Justiz in Berlin sieht das anders:
Die Arbeitszeit der (jugendlichen)
Gefangenen soll effektiver genutzt
werden! Das jedenfalls teilte der
ehemalige Justizsenator Scholz in der
Antwort auf eine Anfrage der AL-
Abgeordneten Jorgensen im  April
dieses |ahres mit.

Die Kiiche ist modern, mit den neue-
sten Maschinen eingerichtet. Trotzdem
gelingt es immer wieder, das Essen
geschmacklos zuzubereiten. Auch hier
gilt das Motto:*Das Essen soll nicht
schmecken, sondern satt machen. Fast
kann man den Eindruck gewinnen,
daBR das Essen als Strafverschirfung
gedacht ist und mit Absicht so ge-
kocht wird.

zensee aber nichts zu merken.

Nach der Arbeit kann man dann
"spazieren gehen'. Der Hof vor dem
Haus 4 ist klein und kann nach-
mittags abwechselnd mit den Frauen
genutzt werden. In der Teilanstalt 6
erfolgt die Unterbringung in Einzel-
zellen, in der Teilanstalt 5 liegen
vier Mann in einer Zelle, die etwa 20
Quadratmeter grof3 bzw. klein ist. Die
Teilanstalt 5 besteht aus Fertig-
baracken, in denen bis zu 80 Gefan-
gene untergebracht werden. Nachts
werden die Fenster mit Holzladen
verschlossen, wohl um eine Flucht zu
erschweren. In der Teilanstalt 6
liegen 28 Gefangene in Einzelzellen.

+

==
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Ausgdnge zu bekommen ist sehr
schwer. So werden zum Beispiel fast
grundsdtzlich keine Ausgdnge fur
Anwaltsbesuche genehmigt. Ich hatte
oft den Eindruck, daB die Gruppen-
leiter befurchten, die genehmigten
Ausgangsstunden werden von ihren
Lebensstunden abgezogen. Fast grund-
sdtzlich werden bei genehmigten Aus-
gangen beantragte Stunden abge-
zogen. Es gibt keine Mdglichkeit, an
Gruppen teilzunehmen, weil es einfach
keine gibt; und das einzige kultu-
relle Angebot besteht im Fernsehen.

Dabei soll den Gefangenen ein Grup- -4

pen- und ein kulturelles Angebot
gemacht werden. Davon ist in Plot-

Entweder sonnabends oder sonntags
von 14 bis 16 Uhr kann der Gefan-
gene Besuche empfangen. Der oder
die Besucher konnen Ware fir ins—
gesamt 200.- DM im Monat einbringen.
Auch der Besitz von Geld ist den
Gefangenen gestattet, und die
"Arbeitsbelohnung" wird in bar aus-
gezahlt. Eine Moglichkeit, durch Ver-
mittlung der Anstalt Ware zu kaufen,
hat der Gefangene nicht. So muB der
Gefangene sich wvon seinem Urlaub
etwas mitbringen oder sich durch
seinen Besuch versorgen lassen. In
beiden Teilanstalten sind zwar Auto-
maten, aber das eintdnige Warenange-—
bot der Firma Naujocks ist’ vielen aus #
Tegel oder Moabit bekannt.

‘der lichtblick' 9



Fiir die Fort— oder Weiterbildung der
Gefangenen wird nichts getan. So
heiit es in der Beantwortung der
Kleihen Anfrage iiber den offenen
Vollzug: Es gibt in der KFZ-Werkstatt
und in der Kiiche eine Lehrlingsaus-
bildung; aber die betrifft nur die
Jugendstrafanstalt und hat mit dem
offenen Vollzug nichts zu tun. Auch
eine geschickt eingestreute Unwahr-
heit, die der Offentlichkeit Sand in
die Augen streut.

Grundsdtzlich wird kein Ausgang zur
Teilnahme an kulturellen oder sport-
lichen Veranstaltungen auflerhalb der
Anstalt gewdhrt. Nach Auskunft eines
Gruppenleiters sei so etwas fiir ihn
"Ausgangserschleichung'. Das sagt
eigentlich alles.

’

7S

Die Teilnahme an Kursen oder Um-
schulungsmafBBnahmen ist fast unmog-
lich. Mir ist nur ein Fall bekannt, wo
ein Gefangener einen Kursus regel-
midBig besucht und dafiir Ausgdnge
erhdlt. Andererseits hat mir ein
Gefangener erzshlt, dafl er an keiner
UmschulungsmaBnahme des Arbeits-
amtes teilnehmen kann, weil die
Anstalt das verhindert. Wer urlaubs—
berechtigt ist, bekommt ohne Schwie-
rigkeiten Urlaub. Ausgang wird zum
Besuch der katholischen Kirche sonn-
tags fur drei Stunden gewdhrt. Aller-
dings mul man sich die Teilnahme am

Got

.

Weisung dazu steht auf dem Aus-
gangsschein.

tesdienst bestdtigen lassen; die

Es gibt keine Mgdglichkeiten, an einer
freiwilligen sozialen Aktion teilzu-
nehmen, weil einfach keine angeboten
werden. Wahrend solche Aktionen in
den beiden anderen offenen Berliner
Vollzugsanstalten jederzeit méglich
sind, fehlt das in Plotzensee vollig.
Eine Biicherei ist bisher auch noch
nicht vorhanden. Sportangebote gibt
es nicht; sporadisch wird ab und zu
in der Jugendstrafanstalt FuBRball
gespielt.

Bis zum heutigen Tage ist es der
Anstalt nicht gelungen, einen An-
staltsbeirat einzusetzen. Vermutlich
befiirchtet man unangenehme Fragen.
Dabei hat der Gesetzgeber die Mog-
lichkeit eingerdumt, besonders im
offenen Vollzug, anstaltsexterne
MaBnahmen jeder Art durchzufiihren.
Das wird in Hakenfelde und Diippel
schon lange praktiziert., In FPlotzen—
see sind solche Aktivitdten unbe-
kannt.

Leider wird in Plotzensee ein Vollzug
praktiziert, der nicht offen ist. Die
Justizbeamten hier sprechen meist
von einem halboffenen Vollzug. Doch
laut Merkblatt des Senators fiir Justiz
gibt es in Berlin keinen halboffenen
Vollzug. Ich bin ‘der Meinung, daB
offener Vollzug in Berlin in allen
Anstalten gleich praktiziert werden
mufl. Wenn der Gesetzgeber fir die
Gestaltung des offenen Vollzuges
Moglichkeiten eingerdumt hat, dann
miissen diese auch genutzt werden.
Jetzt ist das Parlament gefordert zu
uberpriifen, warum das in Plotzensee
nicht geschieht.

1
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Neue Besen
kehren gut

Mit dieser Uberschrift soll wohl die
Tatigkeit des neuen Vollzugsleiters in
der JVA Tegel umschrieben werden.
Seitdem Herr Schmidt-Fich seine
Arbeit aufgenommen hat, gab es noch
nichts Besonderes =zu berichten.
Nichts Besonderes natiirlich auf die
Person des Vollzugsleiters gemeint.
Denn in Tegel gab es allerlei Vor-
falle, die ja auch unter der Rubrik
"Mauersplitter' in diesem Heft ab-
gedruckt sind.

Ganz offensichtlich soll der neue
Vollzugsleiter mit weitaus mehr Kom-
petenzen ausgestattet werden als
seine  Vorgdnger. Handstreichartig
wurde am 25. Juli eine Arbeitsver-
fiigung erlassen, nach der die Kom-
petenzen und Zustdndigkeiten neu
geregelt wurden. So ist in Zukunft
der Vollzugsleiter weiterhin fiir den
Lichtblick zustdndig. Er bildet mit
dem Sicherheitschef und der Leiterin
der Geschdftsstelle ein Dreigestirn,
direkt unter dem Anstaltsleiter. Nach
dieser Dreiergruppe folgen dann die
Teilanstaltsleiter, und diese wiederum
miissen jetzt in vielen Dingen (bzw.
bisher sollen sie erst einmal]l den
Vollzugsleiter in die Entscheidung mit
einbeziehen.

Was mich besonders wundert, dall die
Teilanstaltsleiter sich diese Beschnei-
dung ihrer Rechte so ohne weiteres
gefallen lassen. Oder gibt es da viel-
leicht Reakticnen, die noch nicht in
die Offentlichkeit gedrungen sind? Im
Jahre 1976 hatte der damalige Ju-
stizsenator Meyer eine Verfligung er-
lassen, nach der die Teilanstalts-
leiter in Tegel besondere Befugnisse
haben. Das =zeigt sich auch daran,
daB die Teilanstaltsleiter zum Teil
Oberregierungsrdte wurden. In an-
deren Berliner Vollzugsanstalten sind
die Teilanstaltsleiter selten hoher
besoldet als A 13.

Pldtzlich sollen nun Beamte (bzw.
Angestellte), die jahrelang eigenver-

antwortlich Entscheidungen getroffen

haben, bei einem ihnen vollig frem—
den Vorgesetzten sozusagen um Er-
laubnis fiir Vollzugsbelange fragen.
Was die Herren dabei fiir Gefiihle
haben, kann man sich leicht vorstel-
len. Bestimmt keine guten!

Bisher war in Tegel der Vollzugslei-
ter der Justitiar der Anstalt. Er
vertrat die Anstalt in Strafvollzugs-
sachen und war mit seinem Mitarbei-
ter fiir die Vertretung vor der Straf-
vollstreckungskammer 2zustandig. Das
funktionierte gut. Und es gab Voll-
zugsleiter, die bei den Mitarbeitern
und Kollegen beliebt waren. Nun wird
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von der Justizverwaltung ein Ministe-
rialbeamter befordert und als Regie-
rungsdirektor nach Tegel gesandt. Er
wird gleichzeitig stdndiger Vertreter
des Anstaltsleiters,und dem bisherigen
Vertreter wird sozusagen die Position
aberkannt. Er hat das mehrere ]ahre
gemacht. Eine solche Zuriicksetzung
wird ihm sicherlich nicht gefallen.

Aber das ist auch eine Folge der
verfehlten Personalpolitik der Abtei-
lung V beim Senator fiir Justiz. Mit
der Einsetzung eines neuen stdndi-
gen Vertreters vertreibt man den bis-
herigen Vertreter des Anstaltsleiters.
Mit der handstreichartigen Ubergabe
von Funktionen, die die Teilanstalts-
leiter ‘bisher innehatten, verheizt
man diese auch. Geschickter wédre es
doch sicherlich gewesen, wenn man
dem neuen Direktor eine Schonfrist
von 12 Monaten eingerdumt hiétte,
und dann gemeinsam mit den einzel-

nen Teilanstaltsleitern einen Weg zu
suchen, niemandem weh zu tun.

Jetzt sind langjdhrige Vertrauensver-
hdltnisse erschiittert, denn wer hat
es schon gerne, wenn einem jemand
vor die Nase gesetzt wird und es
praktisch noch vor dem Anstaltschef
einen Unteranstaltschef gibt. In je-
dem Betrieb in der freien Wirtschaft
werden die Flhrungskrifte regelmafBig
geschult. Vor allen Dingen werden
die Damen und Herren darauf wvor-
bereitet, Mitarbeiter zu fithren. Es
werden extra Seminare in Personal-
fihrung abgehalten, damit das Perso-
nal nicht verprellt wird. Bei der
Justiz ist so etwas nicht notig. Wer
Beamter ist, muB} sich auch nicht ven
geschulten Chefs leiten lassen! Kran-
kenzahlen von mehr als 10 % spre-
chen eine beredte Sprache, doch &n-
dern tut sich nichts.

Wie es jetzt in Tegel weitergehen
soll, weil noch niemand. Bisher wird
iiber die Verteilung der Machtver-
hidltnisse nur hinter vorgehaltener
Hand gesprochen. Aber ich kann mir
nicht vorstellen, daB sich das alle
Teilanstaltsleiter ohne Widerspruch
gefallen lassen. SchlieBlich gibt es
eine Verfiigung eines ehemaligen Ju-
stizsenators, die die Aufgaben der
Teilanstaltsleiter in allen Einzelhei-
ten beschreibt. Es war gerade fir
Tegel geplant, dafl die Teilanstalts-
leiter mehr Befugnisse bekommen soll-
ten. Offensichtlich hat sich das ja
auch in zehn Jahren Praxis bewdhrt.

Was nun diese handstreichartige Ver-
dnderung der Befugnisse bringen soll,
ist nicht nur mir unklar. Bei einem
Gesprdch mit dem Abgeordneten Dr.
Gerl (SPD) erkldrte er gegeniiber dem
Lichtblick, dal er wegen dieser An-
gelegenheit eine Kleine Anfrage an
den Senat richten werde. Auf jeden
Fall ginge so etwas nicht. Auf die
Antwort des Senators fur Justiz darf
man gespannt sein. Sicher wird es
nicht leichtfallen, diese Veranderun-
gen nachvollziehbar zu erkladren.

Ich hoffe nur, dafl einer der Teil-
anstaltsleiter den Mut hat und vor
dem Verwaltungsgericht die Recht-—
méidBigkeit dieser MaBnahmen priifen
1l4Bt. Auch sie sollten sich nicht
alles gefallen lassen. g~
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Lichtblick in der Rechis

Der 'Lichtblick' vermittelt plastische
Bilder von den Zustdnden, die wohl
vor allem in jenem Teil der Tegeler
Anstalt und in all jenen anderen An-
stalten herrschen, in denen infolge
des Strafvollzugsgesetzes vom 1.1.77
bisher keine wesentlichen Anderungen
bewirkt wurden. Neben den zahl-
reichen und gewif wertvollen prak-
tischen Informationen und Ratschligen
findet sich auch eine ganze Reihe
vordergriindig politischer bzw. pole-
mischer Beitrdge im 'Lichtblick’, und
in diesen .driicken sich eine Menge
Resignation und Zorn aus.

Strafrecht und Strafvollzug sind in
den wvergangenen einhundert Jahren
tiefgreifend reformiert worden. Auch
zwischen der Praxis der ersten ]ahre
bundesdeutschen Rechts und der heu-
tigen gibt es spiirbare Unterschiede.
Wesentlich scheint sich diese Ent-
wicklung jedoch dahin wvollzogen zu
haben, daB sich die Schwelle zum
geschlossenen Vollzug bedeutend er-
hdht hat, daB sich die Justiz also
mit einem relativ vielfdltigen Instru-
mentarium versehen hat, mittels des-
sen sie auf Rechtsbruch reagiert, ehe
"eingesperrt” wird. Die Verdnderungen
innerhalb der geschlossenen Anstalten
scheinen in etwa den Veradnderungen
im 'Leben drauflen' verhdltnismdfBig
zu entsprechen, so dafl der Grad der
Desintegration, der Grad des Aus-
schlusses aus der Gesellschaft letzt-
lich gleich geblieben ist fiir die In-
haftierten. Somit scheinen alle refor-
merischen Bemithungen fast nur jenen
zugute gekommen zu sein, die ihnen
zufolge heute gar nicht erst einge-
sperrt werden. Bis zu den Gefangenen
sind einschneidende Verbesserungen
noch nicht vorgedrungen.

Diese fiir Gefangene eher deprimie-
rende Tatsache zu wissen und zu be-
nennen ist wichtig, Es kann dies aber
doch nur Ausgangspunkt sein fiir ein
Weiterdenken und flir Aktivitdt. Und
es gehdrt in dieses Ausgangswissen
eben auch, daB3 die Bewegung, die in
der Vergangenheit in diesen Prozessen
war, erkannt wird - denn eben solche
Bewegung wird es wieder sein miissen,
die Anderung, Besserung herbeifiihrt.
Wiirden "Geist und Buchstaben' . des
geltenden Strafvollzugsgesetzes um-
gesetzt, dann widren wohl die meisten

Probleme geldst, denn dieses Gesetz
stellt den Gedanken der "Befdhigung"
gegeniiber dem Strafgedanken in den
Mittelpunkt; es kennt keine Ein-
schrankungen lediglich aus Griinden
der Sicherheit, nicht im Sinne der
Straf-(Ubelzufiigungs-)Praktizierung.

Dieses Gesetz ist ja aber eine Art
Ausfithrungsbestimmung, ein nachran-
giges Gesetz, zu dem ein Primir-
Gesetz gehdrt - das Strafgesetzbuch.
Sowchl im Strafgesetzbuch als auch
im Titel seines Vollzugsgesetzes ist
der Strafgedanke allerdings existent
(und zwar in einer wesenstypischen
Vordergriindigkeit - denn verniinf-
tigerweise miifite das Strafgesetzbuch
etwa einen Titel haben wie "Kriminal-
gesetz" oder einen anderen, der jene
Wirklichkeit benennt, auf die es sich
bezieht, anstatt der Reaktion, die
sich auf die Geschehnisse in dieser
Wirklichkeit eingeblirgert hat und die
heute allenthalben umstritten ist).
Hier liegt ein tiefgreifender Wider-

spruch, der unsere Rechtspflegepraxis -

pragt.

Die Struktur der Verwaltung bedingt
eine Beamtenmentalitdt, der wider-
spruchsldsende Initiative nicht eben
am ndchsten liegt (es gibt sie durch-
aus, wie beispielsweise der Artikel
"Anhérung bei der SPD', 'Lichtblick'-
Ausgabe April 1988 belegt; allerdings
scheint sie nicht die Haltung zu sein,
die sich vorherrschend in die Praxis
umsetzt). Der Weg des geringsten
Widerstandes ist im vorliegenden Fall
offenbar der, daB Sicherheitsgriinde
fiir die Beibehaltung der Zustdnde als
Rechtfertigungen herhalten miissen.
Und es zeigt sich, daB jene Krifte,
die dem "Geist" des Strafvollzugs-
gesetzes zu folgen keineswegs Dbereit
sind, formalrechtlich stets korrekt zu
handeln einen Weg finden kénnen.

Die Rechtswissenschaft nicht nur in
unserem Land hat fast so viele pro-
filiert voneinander abweichende
Standpunkte, wie es Rechtswissen-
schaftler gibt, und zwischen den
Extremen liegen Jahrhunderte. Jura-
studenten werden mit Haltungen kon-
frontiert, die sich einerseits aus der
Philosophie des 17. Jahrhunderts be-
griinden und andererseits an modernen
humanwissenschaftlichen  Programmen
orientieren. Und das war vor 20 |ah-
ren nicht anders, als die heute eta-
blierten Richter studierten. Unter
diesem Blickwinkel gerdt die Toleranz,
die das Strafgesetzbuch jeweils fiir
die Strafbemessungen einrdumt glei-
chermaflen zu dem Nutzen,dafll unter-
schiedliche Richter den gleichen Téter
ihrer Haltung entsprechend aburteilen
kdnnen, wie, dail ein Richter unter-

schiedliche Tadter differenziert ein-
stufen kann ... Dieses nur nebenbei.

Es kann somit auch gar nicht anders
sein, als daB rechtswissenschaftlich
lediglich Zuarbeit geleistet wird. Da
wird Politikern Wissen und Begriindung
angeboten, die daraus all jenes
schlieBlich zur Gesetzgebung aus-
wadhlen, was sie fiir "verkaufbar' hal-
ten - verkaufbar an den Wahler. Es
sollte nicht unberiicksichtigt bleiben,
wenn man die Lage #ndern mdchte,
daB sie letztlich einem gesamtgesell-
schaftlichen Kompromif3 entspricht.

Wie stabil der traditionelle Straf-
bzw. Sithnegedanke in unserer Gesell-
schaft noch immer verwurzelt ist,
kann ja auch im ‘Lichtblick' nach-
gelesen werden: iiberall dort, wo sich
Haltungen ausdriicken, die die eigene
Kriminalitdt jeweils fiir weit weniger
oder gar nicht strafwiirdig befinden,
sehr wohl aber diese oder jene Krimi-
nalitdt anderer.

Als solcher Kompromif3 ist sowchl das
Strafvollzugsgesetz wie auch jene
Folgebestimmungen, die seine Umset-
zung blockieren, wie eben auch die
Praxis das Ergebnis von Auseinander-—
setzung, das Produkt von Bewegung,
bei der gegensdtzlich bzw. verschie-
den denkende und handelnde Gruppen
am Werk sind. Unter diesem Aspekt ist
auch der Ausdruck "verdffentlichte
Meinung" zu sehen und mit Vorsicht
zu geniefen und zu verwenden. Die
Presse artikuliert. Thr Manipulations—
vermdgen wird oft iberschdtzt. Es
erschépft sich in — je nach Proble-
matik unterschiedlich grofien - Ver-
zogerungs- oder Beschleunigungs-
effekten hinsichtlich der Durchset-
zung verschiedener Auffassungen.

Allzuoft machen die im 'Lichtblick’
vorgetragenen Bemiihungen den Ein-
druck, als liefe sich da ein aus dem
Strafvollzugsgesetz hergeleitetes Ge-
rechtigkeitsempfinden den Kopf an
einer Mauer des Unrechts blutig ...,
Energie, die vielleicht mit etwas mehr
Wissen und Nachdenklichkeit effizien-
ter umgesetzt werden konnte. Das
Strafvollzugsgesetz ist Ergebnis eines
besonderen Kraftakts progressiver
Krdafte in der Rechtspolitik gewesen.
Und es fithrte in den mehr als elf
Jahren seiner Geltung ein Dasein als
gleichsam vorgeschobener Posten, dem
die restliche Frontlinie nicht nachzu-
folgen vermochte. Es hatte sich gin
progressiver rechtswissenschaftlicher
Standpunkt im  Strafvollzugsgesetz
formuliert, dem ein Weltbild zugrun-
deliegt, in dem die klassische Siihne,
die klassische Schuld und Strafe kei-
nen Platz mehr haben. Schuld redu-
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und Kriminalpolitik?

ziert sich in ihm in der Nahe von
Schaden und das Leid der Opfer,
Sithne dementsprechend auf Schaden-
ersatz und Verthnung. Auf die dritte,
fir den Gesetzgeber allerdings noch
bis heute primdre Dimension der Tat,
den Gesetzesbruch, soll mitBefghigung
reagiert werden, mit Sozialisierung
bzw. Resozialisierung. Der Rechts-
bruch ist also innerhalb dieses Welt-
bildes eine Signalisation der minde-
stens teilweisen Unfahigkeit des
Tdters, sich in die Gesellschaft zu
integrieren bzw. sich in ihr angemes-
sen zu verwirklichen. Der Rechts-
bruch wird ausdriicklich nicht als
Boswilligkeit verstanden und legiti-
miert damit keine Ubelzufiigung.

In Konsequenz dieser Einsicht findet

a)-die ausdriickliche Beschrankung
der staatlichen Reaktion auf An-
gebot und Durchfihrung von Be-
fahigungshilfeleistungen statt und
es erfolgt (theoretisch aus zwin-

gender Logik)

b) die Zubilligung des rechtlichen
Anspruchs eines Tdters auf Be-
fahigungshilfe ...

Dies ist im Strafvollzugsgesetz durch-
aus in diesem Sinne fixiert. Sicher-
heit und Ordnung lieBen sich auch
dafiir als Bedingungen verstehen und
realisieren. Doch die Situation 14Bt
es offen, die Sicherheitsprinzipien in
Umsetzung des Primdrgesetzes im
Strafsinne zu interpretieren und zu
verwirklichen.

Das Strafvollzugsgesetz ist nicht ein
grofziigiges Zugestdndnis des Gesetz-
gebers an die Strafgefangenen, son-
dern es ist ein Fall, in dem sich
progressive Kréfte in Politik und
Rechtswissenschaft mit ihren Anschau-
ungen zu Kriminalitdt, ihren Ursachen
und den angemessenen Reaktionen,
gegen traditionalistische Krafte haben
durchsetzen konnen. Die bisherige
Geschichte des Geltens dieses Geset-
zes, die heutige Praxis, die ihm nicht
entspricht, zeigt auf, welchen weite-
ren Verlauf diese Auseinandersetzun-
gen gefunden haben. Mit diesen Wor-
ten soll ein Denken angeregt werden,
das den Willen wenigstens eines Teils
der Behorden, ihre Gesetze auch um-
zusetzen, akzeptiert, und das aus
der reichlich polarisierten Situation
auszubrechen bereit ist - in Richtung
auf ein Zusammenwirken. EIN Schritt,
den a) und b) gemeinsam tun in eine
Richtung, fir die sie beide sind, ist
um ein vielfaches wertvoller als fiinfzig
Vorhalte an a) und b) und umgekehrt.
Der Strafgedanke braucht -die Polari-
sation, teilt in Gut und B&se. Man

wehrt sich unwirksam gegen Strafe
und Strafen, wenn man sich selbst in
die Polarisation hineindrangen laft.

Gelegentlich trifft man auch im
'Lichtblick' Hinweise an auf Inhu-
manitdt, Ungerechtigkeit u. d&. GewiB
gibt es einzelne Menschen, die ihr
Tun wesentlich nach diesen Kriterien
ausrichten. Fiir die gesellschaftliche
Wirklichkeit einschlieBlich der Rechts-
pflegepraxis und der Haltung der All-
gemeinheit ihr gegeniiber gilt jedoch
Machbarkeit wund Niitzlichkeit als
Entscheidungsgrundlage. Gerecht ist,
was richtig ist, richtig ist, was niitzt,
diskutabel iberhaupt ist nur, was
moglich 1ist (bezahlbar). Gradmesser
fiir die Gerechtigkeit des Strafrechts,
seine Richtigkeit, ist gewissermaflen
seine Wirkung. DaR bei klassischem
Strafvollzug der Biirger mit seinen
Steuergeldern einen Teil der kiinf-
tigen Kriminalitdt regelrecht produ-
ziert, muB ihm -auf jedem nur mog-
lichen Wege mitgeteilt werden. Und
es sollte geholfen werden, iiberall,
wo sich Wissenschaft mit Strafrecht
oder Strafvollzug befallt - ja, es
sollte sogar in diesem Zusammenhang
Initiative ergriffen werden; Hoch-
schulen und anderen Forschungsein-
richtungen sollten Angebote gemacht
werden.

Der ‘'gerechte' Biirger, ''draufBlen",
hat im Grunde wenig oder keine Ver-
anlassung, die Mauern niederzureif3en,
sich um Information und Verstandnis
zu bemiihen. Die Einteilung in Gut
und Bose erlaubt es ihm, alles Erwor-
bene als Selbst-Geschaffenes zu fei-
ern und sich damit eine innere Mauer
gegen Anfechtungen zu bauen, die er
dngstlich aus der allgegenwéartigen
Wettbewerbssituation in der legalen
Gesellschaft empfindet. Gegen sein
verstandliches Mauerbediirfnis greift
dennoch Aufkldrung um sich, langsam,
aber stetig — denn die Verhiltnisse
befriedigen nicht in ihrer "Gerech-
tigkeit" (s. o.). Aus diesem Prozef3
werden auch die Haftbedingungen
immer weiter sich &ndern. Man kann
darauf warten, man kann auch etwas
dafur tun.

Der Strafgedanke lebt aus der Polari-
sation des "Du bist bdse" (- "Ich bin
gut!" - alles Strafen, ja alles Urtei-
len setzt beim Vollziehenden Selbst-
gerechtigkeit voraus). Der"Gerechte'',
um Strafe als unsinnig zu erkennen,
mufl3 sehen: "Der ist gar nicht b&se...
und daran hangt zwangsldufig:'"... Ich
bin gar nicht so toll.". Aus diesem
Zusammenhang wird deutlich, daB ein
Nachvollziehen, Verstehen und Akzep-
tieren der strafkritischen Gedanken
und Erkenntnisse in Rechtswissen-

schaft, Gesellschaftswissenschaft all-
gemein, aber ebenso in der Offent-
lichkeit iiberhaupt, nicht nur Anfor-
derungen an die Intelligenz, sondern
zuerst an den Charakter der Betref-
fenden stellt, denn das Einsehen,
Nachvollziehen ist blockiert durch
das starke Bediirfnis nach einem Welt—
bild, das dem einzelnen Halt an ''sei-
ner Leistung'" gibt (daBl seine Lei-
stung ebenso von den Umstdnden der
Geburt, der Erziehung, des Milieus
usw. bedingt ist, wie anderer Leute
Kriminalitdt, 143t beide in anderem
Licht erscheinen - an seine Leistung
wird sich der brave Biirger nicht mehr
in der Art festbinden k&nnen in all
seiner inneren Unsicherheit, und die
Kriminalitdt  legitimiert niemanden
mehr zur Ubelzufiigung ...).

Natiirlich fdllt dem Eingesperrten
dieser Gedanke noch wviel schwerer.
Der Druck, dem er naturgemdfB aus-
gesetzt ist, bewirkt viel eher Ab-
grenzung, Polarisation. Andererseits
ist seine Offnung ebenso wichtig und
sein Motiv dazu miiBte theoretisch
- es geht ja um ihn - etwas krafti-
ger sein ...

Alles, was im Vollzug in Verwirk-
lichung des Strafgedankens geschieht
oder was der Gefangene so empfindet,
drangt in eine Kriminellen- oder
Bestraftenidentitdt, die sich so oder
so als Gegenpol zur ibrigen Gesell-
schaft versteht. Diese Rolle gibt es
nicht in dem Stiick, dessen erster Akt
die Einfithrung des Strafvollzugs—
gesetzes war, diese Rolle steht im
Strafgesetzbuch, in BILD, WELT, u. a.
Man muB sich Gberlegen, wo man auf-
treten mochte, ob man mitspielen will.
Die Geschwindigkeit, in der sich der
Geist des Strafvollzugsgesetzes durch-
setzen und umsetzen wird, ist auch
davon abhidngig, wieviele ihn als ein-
zelne demonstrieren und realisieren.
Das geht nur in kleinen Schritten,
fangt bei banalen organisatorischen
Fragen an, die man versucht, polari-
sationsiiberwindend zu regeln.

Der Satz am Anfang ist wahrschein-

‘lich richtiger, wenn man ihn umgekehrt

lieBt: Wenn die meisten Probleme
(gemeinsam) geldst werden, dann sind
Geist und Buchstaben des Strafvoll-
zugsgesetzes umgesetzt.

Stefan Tischendorf

‘der lichtblick' 13




TiE]

| i e 1._':_
| .“-'-5'{_1:&
W 1AglE

R T Y
Y iwiT i ]

) T e
ks TR
+ || I3

Auf diesen Seiten haben die Leser das Wort.

Sinn entsprechend - zu kirzen.

Liebe Kollegen,

als: interessierter Leser Eurer Zeitung
habe ich die Hoffnung, daB Thr uns
mit einer Verdffentlichung helfen
kénnt, weil Thr durch Eure bundes-
weite Verbreitung iiberall gute Leute
erreicht,

Wir sind eine Gruppe kritischer
Cefangener, die sich in der JVA
Kassel 1 regelmidfBig treffen. Hier
gibt es schon seit langem die Ein-
richtung politischer Arbeitskreise,
wobei wir uns im Rahmen der GRUNEN
zusammengefunden haben, weil uns
deren Forderungen zum Thema Knast
und auch allgemein am ehesten zu-
sagen.

Wir werden dabei wvon der Partei
auch materiell unterstiitzt und haben
jetzt die Absicht - da der Justiz-
vollzug im wesentlichen Lidndersache
ist -, einen Kontakt zu samtlichen
hessischen Kndsten herzustellen, um
dann die Arbeit besser voranbringen
zu kénnen.

Wenn es gelingt, landesweit Gefan-
genengruppen 2zu bilden, ist auch
eine verstdrkte Unterstiitzung durch
die GRUNEN sicher, beispielsweise
durch die Einrichtung einer mit
Fachleuten besetzten Kontakt- wund
Koordinierungsstelle.

Wer also in Hessen einsitzt und diese
Initiative unterstiitzen oder iiber—
haupt erstmal einen Informationsaus-
tausch will, der sollte sich bei mir
melden. Von nix kommt nix, also mach
mer was!

Reinhard Wengler
Postfach 10 19 46
3500 Kassel

Ihre Winsche, Anregungen,
Forderungen, Kritik und Urteil, missen sich nicht unbedingt mit der
Meinung der Redaktion decken. Die Red. behadlt sich vor, Beitrége - dem

Anonyme Briefe haben keine Chance.

Hallo Leute!

Es hat uns sehr gefreut, auf unseren
Rundbrief ein derart grofles Echo zu
bekommen. Nach intensiver Arbeit -
die vielen Briefe, die uns erreicht
haben, in der Gruppe zu besprechen —
sind wir auf den Nenner gekommen
Euch mitzuteilen, welche Punkte in
der hiesigen Anstalt fir HIV-Infi-
zierte umgesetzt werden konnten.

Der Anfang ist gemacht, aber es gibt
noch wviel zu tun, und wir haben
noch viel Power in Reserve:

- Die Arbeitsmglichkeiten fiir HIV-
Infizierte in der JVA Geldern las-
sen bis jetzt fiinf Bereiche zu:
Arbeit 1ist mdglich in der Putz-
kolonne, Druckerei/Buchbinderei,
Kammer, Hofkolonne und Biicherei.
Wir hoffen, dafl durch bessere In-
formation kiinftig noch weitere
Méglichkeiten des Arbeitseinsatzes
geschaffen werden konnen.

- Zusdtzlich zu den drei Paketen im
Jahr konnen HIV-Infizierte pro
Monat ein Paket (Nahrungsmittel)
bis zu 3 kg bekommen, miissen dies
aber jeweils monatlich neu bean-
tragen.

— Der Umschluf3 unter HIV-Infizierten
kann auch hafthausiibergreifend
sein.

-~ Im Sportbereich gibt es keine Ein-

schrankung, welche Sportart man
machen kann.
- Taglich bekommen HIV-Infizierte

eine Zusatznahrung, bestehend aus
ca. 500 g Obst und 1/2 L Milch.

-~ Nach Unterschriftsleistung ist es
mdglich, mit nicht HIV-Infizierten
eine Gemeinschaftszelle zu belegen.

Unser Gedanke, Euch dies mitzuteilen,
liegt darin zu erfahren, welche Mog-
lichkeiten in anderen Anstalten fiir
HIV-Infizierte bestehen, die wir viel-
leicht gerade versuchen, zu verwirk-
lichen. Es wére daher fiir uns eine
grofBBe Hilfe zu erfahren, welche Er-
fahrungen Thr bis jetzt gemacht
habt, wund wiirden wuns freuen,
diesbeziiglich von Euch zu horen.

Mit freundlichen Griiflen
Die HIV-Gruppe

gez. Lemmen
Sozialarbeiterin
JVA Geldern
M&hlendyck 50
Postfach 500
4170 Geldern 1

Arbeitskreis Gefangenenhilfe
Bochum e. V.

Auf der Bochumer Landwehr 59-61
4630 Bochum 1

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Arbeitskreis Gefangenenhilfe be-
absichtigt, in der zweiten Hilfte des
Jahres 1989 Werke gefangener Kiinst-
ler auszustellen.

In einer derartigen Ausstellung sieht
der Arbeitskreis die Chance fiir
Strafgefangene, ihre Arbeiten einem
groBeren Publikum vorzustellen.

Da der Arbeitskreis Gefangenenhilfe
Bochum e. V. momentan keine Gruppen
anbietet, in denen innerhalb des
Strafvollzuges inhaftierten Kiinstlern
Gelegenheit zum kiinstlerischen
Schaffen geboten werden kann,
bitten wir mit diesem Schreiben um
die Mithilfe aller Institutionen und
Projekte, die in den Anstalten kunst-
pddagogische Angebote machen.

Bitte meldet Euch bei uns, wenn lhr
gefangene Kiinstler kennt; die sich
gerne an einer derartigen Ausstellung
beteiligen wiirden, oder wenn Euch
geeignete Kunstobjekte bekannt sind
oder zur Verfiigung stehen.

Weitere Informationen sind beim
Arbeitskreis Gefangenenhilfe Bochum
e. V. bei Burkhart Lammert oder Mi-
chael Kiinker unter nachstehender
Adresse erhdltlich.

Mit freundlichen GriiBen

Michael Kiinker Burkhart Lammert
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Betreff: Arztin im Haus 111

Also wenn ich mich zum Arzt/Arztin
begebe und ein gesundheitliches Pro-
blem habe, was selten vorkommt,
dann graust es mir schon vor dem
standigen Hirdenlauf auf den ich
mich begeben muf}, um das "Ziel" -
Arztin - zu erreichen.

Einen erheblichen Teil meiner Aver-
sion losen die Sanis der Arztge-
schiftsstelle aus! Warum mufl ich in
tiradenhaften Erkldrungen Rechtferti-
gungen bei Sanis oder Beamten ab-
geben, bevor ich ausgeschlossen
werde, um zur Arztin zu gelangen?

Man konnte doch schlicht sagen: An-
trag und ab - direkt zum Arzt; das
wire der leichtere Weg. Aber ich
denke, daB es fast jedem deutlich
wurde, das unsere Arztin im Haus 111
anscheinend zu human ist und somit
ihr, die thre Ethik ernst nimmt, er-
hebliche  Schwierigkeiten  bereitet
werden sollen. Wenn man aber die
Meinung ''zu human'' voraussetzt,
dann frage ich mich, wie schlimm der
gesamte Vollzug erst noch werden
mufl, um gewisse Personen zufrieden-
zustellen.

Ich mochte ja keine Unterstellungen
auffithren, aber wenn Tiere solche
Art von Leben iiber sich ergehen
lassen miften, gdbe es sicher ge-
wisse ''Schiitzer', die auf die Barri-
kaden gehen wiirden!

Wir haben keine, denn wir sind un-
sere eigenen '"'Schiitzer". Also Jungs,
nicht so faul und &ndert mal Eure
Meinungen zum Thema Arztin im Haus
111, denn sc kdnnen wir nur vermei-
den, dafl man uns wieder eine Stroh-
puppe mit weiBem Kittel vor die
Nase setzt!

Ich bewundere lhre Kraft, Frau Dok-
tor Horn, und ich verabscheue die
Leute, die Liigen ilber Sie verbreiten,
nur um Sie lhrer Humanitdt zu be-
rauben.

Mit freundlichem Gruf}

Ferdinand Schwarz
JVA Berlin-Tegel, TA 111

Betreff: Zufithrung zum Arzt

Vor einiger Zeit meldete ich mich bei
der Arbeit zum Arzttermin ab und
blieb den Vormittag (unbezahlt) im
Haus.

In der Hoffnung, zum Arzt zu kommen,
ging ich in die Arztgeschiftsstelle
und wurde abgewiesen, weil angeb-
lich keine Voranmeldung vorlag. So-
mit mufBite ich zum zweiten Male am
nichsten Tag einen Vormelder ab-
geben, mich in der Stationsliste fiir
Arztvorstellung und beim Wartezimmer
selbst eintragen lassen.

Also nach drei Vormeldungen kam ich
dann endlich zum Arzt. Wozu sollte
es dienlich sein flr einen Knacki,
sich ein solches Programm auszuden-

ken!? Mochte man erreichen, dall die
Gefangenen den Arzt opponieren oder
wiinscht man mehr Kranke, und wem
wird hierfir wohl der '"Schwarze
Peter" zugeschoben?

Ich kann nur hoffen, dall} es nicht
stindig so schwer bleibt, zum Arzt
zu kommen, denn ich bin iiberzeugt,
das die Arztin, Frau Doktor Horn,
sich dies nicht ausgedacht hat.

Horst Lippmann
JVA Berlin-Tegel, TA 111

Thema: Arztin im Haus I11

Nach meinen Versuch am 10.8.88, zur
Arztin, Frau Doktor Horn,zu gelangen,
hatte ich den Eindruck, daB man
schon wieder massiv versucht, die
Humanitit unserer Hausdrztin in ein
schlechtes Licht zu riicken.

Die Anmeldung, um iberhaupt zu ihr
gelangen zu konnen, ist neuerdings
dermaflen diffus beschwert, behindert
und boykottiert worden, dafB dies
sicher bei den meisten Leuten Resig-
nation hervorruft. Bei mir nicht,
denn - obwohl es immer heiB3t auf
Anweisung der Arztin - mir ist be-
kannt, dal} diese Erschwernisse von
anderer Stelle ausgekliigelt wurden.
Zu welchem Zweck wohl ...!?

Dies zeigt mir und all den Gefan-
genen mit offenen Augen nur, daB
einige Bedienstete mal wieder der
Meinung zu sein scheinen, zuviel ar-
beiten zu miissen, wenn nach ihrer
Auffassung mehr Leute zum Arzt ge-
hen als sie es von "alten Zeiten"
her kennen. Ich finde es gelinde ge-
sagt zum Kotzen, daB man hier prak-
tisch versucht, der Frau Doktor alle

erdenklichen Schwierigkeiten unter-
zujubeln und ihr die Praxis damit zu
erschweren bzw. unmdglich zumachen!

Der Vollzugsarbeit mit ihrer jetzigen
Tendenz ist es sicher dienlich, wemn
kaum jemand zum Arzt geht und der

"normale Beamte" somit weniger
Arbeit hat. Aber was ist mit den
Personen, die echte gesundheitliche

Probleme haben und nicht die Ener-
gie, diesen Beschwernissen standzu-
halten und dann lieber verzichten,
weil sie auch nicht die Kraft haben,
sich stindig wvor den Beamten 2zu
rechtfertigen? Wem wird wohl dann
dieses medizinische Versdumnis zu-
geordnet, und wer wird zur Rechen-
schaft gezogen? Der Beamte sicher
nicht ... Und von wie wenigen dieser
MiRstinde wird wohl Arzt/Arztin in
Kenntnis gesetzt?

Ich kann dazu nur noch sagen: Mein
Kompliment, Frau Doktor Horn, und
meine Bewunderung, daB Sie immer
noch die Kraft besitzen, in diesem
Kuckucksnest weiterzuarbeiten. Der
Ihnen auferlegte Zirkus hat schon so
manchem Ihrer minnlichen Kollegen
das Riickgrat gebrochen, und sie
haben sich lieber von dem Strom
einer Richtung tragen lassen. Viel-
leicht verstidndlich, aber gewif} nicht
menschlich in Threr Branche.

Ich wiinsche lhnen noch mehr Kraft
und hoffe, daB Sie einige normale
Menschen finden, die Thnen bei
dem Problemkatalog der &rztlichen
Versorgung unterstiitzen und nicht
wie bisher fast ausschliefilich boy-
kottieren.

Meine Hochachtung
Hans-Heinrich Stark

JVA Berlin-Tegel, TA III
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Liebe Lichtblicker!

Endlich ist ein weiteres Stiick Arbeit
wegen der lacherlichen Justizzwangs-
arbeitslohne geschafft. Hier nun die
englisch/deutsche Version des Briefes
an die Menschenrechtskommission in
Genf, die nur noch durch das Ein-
setzen eigener Daten ergdnzt werden
muf3!

Nach Genf bediirfte es eigentlich
allein der englischen Version, die
man nach dem Eintreffen des Nega-
tivbescheides seitens des zustdndigen
Justizministeriums nach dort in Trapp
setzen brduchte, doch da sich beil
dem englischen Text drei mehr oder
weniger gut englischsprechende Mit-
gefangene - mit der Unterstiitzung
von mitinhaftierten Amerikanern -
beim {bersetzen des total einzigarti-
gen Textes nahezu die Zdhne aus-
gebissen haben, empfehle ich allen
nicht schreibfaulen Mitldufern, den
deutschen Text mit den persénlich
zutreffenden Daten zusidtzlich noch
mitzuschicken.

Vorweg sei jedoch noch einmal daran
erinnert, daR in der gesamten EWG
nur noch die BRD ihren Justizzwangs-
arbeitssklaven keine den ortsiiblichen
Tarifen angepafiten Lohne bezahlt!
Dagegen selbst in Italien, wo teils
L0 bis 50 % der Insassen ohne Ar-
beit sind, wird monatlich eine Ver-
giitung von umgerechnet 600 bis 900
DM bezahlt (chne Erhebung von Haft-
kosten)! Noch genug Geld verbleibt,
jede Zelle mit TV und Campingkocher
mit Gasfiillung auszustatten (ZfStrVo
3/88, S. 168 f.)! Daneben das Wohl-
verhalten im Vollzug (damit ist nicht
radfahren und schleimen gemeint) mit
dem ErlaB von 90 Tagen pro Jahr
belohnt wird.

Frankreich, Belgien und Holland sowie
die skandinavischen Lander entlohnen
ihre Gefangenen mit 900 bis 1400 DM
(umgerechnet, teils mit, teils ohne
Abzug von Haftkosten). Von soziali-
stischen Linderm ganz zu schweigen.
Selbst Osterreich, das noch den mie-
sesten Strafvollzug hat, entlohnt
seine arbeitenden Insassen mit rund
450 DM.

Deshalb sind unsere Forderungen kei-
neswegs abwegig! Zudem die Justiz-
zwangsarbeitssklaven in den VAs der
BRD im Jahre rund 350 Millionen DM
erwirtschaften! Und miifiten die Be-
cdiensteten fiir ihre in Arbeit gege-
benen Arbeiten ebensolche Preise be-
zahlen wie andere Auftraggeber,
kiamen leicht noch 15 bis 20 Millio-
nen DM dazu! Und nach Erkenntnissen
von Insidern wdre bel einer genauen
Aufrechnung aller Posten wie in der
freien Wirtschaft die Ertragslage der
VAs nahezu zu verdoppeln!!

Und das Schlimme an diesem irrsinni-
gen Teufelskreis dieser Knastlohn-
politik, die uns mcht ermdglicht,
Wiedergutmachung zu leisten, Schul-
den zu tilgen, Angehtnge zu unter-

stiitzen, Gerichts- und Anwaltskosten
zu liquidieren, wir uns kein finan-
zielles Polster fiir emnen Neuanfang
schaffen konnen, 1st, dafl} sie das
noch dafiir in Form der Riickfallstati~
stiken miBbrauchen, gegen uns zu
verwenden, ihr Versagen auf unsere
Kosten zu rechtfertigen versuchen!
Und die Offentlichkeit schenkt dem
mehr Glauben, als die wahren Ur-
sachen zu erkennen!

Nun aber zu dem englischen Text fiir
Genf:

Name und
Anschrift der VA

- UNO -
Commission des droits de 1' homme
Palais des Nations

CH - Genéve
For: UNO-Resolution 1503

Dear Sirs,

I am arrested 1in a prison in the
BRD (Federal Republic of West-Ger-
many), starting date ... First 1 was
in the prison of ... and now 1 am in
the prison of ... in ... and here, I
work as a ..

There is a law: The BRD has a law,
that says, that all the prisoners must
work. When 1 do not work for exam-
ple, my door is closed, or maybe I
will be put in special arrest.

1, Europ. Komm. d. droits de 1'
homme (EMRK) Art. 23,2 and 3;

2, Int. Lab. Org. (ILO) 1.6.1956;
3, UNESCO Art. 1 and 2.

I work very hard, but the wages are
very low, to low., There is a new law
(look number 1 to 3) that says, all
prisoners will be payed the same
wages as people who are free!

The conflict is, that BRD does not
take this laws into consideration!
When the wages are normal, 1 will be
able to help, for example to help my
family outside, etc. 1 have ask for
help here from the Departement of
bl' but they say, that is not possi-
&l

I am asking for help. 1 have a long
time in prison (and 1 have a family,
needing help). | will send a pay stub
of how much my wages are here for
an month work.

With all my thanks and kind regards
yours,

Unterschrift, Ort und Datum
Deutscher Begleittext:
Betreff: UNO-Resolution 1503

Sehr geehrte Damen,
Herren,

sehr geehrte

ich bin seit ... In der Bundesrepublik
Deutschland (Federal Republic of
West-Germany) inhaftiert. Teils habe
ich seit ... in der UVA ... eingesessen,
und nun seit ... in der JVA ... Be-
dingt durch die Arbeitspflicht im
Strafvollzug der BRD und § 41,1 des
Strafvollzugsgesetzes (StVollzG der
Fed. Rep. of W.-G.) war ich seit ...
und ... als ... zwangsarbeitsverplich—-
tet! Doch meine Entlohnung betrug
nie mehr als 5 % des ortsliblichen
Tariflohnes, worin ein klarer VerstoR
gegen die Ubereinkommen der Inter-
nationalen Arbeitsorganisation (ILO)
iiber zivile und politische Rechte -
von der Fed. Rep. of W.-G. am
1.6.1956 anerkannt — zu sehen ist!
Dariberhinaus stellt es VersidBle
gegen die Art. 23,2 und 30 der
Europdischen  Menschenrechtskommis—
sion (EMRK) sowie der UNESCO Uber-
einkunft gegen die Diskriminierung im
Beruf Art. 1 und 2 offensichtlich
dar! (Auch sind in dieser Handlungs-
weise VerstsfBe gegen die Art. 12,3
und 4 des Grundgesetzes (GG der
Fed. Rep. of W.-G.), §§ 33, 22 und 1
des Strafvollzugsgesetzes (5tVollzG
der Fed. Rep. of W.-G.) und § 119
der Strafprozeflordnung (StPO der
Fed. Rep. of W.-G.) gegeben.

Erschwerend in der Sache ist, daf,
falls ich mich dieser minderwertig
bezahlten Zwangsarbeit nicht unter-
werfe, Repressionen nach den §§ 103
Abs. 1-9, 9, 2-4 (StVollzG der Fed.
Rep. of W.-G.) iiber mich ergehen
lassen muf3!

Ich bin zwar zu einer Freiheitsstrafe
verurteilt worden mit der Kraft der
Gesetze der BRD wverbunden ist, "mir
zugewiesene Arbeit zu verrichten',
aber ich bin nicht dazu verurteilt
worden, unentgeltlich oder aber weit
unter dem ortsiiblichen Tarif zu ar-
beiten! Ein solches Urteil hdtte auch
nicht ergehen kénnen, da es dafiir in
der Fed. Rep. of W.-G. keine Rechts-
grundlage gibt! Diese Tatsache, daR
sie in der Gesetzgebung der Fed.
Rep. of W.-G. fehlt, macht deutlich,
daBl der Gesetzgeber Zwangsarbeit
nie zu solchen Bedingungen wollte,
sondern bei der Normierung der Ar-
beitspflicht der Gefangenen innerhalb
des Strafvollzuges, wie auch als
Freiginger im Rahmen der Resoziali-
sierung, eine ortsubliche Vergiitung
als selbstverstdndlich einkalkulierte.

Bei der immensen Bedeutung einer
angemessenen Arbeitsvergiitung zwecks
Wiedergutmachung, Schadens- und
Schuldentilgung, Unterstiitzung meiner
Angehorigen, der Liquidierung von
Gerichts— und Anwaltskosten etc. bin
ich auf eine angemessene Entlohnung
meiner  Arbeitsleistung angewiesen.
Auch gilt es, an meine Altersabsiche-
rung sowie der meiner Angehdrigen
zu denken, die schon wihrend meiner
Inhaftierungszeit  einschneidend -
trotzdem sie unschuldig sind - in
ihren Rechten geschmilert wurden!
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(Dieser vorausgegangene Absatz st
je nach Gegebenheit abzudndern.)

Diese schwerwiegenden Eingriffe in
Rechte, die ausnahmslos fiir alle Ar-
beitnehmer geschaffen worden sind,
kann nicht einfach als Folge meiner
Verurteilung zu einer Freiheitsstrafe
ausgegeben werden, weil alle iiber
den Freiheitsentzug hinausgehenden
MafBnahmen in meinem Urteil enthal-
ten sein miften!

Deshalb ist keine Verwaltungsbehorde
- auch nicht das Justizministerium
von ... - befugt, solche einschnei-
denden Hafterschwernisse zu ver-
fiigen!

Zweckmi Bigkeitserwdgungen oder fis—
kalische Griinde konnen die hierzu
fehlende Rechtsgrundlage weder er-
setzen noch eine verfassungswidrige
Handlungsweise - die dariiberhinaus
gegen die Artikel der ILO, UNESCO,
EMRK, GG der Fed. Rep. of W.-G. ver-
stoflen — rechtfertigen!

Ich hatte mich mit einem Antrag in
der Sache und zwecks Abschaffung
des rechtswidrigen Zustandes mit
Schreiben vom ... an das Justizmini-
sterium des Departements von ... ge-
wandt gehabt, welches mit Datum vom
... jedoch abschldgig beschieden
wurde ((oder trotz Fristsetzung nicht
beantwortet wurde)).

Da alle anderen Lidnder innerhalb der
EWG-Lander ihre arbeitenden Inhaf-
tierten mit ortsiiblich angepafBten
Lohnen entlohnen, dies jedoch die
Fed. Rep. of W.-G. nicht tut, auch
laut Bescheid des Justizministeriums
des Departements von ... auch nicht
gewillt ist, das zu tun:

... beantrage ich eine Verurteilung
der Federal Republic of West-Germany
sowie des Justizministeriums des De-
partements ..., wegen Verbrechen ge-
gen die Artikel der ILO, UNESCOQ,
EMRK u. a. gegen meine Person be-
gangen.

Erschwerend wiegen diese Verbrechen
gegen die Artikel der ILO, UNESCO
und EMRK, da sie aufler mir zuvor
schon an x-tausenden ehemals Inhaf-
tierten begangen worden sind, an
zigtausend begangen werden, zudem
ein solches Verhalten seitens des
Dritten Reiches durch die Fed. Rep.
of W.-G. angeprangert, gedchtet und
verurteilt wurde, sie aber seit ihrem
Bestehen dasselbe tut!

Anbei ein Lohnstreifen {ber meine
Arbeitsentlohnung im Monat ... 1988.

Hochachtungsvoll
Unterschrift, Ort, Datum

CR R T

Deshalb kann ich zum AbschluB3 nur
erneut wieder auf das Wort (wie
auch schon zum Anfang des Artikels
“*Knastloshne 1in der BRD' | Libh
Jan./Febr. 88) a&us Sirach 34,27 im

Fachbuch fiir Christen hinweisen, wo
gesagt ist: "Wer dem Arbeiter seinen

Lohn wvorenthdlt, ist gleich einem
Bluthund'!
Ewald Remmler
Heilbronn
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Werte Lichtblick—Redaktion!

Wir geben zwar nichts auf Geriichte,
aber auch bei uns verstdrkt sich zu-
nehmend der Eindruck, dafl, um es
einmal milde auszudriicken, bei Euch
'mit nicht ganz sauberen Methoden'
gearbeitet wird. Oder wie sollte der
Artikel iiber "Alltagsgeschdfte im
Knast'" (Libli Mai/Juni 88) anders ge-
meint sein?

Euch noch irgendein Selbstverstdnd-
nis iiber unkontrollierte Knastpresse
abzuringen, ist wohl schon seit ldn-
gerer Zeit vergeblich Liebesmiih. So
dumm konnen Gefangene gewil nicht
sein, um Euer tatsdchliches Gebaren
zu erkennen.

GruB3

Knoop (Sprecher)
JVA Berlin-Tegel, TA 111

ARBEIT IST NOCH FREI!!!

Integrierung der Gefangenen in die
sogenannte sozialgesellschaftlich pro-
letarische Riege des rechtschaffenden
Menschen, der aber hier schon mor-
gens um zehn Minuten nach 7 Uhr zu
seinem Arbeitsplatz taumelt.

Der kleine Unterschied zu dem Ar-
beiter drauBen ist nur, dal} er sich
seine Zeit, die er fir das Frihstiick
und fiir die entsprechende Morgen-
toilette braucht, selbst einteilen und

bestimmen kann, wobei er nicht erst
auf das gewohnte Schliisselgeklapper
warten mufd, um sich sein heifles
Wasser holen zu konnen.

Er ist auch nicht gezwungen, im
Dauerlauf =zur Dusche joggen zu
missen, wadhrend er sich schon im

Laufschritt entkleidet, um keine der
wertvollen Sekunden, die ihm dafir
nur bleiben, zu wverlieren. Es ist
schon nobel, wenn man uns fiir Toi-
lette und Frithstiick ganze 25 Minu-
ten zugesteht! Und diejenigen, welche
eine leichte Tendenz zum einiger-
mafllen lockeren "Aufstehen" wvor-
ziehen, oder es einfach gewdhnt sind,
diirfen sich nicht wundern, wenn sie
schon beim Zihneputzen von dem
perversen U-Boot-Signalton  iiber-
rascht werden und das Arbeitsaus-
riicken des &fteren dann dadurch
verpassen, weil auch dazu hochstens
zehn Minuten bleiben. Wer davon kein
Magengeschwiir kriegt, dem kann ich
nur gratulieren! Der einzige Schritt,
der dieses Arbeitsvorbereitungspro-
gramm verstdndlich machen wirde
wiire einzig und allein, endlich auch
mal die Finanzen den Sozialverhdlt-
nissen drauBen anzupassen. Wire das
nicht ein eher angebrachtes und ehr-
licheres Resozialisierungsprogramm,
meine Herren!?

Vielleicht sollte uns auch mal jemand
erkliren, wie man die Arbeitsbrote
zubereiten sollte oder kdnnte, wobel
ich natirlich nicht meine, wie das
Stullenpapier gefaltet werden muf3.
Oder gibt es irgendwo eine Kantine,
die ich nur noch nicht entdeckt habe!
Sagt Bescheid ...

Also ich finde, daBl es schon an
einiger Arroganz grenzt, wenn vor-—
ausgesetzt wird, dafl wir uns morgens
nicht waschen oder kein Friihstiick
brauchen, obwohl die Arbeitszeit
eigentlich danach verlangt. Nach wel-
chen MafBstdben agiert man hier ei-
gentlich, um die Menschen hier so
behandeln zu ko&nnen, oder welchen
Zweck will man damit erzielen? Das
Individuum Arbeiter in der JVA Tegel
scheint eine so unglaublich schlechte
Position inne zu haben, dall man, so
scheint es, es Schritt fir Schritt an
der Wand der Behandlungen zu er-
driicken trachtet.

Vielleicht tut man es auch aus Liebe
zu uns, aber mein Gefithl 18st dabei
andere Impulse aus. Sicher ist es
auch individuell Sache des Betrach-
ters, wie jeder einzelne dariiber
denkt, nur mein Beileid denjenigen,
die noch langer hier ausharren miis—
sen als ich. Ubrigens, wir hier im
Haus 111 haben - nicht nur diesbe-
ziiglich — schon die zweite, neubear-
beitete Hausordnung, die mit sehr
viel Mithe ausgelegt wurde. Es geht
VOran ...

Durchhalten

Giinter Bostel
JVA Berlin-Tegel, TA 111
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Betreff: Arbeitsplatzkiindigung mit so-
sofortiger Wirkung

Hallo Leute!

Kiirzlich aus Mauerbit kommend,
tiberlegte ich mir, wie ich an meinem
Vollzugsziel mitarbeiten kann. Durch
die Vermittlung eines alten Sand-
kastenfreundes fand ich bereits nach
wenigen Tagen eine Arbeit als Schul-
kalfaktor,

Schon vorher hérte ich wvon der
neuen AufschluBverfugung. Als ich
jedoch mit dieser Verfiigung direkt
konfrontiert wurde, reagierte ich
erst einmal mit Gelassenheit, um zu
erfahren, wie diese neue Regelung
auf mich wirkt. Nach drei Arbeits-
tagen - kurze Auseinandersetzung
mit meinem Arbeitskollegen - stand
unser EntschluB fest. Wir entschlos-
sen uns, nun deutlich Position zu be-
ziehen: Erst mal Arbeitsboykott.

Auch wenn unsere spontane Aktion
nur ein rein isoliertes Aufbegehren
darstellte, brachte sie doch eine
Menge Fun und driickte deutlich un-
sere momentane Stimmung aus. Also
Schreibmaschine raus und die Tasten
rotierten. In unserem Kiindigungs-
schreiben hoben wir deutlich hervor,
daB sich die Kindigung ausschliel3-
lich auf mangelnde Vorbereitungszeit
zur Arbeit bezieht, wir also nicht
grundsdtzlich gegen Arbeit sind.

Etwa drei Wochen nach der gemein-
samen Kindigung wurde mir im Rah-
men einer Anhdrung ''unterstellt”, ich
widre notorisch arbeitsunwillig, und
man wiirde jetzt ein Disziplinarver-
fahren einleiten. Gnadigerweise nahm
man noch schriftlich zur Kenntnis,
daR ich mich zwischenzeitlich fiir
eine SchulmaBnahme beworben hatte,
auBerdem nicht grundsdtzlich die Ar-
beit verweigere. Alles iiberfliissiges
Gequatsche, denn schon eine Woche
spater wurde ich mit folgender Diszi-
plinarmafnahme belegt: getrennte Un-
terbringung wihrend der Freizeit
sowie gleichzeitiger Entzug der Teil-
nahme an gemeinschaftlichen Veran-
staltungen fiir zwei Wochen, weil ich
schuldhaft gegen auferlegte Pflichten
verstoflen habe.

Bei der Entscheidung iber die Art
und Hohe dieser angeblich padago-
gisch sinnvollen MaBnahme hat der
Teilanstaltsleiter 111 wieder mal
menschliches Fingerspitzengefiihl be-
wiesen und - man muB schon sagen
zynischerweise — meine Bemthung um
Teilnahme an einer Schulmafnahme
beriicksichtigt und daher liebens-
wiirdigerweise ein Teil der MaBnahme
zur Bewdhrung ausgesetzt, um mir
nunmehr Gelegenheit zu geben, meine
Vereinbarungsfihigkeit unter Beweis
zu stellen,

Zu meinem Arbeitskollegen wdre zu
sagen, daB er aus noch unerfind-
lichen Griinden von einer Disziplinar-
mafinahme bis heute verschont blieb.

Er hat sich lediglich fiir die Gart—
nerei beworben. Sein Interesse fiir
die Arbeit in der Girtnerei hing na-
tirlich wesentlich mit der Moglich-
keit zusammen, die enge Aufschlufi-
zeit unterwanderm 2zu konnen, denn
die Gdrtnerei beginnt erst etwas spi-
ter. Nach welchen Kriterien ent—
scheidet der TAL 111 uber .Diszipli-
narstrafen? Auch mein Arbeitskollege
hat ein Recht auf Strafe. Kein Mar-
tyrertum, sondern vielmehr aggres-

sive Stimmung, die sich ganz deutlich
gegen den TAL IIl richtet. Entschei-
det dieser willkiirlich, basierend auf
irgendwelchen irrationalen Gedanken-
bildern — ein Hauch von Schizophre—
nie?

Wo liegt denn da nun der gravie-
rende Unterschied, wenn sich einer in
der Gartnerei und ein anderer fiirs
Schulprogramm bewirbt? Trifft ein
Gartenarbeiter vielleicht eher die Er-
wartung des TAL 1Il und werden
gleichzeitig schulische MafBnahmen
von ihm heruntergestuft - nach dem
Motto Schiiler sind doch nur arbeits-
scheu?! Oder will er mir als Neuan-
kommling einen Beweis seiner licher-
lichen Macht demonstrieren? Wo bleibt
denn da ihr objektiver Weitblick, ihr
nach aufien hin so konsequent ver-
tretenes Resozialisierungsdenken?

Wollte er uns beiden Arbeitern
wieder einmal den Maulkorb verpassen,
weil wir eigenwillig, man bedenke,
Menschen mit eigenem Willen, klar
ausdriickten, dafl wir mit der Auf-
schluBverfiigung, wie sie seit rund
drei Monaten vollstreckt wird, erst
einmal nicht einverstanden sind?

Kein Grund zur Panik. In diesen un-
radikalen Zeiten ist bestimmt kein
Widerstand zu erwarten.

Streflifreies Friihstiicken

Michael Lachnitt
JVA Berlin-Tegel, TA 111

Spekulation - * - Spekulation

Betrifft das Anzapfen einer Telefon-
leitung in der Teilanstalt 111 der
Strafanstalt Tegel. Gesucht wird der
"Stindenbock'!, der dies ermdglichte.

Wir reden nicht iiber das (rote) Tele-
fon, auch nicht dariiber, wie es be-
schafft wurde, wir reden auch nicht
dariiber, was Freundschaften bedeu-
ten, ob einer fiir alle stehen mubB
und dann vergessen wird, wer im
Dunkel unerkannt ist, nein, {ber
"Technik' reden wir nicht!

Wir meinen aber nach unseren Beob-
achtungen, wer den "Sesam'" gedff-
net hat, die Erlaubnis gab, wer also
Wegbereiter war, handelte leicht-
fertig und nicht im Sinne der Sicher-
heit. Speziell geht es um den Auf-
enthaltsraum der Abteilung A 2 in
der Teilanstalt 111, einer nicht be-
setzten Station.

Wir wissen, nichts geschieht ohne
Wissen des Vollzugsdienstleiters. Man
spricht davon, daB die Erlaubnis,
jenen Aufenthaltsraum zu benutzen,
vom Vdl erteilt wurde. Die jeweiligen
Stationsbeamten, die hdufig wechseln,
wufiten das auch nicht anders. Der
Raum wurde allerdings nur von be-
stimmten Inhaftierten genutzt, teils
zum Fernsehen, teils um sportliche
Ubungen abzuhalten - wund zum
Anzapfen von Telefonleitungen.

Ein Gruppenleiter, der zu den Auf-
schluBzeiten lidngst die Anstalt ver-
lassen hat, hat keinen Einflufl auf
die Offnung des besagten Raumes.

Geht es um Verantwortung, wissen die
Herren nicht weiter, und der Kollege
wird sie tragen missen. Da jener
Raum aber schon lange benutzt wird,
auch schon &fter Kontrollen unter-
zogen wurde, sogar vom Vdl selbst,
kann man Unwissenheit sicher nicht
glaubhaft machen.

Spekulieren wir also weiter

(Verfasser sind der Redaktion be-
kannt)
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Betr.: Anmerkung in Erinnerung an
"Hoppelchen meint ..., Presse-
freiheit ade!" (Libli-Ausgabe
Mai/Juni 1988, S. 2)

An alle, die lichten Blickes, Blickes
lichter und/oder auch Lichtblick
schreiben bzw. lesen!

In meiner Eigenschaft als Biicherwurm
VI (vorher 1) bekomme ich die Licht-
blickausgabe gleich stapelweise (nee,
nee, nicht zum Lesen, zum Verteilen
bitte) angeliefert. Nicht immer habe
ich die Gelegenheit, gleich mal in-
haltsezierenden Blick schweifen zu
lassen, bin kein Zensor, aber daran
interessiert zu wissen, warum mir bei
Verteilung hin und wieder ziinftige
Kommentare nebst Gedanken, mir je-
nes Exemplar ins "Kreuz" zu schmei-
Ben, zuteil werden.

Voila! Als ich die Mai/Juni-Ausgabe
zur Hand nahm, kam ich vorldufig
iiber Seite 2 nicht hinaus und hitte
mir den allmorgendlichen Kaffeekon-
sum getrost sparen konnen, ob des
Blutdruckes Wallung kein Ende fand.

1. Bemerkung: Unterschiede sind in
ithrem Ausdruck die Summe der Diffe-
renzen mindestens zweier inhaltlich
nicht identischer Sachverhalte. Dem
mochte ich auf diesem Wege, wenn
auch nicht auf Vollstdndigkeit be-
rufend, Rechnung tragen.

Im o. g. Artikel wird der Artikel 5
Grundgesetz (GG) als Referenz heran-
gezogen, dieser gewill unmiBverstand-
lich, aber ungewiB bestehender Tat-
sachen mifBverstdndlich in Anwendung
gebracht und ... mdglicher Grund,
warum das KG Berlin diesen Artikel 5
GG nicht so gelten lassen will bzw.
wollte ggf. konnte.

Die ‘"besondere'" Lage Berlins gibt
zu wundern weniger AnlaB, wenn be-
ricksichtigt wird, daB eine Stadt ein
Land, aber auch ein Staatswesen wie
Berlin eine Eigenstdndigkeit bzw.
eine staatsrechtliche sowie territori-
ale Souveranitdt innehat, folglich
auch mit einer zur BRD u. o. DDR
unterschiedlichen deutschen Rechts-
grundlage ausgestattet worden ist.

Diesem Gedanken folgend wire doch
fiir den Geltungsbereich des Landes
Berlin statt Artikel 5 GG der Artikel
8 VvB (Verfassung wvon Berlin) ver-
standlicher, selbst wenn durch Arti-
kel 87 Abs. 2 VvB Gesetze der BRD
nach Verabschiedung als Gesetz durch
das Berliner Abgeordnetenhaus auch
in Berlin Anwendung finden k&nnen.

Ja ja, bin beim Thema. Es geht um
Grundsétzliches! Weiter mit einem Zi-—
tat aus Libli Mai/Juni 1988, S. 2,
zweite Spalte: "Ein Bundesland, dafB
nicht einmal ein Verfassungsgericht
hat, kann natiirlich auch nicht auf
die Einhaltung dieses Artikels ver-
klagt werden!"

Donnerliittchen, Berlin ein Bundesland?
So so. Wer nur auf den Text des Art.
1 Abs. 2 und 3 VvB berufend, Berlin

als Bundesland bzw. als Land der BRD
bezeichnet, irrt (ich bleibe h&flich),
wer beziiglich des Art. 1 Abs. 2 u. 3
VvB das Bestdtigungsschreiben zur
Verfassung darum wissend unter—
schldgt, handelt vorsidtzlich gegen
die Berliner Verfassung,wenn w. o. g.
dieses Land als Bundesland bzw. als
Land der BRD bezeichnet wird.

Eine weitere Tatsache spricht da-
gegen, Berlin als Bundesland, ich
nenn' es mal salopp, "im Conditions-
modus salonfidhig" zu machen. Ware
Berlin ein Bundesland, dann der An-
ruf des Bundesverfassungsgerichtes
ein generelles, giiltiges und selbst-
verstiandliches Kriterium, Ursachen
von Verfassung bzw. Grundgesetzver-
letzungen durch dessen Rechtszug
abzuhelfen. Insbesondere dann, wenn
das Verfassungsgericht des betreffen-
den Landes in der Auslegung des
giiltigen GGs von der eines anderen
Bundeslandes oder des Bundes ab-
weicht u. o. abweichen will.

Soweit meine Kenntnis reicht, ist be-
treffend Berlin die entsprechende
Kammer des Berliner Gerichtshofes
anzurufen. Oder nich'???

Zur SchluBbemerkung '"Recht haben
und recht bekommen, war in Berlin
schon immer zweierlei!" fiige ich
hiermit hinzu: "Wissen und Unwissen
gepaart zu wissen, ist so manch an-
deren einerlei!" Mir ganz gewif3!

Es ist etwas ganz Besonderes, ein
Berliner zu sein.

Mit vorziiglicher Hochachtung

ein Berliner Staatsbiirger
Jurgen Gehrt, geb. 14.11.1956
eines Mittwochs frith 3 Uhr
im elterlichen Hause zu Berlin

VERFASSUNG VON BERLIN
Artikel 1

(1) Berlin ist ein deutsches Land und
zugleich eine Stadt.

(2) Berlin ist ein Land der Bundes-—
republik Deutschland.

(3) Grundgesetze und Gesetze der
Bundesrepublik Deutschland sind
fiir Berlin bindend.

Artikel 7
Niemand darf an der Wahrnehmung
staatsbiirgerlicher Rechte oder &f-
fentlicher Ehrendmter gehindert wer-

den, insbesondere nicht durch sein
Arbeitsverhiltnis.

Artikel 8

(1) Jedermann hat das Recht, inner—
halb der Gesetze seine Meinung
frei und o&ffentlich zu &uBern,
solange er die durch die Verfas-

sung  gewdhrleistete Freiheit
nicht bedroht oder verletzt.
(2) Jedermann hat das Recht, sich

iber die Meinung anderer, ins-
besondere auch anderer Vilker,
durch die Presse oder Nachrich-

tenmittel aller Art 2zu unter-
richten.

(3) Eine Zensur ist nicht statthaft.
Artikel 24

Auf die Artikel 8 und 18 darf sich
nicht berufen, wer mifbrduchlich die
Grundrechte angreift oder gefahrdet,

insbesondere wer nationalsozialisti-
sche oder andere totalitdre oder
kriegerische Ziele verfolgt.

Artikel 87

(1) Artikel 1 Abs. 2 und 3 der Ver-
fassung treten in Kraft, sobald
die Anwendung des Grundgesetzes
fiir die Bundesrepublik in Berlin
keinen Beschrankungen unterliegt.

(2) In der {bergangszeit kann das
Abgeordnetenhaus durch Gesetz
feststellen, daB ein Gesetz der
Bundesrepublik Deutschland un-
verdndert auch in Berlin Anwen-
dung findet.

Bestédtigungsschreiben zur Verfassung

BK/O (50) 75 vom 29. August 1950
(VOBL. 1 S. 440)

Betreff: Berliner Verfassung

Die Alliierte
ordnet an:

1. Die Allijerte Kommandantura Ber-
lin hat den ihr am 22. April 1948
vorgelegten Entwurf der Berliner
Verfassung zusammen mit den am 4.
August 1950 seitens der Stadtverord-
netenversammlung beschlossenen und
am gleichen Tage zur Genehmigung
vorgelegten Nachtrdgen und Abande-
rungen gepriift.

Kommandantura Berlin

2. Bei der Erteilung ihrer Zustimmung
zu dieser Verfassung sowie zu den
vorgeschlagenen Ab&dnderungen der-
selben macht die Allijerte Komman-
dantura folgende Vorbehalte:

a) Der Stadtregierung durch die Ver-
fassung iibertragene Befugnisse
sind den am 14. Mai 1949 verof-
fentlichten Bestimmungen der "Er-
kldrung iiber die Grundsdtze' oder
irgendwelchen Abédnderungen der—
selben unterstellt.

b) Absdtze 2 und 3 des Artikels 1
werden zuriickgestellt.

c) Artikel 87 wird dahingehend auf-
gefaBBt, daB wdhrend der Uber-
gangsperiode Berlin keine der Ei-
genschaften eines zwolften Landes
besitzen wird. Die Bestimmungen
dieses Artikels betreffend das
Grundgesetz finden nur in dem
MaBe Anwendung, als es zwecks
Vorbeugung eines Konfliktes zwi-
schen diesem Gesetz und der Ber-
liner Verfassung erforderlich ist.
Ferner finden die Bestimmungen
irgendeines  Bundesgesetzes in
Berlin erst Anwendung, nachdem
seitens des Abgeordnetenhauses
dariiber abgestimmt wurde und
dieselben als Berliner Gesetz ver-—
abschiedet worden sind.

'der lichtblick' 19




(Die Tageszeitung vom 13.8.1988)

Gedampfter Lichtblick

Ein Redaktionswechsel bei der Gefangenenzeitschrift ‘Lichtblick’ diente der
Justizverwaltung als Vorwand, das Redaktionstelefon zu kentrollieren

Bei der Tegeler Gefangenenzei-
tung ‘Lichtblick” hat es nach vier-
einhalb Jahren einmal wieder
einen Wechsel des hauptamt-
lichen Redakteurs gegeben. Weil
der bislang Verantwortliche der
Zeitung, der Gefangene Gahner,
am 1. Juli in den offenen Vollzug
verlegt wordenist. wird derbishe-
rige Layouter. der Gefangene
Henrion. mit der kommenden
Ausgabe fir das Blatt verantwor-
lich zeichnen. Der Gefangene
Wolf, jetzt gleichfalls hauptamt-
licher Redakteur. wurde zu Hen-
rions Stellvertreter ernannt.

DerWechsel inder Redaktions-
gemeinschaftdientederJustizver-
waltung als Vorwand, Zugriff auf
das Telefon des ‘Lichtblick™ zu
nehmen. Konnte die Redaktion
bisher von auBendirekrangewahlt
werden, soll nach dem Umbau der
Anlage nunmehrein Beamter vor-
geschaltet werden. der den Anru- | abdingbar.

(Der Tagesspiegel vom 28.8.1988)

Neue Beschriinkung fiir
Hiftlingsredakteure

Seit dem Wechsel in der Redaktion der
Tegeler Gelangenenzeitschrift Lichtblick” kon-
nen deren Redakteure nur noch iber die
Vermittlung der Haftanstalt nach drauBen
telefonieren. Dies bestatigte Justizsenator Reh-
linger auf eine Kleine Anfrage des SPD-Abge-
ordneten Gerl. Der Senator verwies auf Aus-
fiihrungsvorschriften zum Strafvollzugsgesetz,
wonach Gefangene mit externen Journalisten
nur nach vorheriger Genehmigung sprechen
diirfen. Es gebe Anhaltspunkte, dafi die ,Licht-
blick*-Redaktion gegen diese Bestimmungen
verstoBen habe.

Die Mbglichkeit externer Anrufe chne Ver-
mittlung sei im Dezember 1986 nur geschaffen
worden, damit .technische Fragen® von der
Redaktion einfacher abgewickelt werden kén-
nen. Der journalistische Wirkungskreis® des
JLichtblicks" beschrinke sich auf die Anstalt und
sei deshalb von der, Anderung .nicht beriihrt®,
Gerl spricht demgegeniiber von einer ,erheb-
lichen Beschrinkung der journalistischen Ar-
beit”, (T=p)
(Der Tagesspiegel vom 27.8.1988)

»Offener Vollzug® mit
Bewachung durch Beamten

Die im Haus 6 der Justizvollzugsanstalt
Plotzensee untergebrachten Gefangenen des
offenen Vollzugs werden tAglich auf ihrem Weg
zur Arbeit {iber eine &ffentliche StraBe von
einem Beamten begleitet. Dies bestitigte Ju-
stizsenator Rehlinger auf eine Kleine Anfrage
des SPD-Abgeordneten Gerl. Der Senator
begrﬁndete die Praxis damit, daB die Eignung
einiger Gelangener flir Ausginge .wegen der
Kiirze ihres Aufenthaltes in der offenen Anstalt
noch nicht festgestellt werden konnte”. *

Dies beeintrichtige den offenen Vollzug aber
nicht, meint der tor. Die Gebiude des
offenen Vollzugs in Fldtzensee sind nach
Auskunft von Rehlinger aber nicht durch
Mauern und Fenstergitter gegen Ausbrliirche

esichert. sp)
. (B.Z. vom 5.7.1988)

prifen

ken hat«.

nate dabei.

Das Herz versagte beim
‘Haftling - nun bleibt
ein Geheimnis ungekiart ==

Borfin, 5. ]u'lil'k mutlich ein Geheimnis mit nlchtuuf

ferauf Namenund Anliegen iiber-
Justizsprecher
Kihne begriindete dle Mafinahme
damit, daB zu der neuen Redak-
tionsgemeinschaft
Vertrauensverhiltnis« bestinde.
Derbisherige verantwortlicheRe-
dakteurGahnerglaubtjedoch, daf
sichdie Herrenim Senat nureines
Vorwands bedienten. weil ihnen
das Telefon »schon lange gestun-

wird.

Die Begriindung »mangelndes
Vertauensverhiltnis«
zufolge absurd, weil Henrion |
schon viereinhalb Jahre als Lay- | Beamtenstand zu entschuldigen.
outer beim “Lichtblick™ tatig ist.
undauchWolrseischonscchsf\h:-

- Grund vermutcte Gahner viel-
mehr, daB die Offentlichkeit vom
Justizvollzug ferngehalten wer-
den solle. Das Tefelon sei fiir die
journalistische Arbeit jedoch un-

Das Titetbild der letzten und
derzeit noch in Umlauf befind-
lichen ‘Lichtblick” Ausgabe. das
noch unter Gihners Regie erstellt
worden war, istbeim Verband der
Justizbeamtenaufheftige Proteste
gestoflen. Der Beamtenstand fiihit
sich von dem Bild, das eine
Schraubzwingezeigt, mitderzwei
Gefangenen vonzweiBeamtenzu-
sammengeprefit werden, belei-
digt. Die Folge war ¢ine Abmah-
nung der Redaktion von seiten der
Anstaltsleitung. die mit der Auf-
forderung einherging, sich beim

=noch kein

ist ' Gahner

Gahner erkldrie gegeniiber der
taz. daBerdies nichttun werde: Er
habe keinen Beamten beleidigt.
und einen ganzen Stand schon gar
nicht. plu

(Der Tagesspiegel
vom 22.7.1988)

Mordverddchtiger U-Hiiftling
erhingte sich mit dem Giirtel

Ein 40jshriger Untersuchungsgefangener, ge-
gen den Haftbefehl wegen Mordverdachts
bestand, hat sich gestern friih gegen 3 Uhr 45
in seiner Zelle im Moabiter Gefingnis mit
einem Giirtel erhdngt. Der Mann war bereits
seit dem 6.April in Untersuchungshaft. Auf
Grund eines Abschiedsbriefes, den der Mann
seinerzeit geschrieben hatte, war die Polizei
davon iiberzeugt, daB er am Ostersonnabend
seine Frau getdtet hat. Der Mann hatte offenbar
einen eingeschalteten Haartrockner in das
Badewasser fall lassen, als seine Frau sich
die Haare wusch. In dem Brief hatte der Mann
die Absicht geduBlert, er wolle sich selbst t5ten.
Seine Frau wolle er nicht mit einem hohen
Schuldenberg zuriicklassen, hieB es in dem
Brief. Nach der Totung seiner Frau verlieB den
Mann damals offenbar der Mut, sich selbst zu
téten.

Der 40jahrige stand in der Untersuchungshaft
wegen der Gefahr der SelbsttGtung unter
regelmiBiger Beobachtung. Ein Beamter sah
den Mann gestern gegen 2 Uhr zuletzt lebend,
etwa eine Dreiviertelstunde vor dem vermut-
lichen Todeszeitpunkt. Der Haftling wurde nach
Angaben von Justizsprecher Kihne psycholo-
gisch behandelt. (Tsp)

(Der Tagesspregel vom 13.8.1988)

In Untersuchungshaft erhingt

Ein 23jahriger tirkischer Untersuchungsge-
fangener hat sich nach Angaben der Senats-
verwaltung fir Justiz gestern frilh in der
Haftanstalt Moabit mit einem Giirtel am
Fenster erhingt. Der Mann wurde in seinem
Haftraum gegen 6 Uhr von einem Beamten tot
aufgefunden, heiBt es in einer Pressemitteilung.
Der 23jahrige Mann galt nach diesen Angaben
als selbsttdtungsgefihrdet und wurde regelma-
Big beobachtet, zuletzt eine halbe Stunde bevor
er tot gefunden wurde.

Der 23jshrige befand sich seit Ende Mai
dieses Jahres wegen des Verdachts des schwe-
ren Diebstahls in Untersuchungshaft. Wegen
der Suizidgefahr war dem Haftling eine Zusam-
menlegung mit anderen Gefangenen angeboten
worden, heifit es. Dies sei von ihm jedoch.
abgelehnt worden. (dpa)

eigentlichen

(Berliner Morgenpost vom 9.8.1988)
Telefongesprache mit
»Knast-Redaktion“ abgehort

Zwischen der vierkiopfigen Re-
daktion der Berliner Strafgefange-
nen-Zeitschrift ,Lichtblick® und
der Justizverwaltung ist . Streitum
iie Pressefreiheit” ausgebrochen.
Zrund: Die Justiz hat den Telefon-
verkehr zwischen ,Lichtblick” und
AuBenwelt eingeschrénkt, Jetzt
zonnen die ,Knastblatt*-Macher
richt mehr wie frither unkontrol-
iert angerufen werden — alle Ge-
spriache werden iiberwacht.

Justizsprecher Volker Kihne be-
grilndet die MaBnahme damnit, daB
ier bisher presserechtlich Verant-
~ortliche wegen Freigangs* aus
ier Redaktion ausgeschieden sei
ind zu den Nachfolgern ,noch kem
Vertrat rhéltnis*

Nur um etwaige MiBbrauche aus-
ruschlieflen, sei die Telefoniiber-
wvachung eingefiihrt worden. Der

wLichtblick” ist die einzige unzen-
sierte deutsche Gefangenenzei-
tung. Sie erscheint alle zwei Mona-
te mit einer Auflage von 5000
Exemplaren. Die Kosten fir Druck
und Satz — 25 000 Mark pro Jahr —
trégt die 6ffentliche Hand.

Beamte fiihlen
sich beleidigt

Das Blatt hatte sich in der Ver-
gangenheit mehrmals mit der Ju-
stiz und dem Bewachungspersonal
angelegt. Vor wenigen Tagen erst
veroffentlichte der , Lichtblick" ei-
ne Karikatur, die zwei Beamte
zeigt, die gerade einen Gefangenen
in einer Presse  foltern”. Dadurch
fiihiten sich etliche Justizbedien-
stete beleidigt Heiner Meyer

(Die Welt vom 10.8.1988)

SPD lehnt Berlins Vorschlige
fiir Reform bei Strafvollzug ab

Sozialdemokraten: Riickfallquote wiirde sich erhéhen

UR. Bonn

Zwischen Union und SPD ist es
zum Streit iiber den Strafvollzug ge-
kommen. Die Debatte entziindet sich
an einem von Berlin in den Bundesrat
eingebrachten Entwurf zur Anderung
des Strafvollzuggesetzes. Die SPD
rechnet damit, daB dieses , Anti-Reso-
zialisierungsgesetz* von der Linder-
kammer verabschiedet wird. Die Ar-
beitsgemeinschaft sozialdemokrati-
scher Juristen (ASJ) will die SPD-Ju-
stizminister gegen die Union in Stel-
lung bringen. Eine Stellungnahme
zum Berliner Entwurf sei schon an
die Linder geschickt worden, sagte
der ASJ-Vorsitzende Isola.

Berlin will den Opfergedanken
stirker im Strafvollzug verankert
wissen: Ziel miisse es sein, die Ein-
sicht des Gefangenen in die Folgen
seiner Tat zu wecken. Dies, so die
Begmndung der Bundesmtsbuuan
ve, sei im Interesse der Opfer und
erhihe die Akzeptanz des Strafvoll-
zugs ,bei den Biirgern in Freiheit".
Die SPD riigt, hier wiirden ,vollzugs-
fremde Strafzwecke wie Schuld-
schwere durch die Hintertiir in den
Vollzug eingeflihrt”.

Hafturlaub und Ausgang soll es, so
Berlin, nur geben, wenn der Gefange-
ne ,geeignet erscheint”. Beriicksich-
tigt werden soll bei dieser Entschei-
dung, ob der Gefangene durch sein
Verhalten Bereitschaft zeigt, an der
Erreichung des Vollzugsziels mitzu-
wirken. Beim Ausgang muB nachge-
wiesen werden, daB dieser ,erforder-
lich* ist. Die SPD moniert, daB mit

(Der Tagesspiegel vom 22.6.1988)

diesen Regelungen ein ,hoher Anpas-
sungsdruck" auf die Gefangenen aus-
gelibt wiirde, ,der zur Heuchelei*
verfiihre.

Wiirden Aus- und Freigang verrin-
gert, werde sich die Riickfallquote er-
hohen, glaubt die SPD. Die Gefahr
von Haftschiden* wachse, wenn die
Isolierung zunehme. Bei Hafturlaub,
Aus- und Freigang liege die ,Versa-
gerquote* (die, die nicht mehr zu-
riickkommen) bei einem beziehungs-
weise sei geringer als ein Prozent. Die
Riickfallquote sei seit Inkrafttreten
des giiltigen Strafvollzugsgesetzes
von 80 auf 40 bis 50 Prozent (im offe-
nen Vollzug) gesunken. Auch werde
das Klima in den Gefingnissen
schlechter werden, wiirden die Mog-
lichkeiten, die Haftanstalt zu verlas-
sen, eingeschrankt,

Ein ,Skandal” ist fir die SPD die
Erhéhung des Arbeitslohns fir Ge-
fangene um nur ein Prozent. Er miis-
se von fiinf auf zehn Prozent ver-
doppelt werden. Verfassungsrecht-
lich bedenklich sei, Gefangene nicht
in Renten- und Krankenversicherung
einzubeziehen.

Weil hier das Briefgeheimnis tan-
giert sei, will die SPD nicht den Vor-
sch.lag Berlins mittragen, daB Briefe
in jedem Fall ge6ffnet werden diirfen,

_wenn Sicherheit und Ordnung" der
Anstalt gefiahrdet sind. Berlin zielt
auf den Rauschgifthandel. Fiir mach-
bar hilt die SPD aber, beim Verdacht
von Rauschgiftschmuggel den Paket-
empfang zu verbieten. A

Koble

Handwerker Zutritt

Selbsttotung in der U-Haft
Ein 28jahriger Untersuchungshaftling ist am

grund:

eigene
Montag gegen 23 Uhr in der Justizvollzugsan- bignze
stalt Moabit mit einem Bettlaken erhdngt in me ge
seiner Zelle gefunden worden. Nach Auskunft genen
eines Justizsprechers wollte sich der Mann heitsg
offenbar das Leben nehmen. Der Mann saB seit gestat
22. Marz wegen Betrugsverdachts im Zusam- empis
menhang mit Autoschiebereien in Haft. (Tsp) Vollz -
(Der Tagesspiegel vom 25.6.1988)
Engelhard will Untersuchungshaft | gder Bewshs
in bestimmten Fillen ausschliefen |~ pie Bestir
Bonn (AP). Untersuchungshaft wegen Flucht- | dings so forn
gefahr soll nach Vorstellung von Bundesjustiz- | die Hhe de:
minister Engelhard im Regelfall ausgeschlossen | suchungshaft
sein, wenn fiir eine Tat nur eine Verurteilung | seshe die Ng
zu einer Geldstrafe oder zu Haft von nicht mehr | sozialen Ums
als einem Jahr und die Aussetzung auf | Beurteilungd

Bewihrung zu erwarten ist.
Engelhard erkldrte gestern in Bonn, dies sei

sichtigen. Dis
nung sollten

ki Brees imEthr:::d unter Verdacht, m th- ondaron ‘cg:frflln erwiirgte er die Kernstick eines Gesetzentwurfs zur Anderung | rungen an d

| im Februar 1967 die 84jdh- | Mordes: Rentnerin, stahl 100 Mark des Rechts der Untersuchungshaft, den er den | wilrden vers

wesige Wechea vor selner | rige Witwe Er hatte sich om Pfings- | aus ihrer Hendtasche, ei- beteiligten Ressorts, den Lindern und Verbén- | Entwurf verf.
zu hoben. Daos |sonnabend 1972 bei nen trogbaren Fernseher  den zur Stellungnahme zugeleitet habe. Er wolle | Bigte Regelu

der zu einer le- rgarid'n spmch ihn rsjﬁmigen Rentnerin Ellf | aus dem Wohnzimmer und damit den Anteil von etwa 40 Prozent wvon | realisierbarer

rel. Der | J (Charlotten- (i ihr die Uhr vom Hand-  Féllen senken, in denen heute Untersuchungs- | suchungshaft

wor, nimmt ver- | Fall Cohn™ ist bl- hﬂrl- burg, M ) als | gel haft verhangt werde, obwohl letztlich nur Geld- | méBigkeitsgn




> Wahrheit vom 19.7.1988)
Belobigung

Der neue Senator fur Justiz, Reh-
inger (CDU), sargt sich um seine
Lieben wie kaumn ein rweiter vor
hm. Unléngst bat er die Chefs der
1addsv:hen M&, weinige Be-
die er

belobigen méchte.

Genau neun Beamle sollen ge-
‘unden werden, nicht weniger und
such nicht mehr. Vielleicht weiff
ar's schon, wen man da vorschla-
yen solite, sagt’s den Seinen aber
nicht, der listige. Seine Kriterien
1amilich haben’s in sich: es sollen
Jangjahrig Tatige* und irl , beson-
Jerer Weise vorbildliche” Beamte
sein, und schiieflich missen sie
.gewirkt" haben, um in den Genufl
fer Senatshelobigung zu kom-
men.

Doch der volksnahe Justizober-
ste macht daraus, sicher zur Freu-
de der Bediensteten, noch ein kiei-
nes Preisausschreiben: von den
neun zu Belobigenden konnen fiinf
den ersten (und einzigen) Preis
yewinnen, und der ist wirklich ein
Entiller, darauf kann man sich so
richtig freuen, Also, die fiinf Spit-
zenbelobigten dirfen nebst Ehe-
partner oder Lebensgefahrien an
siner . stastsbiirgerlichen Informa-
tionsfahrt nach Bonn® teilnehmen.
Und absolutes Highlight ist das
Mitfeiern am ,Laubenpieperfest in
der Bonner Landesvertrefung”.
Na, wenn das nichts ist.

Und da die neun alle gleich ,in
besonderer Weise gewirkt” haben,
ld6t der Senator die Gliicklichen
durch eine Lotterie ermitteln. Viel
Spafi den Kandidaten winscht

; Nil REB
erliner Morgenpost
vom 18.8.1988)

Justizsprecher
Kéihne berit bald
Minister Scholz

Der langjdhrige Sprecher der
Berliner Justizverwaltung, Volker
Kihne, geht zum 1. September als
Ministerialrat in den Pianunssshb
des Bund g5
Rupert Scholz. Kahnes Nachfolger
wird der Sprecher der Staatsan-
waltschaft und der Gerichte, Cor-
nel Christoffel. Uber die Nachfolge
Christoffels ist noch nicht entschie-
den. Seit 1981 hatte Oberstaatsan-
~alt Kihne die Pressearbeit fiir
ser Justizsenatoren gemacht. In
Sonn werden seine Hauptaufgaben
n der Beratung des Ministers in
Rechtsfragen liegen. -yer

diddeutsche Zeitung
vom 20.8.1988)

iftling hat keinen
oruch auf TV-Geréat

ipa) - Ein Strafgefangener hat
ich keinen Anspruch auf ein
srnsehgerit, entschied das Ko-
serlandesgericht Eine Ausnah-
ur dann, wenn es einem Gefan-
1 aus Gesundheits- oder Sicher-
en mnicht mbglich oder nicht

el am gemeinsamen Fernseh-
h {Aktenzeichen: 2
- 71/87),

istrafen ausgesprochen wilr-

g sei in dem Entwurf aller-
4, dad in Zwelfelsfillen fiber
sferwartung weiterhin Unter-
sordnet werden kéuncg. Fame;
+ vor, die persBnlichen un

e eines Beschuldigten bei der
luchtgefahr stirker zu berfick-
ighchlmnen der Haft

(Volksblatt Berlin vom 19.8.1988)

Todesstrafe in Berlin
wird nicht abgeschafit

Senat schlug Westallllerten Verzichtserkldrung vor

Justizsenator Rehlinger hat sich gestern ausdrilcklich liir die
Abschalfung der Todesstrafe ausgesprochen, die nach alliier-
tem Recht in West-Berlin Immer noch verhlingt werden kann.
Bei den Gesprdchen iiber die Berelnigung alllilerter Rechtsvor-
schriiten stehe dieses Thema .ganz oben" auf der Wunschliste

des Senals.

Angedroht wird die Todes-
strafe sowohl im Gesetz Nr, 43
vom Dezember 1946 [gegen die
Einfubhr, Ausfuhr und Lage-
rung von Kriegsmaterial) als
auch in der Verordnung §11
vom Oklober 1951 (gegen
.strafbare Handlungen gegen
die Interessen der Besatzung”).
Umenicht die Helange der So-
wjetunion zu beriihren, die das
Gesetz Nr. 43 mitgezeichnet
hat, schlagt der Senat den drei
westlichen Alliierten eine ge-
meinsame Erklidrung vaor, auf
die Anwendung des genannten
Geselzes zu verzichten.

Alle Bemithungen scheiter-
ten bisher am Widerstand der
Amerikaner. Zum letzten Mal
wurde die Todesstrale in West-

PRESSESPIEGEL
bEEZC2Z2EZ2BIECET

Berlin im Mal 1949, zwei Wo-
chen vor Inkraftireten des
Grundgeselzes, vollzogen.
Hingerichtet wurde ein Raub-
mdrder, der eine dltere Frau
wegen eines Sacks Kartoffeln
umgebracht hatte. Neun wei-
tere Todesurtelle deutscher
Gerichte in West-Berlin wur-
den danach nicht mehr umge-
setzt.

Nicht weitergekommen ist
der Senat auch bel seinen Be-
mithungen, deutschen Behor-
den in West-Berlin mit richter-
licher Genehmigung das Abho-
ren von Telefongesprichen zu
ermdglichen. Das  entspre-
chende Bundesgesetz zur Ein-
schrankung des Fernmeldege-
heimnisses gilt hier wegen al-
lilerter Vorbehalte nicht. za

(Die Tageszeitung vom 13.7.1988)

nuckz'eher (Berliner Morgenpost vom 31.8.1988)  Versuchsweise

Nach offentlichen Protesten nahm Knastleitung

(Die Tageszeitung vom 10.8.1988)

Sieg der Wahrheit

Bezeichnung des Senats als »Kriminelle Vereinigung«
bleibt straffrei / taz und Kunzelmann freigesprochen

Von dem Vorwurf der Verun-
glimpfung sind jerzt der ehema-
lige AL-Abgeordnete Dieter
Kunzelmann, zwei taz-Redak-

teure und eine ehemalige wz-Re- |

dakteurin rechiskraftig freige-
sprochen. Endgaltig  swraffrei
bleibt damit eine AuBerung von
Kunzelmann, der in einemtaz-In-
terview zum Thema Korruption
im Baubereich den Senat als =kri-
minelle Vereinigung~ und Senats-
mitglieder als =Kriminelle= be
zeichnet hatte. Nachdem die vier
Angeklagien bereits in zwei In-
stanzen [reigesprochen wurden,
hat jetzt dic Staatsanwalischaft
die dagegen eingelegte Revision
zurickgenommen.  -Bisweilen
mulfl sogar die politische Staatsan-
waltschaft die Wahrheit anerken-
nens. kommentierte Kunzelmann
den Ruckzug.

Wie berichter. hatte die Staats-
anwaltschaft Ende Juli vergeblich
versucht, vom Senat eine Verfol-
gungs-Ermachugung zu erhalten,
um die vier Beteiligten nach dem
Straftatbestand ~der verfassungs-

feindlichen Verunglimpfung von
Verfassungsorganens i Para-
graph%0b SiGB) zu verfolgen.
Sowohl das Amtsgericht Tiergar-
ten wie auch das Landgericht hat-

| ten die vier zuvor vom Vorwurf

der Verunglimpfung des Landes
und seiner Symbole (Paragra-
ph90a S1GB) freigesprochen: Be-
reits zu Beginn des Verfahrens
hatten die Veneidiger begrindet
vermutet, daB die Staatsanwalte
nach Paragraph 90b anklagen
wollten. jedoch das Placet des Se-
nats aus poliuschen Grinden
nicht erhielien

Die Rucknahme der Revison
bewahre die Staasanwalischaft
vor der unvermeiwdbaren dritien
Prozefiniederlage, erklarte Kun-
zelmanns Verteidiger Ehrig. Die
Hoffnung des Senats aber, daf
Jjetztseine Verantwortung fiir den
Korruptionsskandal aus dem
Wahlkampf herausgehalten
werde. wolle sein Mandant Kun-
relmann ~durchkreugens. Die AL
begritfte die Ricknahme des Re-
visionsantrags. bim

(Die Wahrheit vom 14.7.1988)

In sieben Jahren Begegnungsraume

Moabit geplante Verschlechterungen zurick

Der Leiter der Justizvollzugsan-
stalt Moabit hat eine angekiin-
digte Anordnung, die die Rechte
von Gefangenen und Anwilten
erheblich eingeschrinkt hiite,
nach Protesten zuriickgenom-
men. Angeblich wegen Personal-
mangels sollte dabei der direkte
Zugang vom Kriminalgericht zur
Untersuchungshaftanstalt  ge-
schlossen werden, auflerdem
sollte die wichtige Sonnabend-
sprechzeil der Gefangenen fiir
Anwilte und Vollzugshelfer weg-
fallen.

Protestiert hatten gegen dieses
Vorhaben, neben der Anwalts-
kammer auch die Vereinigung
Berliner Strafverteidiger. Der
Vorsitzende Ehrig hatte mehr-

(Der Tagesspiegel vom

fach darauof hingewiesen, daB da-
mit Grundrechte der Gefangenen,
aber auch der Anwille einge-
schrankt wiirden. Ehrig begrifit
die Entscheidung der Justizver-
waltung und erwartet, dad auch
kinftig die »Grundrechte von Ge-
fangenen und Vericidiger Vor-
rang vor Haushaltseinsparungen
genicBens.

Auch der rechispolitische
Sprecher der SPD-Fraktion,
Gerl, auBerte sich zufrieden.
Zum ersten Mal, sagte Gerl, sei
die Bereitschaft erkennbar, den
Belangen der Betroffenen in not-
wendiger Weise Rechnung zu tra-
gen. Die offentliche Kritik habe
erfreulicherweise Wirkung ge-
zeigt. taz

27.7.1988)

Exsenator Scholz zahite nach

Kritik an Reisepraxis 1500 DM
Der frithere Bundessenator Rupert Scholz hat

1000 Haftlinge
aidsinfiziert?

In den nichsten fiinf bis sieben
Jahren konnte es in den Berliner
Justizvollzugsanstalten etwa 1000
Gefangene geben, die an Aids er-
krankt sind. Gegenwartig seien es
bereits 120 bis 180, schreibt das So-
zialpadagogische Institut Berlin in

dem kiirzlich erschienenen Buch
+Aids in grofstiédtischen Heroin-
szenen®,

Diese Zahlen nahm der SPD-Ab-
geordnete Andreas Gerl zum AnlaB,
den Justizsenator danachzu fragen,
was er dagegen unternehme. Sena-
tor Ludwig Rehlinger (CDU): Die
Zahl der aids infizierten Haftlinge
liege weit unter 120. AuBerdem
wiirden alle Gefangenen iiber das
Infektionsrisiko informiert, beson.
ders gefihrdeten werde eine Blut-
untersuchung ausdriicklich emp-
fohlen, -yer

in Haftanstalten

Didsseldor{(DW/dpr). Der lang-
jihrigen Forderung nach Humanisierung
des Strafvollzugs soll jetzt ein Modeliver-
such in den Strafanstalten Werl (Westfa-
ltn} und Geldern (Rheinhnd}l enl.gnﬁt-

Das Disseld
sterium gab griines Licht fiir die Einrich-
tung von Familienbegegnungsriumen, in
denen Gefangene mit ihren Ehepartnern
Stunden ohne Aufsicht zusam-

mensein kiinnen.

Damit wird auch einer Forderung des
Bundesverfassungsgerichtes  entspro-
¢hen und einem einheitlichen BeschluB
des nordrhein-westiglischen Rechisaus-
schusses.

Das vorrangige Ziel soicher Begeg-
nungsriume sei es. 50 das Disseldorfer
Justizministerium am Mittwoch, die
Mbglichkeit zu schaffen. daB die Fami-
lien bei Inhaftierung eines Ehephriners
nicht auseinanderfallen. Der Besuch
von einer Stunde im Monat sei dafir un-
zureichend.

(Der Tagesspiegel vom 10.8.1988)

der Landeskssse rund 1500 DM fir die
unzulissige Benutzung der Club-Klasse bei
Dhnmm:whchmbuﬁnundﬁonamn-

Rechmmgxhcﬁ. der die Reisepraxis des Sena-
tors beanstandet und @berdies darauf verwiesen
hatte, Scholz habe unberechtigt Re. filr
Mahlzeiten kassiert, die er wihrend Flige
unentgeltlich erhalten hétte. Fir die Flige der
lnmnn Ku!egorla fiberwies der jetzige Bun-
desve 1299 fiir die
Koatmplmdmle weitere 193 DM.

Wie Justiz- und Bundessenator Rehlinger
jetzt suf eine Anfrage des SPD-Fraktionsvor-
mzendun Momper weiter mitteilte, hat auch

Scholz' damaliger Berliner Biroleiter im Bun-
dmhmu. Schwierkus, 122 DM in derselben
heit iberwiesen. Auch seine S

zebaut werden. Die Anforde-
egrﬁrldun eines Haltbefehls
ft. Engeﬂmrd betonte, der
das Ziel, .durch eher gema-
+ zu einer auch tatsichlich
derung des Rechts der Unter-
zelangen, die den Verhiltnis-
stz besser berdcksichtigt”

Zellen im Hochsicherheitstrakt
in Moabit stehen jetzt leer

Die letzten beiden inhaftierten Frauen wurden ins Frauengefangnis verlegt

Der Hochsicherheitstrakt im  Moabiter
Gelingnis steht seit gestern leer. Die beiden
Terroristinnen Angelika Goder und Gabriele
Rollnik wurden als letzte Hiftlinge in die
Sicherheitsstation des Frauengefingnisses in
Pldtzensee verlegl. Die PiStzenseer Station wird
damit nach Auskunit von Justizsprecher Kihne
erstmals genutzt. Als Grund fiir die Verlegung
nannte Kihne die eingeschrinkten Kontakt-
méglichkeiten der beiden Frauan nach dler

ihrer Mif

wurden um die Betrige gekiirzt, die er durch
die Mahlzeiten in der Club-Klasse gespart hatte.
‘Weiter heibt es in der Antwort, man habe nicht
prifen kdnnen, in wievielen Fillen die Benut-
zung der Club-Klasse wegen [reler Plitze in der
Economy-Klasse nicht ndtig gewesen sel. Aus
den Unterlagen der Fluggesellschaften r_he
dies nicht hervor. Tsp)

berich im Mérz dieses Jahres. In Plbtneasee
dilrfen die beiden Frauen auch von anderen
Gefang besucht 4 i
Der Hochsicherheitsbersich In Moabit soll
nach der Sommerpause® renoviert werden. Wie
Kihne sagte, sollen die hohen Pemulkutm
dieses Bereichs durch den Abzu
steten auf andere Stationen in ahitgmnh

werden Dle bisher im S:l:herheitstnkt arbei-
vor allem dort einge-
setzt, wo Uberstunden abgebaut werden.

Der Fortbestand der 17 Plitze des Sicherheits-
trakts ist nach den Worten von Kihne micht
in Frage gestellt. Der Bereich sei weiter fiir die
Unterbringung von mbglichen Ausbrechern und
Vollzu ndtig. Einschrinkungen im
Norm zug kbnoten so vermieden werden.

Der Sicherheitstrakt in Moabit bot rilng-
lich Platz far 27 Haftlinge und wurde f0r 6,5
Millionen DM im Januar 1980 fertiggestellt. Der
Truh war eigentlich fir die Aufnahme terro-

dur :er:rtgngen téelegun ‘plut::h‘ﬁr

anqecichts & r
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Der Hunger ist

In Tegel vergeht kaum ein Tag, an
dem iber die miese Qualitdt der
Mahlzeiten nicht gemeckert wird; bei
mehr als 1000 Gefangenen bleibt das
eben nicht aus. Mal ist. es die Zu-
bereitung in der Kiiche, die beklagt
wird, ein andermal ist es der Speise-
plan. Die Geschmidcker sind verschie-
den, das Essen ist dasselbe. Alter-
nativen gibt es nicht, hochstens eine
andere Kostform, aber die ist dann
auch nicht besser. Wem es nicht
schmeckt, der mufl halt verzichten,
und verzichtet wird oft.

Fruhstick

Der Verzicht fangt schon mal beim
Frithstiick an. In der JVA Tegel wird
schon seit Jahren morgens kein Frith-
stlick mehr ausgegeben. Dafiir wird
jeweils am Nachmittag des Vortages
ein "erweitertes Abendbrot' wverteilt.
Im Klartext heiflt das: Jeder Gefan-
gene (Normalkost) bekommt einen
Wirfel '"Impe'", das sind 30 Gramm
margarinedhnliches Pflanzenfett, und
drei bis vier Scheiben Brot extra fir
das Friihstiick am n&dchsten Morgen.
Diese Verfahrensweise entspricht nicht
der Verpflegungsordnung des Landes
Berlin, in der es heiBlt: "Das in Schei-
ben geschnittene Brot ist morgens
und abends auszugeben'. Der Belag
filrs Friihstlicksbrot wird ebenfalls am
Nachmittag mit ausgeteilt. Nur ist
allgemein nicht bekannt, an welchen
Tagen dies geschieht, weil der Belag
zumeist kaum fiirs Abendbrot reicht. .

Diese Regelung mit dem Frilhstiick ist
fiir die Anstaltskiiche sehr praktisch.
Wenn es morgens kein Friihstiick mehr
gibt, braucht die Kiiche keinen Tee
oder Kaffee-Ersatz auszugeben. Dabei
steht in der Verpflegungsordnung,
dall jedem Gefangenen morgens ein
halber Liter Getrdnk zusteht; und
weiter, daB es sich dabei um Kaffee-
Ersatz handelt, an Stelle dessen aber
auch Tee und an Sonn- und Feier-
tagen Kakao ausgegeben werden kann.
Solche '"Ordnungswidrigkeiten" steckt
man in Tegel mit links weg.

Jedenfalls muf} man als Gefangener
auf das morgendliche GCetrank immer
zwei Wochen warten: Alle 14 Tage
gibt es sonntags Kakao. Der Voll-
stdndigkeit halber sei noch erwihnt,
dafll alle 14 Tage - im Wechsel mit
dem groBen "Kakaofest" - ein Glas
Kunsthonig, Nougatcreme oder Billig-
Konfitiire verteilt wird. Das muf} fiir
zwei Wochen reichen.

Dadurch, daB das sogenannte Frith-
stick am Abend vorher gleich mit-
verteilt wird, sieht es morgens damit
immer sehr traurig aus. Nicht jeder
Gefangene ist in der Lage, sich seine
Ration so einzuteilen, wie es der
Verpflegungsplan vorsieht. Wenn es
mittags''nichts Vernlinftiges zu essen"
gibt, was ofter vorkommt, wird das
"Frithstiickchen" abends gleich mit
aufgegessen. Und selbst dann ver-

EHRLICH JUNGS
DAS WHAR EIN
VERSEHEN MIT
DER TOTEN
RATTE IN DEN
LINSENYE

spliren verschiedene Gefangene noch
Hunger. Besonders die, die tagsiiber
Schwerarbeit verrichten, zum Beispiel
in der Schlosserei oder auf dem Bau.
In! verschiedenen Vollzugsanstalten im
Bundesgebiet ist es iiblich, den arbei-
tenden Gefangenen ein zweites Friih-
stiick zu geben. Dariiber sollte man
in Berlin auch einmal nachdenken.

AbschlieBend zum Thema Friihstiick
noch eine Bemerkung: Als man damals
dieses  Frithstiick-am-Vormittag-ver-
teilen eingefithrt hat, ist ganz wver-
gessen worden, den Gefangemen Brot-
kdsten oder andere Behdltnisse zur
Verfiigung =zustellen, um das Brot
frischzuhalten. Denn schliefllich hat
wohl jeder Gefangene ein Recht auf
frisches Brot zum Friihstiick. Wo man
doch so sehr darum bemiht ist, das
Leben im Vollzug der AuBRenwelt an-
zugleichen, sollte man das Versdumte
schleunigst nachholen.

Mittagessen

Es ist allgemein und iiber die Tegeler
Mauern hinaus bekannt, dafl das
Mittagessen ''nicht so besonders" ist.
Weniger bekannt ist, daB die Kost-
form V (Diabetiker) recht gut ist,
weil sie in kleinen Mengen und von
besonders ausgebildeten Koéchen her-
gestellt wird. Hoffentlich irren sich
die Herren Anstalts- und Wirtschafts-
leiter nicht in der Kostform bei ihren
tdglichen Proben - oder lassen sich
irren ...7 Denn fiir viele Gefangene
ist es immer wieder verwunderlich,
wie das '"Zeug', das in den Teil-
anstalten angeliefert wird, unbean-
standet durch diese Kostprobenkon-
trolle gekommen ist. Vielleicht wére
es fiir diese Herren mal eine ganz
interessante  Erfahrung, sich ein
zweites Mal eine Probe geben zu
lassen. Allerdings auf der Station
einer Teilanstalt ...

Die Wirtschaftsverwaltung ist auch
zustdndig fiir den Einkauf derLebens-
mittel und malBgeblich beteiligt an
der Ausgestaltung der Speiseplidne.
Was den Einkauf der Waren angeht,
so diirfte hinsichtlich der Qualitat
kaum jemand Einwinde haben. Der
Leiter der Wirtschaftsabteilung ist
stets darum bemiiht, im Rahmen der
Moglichkeiten das Beste einzukaufen.
Es ist eben nur 'bedauerlich", wie
diese Sachen zum Teil in der Kiiche
"verarbeitet" werden.

Bei der Zusammenstellung der Speisen
und Speisepldne soliten sich Kiiche
und Wirtschaftsverwaltung im Rahmen
ihrer Mboglichkeiten verschiedene An-
derungen {iberlegen. Kritik ist in fol-
genden Punkten zu iiben:

—~ Die Speisepldne enthalten keine
Mengenangaben.

— Es gibt zu selten Reis, Nudeln oder
modifizierte Kartoffelprodukte. Die
fast tdglichen Salzkartoffeln kann
schon keiner mehr sehen.

— Wenn es mal Nudeln gibt, dann oft
Nudelmatsch.

- Es gibt keine frischen Salate.

— Frischwaren kommen uberhaupt zu
kurz. Statt dessen wird zu viel
Trocken-, Gefrier—, Dosen- und
Instantkost verwendet.

— Gemiise und/oder Kartoffeln werden
oft versalzen oder verkocht.

22 'der lichtblick'
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der beste Koch

— Cewiirze werden zu spartanisch ver—
wendet. Deswegen sollten Gewiirze
grundsatzlich an die Gefangenen
verteilt werden. Bisher muB} jeder
in den sauren Apfel beiBen und fiir
teures Geld Gewirz-Minipackungen
iiber den Einkauf beziehen, damit
er mit dem Essen i{iberhaupt irgend-
wie klarkommt.

— Die Fleischeinwaage bei Eintopfge-
richten ist praktisch gleich null.
Das liegt wohl auch an dem System,
wie Eintopfgerichte verteilt werden.
So kommt es vor, dafl die meisten
Gefangenen gar kein Fleisch in
ihrer Schiissel vorfinden, wenige
andere dafiir mehr. Hier sollte er—
wogen werden, jedem Gefangenen
eine Wurst (keine Biichsenwurst!)
zuzuteilen.

— Ungewdhnliche Konstellationen wvon
Nahrungsmitteln zu "Tagesmeniis",
z. B. Kartoffeln, gebratene Leber
mit Rotkohl (?), oder z. B. Kartof-
feln, Blumenkchl oder Schwarzwur-
zeln in Mehlsofle, 2 rohe oder ge-
kochte Eier. Das kann man zwar
essen, ist aber kaum geeignet,
Appetit zu machen oder Freude
beim Essen aufkommen zu lassen.

Was die '"Meniigestaltung" betrifft,
ist die Kiiche offensichtlich nicht
lernfghig! Sie wiederholt ihre Fehler
immer wieder, und zwar:

Immer wenn es z. B. Seeaal gibt, geht
rund die Hilfte, von manchen Statio-
nen noch mehr, ungegessen zur
Kiiche zuriick. Bei Fischragout, Salz-
heringen, Lungenhaschee und Leber-
ragout ist es nicht viel anders. Das
sind alles Gerichte, die ziemlich "'zu-
gerichtet" bei den Gefangenen an-
kommen und verstdndlicherweise wvom
iberwiegenden Teil verschmaht wer-
den. Bedenkt man, dafl einige wenige
Gefangene bei solchen Gelegenheiten
zwei, drei oder noch mehr Portionen
nehmen, weil so viel iibrigbleibt, und
dann trotzdem noch rund die Hilfte
zur Kiiche zuriickgeht, kann damit
irgend etwas nicht stimmen! Trotzdem
kann man darauf warten, daB es vier
oder sechs Wochen spidter wieder so
etwas gibt.

AuBerdem wire noch zu erwdhnen,
dafl tdglich zwischen 100 und 300
Liter Kartoffeln den Weg in die Ver—
wertung antreten.

Und dann widre da noch ein Punkt,
der die Ausgabe der Mahlzeiten be-
trifft: ... heilt es doch auf Seite 6

Nr. 12, Abs. 3 der Verpflegungsord-
nung: die mit der Ausgabe betreuten

Aufsichtskrafte (hier Stationsbeamte
-red.-) teilen die Speisen an die
Gefangenen aus. Sie konnen sich
dazu der Mithilfe von Gefangenen
bedienen; diesen darf jedoch die
Ausgabe nicht selbstandig iiberlassen
werden.

Gegen diese (Dienst—)Vorschrift wird
in der JVA Tegel té&glich wvielfach
verstoBen. Denn diese Vorschrift ein-
zuhalten, ist schon von der Personal-
situation gar nicht moglich. Teilweise
muB3 ein Beamter gleichzeitig zwei,
manchmal drei Stationen versorgen,
bzw., was in diesem Falle richtiger

WOW- DA HABEN SIE SICH JA WIEDER SELBST
UBERTROFFEN - EINE SLHEIBE SINKEN
ZUM ABENDBROT f

SCHIMMERT

DAS LIEGT
BESTIMMT NICHT
AM LILHT ¥

ist, die Versorgung iiberwachen. Wenn
er dann aber ‘''gleichzeitig" im
Beamtenraum sitzt, Post verteilt,
Gesprdache mit Gefangenen fithrt und
Antrdge entgegennimmt, kann keine
Rede mehr sein vom Einhalten der
Vorschriften.

Abendbrot

Das Abendbrot ist diirftig: Vier bis
finf Scheiben Brot, ein Wiirfel "Impe"
und eigentlich immer zu wenig Belag
oder Beilagen wie z. B. eine Tomate,
ein Stickchen Gurke oder ein Ei.
Getrdnke gibt es auch abends nicht,
jedenfalls nicht regelmdBig. Etwa
einmal im Monat wird ein halber Liter
Milch verteilt, und ungefahr alle zwei
Wochen gibt es eine Wassersuppe aus
Milchpulver und Geschmacksstoffen
oder sogenannte Kaltschale, ein
Wasser-Mix mit Instant-Fruchtpulver.
Ansonsten tut sich nichts. Zwar
schreibt die  Verpflegungsordnung
ebenso wie morgens '1/2 Liter Ge-
trank" wvor; doch diese Vorschrift
wird grofBziigig iibersehen.

Andererseits werden Kaffee-Ersatz
(morgens) sowie Tee wund Zucker
(abends) in den aushdngenden Speise-
planen tdglich aufgefithrt. Das muB
auch so sein: Bei Priiffungen durch
die Aufsichtsbehorden und bei even-
tuellen Fihrungen von AufBenstehen-

den (dhnlich einem Zoo-Besuch),
machen sich solche Vorzeige-Pline
recht gut. Und in birokratischen

Dingen war man in Deutschland schon
immer etwas genauer. Seltsam nur,
daB bei all dieser Genauigkeit regel-
madfBig vergessen wird, die jeweiligen
Mengenangaben - besonders derfesten
Nahrung - in die Speisepldne einzu-
tragen.

Doch zuriick zur "festen Nahrung''.
Um nach getaner Arbeit satt zu wer-
den, muBl man mehr als nur zwei oder
drei Scheiben Brot essen. Nur: fiir
mehr reicht der Belag in der Regel
nicht aus. So ist man mehr oder
weniger gezwungen, das Brot mit
"Impe'" (Marke 'Lindia') pur zu
essen. Das ist etwas ganz fiirchter-
liches. Denn diese "lImpe' schmeckt,
pur aufs Brot gestrichen, zum "Gan-
sehaut-kriegen'" und ist bestenfalls
als Bratenfett geeignet. Das ist das
Ergebnis einer reprasentativen Um-
frage unter den Gefangenen.
Deswegen wird das Brot auch sehr
oft trocken gekaut.
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Im Vergleich mit anderen handels-
tiblichen und durchschnittlich teuren
Margarinesorten weist diese ''Impe"
einen gleichen bis h&heren Anteil an
Vitaminen auf. Und nur darauf scheint

es den "Ndhrwert-Tabellen-Biirokra-
ten" anzukommen. Hauptsache, die
Tabellen sind in Ordnung! Da die

Tabellenmacher offenbar davon aus-
gehen, daB die Gefangenen nur fir
etwa die Halfte ihrer abendlichen
Menge an Brotscheiben Belag zur
Verfiigung haben (zu haben brau-
chen!), muB um so ernsthafter erwo-
gen werden, die bisher verabreichte
"Impe' durch eine verninftige Pflan-
zenmargarine zu ersetzen.

Bei aller Kritik auch mal ein Lob:
Die - hauptsdchlich drei - in der
Anstalt hergestellten Brotsorten sind
von guter Qualitdt und nach der vor-
herrschenden Meinung geschmacklich
"in Ordnung'. Einzig an Abwechslung
fehlt es ein bifchen. Es sollte nicht
nur alle vier bis sechs Wochen Br&t-
chen oder Rosinenbrot geben, und
man sollte auch mal das Experiment
wagen und Zwiebelbrot u. d. backen.

So weit zum Verstdndnis der Verant-—
wortlichen in Tegel fiir eine ausrei-
chende und gesunde Erndhrung. Doch
die Wurzeln allen Ubels sitzen tiefer,
bzw. ein paar Etagen hoher. Einige
haben wir ausgegraben, unter die
Lupe genommen und im nachfolgenden
zusammengefafit.

Wurzeln des Ubels

Die Eméahrung der Gefangenen ist
Landersache. Aufgrund des unzurei-
chenden Regelungsgehalts des Straf-
vollzugsgesetzes haben die Justizver-

waltungen der Lander Verpflegungs--

ordnungen erlassen und die Hohe der
jeweiligen Verpflegungssédtze bestimmt.
Berlin, so wissen die Verantwortlichen
fir den Strafvollzug zu berichten,
stellt den Rest der Republik in den
Schatten. Mit Verpflegungssdtzen wvon
zur Zeit 5,90 DM fir Gesundenkost
und 6,50 DM fiir didtische und Son-
derkostformen sei eine ausreichende
Ermahrung gewédhrleistet. Davon kon-
nen bundesdeutsche Anstalten nur
trdumen. An dem Argument, daB} ein
Polizei-Schaferhund einen hoheren
Verpflegungssatz hat, daran hat sich
bis heute niemand gestort. Schlief3-
lich ist das ja auch ein Hund!

Zwar liegen die Lebensmittelpreise in
Berlin um einiges hoher als im Bun-
desgebiet, aber das ist nicht das
Wesentliche. Vielmehr f&dllt ins Gewicht,
dafs der preisgiinstige Einkauf in um-
liegenden landwirtschaftlichen Betrie-
ben flachfdllt, wie das wvielfach wvon
westdeutschen Anstalten praktiziert
wird. Damit ist das Argument mit den
hoheren Verpflegungssdtzen schon
nicht mehr viel wert. Und der Rest
ist eine Sache des guten Willens. Wie

gut dieser Wille in Berlin ist, zeigt
sich im folgenden:

Der Berliner Strafvollzug leistet sich
den fragwiirdigen Luxus,einen eigenen
landwirtschaftlichen Betrieb zu unter-
halten. Das ist absolut preiswert.
Denn hier pflanzen, pflegen und ern-
ten Gefangene - fiir einen Hunger-
lohn! Die JVA Diippel hat Felder zum
Obst- und Gemiiseanbau von einer
beachtlichen GréBe. Damit konnte
sicherlich ein Grofiteil, wenn nicht
sogar der gesamte Jahresbedarf an
Frischgemiise fiir den Berliner Straf-
vollzug gedeckt werden. Die dort
produzierten Erzeugnisse werden je-
doch auf dem freien Markt verkauft.

Es ist ja auch viel sinnvoller, mit dem
Erlos wieder Verpflegungssdtze zu
finanzieren, damit die Wirtschafts-
verwaltungen der einzelnen Berliner
Strafanstalten davon Trocken-, Ge-
frier- und Dosengemiise kaufen
kénnen. Wirklich gut tberlegt!

Ein weiterer Punkt ist der Deal mit
dem Brot. Die JVA Tegel hat eine ei-
gene Backerei. Von hier aus wird der
gesamte Berliner Strafvollzug ver-
sorgt, also gut 3000 Gefangene und
ein paar Beamte. Das dafiir erforder—
liche Mehl und Korn wird von einer
westdeutschen Mihle gekauft, mit
Spezial-LKWs angeliefert und in den
anstaltseigenen Silo gepumpt. Bei den
Mengen, die in Tegel verbacken wer-
den (schatzungsweise 50 Tonnen im
Monat), lassen sich giinstige Kondi-
tionen erzielen. Nun soll man aber
nicht denken, daB sich das giinstig
auf die Verpflegungssdtze auswirkt.
Im Gegenteil: Ein nach unklaren
Kriterien errechneter sogenannter
Gestehungspreis macht das Brot fiir
den Gefangenen teurer, als wenn die
Anstalt das Brot als Fertigprodukt
von einer GrofBlbdckerei beziehen
wiirde. '
Nun

Landes Berlin.

zur Verpflegungsordnung des
Meiner Meinung nach
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ein Machwerk mit dem Glitesiegel
"extra beknackt". Bei der Lektire
dieser Verpflegungsordnung bekam ich
den Eindruck wvermittelt, eine Gruppe
praxisfremder Biirokraten war mit
ihrer Ausgestaltung beschaftigt. Alle
Lebensmittel und Lebensmittelarten
sind als Regel- oder Hochstmengen
angegeben; praktisch jeder Krumel
Zucker ist wvorgeschrieben. Nach
Brennwerttabellen erstellte Nahrungs—
mitteltabellen dominieren, geschmack-
liche Aspekte werden nicht beriick-
sichtigt. Lediglich die schmackhafte
Zubereitung der Speisen, die im
Rahmen der Vorschriften von derWirt-
schaftsverwaltung besorgt  werden
kénnen, ist vorgeschrieben: Auf rich-
tiges Wirzen ist zu achten.

Nur, die Geschmécker sind verschie-
den; das Essen ist dasselbe. Alter—
nativen gibt es nicht, hdchstens eine
andere Kostform ('Fleischlos'), aber
die ist dann auch nicht besser; und
vor allem: man kann sie auch nicht
taglich wechseln, nach Geschmack
oder Bedarf. Man kann sich nur ein-
mal fiir diese oder jene Kostform
entscheiden. Da ein (arbeitender)
Mensch aber gewisse Mengen an Nahr-
stoffen braucht, kommt diese Form
der Verpflegung einer Art Zwangs-
erndhrung — zuwider dem Geschmack
— gleich. Wer lange Zeit inhaftiert
ist, kann Gefangniskost schon nicht
mehr sehen. Bose Zungen behaupten
ja, Redensarten wie "friB oder stirb"
oder ''der Hunger ist der beste Koch"
hitten bei dem Entwurf dieser Ver-
pflegungsordnung Pate gestanden.

Ferner ist zu beklagen, daB diese
Verpflegungsordnung von Kann- und
Darf-Vorschriften nur so strotzt. So
heiBt es darin z. B.: an den Gefan-
genen darf sonntags ein viertel Liter
Siilspeise (oder rote Beete, Kirbis

usw.) unter Anrechnung der festge-
setzten Hochstmengen der verwen-
deten Lebensmittelarten ausgegeben
werden. Oder: die Regelmenge von
wdchentlich 500 Gramm (!) Frischobst
darf nur bei unginstiger Sortierung
um 100 Gramm uberschrittenwerden ...

Und in diesem Stil geht es weiter.
Alles ist in Hochstmengen angegeben
und recht knapp gehalten, besonders
Fleisch, Wurst und Ka&se. Dafiir spart
man nicht mit Grundnahrungsmitteln,
also Brot und Kartoffeln. Liegt der
Pro-Kopf-Verbrauch an Kartoffeln im
Bundesdurchschnitt jahrlich bei 77,7
kg (Angaben des Statistischen Lan-
desamtes fiir das Jahr 1986),so gehen
die Tabellenmacher in der Justizver—
waltung von einem Bedarf von rund
300 kg pro Gefangenen aus (wochent-
liche Regelmenge 6000 Gramm, Hochst-
menge 7000 Gramm)! Das sagt schon
sehr viel. Besonders, wie '"abwechs-
lungsreich' die Gefangniskost wirklich
ist.

Dies widerspricht jedoch dem Anglei-
chungsgrundsatz, nachdem die Bekd-
stigung zum einen an die Verh&linisse
auBerhalb der Anstalt angeglichen
werden soll und zum anderen kein

EGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN

Strafiibel darstellen darf (vgl. Kom-
mentare zum Strafvollzugsgesetz:
Callies/Miiller-Dietz; Schwind/Bshm,
Romkopf; AK, Feest). Doch scheinbar
hdlt man mehr von Tabellen als von
Kommentaren - und auch mehr als
von Angleichung. Unter diesen Um-
standen ist es nicht weiter verwun-
derlich, daB die Verpflegungsordnung
nicht jedermann zugadnglich ist und
hier in Tegel - und anderswe - &hn-
lich einer VerschluBlsache behandelt
wird.,

Die Wirtschaftsverwaltungen der ein-
zelnen Anstalten sind mit dieser Ver-
pflegungsordnung gewiB nicht gliick-
lich. Sie missen das Kunststiick voll-
bringen, zwischen den begrenzten
Mitteln einerseits und den festgeleg-
ten Regel- und Hochstmengen ande-
rerseits einen gangbaren Weg zu fin-
den, um die Gefangenen halbwegs zu-
friedenzustellen. Doch mit dem, was
sich mit den gegenwiartigen Mitteln
"bewerkstelligen" 148t, konnen sich
die Gefangenen nicht zufrieden geben,
zumal sie wegen ihres auBerordentlich
geringen Verdienstes auf die Erndh-
rung durch die Anstalten angewiesen
sind. Die Wirtschaftsverwaltungen sit-
zen quasi zwischen den Stithlen. Sie
werden nicht selten mit einer regel-
rechten Flut wvon Beschwerden iiber
die "Schmalspurkost'" konfrontiert.
Senatsverwaltung, Abgeordnetenhaus
und/oder Petitionsausschuf3 wéren hier
wohl die richtigen Adressaten.

Bleibt zu resumieren:

Das Essen ist insgesamt miserabel.
Es gibt kaum Getrdnke. Aber es gibt
in jeder Zelle einen Wasserhahn, und
— die Kartoffeln mal auBer acht ge-
lassen - es gibt gutes Brot.

Die Deutschen halten an Traditionen

fest.
—-awo—

»Spielend“ die Entlassung vor-
bereiten — auf der Grund-
lage von Selbsterfahrung

Mit dieser Gruppe méchten wir beson-

ders die Personen ansprechen, die
neugierig sind, sich selbst genauer
kennenzulernen.

Ziel dieser Gruppenarbeit ist, Verhal-
tensweisen, die uns im Umgang und im
Zusammenleben mit anderen behindern,
und die gegebenenfalls zur Straffsl-

ligkeit gefithrt haben, zu erkennen,.

zu iuberdenken und neue Verhaltens-
weisen zu erproben. Um dies zu er—
reichen, wollen wir typische Lebens—
situationen darstellen und spielerisch
Neues ausprobieren.

Voraussetzung ist, dal} Sie Bereit-
schaft, Interesse und Mut mitbringen,
sich auf das Spielen einzulassen.

ZENTRALE BERATUNGSSTELLE
DER FREIEN STRAFFALLIGENHILFE IN BERLIN

Wir stellen uns vor, dafl in dieser
Gruppe nicht lange geredet wird.

Die ersten drei Gruppensitzungen sind
dazu gedacht, die Art dieser Arbeits-
form kennenzulernen. Danach kann
jeder fiir sich entscheiden, ob er
weiter an der Gruppe teilnehmen
mochte. Teilnehmen konnen alle In-
haftierten, die urlaubsfdhig sind und
die Ausgangsgenehmigung der Haft-
anstalt erhalten.

Wenn sich die Gruppe gebildet hat,
werden , keine neuen Personen mehr
aufgenommen.

Bei Interesse wenden Sie sich bitte
an uns oder lhre(n) Gruppenleiter(in),
damit wir ein Vorgesprédch hier in der
Beratungsstelle vereinbaren konnen.

Renate Fricke
Gisela Kriiger

Gruppenleitung:

Gruppenzeit: jeweils montags von

17 Uhr bis 19.30 Uhr

Zentrale Beratungs-
stelle der freien
Straffilligenhilfe
Bundesallee 42
(U-Bahnhof Berliner
StrafBe)

1000 Berlin 31

“hochstens 10, wenig—
stens 6 Personen

Gruppenort:

Teilnehmerzahl:

Gruppendauer: 10 Sitzungen

Gruppénbeginn: 19.9.1988
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Angleichung an
die AuBenwelt?

Bereits zum zweiten Male innerhalb
dieses Jahres ist es in der JVA Tegel
zu gravierenden Veranderungen im
Tagesablauf gekommen. Nachdem An-
fang Februar die Arbeitszeit der
Gefangenen ohne Lohnausgleich ver-
langert und dafur die Versorgungszeit
reduziert worden ist ..., ist jetzt der
morgendliche Arbeitsbeginn um 30
Minuten wvon bisher 7.40 auf jetzt
7.10 Uhr wvorverlegt worden. Diese
MafBnahme ist seit dem 4. Juli wirk-
sam. Auch dieses Mal sind erneut
gleichzeitig Versorgungszeiten redu-
ziert und damit notwendige Freirdume
eingeschrankt worden. In beiden
Fédllen hat die Senatsverwaltung fiir
Justiz laut Tagespresse mit einer
"Angleichung an die Lebensverhdlt—

nisse aullerhalb der Anstalt" argu-
mentiert - wund sonst nicht viel
gesagt.

Zuletzt wurde dann davon gesprochen,
dafl '"diese Chance, das Arbeitsleben
in der Anstalt verstdrkt an den Ver-
hiltnissen in Freiheit auszurichten',
nicht vertan werden durfte ("zur
Sache', Juli 1988). Allerdings hat
man auch in diesem "Mitteilungsblatt"
vergessen zu erwadhnen, dall es
gleichzeitig Repressionen im Versor-
gungs- und im Freizeitbereich der
Gefangenen gegeben hat.

Das ist nicht weiter verwunderlich.
SchlieBlich- hdtte man sonst - wenn
auch 1indirekt - einrdumen miissen,
dem gesetzlichen Auftrag, nicht nur
die Arbeits— sondern auch die Le-
bensverhiltnisse der Aulenwelt anzu-
gleichen, zuwiderzuhandeln.

So sieht die "Angleichung" aus:

Der morgendliche ZellenaufschluB ist
nicht wie der Arbeitsbeginn um 30
Minuten vorverlegt worden, sondern
nur um 10 Minuten von 6.45 auf 6.35
Uhr; und selbst das ist mehr Theorie
als Praxis: Bis die letzten Gefangenen
ausgeschlossen sind, ist es 6.40 bis
6.45 Uhr. Damit ist die morgendliche
Versorgungszeit keine Versorgungszeit
mehr, sondern nur noch eine Farce
oder ein bitterer Lacher!

Sicherlich sind die Verzdgerungen
beim Aufschlul der Zellen - zumin-
dest teilweise - auf den akuten Per-
sonalmangel im allgemeinen Vollzugs-
dienst zuriickzufithren. Denn es ist
keine Seltenheit, dall ein Beamter

zwei oder drei Stationen zu versor-
gen hat. Doch dieser Personalmangel
ist keine Erkldrung dafiir, daB der
AufschluB erst ab 6.35 Uhr beginnt.
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Die Beamten, die um 6 Uhr ihren
Dienst antreten und die Schicht bis
um 6.18 Uhr iibernommen haben miis—
sen, konnten dann unverziiglich mit
dem Aufschluf3 beginnen. Statt rum-
zusitzen und ble anwesend zu sein.
Oder schlisselklappernd iiber die
Flure zu laufen. Selbst den meisten
Beamten ist es unverstdndlich, warum
sie nicht frither aufschlieflen diirfen.

Schon bevor die so wichtigen Minuten
am Morgen ersatzlos gestrichen wur-
den, war die Zeit - 55 Minuten vom
Zellenaufschluff bis zum Ausriicken
zur Arbeit - ziemlich knapp. Jetzt
ist nur noch Chaos angesagt. Bis die
"Heule" zum Arbeitsausriicken auf-
fordert (Ubrigens immer sehr piinkt-
lich, ganz anders als beim Auf-
schluf ...), bleiben den Gefangenen
theoretisch 35 und praktisch 25 bis
30 Minuten Zeit, um: :

1. warmes Wasser zum Rasieren zu
holen (Steckdosen wund warmes
Wasser gibt es in mehr als der
Halfte aller Zellen noch immer
nicht), sich zu waschen und zu
rasieren;

TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTER

2. sich anzuziehen;

3. heiles Wasser zu holen fiir Kaffee
oder zum Tee kochen (bei einem
5-Liter-Boiler fiir rund 25 Leute
allein eine Unmdglichkeit, und
Getrdnke gibt es morgens nicht);

L. zu frithstiicken (in den Arbeits-
betrieben ist das nicht méglich,
weil erstens die Betriebsleiter
Plinktlichkeit und unverziigliche
Arbeitsaufnahme erwarten, und
zweitens, weil nicht in allen Be-
trieben entsprechende R&aumlich-
keiten zur Verfiigung stehen);

5. und schliefllich beinhaltet die
halbe Stunde auch die medizi-
nische Versorgungszeit: Wer sich
eine &rztliche Verordnung abholen
will, mal "schnell zur Bestrahlung"
oder zur Blutentnahme muf}, oder
wer sich aus anderen Griinden all-
morgendlich in der Arztgeschafts—
stelle einzufinden hat, z. B. weil
er Diabetiker ist und seineInsulin-
spritze braucht, den {trifft diese
Neuregelung besonders hart: Er
kann im Prinzip alle andere vollig
"'vergessen''.

Zwar muB nicht jeder Arbeiter
morgens zur Arztgeschiftsstelle. Aber
auch ohne diesen "Ausflug'" ist das
"Restprogramm' nicht zu schaffen.
Das leuchtet jedem Schulkind ein.
Nun haben aber nicht Schulkinder
diese Regelung geschaffen;und gerade
das ist das Bedenkliche daran.

Auch bei der Versorgungszeit am
Nachmittag hat man erneut den Rot-
stift angesetzt. Dieses Mal "nur' 5
Minuten. Wir erinnern uns an den 1.
Februar des Jahres: Damals ist diese
Versorgungszeit von 45 auf 35 Minu-
ten reduziert worden; jetzt, nach
Inkrafttreten der letzten Mafnahme,
sind nur noch 30 Minuten {ibrigge-
blieben. Um ausreichend Zeit zur
Verfiijgung zu haben, die Belange
des Nachmittags zu regeln, z. B. um
duschen zu gehen, zur Bicherei, zum
Gruppenleiter, zum Pfarrer, zum Sani,
um heiBes Wasser zu holen, und, und,
und ..., also um diese Dinge alle
regeln zu konnen, miissen die Gefan-
genen auf einen Teil ihrer Freistunde
verzichten!

Und warum? Damit sie bis zu 75
Minuten zwecks Zshlung eingeschlos-
sen werden konnen, einem Vorgang,
der in 15 Minuten zu bewiltigen ist.
So ein Blodsinn!

Ich muB ganz ehrlich sagen, daf3 ich ,
den Gedankengdngen der Verantwort-
lichen nicht mehr zu folgen vermag.
Wenn solche MafBnahmen zum soge-
nannten 'Angleichungsprogramm'' ge-
horen, dann méchte ich wissen, an
welches Zeitalter hier was ange-
glichen werden soll. Wire ich ein
Zyniker und nicht betroffen, ich

wiirde applaudieren. o
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Einkauf in Tegel

Auf den Tagespreislisten fiir den Mo-
nat August hatte der fiur den Tege-
ler Einkauf zustdndige Lieferant be-
kanntgegeben, daB der zZweite
Frischwareneinkauf fiir den Abrech-
nungsmonat August erst am 13. Sep-
tember erfolgen kann. Betroffen
davon sind die Teilanstalten II, III
und VI.

Es ist ja sehr schon, daB der Hindler
die Gefangenen uber seinen Urlaub
informiert, doch was haben sie damit
zu tun? SchlieBlich ist es Sache der
Anstalt dafiir zu sorgen,dafl der Ein-
kauf verniinftig geplant und auch
durchgefiihrt wird. Nun ist es aber
so, daB3 der Einkauf wegen dieses Ur-
laubs im August ziigiger abgewickelt
wurde als sonst iiblich, und daR es
im September - vor dem 13. liuft
nichts - zu Verzdgerungen kommen
wird.  Infolgedessen liegen fast
sechs Wochen zwischen den einzelnen
Lieferungen, und in der Woche vor
dem September-Einkauf wird es si-
cherlich zu gravierenden Engpéssen
kommen. Die Anstaltsleitung findet
das wohl ganz in Ordnung so? Sie
brauchen sich ja auch nicht fiir fiinf
bis sechs Wochen im wvoraus zu be-
vorraten.

Gefangene haben einen geringen Ver-
dienst und koénnen sich damit keine
groBeren Vorrate anschaffen. Des-
wegen sind regelmdBige Lieferungen
absolut notwendig. Noch besser wire
die Wiedereinfithrung eines Verkaufs-
ladens innerhalb der Anstalt. Damit

UnregelmédBigkeiten nicht mehr auf-
treten. AuBerdem bréduchten die
Gefangenen nicht immer bis zu vier
Wochen warten, um das im Vormonat
verdiente Geld ausgeben zu kdnnen.

Da auch die Preisgestaltung immer
noch und zunehmend
iibriglafBt, werden wir demndchst
einen grdferen Bericht zum Thema
Einkauf bringen. In diesem Zusammen-
hang wiirden wir es begriien, wenn
uns Gefangene iiber ihre Erfahrungen
mit dem Einkauf schreiben wiirden.
Nur wenn viele Gefangene aktiv
werden, wird sich vielleicht etwas

eichen lassen.
err a —AWO—
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koénnte man sicherstellen, dafl solche | L
Kalbfleisch fiir alle
Fleischerzeugnisse stehen in der JVA sorten in der JVA Tegel. Man ist
Tegel auf der Raritdtenliste. Auch zwar bemiiht, die festgelegten Min-
wenn die OSpeisepldne mehrmals w&- | destmengen auszugeben, aber im
chentlich Gerichte mit Fleischbeilage Zweifelsfall greift man doch lieber

oder —einlage ankiindigen, so sind die
Fleischmengen, die letztlich auf den
Tellern der Gefangenen landen, gera-
dezu ldcherlich.

Besonders selten sind Kalbfleisch-
erzeugnisse. Normalerweise wird die-
ses Fleisch nur oder fast nur an Ge-
fangene mit didtischen Kostformen
ausgegeben. Anders war das am
Sonntag, dem 14. August 1988. Nach-
dem in jingster Zeit der Ka&lber-
mast-Skandal fiir Schlagzeilen in den
Medien und flir Warnungen aus den
Verbraucherzentralen gesorgt hatte,
gab es in Tegel Kalbfleisch fiir alle.
Wahrscheinlich héngt das damit zu-
sammen, daB der ernghrungsbewufte
Birger in der AuBenwelt momentan
kein oder kaum Kalbfleisch i3t und
Kalbfleisch deswegen besonders giin-
stig zu haben ist.

Ebenfalls zu beklagen ist der geringe
Anteil an frischen Obst— und Gemuse-

auf Dosen-, Gefrier— oder Trocken-
futter zuriick. Das war schon mal
anders, Erinnern wir uns an Tscher-
nobyl: Damals warnten die Verbrau-
cher vor dem Verzehr von bestimmtem
Obst— und Gemiisesorten, im beson—
deren Blattgemiise. Und wie der
Zufall halt im Leben so spielt, gab
;35 in Tegel mehr Frischware als iib-
ich ...

Ich konnte mir durchaus vorstellen,
dafl man es damals zutiefst bedauert
hat, dal - nicht wie in siidlichen
Landern im Strafvollzug {iiblich -
keine Weine an die Gefangenen ver—
teilt werden diirfen. Moglicherweise
wdre der Wein in Strdmen geflossen,
nachdem der Glykel-Skandal die Ver-

braucher verschreckt hatte.

Fir die Gefangenen eben nur das

Beste ...
—awo-

Tatige
Gefangenenhilfe

Man wirft uns ja immer vor, wir wir-
den im Lichtblick selten etwas Posi-
tives berichten. Das liegt aber nicht
daran, dall wir das nicht wollen,
sondern daran, dal} es selten etwas
Positives aus dem Knast zu berichten
gibt. Heute haben wir aber mal etwas,
woriiber wir berichten konnen, das
wirklich erfreulich ist.

Dem Pfarrer Kietzmann aus der Span-
dauer Wicherngemeinde ist es ge-
glickt, fir drei Freigédnger -einen
Arbeitsplatz zu beschaffen. Der
Pfarrer, der nebenamtlich die Frei-
gidngeranstalt  Hakenfelde  betreut,
hat nach mehrjdhrigem Kampf drei
ABM-Stellen bewilligt bekommen.

Hartndckig hat er verhandelt und da-
durch drei wichtige Arbeitspldtze fir
Gefangene geschaffen. Die Spandauer
Gemeindenzuflucht Hadeland und
Wichern hat damit einen wichtigen
Beitrag zur Resozialisierung geleistet.
Anstellungstrager fiir die drei Gefan-
genen ist das Diakonische Werk, das
auch zu dem Lohn einen gewissen
Beitrag zuschief3t.

Obwohl es zum Anfang auch innerhalb
der Gemeinden Widerspruch gegen die
Beschaftigung der Gefangenen ge-—
geben hat, hat sich das Ganze in-
zwischen gut eingespielt. Die Gemein-
den sind mit den neuen Mitarbeitern
zufrieden, und die Arbeit wird von
den Gefangenen auch zufriedenstel-
lend geleistet. Das beweist nicht
zuletzt die Kirche der Wichern-
gemeinde, die nun in frischen Farben
glanzt.

Ich finde es immer wieder erfreulich,
wenn die Initiative eines einzelnen
von solchen Erfolgen gekront ist.
Hier wurde t&tige Né&chstenliebe vor-
gefiilhrt und bewiesen, daR Gefangene
auch etwas leisten kdnnen. Inzwischen
sind die Skeptiker verstummt, und es
bleibt zu hoffen, daR diese drei
ABM-Stellen eine Dauereinrichtung
werden. Denn gerade fiir Gefangene
ist es besonders schwer, zum Anfang
eine Arbeitsstelle zu finden. Viele
Arbeitgeber scheuen doch die ver-
meintliche Mehrarbeit, die ein Frei-
gédnger macht.

Ich wiinsche der Gemeinde in der ]JVA
Tegel einen so engagierten Pfarrer
wie Totila Kietzmann. Aber auf seine

Bewerbung hat man ja verzichtet.
Scheinbar vertragen die Tegeler
Pfarrer keine Kritik. —gh-
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Insassenvertretung Haus VI

Aller Anfang ist schwer. Nach eini-
gen Monaten Anlaufzeit bildet sich
langsam eine Insassenvertretung. Das
Interesse ist leider noch gering; nicht
alle Wohngruppen haben einen Ver-
treter aus ihren Reihen gewdhlt. Wir
hoffen jedoch, bald komplett zu sein
und werden bis dahin unser Moglich-
stes tun, um das Klima in der TA VI
zu verbessern. In dieser Hinsicht gibt
es viel zu tun. Denn trotz eines
deutlich besseren Wohnkomforts ge-
gentiber der "alten" TA 1 sind viele
der hier Inhaftierten unzufrieden.
Woran liegt das?

Der Bewegungsraum wédhrend der
Freizeit ist weitgehend eingeschrénkt.
Der Arbeit oder dem Schulbesuch
folgen die Freistunde und dann der
Einschluf3 zur Zahlung. Gleich danach
beginnen die Gruppenaktivitdten, an
deren Teilnahme jeder wverpflichtet
ist, bzw. bald verpflichtet sein wird.
Die Teilnahme an den hier eingefihr-
ten Vollversammlungen der Wohngrup-
pen gehdrt ebenfalls zur Pflicht der
Insassen. Die einzelnen Etagen sind
gegeneinander verschlossen, so daf
Kontakte mit Gefangenen anderer
Stationen nur wahrend der Freistunde
mdglich sind, Gefangene, die auf
fremden Stationen angetroffen wer-
den, miissen mit DisziplinarmaBnahmen
rechnen.

Kaum ein Gefangener kann einen Sinn
in dieser Mafnahme erkennen.Ein Ziel
der Anstaltsleitung, den Drogenhandel
auf diese Art zu unterbinden, dirfte
ein Trugschluf} sein. Um den Drogen-
konsum einzuschridnken oder zu ver-
hindern, dafl immer mehr Gefangene

aus Frust zu Haschisch oder Betdu-
bungsmitteln greifen, ist etwas mehr
erforderlich, als nur ein angenehmes
Ambiente. Die Gefangenen brauchen
Perspektiven, Hoffnungen fiir die Zu-
kunft, Vollzugslockerungen! Kurz: die
Bereitschaft bei der 'Mitarbeit zur
Erreichung des Vollzugsziels" muB
sichtbar Friichte tragen!

Von einem 'behandlungsorientierten
Wohngruppenvollzug" mit Lehrlings-,
Schiiler- und Drogentherapiestationen
muf3 ein deutliches "mehr" an Voll-
zugslockerungen  erwartet werden
kénnen. Genau dies trifft hier nicht
zu. Von den hier durchschnittlich 172
Inhaftierten erhalten ganze neun
Regelurlaub; und vier von diesen
neun Gefangenen kommen noch aus
den besonders 'privilegierten'" Dro-
genbereichen! Diese geringe Quote
von Vollzugslockerungen farbt auch
auf die Stimmung der Insassen ab
und 148t das Konzept der TA V1
fragwiirdig erscheinen.

Fir die TA VI wurden modernste
Farbfernsehgerdte angeschafft. Die
Freude der Insassen iiber dieses ''Ge-
schenk" der Anstaltsleitung hielt
aber nicht lange an; denn kirzlich
wurden  fir alle Fernsehgerite
abschlieflbare Fernsehschrdnke instal-
liert. So bleiben die Gerdte bis 16
Uhr unter Verschlufl. Im Hinblick auf
die bevorstehende Olympiade war das
natiirlich ein Volltreffer! (?7)

Die hohen Kosten fiir die Farbfern-
sehgerdte hidtte man sparen koénnen,
erhielte jeder Gefangene eine Einzel-
fernsehgenehmigung. Der Wunsch der

meisten Gefangenen nach einem eige-
nen Fernseher veranlaBte die Insas-
senvertretung, eine Umfrage unter den
Gefangenen der TA VI abzuhalten.

Die Fragen: Willst Du ein eigenes
Fernsehgerit? Wiirdest Du dafir
schon um 20.30 Uhr unter Verschluf3
gehen?

Das Ergebnis dieser Umfrage iber-
raschte eigentlich nicht: Gut Zwei-
drittel der Gefangenen wiirde bei
einem eigenen Fernsehgerdt schon um
20.30 Uhr unter Verschluf3 gehen!
Grund, warum der Wunsch nach einem
eigenen Fernsehgerat so grof ist, ist
die individuelle Programmauswahl des
einzelnen. Es bleibt zu hoffen, daf
sich auch im Berliner Strafvollzug in
punkto Fernsehen in Zukunft etwas
dndert. Einige Bundesldnder und das
Ausland sind darin nicht so kurz-
sichtig. Letztendlich profitieren beide
Seiten davon.

Im Vordergrund unserer nichsten L.V.-
Sitzung wird der monatliche Einkauf
stehen. In bezug auf Qualitdt, Preise
und Auswahl der angebotenen Waren
wird sicher jeder Gefangene etwas
auszusetzen haben. Deshalb werden
wir zur kommenden IV-Sitzung die
Firma Rithl einladen und hoffen, dafl
etwas Positives fir uns dabei heraus-
kommt. Wir werden iiber das Ergebnis
informieren.

Wir hoffen, dafl sich bald in allen
Teilanstalten Insassenvertreter finden
werden.

Bis zum ndchsten Mal griilen Euch
die [.V.er der TA VI

Musikgruppe: ,/The Band after*

Betr.: Danksagung der "kleinen" und
"grofien" an die "groBen' und
"kleinen" Mitwirkenden inner-
halb der Kulturarbeit der ]JVA
Tegel.

Verehrte lnitiatoren, hallo Fans!

"Es war einmal 'ne Band,

nicht klein,

von Kritik befliigelt fiel ihr ein,
das Equipment kdnnte besser sein."

Es hat ja bisher so ausgesehen, daf
in der Praxis manchmal mehrere Mu-
siker {iiber nur einen Verstiirker
spielten, also der technische Bestand
vollig unzureichend, wie auch oft zu
héren, war,

Erste Ideen kamen, Eigeninitiativen
wurden gestartet, Gespréche gefiihrt,

Vorschldge gemacht, und, und, und ...
Das dauert hier ja Monate, aber sie
waren nicht unniitz. Hier an dieser
Stelle mochten wir die Initiatoren -
Frau Ingrid lhnen, Herrm Schadenberg,
Herrn Sauer und Herrm Brauner -
doch auch einmal hervorheben, plus
der uberlangen Geduld, das persdn-
liche Engagement, die Initiative ein-
zelner Musiker.

Hier mal so eine Liste der nach und
nach erweiterten Technik:

1 kl. PA = 16-Kanal-Mixer + Multi-
cor-Stagebox + kl. Stereo
Leistungsstufe nebst Kabel

1300 W BaBanlage

1 "Marshall" Guitar-Combo Amp. mit
den dafir notwendigen Kleinverbin-

dungen etc. plus 'ne Menge privater
Instrumente und Technik einzelner
Musiker.

Sicher ist das nicht der "helle Wahn-
sinn'', aber doch eine deutliche Ver-
besserung unserer technischen Aus-
rilstung.

Wir, die Band, h&ren jetzt einen
“sauberen BafB", eine "scharfe Gi-
tarre” und einen klaren Gesang ...
Nochmals VIELEN DANK!
Die Haus-Band: Ingrid Thnen
Jurgen Gehrt
Bernhard Fiederling
Chris Wolff

Thomas Borkenhagen

und im Namen der "alten" ARMAGED-
DON-Hasen.
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Behandlungsvollzug

Ein BeschluB des Abgeordnetenhauses zeigt Wirkung

Nun haben es die Gefangenen - vor-
erst nur die in der Teilanstalt VI -
schriftlich: Sie werden behandelt,
zwangsbehandelt. In der Dienstanwei-
sung Nr. 26/88 vom 27. Juni 1988
findet sich folgender Satz hinsicht-
lich der Orientierung zur Abwicklung
von allgemeinen Aufgaben im Bereich
der TA VI (§ 161 StVollzG): 17 Uhr,
gef. frither, AufschluB nach der Z&h-
lung, allgemeine Freizeit, soweit Ge-
fangene nicht zur Teilnahme an den
Behandlungsangeboten verpflichtet
sind.

Ein Teil der Gefangenen wird dieses
"Angebot" sicher dankend ablehnen.
Im § 3 StVollzG heiflit es: Das Leben
im Vollzug soll den allgemeinen Le-
bensverhiltnissen soweit als moglich
angeglichen werden.

Unter Beriicksichtigung des § 3 Abs.
1 StVollzG sollte also jeder Gefan-
gene die Wahl haben, entweder das
Behandlungsangebot anzunehmen oder
es abzulehnen. Hat ein Gefangener
diese Wahl? Diejenigen Gefangenen,
die das '"Behandlungsangebot'" ab-

lehnen, werden mit Nachteilen zu
rechnen haben. Rechtsgrundlage fiir
diesen ''Behandlungsvollzug" bildet

ein Beschluf des Senats wvon Berlin
tiber die Weiterentwicklung des
Strafvollzuges in Berlin (Nr. 152 -
Drs. Nr. 9/2280 und Nr. 9/2432) vom
31. Januar 1985. Darin hat das Ab-
geordnetenhaus von Berlin u. a. fol-
gendes beschlossen:

Vollzugsgestalterische MafBnahmen

- Beachtung der Strafzwecke auch im
Vollzug der Freiheitsstrafe

- Verteilung der Ressourcen auf die-
jenigen Gruppen von Gefangenen,
bei denen eine Behandlung noch
durchfithrbar erscheint, mit ande-
ren Worten: Ausrichtung des Be-
handlungsaufwandes unter Beriick-
sichtigung der Ressourcen an Be-
handlungsbediirftigkeit und Behand-
lungsfahigkeit bzw. -willigkeit

— Keine oder nur verminderte Frei-
heitsvergaben bei mangelnder Ar-
beitsbereitschaft

- Schaffung von Anreizen zur akti-
ven Teilnahme der Gefangenen an
Freizeitprogrammen

Die beiden ersten der o. g. Punkte
stehen in einem engen Zusammenhang.
So meint der Gesetzgeber (hier das

‘Im Klartext bedeutet das,

Abgeordnetenhaus), daB der Straf-
zweck, der Vollzug der Freiheits-
strafe also, der Vergeltung des be-
gangenen Unrechts und generalprd-
ventiv dient - der Bestdtigung der
Rechtsordnung.

Hierzu 1ist das Bundesverfassungs—
gericht allerdings anderer Ansicht.
Nach Auffassung des BVG ist die
Aufgabe des Strafvollzuges nicht
etwa die Bestrafung fiir eine Tat,
sondern die Erreichung des Vollzugs-

.ziels, die Resozialisierung bzw. So-

zialisierung der Inhaftierten. .Dies
kommt ja auch in § 2 StVollzG - Auf-
gaben des Vollzuges - deutlich zum
Ausdruck.

Weiter meint der Gesetzgeber, daB
eine Behandlung fiir alle Gefangenen
nicht moglich und notwendig ist.
Nicht zweckdienlich ist danach eine
Behandlung fiir Kurzstrafer, Gefan-
gene also, die nicht mehr als ein
Jahr Freiheitsstrafe zu verbiilen
haben. Der Gesetzgeber geht weiter-
hin davon aus, daB unter der Viel-
zahl der Gefangenen mit ldngeren
Freiheitsstrafen einige sind, bei
denen keine Behandlungsbediirftigkeit
oder -fdhigkeit - aus welchen Griin-
den auch immer - vorliegt. Fir sol-
che Gefangene werden Bereiche vor-
gehalten, in denen diesen Umstdnden
und den damit einhergehenden Sicher-
heitserfordernissen Rechnung getra-
gen wird.

dal Ge-
fangene, die die Behandlungsangebote
ablehnen, in Teilanstalten ohne eben
diesen Angeboten verlegt werden
konnen (TA 11, TA 111). In diesen
Bereichen wird dann in Zukunft ein
noch hoheres Sicherheitsdenken mit
allen damit verbundenen Nachteilen
fiir die Gefangenen vorherrschen.

Die Forderung, bei mangelnder Ar-
beitsbereitschaft des Gefangenen
keine oder nur verminderte Freiheits-
vergaben zu gewihren, ist berechtigt.
Entsprechend diesen Grundsdtzen wird

bereits im Berliner Vollzug verfahren.
Die Ausfilhrungsvorschriften Nr. 3, 14
und 19 Abs. 1 zu § 11 StVollzG und
Nr. 3 Abs. 1 zu § 13 StVollzG be-
riicksichtigen die Arbeitsbereitschaft
und das Arbeitsverhalten der Gefan-
genen sowie den Stand der Bemiithun-
gen um die Erreéichung des Vollzugs-
zieles. Danach kommen Lockerungs—
vergaben und Urlaub fur einen Ge-
fangenen in der Regel nur dann in
Betracht, wenn er eine Bereitschaft,
seiner gesetzlichen Arbeitspflicht zu
geniigen, gezeigt hat.

Eine weitere Verbesserung und Ver-
dichtung des Freizeitangebotes in
den Justizvollzugsansialten wird vom
Senat angestrebt. Aber auch ohne
solche Erweiterung werden jetzt
schon {lberlegungen angestellt, wie
ein groflerer Anreiz fiir die Teil-
nahme an Freizeitaktivitdten inner—
halb der Anstalt erreicht werden
kann. Neben den. Bemithungen um eine
Steigerung der Attraktivitdt von Frei-
zeitangeboten wird zur Zeit gepriift,
ob das gesetzte Ziel dadurch er-
reicht werden kann, daBl wenigstens
fir bestimmte strukturierte Bereiche
die Teilnahme an Freizeitangeboten
als Teil der dort praktizierten Voll-
zugsgestaltung behandelt und damit
bindend festgelegt wird. In diesem
Zusammenhang wird der Senat darauf
hinwirken, dafBl die Anstalt allgemein
die Nutzung von Freizeitangeboten
durch die Gefangenen verstdarkt bei
der Entscheidungsfindung beziiglich
Vollzugslockerungen (Mitarbeit an der
Erreichung des Vollzugszieles) beriick-
sichtigt und iiberdies in den Berich-
ten und Stellungnahmen zur vorzeiti-
gen Entlassung die Teilnghme an der-
lei Aktivitdten erwdhnen und soweit
wie moglich wiirdigen.

Auf eine Formel gebracht heiBt das:

Mangelnde Arbeitsbereitschaft wund
keine Teilnahme an den Freizeitange-
boten = keinen Urlaub und keine
vorzeitige Entlassung.

In der Umkehrung hieBe das:

Fir Arbeit und Teilnahme an den
Freizeitangeboten (Mitarbeit am Voll-
zugsziel) = Urlaub und vorzeitigeEnt-
lassung.

Leider geht diese Formel im Tegeler
Vollzug nicht auf, sie diirfte allen-
falls zur "Ruhigstellung" der Gefan-
genen dienen. Sealic
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... ist in der Teilanstalt II
ganz offensichilich immer noch
ein Fremdwort. Nach wie vor

I ist es den Gefangenen dort

verboten, Vorhangschldsser zur
Sicherung der Habe in ihren
Haftrqumen zu verwenden. So
kommt es wahrend der so-
genannten  Versorgungszeiten,
wenn die Gefangenen zur
Dusche, zur Biicherei oder zu
Einrichtungen des
Hauses unterwegs sind, immer
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MISSVERSTANDNISSE ...?

Gefangene, die der Arzt als
krank und damit fiir arbeitsun-
fahig erkldrt sowie Gefangene,
die unverschuldet ohne Arbeit
sind, werden in ihren Haft-
rdumen eingeschlossen - ge-
nauer, sie werden wieder ein-
geschlossen.

Im April 1977 erklirte der da-
malige Senator flir Justiz,

» Prof. Dr. ]. Baumann, gegen-

iiber dem Lichtblick:

"Un ein unmotiviertes - Ent—

S o o SN s SO G S - g
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=

fernen der arbeitenden Gefan- * ..,

! tionsbeamten
g Der Beamte hatte ihn kommen-

1 gabe
4 troffen, ganz so wie ein nor-

t rechnet
eines arbeitenden Gefangenen.

£ A - L R :

UNWISSENHEIT SCHUTZT NICHT
VOR STRAFE

... sagt der Volksmund. Das
stimmt schon im wesentlichen,
nur manchmal trifft es den
Falschen. So auch im vorlie-
genden Fall.

Neulich tibergab ein Gefan-
gener der Teilanstalt III am
frithen Nachmittag seinem Sta-
einen Eilbrief.
tarlos angenommen und wei-
tergeleitet. Wie der Gefan-
gene zwei Tage spéter fest-
stellen muBte, war der Brief
erst einen Tag nach der Ab-
beim Empfanger -einge-

maler Brief. Der kleine Unter—

: schied: Der Brief war um DM

3,50 teurer. Das ist rundge-
der halbe Tageslohn

Der Gefangene wuflte nicht,
dafl Eilzustellungen, die man

konsequent lehnt sie es ab, W gen:_nd S dr ZjitSpIitlz) o am. Nachmittag ~ abgibt, “yie
fiir gestohlene Sachen Scha- yemm e e 18 npnetas normale Post behandelt werden
denersat_z SR ‘”— disziplin zu verbessern, _wurde und abends in den Briefkasten
b Anfang Dezember 1976 der kommen. Eigentlich sollten die
Fir die Gefangenen bedeutet gas VerschluB der bis zu diesem Justizbediensteten so etwas
dieses Verbot nicht nur Arger ‘“‘. Zeitpunkt auch wahrend der ‘smm; aber wissen. Damit wiirden sie
« und den Verlust verschiedener @ wem Arbeitszeit offenstehenden %% dem Gefangenen Jh;rger. und
Sachen, es wirkt auch dem L% Haftrjume angeordnet. Auf- e Porto ersparen, in dem sie ihn
Vollzugsziel entgegen: Es ver- B®m. grund eines Mifverstdndnisses MBI j,.5uf hinweisen. Bestraft aus
leitet dafiir anfdllige Gefan- messs wurden in diese MaBnahme w1 Unwissenheit ist der Falsche,
. gene zum Diebstahl, und es ,pem® auch die Haftrdume der unver- .., der Gefangene.
schafft ein Klima der Unsi- # - schuldet arbeitslosen und der — -
cherheit und /des MiBtrauens, s oo “— kranken Insassen einbezogen. s e LS schon ofters solche
\ e ; ! l”“ Die Anordnung ist zwischen- i Vorfille zugetragen wurdel_'l,
: D_er L1chtbhck mfomlerpe tiber wmmm - zeitlich wieder riickgangig ge- . =i hier an dieser Stelle ein
dieses Thema bereits im Dg— ﬁr achiRrord s “W%‘ "kleiner Nachhilfeunterricht"
zember vergangenen .jahres in s T fir Justizbedienstete: Samt-
einem lingeren Bericht. Wir .“— Gefangene, die in der Haft er- ! 15,10 ° Postversandstiicke, die
erinnern hier noch einmal an =mss: kranken, bekommen kein Kran- :.wsi Leine 'normalen Briefe' sind,
die ablehnenden schriftlichen iy kengeld, sie werden noch dazu ™ J1co Einschreiben, Eilzustellun—
Bescheide des Teilanstalts— © _m mit dem EinschluB in thren = .., Pickchen usw., miissen bis
a A r B i | s SCTH 3
leiters. Darin heiBit es, dafB mm Haftrdumen bestraft! Wer hat © spdtestens 13.30 Uhr der Post-
, der Ge_brauc‘n eigener Schics- JEeE= ip d_en Vollzugsansta}ten ei- u&‘ stelle der JVA Tegel vorlie-
ser nicht gestattet werden ®mmm gentlich das Sagen?Wie glaub- = gen, wenn sie noch am selben
kann, da Sicherheits- und Ord— gmems Wwirdig sind die Worte eines smm: Tag zum Postamt sollen. Aller-
nungsintgress?n dem”entgegen— ““-M Senators? Ble_ﬂ:::_t die .Frage an ., dings ist bei der gegenwirti-
stehen; in kiirze wiirden aber s den Senator fir Justiz, Herrn mmsss gen Personalsituation zu prii-
< - B : . 3 L]
anstaltseigene Hangschlosser * “ggy Rehlinger, wie er zu der in 7% Fen ob noch rechtzeitig ein
_ mit Generalschlisseln fiir die '”“ der JVA Tegel angewandten Bl o omter abgestellt  werden
xig- Bediensteten zur Verfiigung ;&*:: Praxis steht, kranke Gefangene ”m kann, der zur Poststelle geht.
, " gestellt. lu'-“ mhl‘}_héenv Haftrdumen einzu- Tgegl Falls nicht,sollte es wenigstens
8 Das war vor mehreren Jahren. mwsss e —kali- - moglich sein, dem Gefangenen
fee Nun wird s wohl TANQSAM ol e o QI e o G e o S r Ly Q0N Brief mit einer entspre-
oW 7oit!7] B - e wom 5 . mee e . sssm s chenden Bemerkung zurlickzu-
v s —awo— l“_ -Hu- -ln_ ““H W oeben, da_mit kein Porto ver-
B S S SRR W . R S B A o e ! schenkt wird.
B e = g S . —awo—
e R o - e BN B R . L o e . T
— - - - e e s s s B - o
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NICHT ZU ERMITTELN?

Im Briefamt der
3 zugsanstalt Moabit ist man of-
i

L fensichtlich immer noch nicht
B in der Lage, Gefangene ord-
M nungsgemil zu registrieren.
b 8 Jedenfalls war es dieser Insti-

8 tution wieder einmal nichtm&g-
B lich, einen Gefangenen zu er-
'fﬁ”ﬁ mitteln, der schon mehrere
B - Wochen in dem der Anstalt an-
B § gegliederten  Haftkrankenhaus
- untergebracht war. Die an ihn
..q gerichteten und ordnungsge-
L} g mdf adressierten Briefe wur-
[ den mit dem Vermerk 'unbe-
*:mz kannt" und ''nicht zuermitteln"

an den Absender

schickt.

zuriickge—

Solche Vorgdnge sind in Moabit
keine Seltenheit. Bereits 1984,
als es zu einer Anhdufung sol-
cher "Riicksendungen" kam, in-
teressierte sich der Abgeord-
nete Dieter Kunzelmann (AL)
fiir die, wie er treffend for-
mulierte, unglaubliche Schlam-
perei und das biirokratische
Verhalten in der Poststelle der
- damals noch UhuAA - JVA
Moabit (Kleine Anfrage Nr.
4052).

Dazu der damalige Justizsena-
tor Oxfort (auszugsweise): "Es
trifft zu, dal Briefe und Pa-
kete an den jeweiligen Absen-
der zuriickgesandt  werden,
wenn eine ordnungsgemidfBe Zu-
! stellung aufgrund unzureichen-
der Adressierung nicht mdglich
ist. Dabei findet der Stempel-
aufdruck '"nicht zu ermitteln"
Verwendung, wenn eine Brief-
oder Paketsendung nicht bzw.
nicht eindeutig einem bestimm-
ten Gefangenen zugeordnet
werden kann; letzteres ist vor

Fall. Bei der Bearbeitung
von hunderten von Posteingén-
gen pro Tag 14Bt es sich al-
lerdings nicht vollig ausschlie-
Ben, daB infolge eines Ver-
sehens Postsendungen irrtiim-
lich an den Absender zuriick-
gesandt werden. In diesen Fal-
len ist die Anstalt stets be-
mitht, den Sachverhalt rasch
aufzukldren; eine Entschuldi-
gung ist selbstverstédndlich ..."

allem bei Namensgleichheit der

#

j

Justizvoll- . s

“,WH e i S i “Mﬂ‘_x%. “
=  ER IST WIEDER DA! =
IEET anéiy
WO - Nach knapp zweijdhriger Pause s =
mmmi. crschien Anfang Juli wieder -
?- r(\idi:e Kpastze;tu;lé 'Du.rchbl:i;élé'd “‘
it einer Auflage wvon

”wmﬁ Exemplaren und einer neuen m o
B & Mannschaft prisentierte sich =&
smwmm der 'Durchblick! mit einer )
.Hﬂ neuen Konzeption. Trotzdem -;.
mme. bleibt diese Publikation im Qm;e-v-
] Bereich der Berliner Justizver- = sl
‘”“ boten. Das zeigte sich in ent- ”*
BMS®M sprechenden Anhalteverfiigun- 4

i | 4 -
mem . gen. Exemplare des Durchblicks = m
?‘. an Gefangene“in.Tegel "wurden :”
e n}cht ausge‘{}_and_lgt. Fiir uns -

sap] eine unverstdndliche Reaktion. s =
B % Im Rahmen der Meinungsviel- g
I‘“ falt und -bildung wiirden wir =
swmwmm ©s begriiBen, wenn der Durch- -.
. Dlick in .Tegel an Cefangene -
B . ausgehdndigt werden wiirde. - —
i W o
—m- Wer wvon unseren externen nﬂ
g@*ﬁg! Lesern am Bezug des Durch- ?@“
m . Dblicks interessiert ist, wende ' wmmm
BWS#M sich bitte an folgende An- =
mem W schrift: o
- e
m . DURCHBLICK -
Bws®M c/o Buchladen
i g
mmmmm Cneisenaustrafle 2 a
mms. 1000 Berlin 61
wemmm Der Durchblick kostet 3 Mark

und ist fur Gefangene kosten-

noch genauso ldcherlich wie
damals. In dem der Redaktion
vorliegenden Fall handelt es
sich um eine einwandfreie |
Adressierung, und eine Namens-
gleichheit scheint ausgeschlos—
sen - der Name ist ziemlich
selten. Weniger ausgeschlossen
scheint  Schlamperei, zumal
sich "das Versehen'" bei dem-
selben Gefangenen wiederholte.
Und wvon "Aufklarungsbemiihun—
gen' und der "Selbstverstdnd-
lichkeit einer Entschuldigung"
hat der Gefangene nichts ge—

e e I e T R R

andere
den gesamten Berliner Straf-
vollzug.

_—

VERHALTNISMASSIGKEITEN

Folgende Zeilen fanden die Ge-
fangenen der Teilanstalt VI an
den schwarzen Brettern ihrer
Stationen:

Berlin 27, 23.6.88
TAL VI

An alle Gefangenen der TA VI

Ab sofort wird an allen Sams-
tagen, Sonntagen und Feier-
tagen der morgendliche Auf-
schluB mit Zahlung erst um
7.30 Uhr erfolgen.

Dies entspricht dem Wunsch
der Mehrheit der Gefangenen,
kommt aber auch den Bedien-
steten zugute, die teilweise
ihren Dienst etwas spdter an-
treten konnen.

Auf § 3 StVollzG: "Das Leben
im Vollzug soll den allgemeinen
Lebensverhdltnissen soweit als
moglich angeglichen werden"
weise ich in diesem Zusammen-—
hang hin.

gez.
v. Seefranz

Unser TAL will also das Leben
im Vollzug den allgemeinen Le-
bensverhdltnissen  angleichen,
SOSO ...

Wir Gefangenen sollten den
TAL in seinen Bemiithungen in
dieser Hinsicht unterstiitzen
und mit eigenen Ideen dazu
beitragen, daf} die Forderun-
gen des § 3 StVollzG erstmals
in der TA VI erfiillt werden.
Zeigen wir alle unsere Bereit-
schaft, am Vollzugsziel mitzu-
arbeiten, seien wir Vorbild fur
Teilanstalten, ja fiir

T e e
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Abgeordnetenhaus

Kleine Anfrage Nr. 4987 des Abgeordneten Dr. Andreas
Gerl (SPD) vom 4.8.1988 iiber "offenen Vollzug in der
Justizvollzugsanstalt Plétzensee'':

1. Wodurch unterscheidet sich der sogenannte offene Voll-
zug in der Justizvollzugsanstalt Plotzensee vom ge-
schlossenen Vollzug?

]
.

Verdient eine Vollzugsform, bei der die Gefangenen
stdndig eingeschlossen sind und zu den Arbeitsbetrieben
in der benachbarten geschlossenen Vollzugsanstalt tag-
lich wvom Anstaltspersonal hingefithrt werden, nicht
besser die Bezeichnung "geschlossener Vollzug'?

3. Ist der "offene Vollzug" in der Justizvollzugsanstalt
Plotzensee dazu eingerichtet worden, die Arbeits-
betriebe zu 'bestiicken"? Um welche Arbeitsbetriebe
handelt es sich? Inwieweit wird bei dem Einsatz von
Gefangenen in diesen Betrieben auf ihre Fahigkeiten
und Neigungen sowie auf gesundheitliche Aspekte Riick-
sicht genommen?

Antwort des Senats vom
Abgeordnetenhaus 19.8.):

18.8.1988

(eingegangen beim

Zu 1l.: Der offene Vollzug in der Justizvollzugsanstalt
Plotzensee findet im Gegensatz zum geschlossenen Vollzug
in Gebduden statt, die nicht durch Mauern und Fenster-
gitter gegen Entweichungen gesichert sind.

Zu 2.: Es trifft nicht zu, daB die Insassen stdndig ein-
geschlossen sind. Die im Haus 6 untergebrachten Gefan-
genen werden auf ihrem Weg zum Arbeitsbetrieb, der iiber
offentliches StraBenland filhrt, von einem Beamten beglei-
tet, weil sich unter ihnen auch Insassen befinden, deren
Eignung fiir Ausgdange wegen der Kirze ihres Aufenthaltes
in der offenen Anstalt noch nicht festgestellt werden
konnte. Diese Praxis beeintrdchtigt den offenen Vollzug
nicht.

Zu 3.: Nein. Der offene Vollzug in der Justizvollzugs-
anstalt Plotzensee ist zur Vermehrung der Haftplitze ein-
gerichtet worden. Es sind folgende Arbeitsbetriebe vor-
handen: Kraftfahrzeugwerkstatt und Zentralkiiche jeweils
mit Lehrlingsausbildung, Wascherei, Malerei, Tischlerei,
Schlosserei, technischer Betrieb und Baubetrieb mit Arbei-
ten an den Crinanlagen. Der Arbeitseinsatz erfolgt nach
individueller Priifung der personlichen Interessen und
Fahigkeiten der Gefangenen und unter Beteiligung des
Anstaltsarztes.

Ludwig A. Rehlinger
Senator fir Justiz und Bundesangelegenheiten

Kleine Anfrage Nr. 4988 des Abgeordneten Dr. Andreas

Gerl (SPD) vom 4.8.1988 iiber "Beschrinkung fiir die

Gefangenenzeitung 'der lichtblick''':

1. Trifft es =zu, daB die Redaktionsgemeinschaft der
Gefangenenzeitung 'der lichtblick' kiinftig nicht mehr

unkontrolliert Anrufe empfangen kann? Wenn ja, warum?

2. Ist sich der Senat dessen bewuf3t, dal eine Kontrolle
der Anrufe durch Anstaltspersonal eine erhebliche
Beschrdankung der journalistischen Arbeit der Redak-
tionsgemeinschaft bedeutet?

3. Seit wann ist der Redaktionsgemeinschaft ein unkon-
trollierter Telefonempfang mdglich gewesen? Hat es in
diesem Zeitraum MiBbrduche gegeben? Wenn ja, welche?

L. Steht diese Beschrdnkung im Zusammenhang mit dem
personellen Wechsel in der Redaktionsgemeinschaft auf
Grund der Verlegung des bisher verantwortlichen
Redakteurs in den offenen Vollzug?

Antwort des Senats wvom 16.8.1988
Abgeordnetenhaus 19.8.):

Zu 1. bis 4.:

(eingegangen beim

Der Redaktion der in der Justizvollzugsanstalt Tegel er-
scheinenden Gefangenenzeitschrift 'der lichtblick' wurde
es im Dezember 1986 ermdglicht, externe Telefonanrufe
ohne Vermittlung der Anstalt unmittelbar auf einem eige-
nen Apparat in den Redaktionsrdumen zu empfangen. Diese
Moglichkeit war allein zur vereinfachten Abwicklung tech-
nischer Fragen (z. B. Terminvereinbarung mit dem War-
tungsunternehmen fiir die Druckmaschine) bestimmt, und
nicht fir die journalistische Arbeit. Der journalistische
Wirkungskreis ist auf den anstaltsinternen Bereich
beschrénkt. Ferner bedarf gemdfB Nr. 8 Abs. 2 der Aus-
fihrungsvorschriften zu § 151 StVollzG der miindliche Ver-
kehr von Gefangenen mit Vertretern von Publikations—
organen der Genehmigung. Es liegen konkrete Anhalts—
punkte dafiir vor, dal3 die Redaktion unter Verstof} gegen
die vorgenannten Bestimmungen mehrfach Anrufe von Jour-
nalisten empfangen hat.

Die Wiedereinfithrung der Vermittlung externer Telefon-
anrufe bei der Redaktion durch die Anstalt wurde im
Zusammenhang mit dem Wechsel der Gefangenenredakteure
vorgenommen und dient der Gewadhrleistung der Einhaltung
der geltenden Vorschriften und der Sicherheit und Ordnung
in der Anstalt. Der eigene Telefonapparat bleibt der
Redaktion erhalten. Die journalistische Arbeit wird nicht
beriihrt.

Ludwig A. Rehlinger
Senator fir Justiz und Bundesangelegenheiten
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StVollzG § 22 Abs. 3, 115 Abs. 5 (Zum angemessenen Um-—
fang des Einkaufs vom Eigengeld)

1. Die Anwendung des unbestimmten Rechtsbegriffs "ange—
messener Umfang" i. S. des § 22 Abs. 3 StVollzG setzt
eine  Einzelfallpriifung unter Beriicksichtigung aller
wesentlichen Umstdnde voraus.

2. Soweit kiinftige Umstdnde zu beriicksichtigen sind, hat
die Behorde einen Beurteilungsspielraum.

3. VW Nr. 1 Abs. 2 zu § 22 StVollzG geht an dieser
Rechtslage vorbei und ist unbeachtlich.

BGH, BeschluB vom 22.11.1987 - 5 AR Vollz 4/87
Sachverhalt:

Der klagende Strafgefangene ist unverschuldet ohne
Arbeit. Thm war - entsprechend VV Nr. 1 Abs. 2 zu § 22
StVollzG - gestattet worden, monatlich in Hohe des zehn-
fachen Tagessatzes der Eckvergiitung (§ 43 Abs. 1
StVollzG) von seinem Eigengeld einzukaufen.Er beantragte,
etwa in gleichem Umfang einkaufen zu dirfen, wie es
arbeitenden Gefangenen moglich sei. Die JVA Straubing
lehnte dies ab und das LG Regensburg wies den dagegen
gerichteten Antrag des Gefangenen =zuriick. Das OLG
Nirnberg wollte ebenso entscheiden, sah sich daran
jedoch durch die Entscheidung des OLG Frankfurt (NStZ
1986, 381) gehindert und legte dem BGH daher folgende
Frage vor: "Ist VV Nr. 1 Abs. 2 zu § 22 StVollzG (Ein-
kauf aus dem Eigengeld bis zum zehnfachen Tagessatz der
Eckvergiitung) wirksam oder schrinkt diese Vorschrift die
Einkaufsmoglichkeit fiir die in § 22 Abs. 3 StVollzG ge-
nannte Gruppe von Gefangenen in unzuldssiger Weise ein
und verstoBt damit gegen den Gleichbehandlungsgrund-
satz?"

Aus den Griinden:

Eine starre Anbindung der Einkaufsmoglichkeit vom Eigen-
geld an das Hausgeld eines nach der mittleren Ver-
gitungsstufe 111 (§ 1 Abs. 1 StVollzVergO)  entlohnten
Gefangenen oder das in der JVA vom Durchschnitt der
Gefangenen erzielte Hausgeld ist vom Gesetz erkennbar
nicht gewollt. Die Verwendung eines unbestimmten Rechts—
begriffs an Stelle einer festen BezugsgroBRe =zeigt, daB
sonstige, auch in der Person des einzelnen Gefangenen
liegenden Umstdnde bei der Beurteilung nicht ausgeschlos-
sen sind.

HAFTRECHT

Hierfiir kommen in Betracht besondere k&rperlich Bediirf-
nisse des Gefangenen (z. B. Krankheit oder korperliche
Behinderung), der Umfang des Besuchsverkehrs und der *
dem Gefangenen dabei iibergebenen Gegenstdnde (§ 27 Abs.
4 Satz 1 StVollzG), die Hohe des vorhandenen Eigengeldes
und kiithftig zu erwartende Einzahlungen, der Zeitraum, in
dem der Gefangene - sei es bis zu seiner Entlassung oder
bis zum Ende der unverschuldeten Arbeitslosigkeit — noch
auf den Einkauf vom Eigengeld angewiesen ist, die Hohe
des festgesetzten Uberbriickungsgeldes (§ 51 Abs., 1
StVollzG) und der Umfang, in dem der Gefangene das Uber-
briickungsgeld bereits angespart hat, .sowie der Umfang
des Hausgeldes, das der Gefangene bei fritheren Arbeits—
leistungen erreicht hatte oder bei der Ausiibung einer
seinen Fahigkeiten angemessenen Tatigkeit erreichen
konnte (vgl. GroBkelwing, NStZ 1986, 381, 382).

Soweit die grundsitzliche Verkniipfung der Einkaufsmdg-
lichkeit mit dem Arbeitsentgelt den Arbeitseifer des
Gefangenen unterstiitzen soll (vgl. Begriindung des Regie-
rungsentwurfs BT-Drs. 7/918, S. 57) kann dies fiir die
Bestimmung des ''angemessenen Umfangs" in § 22 Abs. 3
StVollzG allerdings keine Rolle spielen; denn der Einkauf
vom Eigengeld wird nur dem wunverschuldet arbeitslosen
Gefangenen gestattet. Fehlendes Verschulden ist Tatbe-
standsmerkmal des § 22 Abs. 3 StVollzG, Zweifel konnen
nicht den Umfang der Rechtsfolge beeinflussen (vgl. Grof-
kelwing, NStZ aaO) ...

Hat die Behtrde dagegen den Einzelfall iiberhaupt nicht
geprift und ihre Entscheidung allein auf Nr. 1 Abs. 2 der
VV zu § 22 StVollzG in der gegenwirtigen Fassung ge-
stiitzt, so ist der Bescheid aufzuheben.

Anmerkung von Prof. Dr. Johannes Feest:

Die Festlegung des zuldssigen Einkaufs vom Eigengeld (in
der VV zu § 22 StVollzG) ebenso wie die Festlegung der
Hohe des Taschengeldes (in der VWV zu § 46 StVollzG)
stellt arbeitslose Strafgefangene sehr viel schlechter als
solche, die der Arbeitspflicht geniigen. Es spricht vieles
dafiir, daBl damit ein materieller Anreiz fiir die Arbeits-
aufnahme geschaffen werden soll. Dies erscheint grotesk,
wenn man bedenkt, dafl sowohl § 22 Abs. 3 StVollzG als
auch § 46 StVollzG nur solche Gefangene betreffen, die
"ohne eigenes Verschulden" kein Arbeitsentgelt bzw. kein
Taschengeld erhalten. Das OLG Frankfurt hatte sich daher
konsequenterweise fiir eine Gleichstellung der arbeitenden
und der unverschuldet nichtarbeitenden Gefangenen aus-
gesprochen und die VV insoweit fiir gesetzwidrig erklart.
Der Bundesgerichtshof ist dem leider nur in dem letzteren
Punkt gefolgt. Die Vollzugsanstalten sollen jetzt im Ein-
zelfall komplizierte Abwédgungen vornehmen missen, wofiir
ihnen allerdings ein gerichtlich kaum nachpriifbarer Beur—
teilungsspielraum eingerdumt wird. Dies diirfte noch h&u-
figer zum Vorwurf willkiirlicher und ungerechter Behand-
lung fithren. Im Sinne einer moglichen Angleichung an die
allgemeinen Lebensverhiltnisse (§ 3 Abs. 1 StVollzG) wire
es vorzuziehen, wenn die Taschengeldregelung fiir Anstal-
ten, Heime oder gleichartige Einrichtungen des § 21 Abs.
3 BSHG als MafBstab herangezogen werden wiirde.

Mitgeteilt wvon: Strafvollzugsarchiv an der
Bremen, FB 6, 2800 Bremen 33
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§ 25 StVollzG (Voraussetzungen eines generellen Besuchs-
verbotes)

1. Ein generelles Besuchsverbot ist dann gerechtfertigt,
wenn Gefahren fir die Sicherheit und Ordnung der
Anstalt oder die Befiirchtung eines schadlichen Ein-—
flusses auf die Gefangenen bei einem Besuch des
Antragstellers .bei jedem Gefangenen in der Anstalt
bestehen.

2. Der negativen Beeinflussung der Gefangenen kann auch
durch akustische Uberwachung nicht wirksam begegnet
werden, da die Moglichkeit des Besuchsabbruchs nur
eine Reaktion auf eine bereits erfolgte negative Ein—
fluBnahme sein kann.

BeschluBR des Oberlandesgerichts Niirnberg vom 5. Oktober
1987 - Ws 327/87 -

Entnommen aus Zeitschrift fir Strafvollzug und Straf-
falligenhilfe, 37. Jahrgang, Heft 3, Seite 185, Juni 1988

(SowAS HAB'
YICH JFF !\.:G'CH
NIE GEHORT !
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StVollzG §§ 42 Abs. 1, 177 (Anrechnung in der Untersu-
chungshaft geleisteter Arbeit auf die Wartefrist)

Bei der Berechnung der in § 42 Abs. 1 StVollzG bestimm—
ten Jahresfrist bleibt die Zeit auBer Betracht, in der der
Gefangene wihrend einer vorangegangenen Untersuchungs—
haft gearbeitet hat.

BGH, BeschluB3 vom 26.11.1987 — 5 AR Vollz 41/47
BGH, BeschluBR vom 26.11.1987 — 5 AR Vollz 44/87
Sachverhalt:

Den gleichlautend begriindeten Entscheidungen des Bun-
desgerichtshofes liegen Vorlagebeschliisse der Oberlandes-
gerichte Hamm und Zweibriicken zugrunde. Dabei ging es
jeweils um Gefangene, die in der Untersuchungshaft und im
anschlieBenden Strafvollzug insgesamt ein Jahr lang zuge-
wiesene Arbeit geleistet hatten und nun Freistellung von
der Arbeitspflicht nach § 42 StVollzG verlangten. Dies
wurde von den jeweiligen JVAs und auch von den Straf-
vollstreckungskammern abgelehnt. Das OLG Zweibriicken
(NStZ 1987, 293) beabsichtigte im Sinne einer Anrechen-
barkeit der in Untersuchungshaft geleisteten Arbeit zu
entscheiden, sah sich daran aber durch eine Entscheidung
des OLG Hamburg (mitgeteilt bei Franke NStZ 1981, 249)
gehindert. Das OLG Hamm sah sich seinerseits durch das
OLG Zweibriicken an einer gegenteiligen Entscheidung ge-
hindert. Beide Gerichte legten dem BGH folgende gleich-
lautende Frage vor: 'Ist bei der Entscheidung iiber die
Freistellung von der Arbeitspflicht nach § 42 StVollzG die
Zeit anzurechnen, in der der Gefangene wihrend einer
vorangegangenen Untersuchungshaft gearbeitet hat?"

Aus den Griinden:

Voraussetzung des Freistellungsanspruchs ist nach § 42
Abs. 1 Satz 1 StVollzG, daB der Strafgefangene (vgl. § 1
S5tVollzG) ein Jahr lang zugewiesene Tatigkeit nach
§ 37 StVollzG oder Hilfstdtigkeiten nach § 41 Abs. 1 Satz
2 StVollzG ausgeiibt hat. Die Zuweisung nach § 37
StVollzG korrespondiert mit der Arbeitspflicht nach § 41
Abs. 1 Satz 1 StVollzG. Die Pflicht zur Ableistung von
Hilfstdtigkeiten in der Anstalt ergibt sich unmittelbar aus
§ 41 Abs. 1 Satz 2 StVollzG. Der Freistellungsanspruch
setzt somit eine wvorangegangene Tatigkeit in Erfiillung
der Arbeitspflicht voraus. Dieser Arbeitspflicht. unterliegt
allein der Strafgefangene.

Der Untersuchungsgefangene ist hingegen nicht zur Arbeit
verpflichtet. bt er gleichwohl eine Tatigkeit aus, so
handelt es sich nicht um eine ''zugewiesene Tatigkeit"
nach § 37 oder Hilfstdtigkeiten nach § 41 Abs. 1 Satz 2
StVollzG. Daran é&ndert auch die in § 177 StVollzG ge-
wiahlte Umschreibung der T&tigkeiten, deren Ausiibung beim
Untersuchungsgefangenen einen Anspruch auf Arbeitsent-
gelt auslést, nichts. Im Sinne des § 177 StVollzG wird dem
Untersuchungsgefangenen eine Tatigkeit ''zugewiesen',
wenn er eine Arbeitsgelegenheit verlangt hat, die Voll-
zugsanstalt einen geeigneten Arbeitsplatz (vgl. Nr. 43
Abs. 1, 2 und 5 UVollzO) zur Verfiigung stellen kann und
den Gefangenen entsprechend zur Arbeit einteilt ...

Auch der Zweck der Freistellung von der Arbeitspflicht
gebietet nicht die vom OLG Zweibriicken beabsichtigte
Auslegung. ''Der Gefangene, der langere Zeit gearbeitet
hat, bedarf der korperlichen und seelischen Erholung. Dies
ist zur Erhaltung seiner Arbeitskraft notwendig und um
seine Fahigkeiten fiir die Eingliederung in das normale
Leben nach der Entlassung zu stirken' (BT-Drs. 7/918,
S. 71). Damit hat der Gesetzgeber erkennbar auf den Um-
stand abgestellt, daB der Strafgefangene in Erfiillung
seiner gesetzlichen Pflicht langere Zeit gearbeitet hat (so
auch BVerfGE 66, 199, 207). Dessen Belastung ist eine
andere als die des Untersuchungsgefangenen, der freiwillig
eine Tatigkeit aufnimmt, die er jedenfalls unter Beachtung
von Nr. 43 Abs. 3 UVollzO jederzeit wieder beenden kann.

Da eine Regelungsliicke im Gesetz nicht vorliegt, scheidet
in Bezug auf den Freistellungsanspruch eine Gleichstellung
der Tatigkeit eines Untersuchungsgefangenen mit der eines
Strafgefangenen aus. Das Gesetz geht davon aus, daf der
Gefangene das Jahr in Strafhaft zugebracht hat. Eine
Anrechnung ist deshalb nur fiir im Strafvollzug entstande-
ne Fehlzeiten mdglich, nicht aber fiir Zeiten, die vor dem
Beginn der Strafhaft liegen.

Die Vollzugsbehorden sind rechtlich jedoch nicht gehin-
dert, einen Gefangenen, der in der vorangegangenen
Untersuchungshaft gearbeitet hat, auch ohne die Voraus-
setzungen des § 42 Abs. 1 StVollzG voriibergehend von
der Arbeit freizustellen, wenn dies zur Vermeidung wvon
Hirten oder deshalb geboten erscheint, weil sich das Voll-
zugsziel (§ 2 StVollzG) so besser erreichen 1dBt. Aller—
dings hat der Gefangene in diesem Fall keinen Anspruch
auf Fortzahlung der zuletzt erhaltenen Beziige (§ 42 Abs.
3 StVollzG); ob ihm aus Billigkeitsgriinden ein entspre-
chender Ausgleich gewdhrt werden kann, ist hier nicht zu
prifen.

Anmerkung von Prof. Dr. Johannes Feest:

Dies ist eine sehr bedauerliche Entscheidung. Sie ver-
schlieBt eine Moglichkeit, die vom Gesetz jedenfalls nicht
klar ausgeschlossen war: die Anrechnung der in der U-
Haft geleisteten Arbeit auf die Wartezeit des § 42
StVollzG. Solange hier das Bundesverfassungsgericht oder
der Gesetzgeber nicht eingreifen, bleibt die korperliche
und seelische Erholung derjenigen Gefangenen, die schon
in der U-Haft gearbeitet haben, dem Wohlwecllen bzw. der
Willkiir der Anstalten iuberlassen.

Mitgeteilt won: Strafvollzugsarchiv an der Universitat
Bremen, FB 6, 2800 Bremen 33
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StVollzG § 42; BUrIG § 5 (Moglichkeit
Freistellung von der Arbeitspflicht)

1. Der Anspruch auf Freistellung von der Arbeitspflicht
nach § 42 Abs. 1 Satz 1 StVollzG setzt voraus, daB der
Gefangene ein Jahr lang gearbeitet hat. Fiir den Fall, daB
die unter Beriicksichtigung anrechenbarer Fehlzeiten zu
bestimmende Arbeitszeit kiirzer gewesen ist, sieht das
Gesetz eine anteilige Freistellung nicht vor.

2. Nicht anrechenbare Fehlzeiten kdnnen zu einer Hem-
mung der Jahresfrist fithren, so daB der Gefangene durch
entsprechende Fortsetzung seiner Tatigkeit die Vorausset-
zungen fir den Freistellungsanspruch noch erfiillen kann.

BGH, BeschluB vom 24.11.1987 - 5 AR Vollz 36/87
BGH, Beschlufl vom 24.11.1987 - 5 AR Vollz 27/86
Sachverhalt:

Den - in der Begriindung gleichlautenden - Entscheidun-
gen des BGH liegen Vorlagebeschliisse der Oberlandesge-
richte Stuttgart und Hamm zugrunde. In beiden Fillen
hatten die Anstalten eine Freistellung von der Arbeits-
pflicht nach § 42 StVollzG abgelehnt, da die Wartezeit
von einem Jahr - wegen diverser Fehlzeiten (Krankheit,
Terminsabwesenheit, Betriebswechsel etc.) - noch nicht
erfiillt sei. Eine daraufhin von den Gefangenen beantragte
anteilige Freistellung wurde ebenfalls abgelehnt. Das LG
Arnsberg hatte dem Gefangenen recht gegeben, das LG
Heilbronn der Vollzugsanstalt. Sowohl das OLG Hamm wie
auch das OLG Stuttgart wollten die Frage anteiliger Frei-
stellung negativ enischeiden, sahen sich daran aber durch
eine Entscheidung des OLG Koblenz gehindert (NStZ 1985,
573 = ZfstrVo 1985, 252).

einer anteiligen

Aus den Griinden:

§ 42 Abs. 1 Satz 2 gibt dem Strafgefangenen einen An-
spruch, 18 Werktage von der Arbeitspflicht freigestellt zu
werden, wenn er ein Jahr lang zugewiesene Tatigkeit nach
§ 37 oder Hilfstatigkeiten nach § 41 Abs. 1 Satz 2
S5tVollzG ausgeiibt hat. In Verbindung mit § 42 Abs. 3
StVollzG ist damit der bezahlte Arbeitsurlaub als neues
Rechtsinstitut in den Strafveollzug eingefiihrt worden ...

Der Freistellungsanspruch setzt nicht voraus, daB der
Strafgefangene ununterbrochen an allen Werktagen gear-
beitet hat (vgl. BVerfGE 66, 199, 209). Die Anrechnung
krankheitsbedingter Fehlzeiten bis zu sechs Wochen ist
durch § 42 Abs. 1 Satz 2 StVollzG vorgeschrieben. Die
Anrechnung weiterer, nicht krankheitsbedingter Fehlzeiten
ist dadurch nicht ausgeschlossen. Sie steht im pflichtge-
médfen Ermessen der Vollzugsbehdrde (OLG Karlsruhe NStZ
1981, 455; OLG Celle StV 1982, 28, 29). Der Gefangene
wird im Umfang der anrechenbaren Fehlzeiten so gestellt,
als hdtte er tatsdchlich gearbeitet,

Fir den Fall, dal die so zu bestimmende Arbeitszeit
kilrzer gewesen ist, sieht das Gesetz eine anteilige Frei-
stellung von der Arbeitspflicht nicht vor ... Auch der
Zweck der Freistellung des Umstands, daB es sich bei dem
von der Arbeitspflicht beherrschien Konzept der Gefange-
nenarbeit um ein '"zentrales Instrument des verfassungs-
rechtlich gebotenen Behandlungsvollzuges" handelt
(BVerfGE 66, 208), sprechen nicht fiir die Auslegung des
OLG Koblenz. Eine anteilige Freistellung ist auch insoweit
nicht notwendig. Die Erholung sowie die Einstellung zur
Arbeit lassen sich auch dadurch fordern, daf nicht an-
rechenbare Fehlzeiten - z. B. Krankheit von mehr als
sechs Wochen oder sonstige Fehlzeiten, deren Anrechnung
als nicht mehr angemessen erscheint - zu einer Hemmung
der Jahresfrist fihren und der Gefangene durch ent-
sprechende Fortsetzung seiner Tatigkeit die Voraussetzung
filr den Freistellungsanspruch noch erfiillen kann. Zwar
hat der Gefangene dann erst nach Ablauf von (gegebe-
nenfalls erheblich) mehr als ein Jahr ab Arbeitsaufnahme
"ein Jahr lang" Tatigkeit ausgeiibt; das steht aber ...
nicht im Widerspruch zu § 42 StVollzG. Eine dem Bundes-

urlaubsgesetz entsprechende Anbindung des Freistellungs—
anspruches an einen Jahresrhythmus sieht das Strafvoll-
zugsgesetz nicht vor, denn die Freistellung nach § 42
StVollzG wird erst nach Ablauf einjdhriger Tatigkeit ge-
wiahrt, wihrend Urlaub nach § 1 BUrlG in der Regel wih-
rend des Urlaubsjahres genommen wird.

§ 5 BUrlG kann auch nicht entsprechend angewendet
werden, da § 42 StVollzG keine Liicke aufweist. § 5 Abs.
1 BUrlG gibt unter bestimmten Voraussetzungen einen An-
spruch auf Teilurlaub. Die Vorschrift hangt damit zusam-
men, dalnach § 4 BUrlG der wvolle Urlaubsanspruch erst
nach Ablauf der Wartezeit entsteht, daf es fir die
Wartezeiterfiillung lediglich auf das Bestehen des Arbeits-
verhdltnisses ankommt, das- mit der Festlegung des Ur-
laubsjahres durch § 1 BUrlG der Beginn der Wartezeit
zumeist nicht mit dem Beginn des Urlaubsjahres zusammen-
fallt - dies alles ist in § 42 StVollzG ausdriicklich anders
geregelt - und daB ein Wechsel des Arbeitsverhdltnisses —
ein solcher kommt innerhalb des Strafvollzuges nicht vor
— den Mindesturlaub nach § 3 BUrlG nicht verkiirzen darf.
Daraus ergibt sich, dafl nicht eine "planwidrige Nicht-
erfassung" vorliegt, sondern der Gesetzgeber darauf ver-
zichtet hat, eine anteilige Freistellung einzufiihren.

Anmerkung von Wolfgang Lesting:

Anstatt in Fillen, die vom Strafvollzugsgesetz nicht aus-
driicklich geregelt sind, die fiir alle Biirger geltenden
Rechtsnormen anzuwenden, wird mit dieser Entscheidung
zusidtzliches Sonderrecht fiir die Gefangenen geschaffen:
eine anteilige Freistellung wie sie nach § 5 Bundesur-
laubsgesetz mdglich ist, soll fiir Gefangene ausgeschlossen
sein. Fiir diese bleibt daher nur die Moglichkeit, solange
zu arbeiten, bis sie die nétige Zahl anrechenbarer Tage
erreicht haben, auch wenn dies mehr als ein Jahr dauert.
Wenigstens in diesem Punkt werden sie sich kinftig auf
den Bundesgerichtshof berufen kdnnen.

Mitgeteilt von: Strafvollzugsarchiv an der Universitdt
Bremen, FB 6, 2800 Bremen 33
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§§ 31 Abs. 1, 115 StVollzG (Anhalten von Briefen, Grund-
lagen der Entscheidung)

1. Kommt die Vollzugsanstalt bei einer spdteren Brief-
kontrolle zu der fehlerfreien Uberzeugung, daB die
Abschrift eines Zeitungsartikels die Sicherheit und
Ordnung der Anstalt gefdhrden konnte, dann ist sie
berechtigt, dieses Schreiben anzuhalten, auch wenn ein
gleiches Schreiben schon vorher die Anstalt verlassen
hat. Der Gefangene hat keinen Anspruch darauf, dafB
die Anstalt einen Fehler bei der Briefkontrolle wieder—
holt.

2. Es ist vom Rechtsbeschwerdegericht nicht zu beanstan—
den,~wenn sich die Strafvollstreckungskammer zur Be-—
griindung ihrer Entscheidung auf den angefochtenen
Bescheid bezieht, sofern dieser ausreichende tatsdch—
liche und rechtliche Grundlagen fiir die getroffenen
MaBnahmen enthdlt. Es ist nicht erforderlich, daB die
Strafvollstreckungskammer eine fir richtig und aus-
reichend gehaltene Begriindung des Bescheids im
BeschluB wortlich wiederholt oder umformuliert. Dies
wirde eine bloBe Schreibiibung ohne jeglichen sach-
lichen Gehalt darstellen.

Beschlufl des Oberlandesgerichts
1987 - Ws 529/87 -

Entnommen aus Zeitschrift fur Strafvollzug und Straf-
falligenhilfe, 37. Jahrgang, Heft 3, Seite 191, Juni 1988

Niirnberg wvom 22. Mai

36 'der lichtblick'




§ 112 Abs. 1 Satz 1 StVollzG (Frist fiir Antrag auf
gerichtliche Entscheidung)

Die Frist zur Stellung eines Antrags auf gerichtliche
Entscheidung wird auch dann in Lauf gesetzt, wenn eine
ablehnende Entscheidung der Vollzugsbehodrde lediglich dem
Verteidiger des Gefangenen schriftlich bekanntgegeben
wird.

BeschluB des Oberlandesgerichtes Niirmberg vom 22. Mai
1987 - Ws 159/87 -

Anmerkung der Schriftleitung:

In den Griinden weist der Senat auf § 120 Abs. 1 StVollzG
in Verbindung mit § 37 Abs. 2 StPQ hin.

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straf-
falligenhilfe, 37. Jahrgang, Heft 3, Seite 192, Juni 1988

StPO § 119; BSHG §§ 21 ff (Anspruch auf Auszahlung eines
Barbetrages zur perstnlichen Verfiigung)

1. Ein Untersuchungsgefangener, der seinen notwendigen
Lebensunterhalt nicht oder nicht ausreichend aus eigenen
Kriften und Mitteln beschaffen kann, hat Anspruch auf
Hilfe zum Lebensunterhalt nach dem BSHG.

2. Der notwendige Lebensunterhalt umfaBt auch die per—
sonlichen Bediirfnisse des tdglichen Lebens.

3. Die Gewihrung eines Barbetrages nach MaBgabe des §
21 Abs. 3 BSHG scheidet aus, da diese Bestimmung nach
herrschender Meinung auf Justizvollzugsanstalten keine
Anwendung findet.

4. Ein Barbetrag von 15 % des Regelsatzes eines Haus-
haltsvorstandes erscheint als angemessen, aber auch als
ausreichend.

OVG Rheinland Pfalz, Urteil v. 25.2.1988 - 12 A 121/86
Sachverhalt:

Der Kldger hatte wdhrend seines Aufenthaltes in der
Untersuchungshaft weder Einkommen noch Vermdgen. Sein
Antrag auf Taschengeld wurde wvon der JVA ebenso wie
vom OLG Koblenz abgelehnt. Eine gegen diese Ablehnung
eingelegte Verfassungsbeschwerde wurde wegen fehlender
Erfolgsaussicht nicht zur Entscheidung angenommen. Ein
Antrag bei der zustdndigen Kreisverwaltung Trier-Saar-
burg auf Zahlung eines Taschengeldes nach dem BSHG
wurde ebenfalls abgelehnt. Das dagegen angerufene
Verwaltungsgericht Trier verpflichtete den Landkreis, dem
Kldger Taschengeld nach MafBgabe des BSHG, d. h. in Hohe
von 30 % des Regelsatzes eines Haushaltsvorstandes, zu
gewdhren. Die dagegen eingelegte Berufung des Land-
kreises hatte nur teilweise Erfolg.

Aus den Griinden:

Unter Zugrundelegung des Bundessozialhilfegesetzes mul}
ein solcher Anspruch dem Grund nach bejaht werden. Nach
§ 11 Abs. 1 des BSHG ... ist Hilfe zum Lebensunterhalt
dem zu gewdhren, der seinen notwendigen Lebensunterhalt
nicht oder nicht ausreichend aus eigenen Kriften und
Mitteln, vor allem aus seinem Einkommen und Vermdgen
beschaffen kann, wobei der notwendige Lebensunterhalt
gemdBR § 12 Abs. 1 BSHG auch die perstnlichen Bedurf-
nisse des tdglichen Lebens umfaBt ... Des weiteren bleibt
... festzustellen, dafl die Gewdhrung von Sozialhilfe nicht
der Tatsache der Unterbringung des Kldgers als Unter-
suchungshaftling in einer JVA entgegensteht. Bereits das
Bundesverwaltungsgericht hat fiir Strafgefangene entschie-
den, dafRl die Verbuflung einer Freiheitsstrafe fiir sich
allein keinen die Leistung von Sozialhilfe &usschlieBenden
Grund darstelle (BVerwGE 51, 281). Diese Rechtsprechung
mul3 um so mehr fur Untersuchungshaftlinge gelten, die -
was aus § 119 StPO hervorgeht — bei ihrer Unterbringung
in der JVA erheblich geringeren Beschrankungen unter—
worfen sind als Strafgefangene.

Der Senat vermag aber dem Verwaltungsgericht nicht hin-
sichtlich der Hohe des dem Kldger zu gewdhrenden Bar—
betrages zu folgen. Soweit es in Anlehnung an § 21 Abs.
3 Satz 2 BSHG die Auffassung vertritt, daB dem Kldger
ein monatliches Taschengeld in Hohe von 30 % des Regel-
satzes eines Haushaltsvorstandes zuzusprechen sei, er-
scheint dem Senat die Zugrundelegung des nach § 21 Abs.
3 Satz 2 BSHG zu gewdhrenden Barbetrages in voller Hohe
fir die Bemessung des Taschengeldes fiir Untersuchungs-
gefangene nicht mdglich. Denn in dem § 21 Abs. 3 BSHG
geregelten Barbetrag zur personlichen Verfiigung sind
unter anderem auch Aufwendungen fiir Nahverkehrsmittel,
fiir die Teilnahme am gesellschaftlichen, kulturellem und
politischem Leben, fiir Portokosten und Schreibmaterial,
fiir Geschenke, fiir die Instandhaltung und Reinigung von
Kleidung und Wiasche sowie fiir die Beschaffung wvon
Wasche und Hausrat enthalten ... Diese, Aufwendungen ent-
fallen indes weitgehend bei einem Untersuchungsh&ftling,
weil die Unterbringung in der JVA solche Ausgaben aus—
schlieBt oder ein entsprechender Bedarf von der Anstalt
selbst gedeckt wird. Angesichts dieses Umstandes ist ein
Barbetrag von 30 % des Regelsatzes eines Haushaltsvor—
standes offensichtlich unangemessen hoch ... Andererseits
ist mit dem Verwaltungsgericht davon auszugehen, daB das
Taschengeld gemdB § 26 des Strafvollzugsgesetzes eben-
falls nicht dem Bedarf eines Untersuchungsgefangenen
gerecht wird, weil dem Untersuchungshidftling groBere
Mdglichkeiten fiir die Bedarfsdeckung durch eigene Mittel
eingerdumt sind. Da weitere Anhaltspunkte fiir die Bemes—
sung der Hohe eines angemessenen Barbetrages zur
Deckung des personlichen Bedarfs eines Untersuchungs-
gefangenen nicht vorhanden sind, erscheint dem Senat -
solange diesbeziiglich keine norminative Regelung besteht
- fiir einen sozialhilfebediirftigen Untersuchungsgefangenen
ein Barbetrag von monatlich 15 % des Regelsatzes eines
Haushaltsvorstandes als angemessen, aber auch als aus-
reichend.

Anmerkung von Prof. Dr. Johannes Feest:

Zum erstenmal wird hier von einem Obergericht anerkannt,
daB Gefangene auch in Untersuchungshaft Anspruch auf
Sozialhilfe haben konnen (was der AK StVollzG § 177 Rz.
5 aschon lange behauptet hat). Wichtig ist auch, daB
Untersuchungsgefangene mehr verlangen konnen als das,
was gegenwartig im Strafvollzug als Taschengeld fiir "an-
gemessen'' gehalten wird. Warum sie allerdings nur die
Hdlfte dessen bekommen sollen, was in- anderen Anstalten
und Heimen (nach § 21 Abs. 3 BSHG) iiblich ist, erscheint
kaum verstdndlich. Richtig ist zwar, daB U-Hidftlinge
normalerweise keine Aufwendungen fiir Nahverkehrsmittel
haben; alle {iibrigen aufgezdhlten Kosten kénnen in der
U-Haft jedoch anfallen und tun dies zum Teil in gestei-
gertem MaBe (Porto, Schreibmaterial etc.). Nachdem der
Grundsatz gekldrt ist, wird hier weiter gestritten werden
miissen.

Mitgeteilt wvon: Strafvollzugsarchiv an der Universitat
Bremen, FB 6, 2800 Bremen 33
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Evangelische Kirche in Tegel auf Abwegen?

Anfang dieses Jahres verlief nach
vielen Dienstjahren ein evangelischer
Diaken die Anstalt.Hilmar Bauer hatte
ein GroBteil der kirchlichen Sozial-
arbeit in der Teilanstalt 11 {iiber
viele Jahre geleistet und war eine
der wenigen Moglichkeiten fiir Gefan-
gene aus dieser Teilanstalt, zu tele-
fonieren. Sein Platz wurde nicht
wieder neu besetzt, und der Verlust
war fiir das Haus 1l und die ganze
Anstalt sehr schmerzlich.

Inzwischen hat nun auch der Pfarrer
der Teilanstalt 11 seinen Hut genom-
men und ist versetzt worden. Wie nun
zu erfahren war, soll seine Stelle
auch nicht mehr besetzt werden. Der
geschéftsfithrende Pfarrer der JVA
Tegel, Gottfried Beesk, soll sie mit
ubernehmen. Da Pfarrer Beesk auch
mit seiner seelsorgerischen Tatigkeit
in der Teilanstalt IIl infolge Uber-
arbeitung kaum zurechtkam, kann man
nun sicher sein, daB in diesem Be-
reich ein Chaos ausbrechen wird.

Pfarrer Zeitz, der bisher die Pfarr-
stelle im Haus 11 innehatte, war oft
bis spat abends im Dienst und kiim-
merte sich um die Gefangenen der
Teilanstalt 11, die ja in diesem Haus
nicht telefonieren konnen. In allen
anderen Teilanstaltsbereichen hin-
gegen dirfen die Gefangenen minde-
stens ein— bis zweimal pro Woche
telefonieren. Wenn jetzt kein standi-
ger Pfarrer in der Teilanstalt I1 ist,
haben die Gefangenen nur noch die
Moglichkeit, sich an den katholischen

Seelsorger zu wenden. Und der reibt
sich jetzt schon mit seiner T&tigkeit
auf.

Es erstaunt mich sehr, daf sich die
evangelischen Pfarrer die standige
Reduzierung der Pfarrstellen und der
Kirchlichen Mitarbeiter gefallen las-
sen.’ SchlieBlich brauchen Menschen
in der angespannten Situation, die
das Gefangensein nun mal ist, beson-
ders die Hilfe von Seelsorgern. Die
evangelische Kirche hat mit den
Pfarrern nicht einmal Kosten, denn
die Pfarrstellen werden durch die
Justiz an das Konsistorium gezahlt.

Warum da die Pfarrer in Tegel nicht
Sturm gegen die Personalverkiirzung
laufen, ist unversiandlich. Man kann
doch nicht zu allem ja und amen
sagen, man mull auch einmal ein-
dringlich die Situation in der Haftan-
stalt schildern.

Ich habe den Eindruck,dal die evan-
gelischen Pfarrer in Tegel sehr an-
gepafit sind. Wir haben vor einiger
Zeit schon einmal iiber die Misere mit
den Pfarrern berichtet und in diesem
Zusammenhang von Justiz-Seelsorge-
beamten gesprochen. Aber so scheint
es wirklich schon geworden zu sein.

Wdahrende der katholische Seelsorger
fast immer, auch abends, prdsent ist,
war auler Pfarrer Zeitz selten mal
ein evangelischer Seelsorger anwe-
send. Es gibt einen katholischen
Seelsorger wund vier evangelische
Pfarrer in Tegel, von denen einer

jetzt ersatzlos gestrichen wurde. Der
Pfarrer, der bis zum Umzug die Teil-
anstalt 1 betreut hat, war selten
oder besser fast nie in seinen Amts—
zimmer anzutreffen. Die Teilanstalt
ITI wird von zwei Pfarrern gemeinsam
betreut, und von denen erreicht man
selten jemand. Prasent sind der
Diakon in der Teilanstalt V und der
Diakon in der Teilanstalt IV (SothA).
Sie kilmmern sich um die Insassen
dieser Hiuser und machen mehr als
sie miissen.

Nach meiner Meinung sind die evan-
gelischen Pfarrer zu angepafBt. So
wurde zum Beispiel die Bewerbung
eines Pfarrers aus Spandau fiir eine
vakante Pfarrstelle vor einiger Zeit
abgelehnt. Der  geschéaftsfithrende
Pfarrer begriindete das mit der Fest-
stellung, die Kirche sei doch nur Gast
im Gefdngnis. Da gab es aber frither
Pfarrer in Tegel, bei denen hatte
man einen ganz anderen Eindruck.
Ich denke da an Pfarrer See, der fir
seine Uberzeugung eintrat und sozu-
sagen strafversetzt wurde. Er hat
gekdampft und sich nicht vom Moloch
Justiz auffressen lassen. Auch der-
Pfarrer Frdankle trat nicht als Gast
im Gefangnis auf, ganz im Gegenteil!

Aber ich glaube, die ganze Linie der
evangelischen Kirche in Tegel ist
falsch. Sicherlich soll sich ein Geist-
licher nicht mit dem Gefangenen
gemein machen, aber zu allem schwei-
gen ist auch keine christliche Tugend!

_géh_

ZENTRALE BERATUNGSSTELLE
DER FREIEN STRAFFALLIGENHILFE IN BERLIN

Sie konnen uns in den Haftanstalten
Tegel und Plotzensee durch Vormelder
bzw. iiber die Gruppenleiter erreichen
oder einen Brief direkt an uns
senden. Wir kommen zum personlichen
Gesprach in den Knast oder Sie
kommen in unsere Beratungsstelle.

Wir bieten in der Beratungsstelle
eine Gruppe =zur Vorbereitung der
Entlassung an, die jeden Donnerstag-
nachmittag unter der Leitung von

Herrn Knauer stattfindet. Teilnehmen
konnen Frauen wund Mianner, die
urlaubsfdhig sind, die Genehmigung
der Haftanstalt bekommen und ca.
sechs bis zwolf Monate wvor der

voraussichtlichen Entlassung stehen.

Uber weitere Gruppenangebote infor—
mieren wir Sie gern auf Anfrage.
Unsere Broschiire '"Wohin - was tun"
konnen Sie kostenlos anfordern.

Arbeiterwohlitahrt der Stadt Berlin e.V.
Caritasverband for Berlin e.V.

Das Diakonische Werk  Beriin &%
Deutscher Parit8tischer Wohlfahrisverband
Stratfalligen- und Bewahrungshilfe Berlin e.V.

Sprechzeiten:

Montag Lo
5 (elo] 00

Dienstag 90O ‘|6oo

Donnerstag 900'— 1600

Freitag 9 =iy 12

und nach Vereinbarung

Bundesallee 42/IV *
1000 Berlin 31

Telefon (030) 86 05 41
*U=-Bahn Berliner Str.

38 'der lichtblick'




Hoffmann und Campe Verlag
Harvestehuder Weg 45
2000 Hamburg 13

Joan Peyser
Leonard Bernstein

Ein berithmter Dirigent, Komponist
und Pilanist ist Leonard Bernstein
ganz gewifl. Wie oft konnte man ihn
schon als TV-Star bewundern, und mit
seiner Wesi—Side-Story hat er im
wahrsten Sinne des Wortes Geschichte
gemacht.

Nun beschreibt Joan Peyser in diesem
Buch die Biographie von Leonard
Bernstein. Sie zeigt uns eine Persdn-
lichkeit, die faszinierend ist und es
versteht, Menschen anzuziehen. Sie
zeigt uns aber auch die Schatten-
seiten dieses begnadeten Kiinstlers,
von seinem gespannten Verhidltnis zum
Vater.

Ich habe selten ein so lebensnahes
Portrait eines Menschen gelesen. Die
Biographie ist spannend und unter-
haltend geschrieben. _guh-

Scherz Verlag
Stievestrafle 9
BOOO Miinchen 19

Len Deighton
In Treu und Glauben

Zum Jahrhundertwechsel beginnt die
Geschichte der Bankiersfamilie Winter,
und mit dem Ende des Krieges 1945
hort sie auf. Es ist die Geschichte
zweier Briider, die gemeinsam auf-
wachsen und durch das Leben ausein-
andergerissen werden.

Wdhrend der eines als Rechtsanwait
von Anfang an den Nazis dient,
emigriert der andere wegen seiner
judischen Frau nach Amerika. Der
Leser erfdhrt, was den beiden Brii-
dern alles geschieht. Paul ist durch
seine Beziehung zu den Nazis ein
gefurchteter Mann in Deutschland,
und trotz aller Beziehungen kann er
den Ted der judischen Geliebten sei-
nes Vaters nicht verhindern. Dieser
hdlt ihm das wvor, unterstellt ihm
personliche Motive und verbietet ihm
das Haus.

nach dem Zusam-

Das Finale findet
menbruch 1945 statt. Die beiden Brii-

der Paul und' Peter treffen aufein-
ander und finden flir kurze Zeit noch
einmal zu dem engen Verhdltnis aus
ihrer Kindheit zuriick. Mehr mochte
ich nicht wverraten, aber ich habe
dieses Buch [formlich verschlungen
und empfehle es als spannende und

unterhaltende Lektiire. i
_gah_

L1

Scherz Verlag
StievestraBe 9
8000 Miinchen 19

C. W. Nicol
Der letzte Samurai

Dieser Roman erz#éhlt von Menschen,
die in der Mitte des vorigen Jahr-
hunderts, als Japan sich dem Westen
offnen mufite, ums Uberleben wund
neye Lebensformen kdmpften.

Ein junger Walfdnger als Kundschafter
auf Reisen geschickt, besteht gefahr-
liche Abenteuer. Er lermnt die west-
liche Lebensweise der Barbaren ken-
nen, immer auf der Flucht vor dem
engstirnigen Fanatismus seiner eige-
nen Landsleute, die sich nur schwer
von alten Traditionen losen k&nnen.

In diesem Buch werden historische
Tatsachen und interessante Menschen-
schicksale miteinander verwoben.
Herausgekommen ist ein bewegendes

und spannendes Zeitgemalde. _gih-

Scherz Verlag
Stievestrafle 9
8000 Miinchen 19

Georg Reinberg
Wie der Sinn ins Leben kam

Eine Fabel von Menschen, vom Glick
und von der Kostbarkeit der Zeit, so
beschreibt der Autor sein Werk.
Diese Fabel ist unterhaltend, witzig,
realistisch, spannend und wunder-
schon.

Eine an und fiir sich einfache Ge-
schichte enthiilt eine wichtige Bot=

schaft, Sie soll nicht verraten wer-—
den, sonst widre der Zauber des
Buches vielleicht wvorbei. Wer das

Buch wvom kleinen Prinzen liebt, der
mufl auch dieses Buch gelesen haben.

-géh
C. Bertelsmann Verlag
Neumarkter Strafle 18
8000 Miinchen 80
Stefan Heim
Nachruf
Stefan Heims Memoiren sind etwas
Besonderes. Dieser Mensch hat so

viel erlebt und sc viel gesehen in
seinem Leben, dafl man daraus meh-
rere Biographien schreiben konnte,

Romanhaft erzdhlt S. H. sein Leben,
das eng mit der Geschichte unseres
Jahrhunderts verflochten ist. Er be-
richtet iiber sein blrgerlich-jlidisches
Elternhaus, die Flucht vor den Nazis
und iiber seine Erfahrungen im Exil.
Weiter geht es als Soldat bei den
Amerikanern und dann seine Riickkehr
in das zerstdrte Deutschland.

Er berichtet ilber sein Leben in der
DDR, den stiandigen Auseinander—
setzungen mit den hohen Herren in
diesem Staat. Diese Auseinander-
setzungen sind ja immer nhoch nicht
beendet, und es ist beeindruckend,
wie sachlich Stefan Heim iber sich
selber schreibt. Seine Biographie ist
nicht wehmiitige Erinnerung an ein
Leben, sondern ein Bericht lber ein
Leben, mit der notigen Distanz be-
schrieben.

Stefan Heim zeigt in diesem Buch
deutlich, dafl er immer ein kritischer
Betrachter des deutsch-deutschen
Verhaltnisses ist und sein wird, und
sicherlich immer wieder ungefragt
seine Meinung zur Politik sagen wird.
Firwahr, Stefan Heim ist ein kri-
tischer und unbequemer Biirger der
DDR. Sein Buch =zeigt es deutlich,
und wird sicherlich anderen kri-
tischen Deutschen Mut machen.Schade
nur, daf es nicht in der DDR er-
scheinen darf.
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