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Editorial

Liebe Leserschaft, ein weiteres Jahr geht zu Ende!

Eigentlich wollten wir das Jahr ruhig zu Ende gehen lassen,
doch wieder einmal kommt es ganz anders. Kann die JVA Hei-
dering uneingeschrdinkt weiterbestehen? Umso mehr stellt sich
diese Frage, nachdem das Wahlrecht der dortigen Inhaftierten
eingeschrdnkt ist. Wir berichten ausfiihrlich tiber die Zusam-

menhdnge des dortigen Wahlkrimis. Ein lesenswerter Bericht
fiir alle Wiihler.

Ein neuer Skandal in der JVA Tegel. Eine Stiftung nach biir-
gerlichem Recht greift offentliche Gelder ab, ohne sich an die
Regeln zu halten. Die Geschichte ist kaum zu glauben, hat sich
aber genauso wie berichtet zugetragen. Etwa ein Fall fiir den
Staatsanwalt? Wir sind gespannt auf den weiteren Ausgang.

Unser neuer Redakteur erlebt auf seiner Fahrt aus der JVA
Biitzow nach Berlin hautnah einen schweren Unfall. Ein kurzer
Augenzeugenbericht, iiber den Zustand der Gefdngnisbusse in
Mecklenburg Vorpommern.

Die nicht enden wollende Geschichte zum Berliner Elektrode-
saster. Eine neue Fachfirma fiir den Berliner Strafvollzug ist
gefunden, jedoch mit Mondpreisen fiir einfache Uberpriifungs-
arbeiten. Wie lange soll das Ganze noch weitergehen? Wir be-
richten detailliert und geben Tipps, wie man sein Geld zuriick-
bekommen kann.

Unsere gern gesehene Gastautorin Viktoria Reeb berichtet
tiber den Vollzugplan im Allgemeinen. Ein Thema fiir alle In-
haftierten, verfasst mit viel Sachverstand und gut zu lesen. Wir
wiinschen viel Spaf3 dabei.

Und natiirlich darf auch das wichtigste Thema des Jahres nicht

fehlen. Corona und Hygiene. Den Inhaftierten stehen Schutz-
masken und Desinfektionsmittel uneingeschrdnkt zu. Bitte be-
antragt diese zahlreich.

Man merkt dem Bericht unserer Gastautorin, Frau Rechtsan-
wialtin Wesenburg-Schlosserg, sofort an, hier geht es um mehr.
Engagiert und mit ganzem Ernst werden die tatsdchlichen Zu-
stdnde in der Sicherungsverwahrung angeprangert. Es kann so
einfach nicht weitergehen. Ein klares Statement und wéirmstens
zu empfehlen.

Wir wiinschen einen ruhigen Jahresabschlufs und bleibt hoffent-
lich gesund, bis zum ndchsten Jahr wiinscht Euch

Elias Romaniuk

(V.i.S.d.P)

fiir die Redaktionsgemeinschaft
"der lichtblick"
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Verfassungsw1dr|ger Vollzug
'*lm Exil in Brandenburg?!

Bose Zungen konnten behaupten, dass unliebsame Wahler gezielt aus dem Weg
geraumt werden sollen. Wie erklart sich sonst, dass ein Justizsenator und Richter ver-
fassungsmafige Rechte von Inhaftierten missachtet. Das fur Politiker typische Bestreiten
durch Nichtwissen funktioniert hier nicht, da Justizsenator Dr. Dirk Behrendt bereits
personlich im Rahmen eines Interviews im Januar 2019 von der Redaktionsgemeinschaft

uber diesen Missstand informiert wurde.

Der Redaktion sind zahlreiche Leserbriefe zugeleitet worden,
die dem Vollzug der JVA Heidering—einer Justizvollzugsan-
stalt Berlins auf dem Staatsgebiet des Landes Brandenburg
—entstammen. Den dortigen Inhaftierten werden grundrecht-
liche Bestimmungen vorenthalten, verweigert oder génzlich
versagt. Dies erfolgt nach Angaben der dortigen Inhaftierten
erst, seit dem diese in Grofbeeren untergebracht sind. Den
dortigen Berliner Inhaftierten wird das Grundrecht, an den
Bezirks- und Abgeordnetenhauswahlen teilzunehmen, nicht
nur verweigert, man hat es ihnen mit der Verlegung in die
JVA Heidering aberkannt.

Fiir die Gefangenen in der JVA Heidering ist seit 2016 ge-
setzlich bestimmt, dass fiir Sie das Strafvollzugsgesetz Berlin
(StVollzG Bln) gilt. Eine solche Geltungskraft gesetzlicher
Bestimmungen schliefit gemd Art. 38 Abs.2 GG ein Wahl-

recht in Berlin mit ein und muss uneingeschrinkt gewahr-
leistet werden (vgl. Feest/Lesting/Lindemann StVollzG
Kommentar 7. Aufl. 2017 Teil II §4 LandesR Rn.25). Dies
wird bereits aus dem Wortlaut des §3 Abs.5 S.1 StVollzG
Bln.—,, Der Bezug der Gefangenen zum gesellschaftlichen
Leben ist zu wahren und zu fordern* - gesetzlich bestimmt.
GemailB §4 Abs. 4 S.1 StVollzG Bln unterliegen die Gefange-
nen nur den in diesem Gesetz vorgesehenen Beschriankungen
ihrer Freiheit. In der Ausiibung seines Wahlrechts darf der In-
haftierte weder beschrankt, noch behindert werden.

Dass die gesetzlichen wie auch grundrechtlichen Bestim-
mungen und Aufgaben des Berliner Vollzugs nicht in der JVA
Heidering greifen sollen, ist daher sehr fraglich. Inhaftierte
im Heidering sind damit zwangsausgewiesene Berliner, die
durch die Berliner Justiz in eine fiir sie unzustéindige Voll-
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ZugsanStalt deportlert Wwer- Staatsvertrag zwischen dem Land Berlin und dem Land Brandenburg liber die Errichtung und den Betrieb der Justizvollzugsanstalt Heidering
den, in der Sie als Berliner vom 25. August 2011
GVBI.1/11 [Nr._34;
auf Brandenburger Lan- ( P ’
4 Das Land Berlin und das Land Brandenburg schlieRen folgenden Vertrag: I ;
desgebiet zwangsverwal- Abb. 1 .
tet und ihnen Grundrechte kel '
=
. 3 Erri *
sowie grundrechtsgleiche |
ReChte aberkannt Werden- (1) Das Land Berlin errichtet und betreibt in der Gemeinde GroRbeeren, Landkreis Teltow Flaming, die Justizvollzugsanstalt Heidering (im Folgenden: Anstalt) '
B . d d h 1 als Anstalt nach Berliner Landesrecht fiir Gefangene des Landes Berlin. Fiir die Anstalt gilt das Vollzugsrecht des Landes Berlin, soweit nicht Bundesrecht -
€1 der Grun rec tSVer et' Anwendung findet. Die Anstalt unterliegt der Aufsicht des Landes Berlin, die von der Senatsverwaltung fiir Justiz wahrgenommen wird.
zung handelt es sich somit
. . (2) Die Bediensteten der Anstalt stehen in einem Dienst- bzw. Arbeitsverhaltnis zum Land Berlin, fiir das ausschlieBlich die im Land Berlin geltenden Vorschriften
um <cmen schwerwwgen- gelten.
den Nachteil, den der Ber- h
o g . (3) Sonstige behérdliche Zustandigkeiten nach dem Recht des Landes Brandenburg bleiben unberiihrt. " .
liner Inhaftierte erleidet : F
Artikel 2 o L
(Vg]. BVerfG vom 15 .Ap- Gerichtliche Zustandigkeit
ril 2019 — 2 BvQ 22/ 19),
- o Zustandig sind die Strafvollstreckungskammer und die Jugendkammer bei dem Landgericht, das nach dem Landesrecht Berlins fiir den Sitz der jeweiligen
denn das Wahlrecht ist ein Aufsichtsbehérde értlich zusténdig ist (§ 78a Absatz 3 des Gerichtsverfassungsgesetzes, § 92 Absatz 2 Satz 3 des Jugendgerichtsgesetzes). Die
o Vollstreckungsleitung obliegt dem Jugendrichter oder der Jugendrichterin des Amtsgerichts, das nach dem Landesrecht Berlins 6rtlich zustandig ist (§ 85 %
demokratischer Akt. Absatz 3 des Jugendgerichtsgesetzes). -
Lt .

Das Land Berlin hat mit
der politischen Entschei-
dung, eine Justizvollzugs-
anstalt in Brandenburg zu
errichten, die weitreichen-
den Folgen fiir die betrof-
fenen Berliner Inhaftierten
nicht berticksichtigt. Bis
zum Zeitpunkt der Eroff-
nung der JVA Heidering
durch den Berliner Senat
im Jahre 2013 konnten
alle Berliner Inhaftierten,
die ihre Haft in Berlin zu
verbiilen hatten, unein-
geschrankt ihr Wahlrecht
zum Berliner Abgeordne-
tenhaus ausiiben. In der
Regel muss jeder Berliner
Bewohner, der zu einer
Haftstrafe ohne Bewéh-
rung verurteilt wird, seine
Strafe in einer Berliner Justizvollzugsanstalt absitzen, das
gilt auch, wenn die Straftat in einem anderen Bundesland be-
gangen wurde. Hintergrund dieser gesetzlichen Regelung ist
der Umstand, dass z.B. der Berliner Straftiter seinen Lebens-
mittelpunkt vor Begehung der Straftat eben in Berlin hatte.
Das bedeutet, dass seine familidres Umfeld, seine bisherige
Beschéftigung, seine gesamten sozialen Bindungen wie El-
tern, Kinder und Partner sich in der Regel in Berlin befinden.
Dieser Umstand gilt auch im Besonderen fiir die Moglichkeit,
das politische Geschehen in dem Bundesland, in dem er sei-
nen Lebensmittelpunkt hat, durch die Teilnahme am Wahlge-
schehen zu beeinflussen. Unser demokratisches Wertesystem
lebt natiirlich von der Moglichkeit der Biirger, an den Wahlen
ihres Bundeslandes teilzunehmen. Dieses Wahlrecht ist ge-
radezu essentiell fiir eine Demokratie. Und gerade dieses so
wichtige Wahlrecht wird dem Straftiter bei seiner Verurtei-
lung eben auch nicht genommen, natiirlich darf er sein Recht
der politischen Einflussnahme auch als Inhaftierter unein-
geschriankt ausiiben. Auch miisste jedem klar sein, dass eine

von Aufwendungspauschalen ist zulassig.

Berlin, den 25. August 2011
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(2) Aufwendungen, die dem Land Brandenburg durch den Betrieb der Anstalt entstehen, werden vom Land Berlin erstattet, soweit keine Gebiihren nach dem
Gebiihrenrecht des Landes Brandenburg erhoben werden. Das Nahere kann durch eine Verwaltungsvereinbarung geregelt werden. Eine Erstattung in Form

Dieser Vertrag wird auf unbestimmte Zeit geschlossen. Er kann nur einvernehmlich geandert werden.

A' - h‘ _‘ ,1 ."‘

Artikel 3
Kosten

1
P

(1) Die mit der Errichtung und dem Betrieb der Anstalt verbundenen Kosten tragt das Land Berlin.

Artikel 4
Laufzeit

Artikel 5

Inkrafttreten

Dieser Vertrag bedarf der Ratifikation. Er tritt zum Ersten des Monats in Kraft, der auf den Austausch der Ratifikationsurkunden folgt.

Fir das Land Berlin, in Vertretung des Regierenden Biirgermeisters

Die Senatorin fiir Justiz

Gisela von der Aue

Fir das Land Brandenburg, der Ministerprésident
vertreten durch den Minister der Justiz

Dr. Volkmar Shéneburg

Ausiibung dieses Wahlrechts nur an dem Ort Sinn macht, an
dem der betroffene Straftdter vor seiner Inhaftierung seinen
Lebensmittelpunkt hatte. Es macht iiberhaupt keinen Sinn,
dass ein in Berlin lebender Wahler an den Landtagswahlen
eines anderen Bundeslandes teilnehmen sollte. Zum einen hat
er zumeist gar keinen personlichen Bezug zu dem Bundes-
land, auch kennt er sicherlich die Personen nicht, die sich in
dem anderen Bundesland zur Wahl stellen.

Mit der Errichtung der JVA Heidering hat Berlin eben die
Folgen fiir die Teilnahme an den Berliner Abgeordnetenhaus- -
wabhlen fiir Berliner Inhaftierte in keinster Weise beriicksich-
tigt. Natiirlich wurde ein Staatsvertrag (Abb. 1) zwischen
den beiden betroffenen Bundesldandern Berlin und Branden-
burg geschlossen, doch dieser regelt eben nur den Bereich
des Vollzugs. Dort ist unmissverstindlich geregelt, dass das
Land Berlin die JVA Heidering als Anstalt nach Berliner Lan-
desrecht fiir Gefangene betreibt. In der JVA Heidering gilt |
das Vollzugsrecht des Landes Berlin, auch unterliegt die JVA e
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Heidering der Aufsicht des Landes Berlin, aber ebenso folgt
aus dem geschlossenen Staatsvertrag, dass in allen anderen

Bereichen das Recht des Landes Brandenburg und Bundes-
deutsches Recht gelten.

-

Ein Berliner Straftiter, der seinen Lebensmittelpunkt in
Berlin hat, der moglicherweise seit Jahren an den Berliner
Wahlen zum Abgeordnetenhaus teilnimmt, der sich vielleicht
sogar politisch engagiert, wird nach seiner Verurteilung nach
Heidering verlegt. Natiirlich dndert sich zundchst erst ein-
mal nichts durch die Verlegung nach Brandenburg. Es gilt
das Berliner Vollzugsrecht, er hat die gleichen Rechte wie
ein Berliner Inhaftierter, da er zwar in Brandenburg unter-
gebracht ist, aber in einer Haftanstalt, die dem Berliner Voll-
zugsrecht unterliegt. Doch es gibt einen wesentlichen Unter-
schied zwischen einem Inhaftierten, der auf Berliner Gebiet
inhaftiert ist und einem, der in einer Berliner Haftanstalt auf
Brandenburger Gebiet inhaftiert wurde, er kann sein bisheri-
ges Wahlrecht zum Berliner Abgeordnetenhaus mit der Un-
terbringung in der JVA Heidering nicht mehr ausiiben.

Laut Berliner Landeswahlgesetz (Abb. 2), sind alle volljéhri-
gen Deutschen fiir die Wahl zum Abgeordnetenhaus zugelas-
sen, die ithren Wohnsitz seit mindestens drei Monaten unun-
terbrochen in Berlin haben. Und eben diese Voraussetzungen
erfilllen die betroffenen Deutschen Inhaftierten in der JVA
Heidering nicht. In §27 Absatz 4 des Bundesmeldegesetzes

b: ¥

Brandenburger Landtag zu wihlen. Dieses gilt somit auch
fiir Berliner, die gar keinen Bezug zu Brandenburg haben,
die gar kein Interesse an den politischen Gegebenheiten des
Landes Brandenburg haben. Mit dem Verlust ihres Berliner
Wahlrechts verlieren die betroffenen Berliner natiirlich auch
die Moglichkeit der politischen Einflussnahme auf die Ge-
setzgebung und damit auf das sie direkt betreffende Berliner
Strafvollzuggesetz.

Man kann konstatieren, dass die Verlegung von Deutschen
Straftdtern, die ihren bisherigen tatsdchlichen Aufenthaltsort
in Berlin hatten, damit sind z.B. bisher wohnungslose Ber-
liner gemeint, oder ihren bisherigen in Berlin im Melderegis-
ter verzeichneten Wohnsitz aufgrund ihrer Inhaftierung auf-
geben mussten, in die JVA Heidering rechtswidrig ist. Und
das trifft auf die Mehrzahl der Betroffenen zu, es handelt sich
keinesfalls um reine Einzelfille.

Uber diesen Sachverhalt haben wir als Redaktion sowohl den
damaligen Berliner Justizsenator Heilmann, wie auch den jet-
zigen Senator Dr. Behrendt explizit hingewiesen. Die Reak-
tionen der fiir diesen Missstand zustidndigen Politiker waren
bis heute gleich null.

Jetzt konnte man als Leser vermuten, vielleicht liegt diese
vollstandige Ausblendung der Problematik durch Herrn Heil-
mann (CDU) und Herrn Dr. Behrendt (Griine) nicht nur an
ihrem generell fehlenden Interesse an den Problemen
der Berliner Inhaftierten, sondern vielleicht gehen sie

A
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sogar soweit und hoffen, dass reiche inhaftierte Wéh-
ler eher CDU und Griine wihlen, wihrend arme eher
andere Parteien weiter rechts und links. Das dieses
Klischee in Teilen der Politik verbreitet ist, ist kaum
zu leugnen. Damit hitten sie ihre betuchte Klientel
behalten und im selben Zuge die Wéhler der weiter
links und rechts gelegenen Parteien nach Branden-
burg abgeschoben.

"""\ Ein Teufel ist, wer hier Boses denkt!

Vor diesem Hintergrund wére eine Verfassungsbeschwerde

ist zwar geregelt, dass Meldepflichten durch den Vollzug ei-
ner richterlichen Entscheidung iiber die Freiheitsentzichung
nicht begriindet werden, dieses gilt jedoch nur fiir Personen,
die trotz ihrer Inhaftierung iiber einen tatsdchlichen Wohnsitz
in Berlin wihrend ihrer gesamten Haftdauer verfiigen. Und
diese Voraussetzung erfiillen die allermeisten Inhaftierten
eben nicht. Kaum ein Inhaftierter ist in der Lage, wéhrend
seiner moglicherweise langjéhrigen Strafdauer seinen Ber-
liner Wohnsitz weiter zu finanzieren.

Das Wahlrecht zum Abgeordnetenhaus ist damit fiir Berliner,
die durch die Justizverwaltung in der Berliner JVA Heidering
auf Brandenburg Gebiet untergebracht werden davon abhén-
gig, ob sie reich genug sind, wahrend ihrer gesamten Haft-
dauer einen tatsdchlichen Wohnsitz in Berlin zu finanzieren.
| Ist man dazu nicht in der Lage, ist man leider gezwungen, den

T T

zumindest erheblicher Sprengstoff, da der Senat und die Ber-
liner Verwaltung fremdbestimmt {iber das Wahlrecht und vor
allem iiber den Wohnort des Inhaftierten in einem anderen
Bundesland entscheiden, in dem dieser als Berliner Gefange-
ner zu wahlen und zu wohnen hat. Es kann nach grundrechtli-
cher Betrachtung aus Art.2 Abs.1 i.V.m Art. 38 GG und Art.3
Abs.1 GG, sowie den Auslegungen des Art.2 Abs.l i.V.m
Art.1 Abs.1 GG, vor dem Bewusstsein, dass der Inhaftierte
aufgrund der Anwendung des StVollzG Bln sich angeblich
im Berliner Vollzug befindet, nicht zur Aufgabe des Berliner
Senats gehoren, dass Inhaftierte der Berliner Justiz das Bran-
denburger Parlament wiéhlen sollen. Die JVA Heidering ist
somit ein Gebiet in dem die Inhaftierten des Landes Berlin
jegliche Rechte verlieren, zu deren Gewahrung der Berliner
Senat verpflichtet ist. Somit wird dem Berliner Senat vorge- |
worfen, vorsitzlich eine grundrechtsverletzende und rechts-
widrige Unterbringung auf dem Brandenburger Landesgebiet

-
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zu vollzichen, in dem Berliner Inhaftierte nur noch rechtlos
verwaltet werden.

Diese Feststellung begriindet sich aus dem vorliegenden
Staatsvertrag zwischen dem Land Berlin und dem Land Bran-
denburg zur Einrichtung und den Betrieb der JVA Heidering
vom 25. August 2011.

Aus dem Staatsvertrag geht eindeutig (Art.1 Abs.1) hervor,
dass in der JVA Heidering Berliner Landesrecht gilt. Dieses
Landesrecht verbietet somit einen Bezug des Inhaftierten zum
Land Brandenburg. Nach dem Landesrecht Berlin, darf der
Inhaftierte nicht von den Abgeordnetenhauswahlen ausge-
schlossen werden, denn das Wahlrecht ist materielles Recht.
Auch die Hompage der Senatsverwaltung der Justiz flihrt
eine besondere Vollzugsklausel fiir die JVA Heidering auf, da
sich diese auf Brandenburger Gebiet befindet. In dieser heif3t
es, dass die JVA Heidering eine Berliner Vollzugsantalt ist,
in der dass Landesrecht Berlins umgesetzt wird (Satz 1 zu
Art.1 Abs.1 des Staatsvertrages), dazu gehéren auch Landes-
wahlgesetz und die Landeswahlordnung (LWO, Abb. 3). Der
Inhaftierte hat also alle Rechte, die IThm als Berliner Biirger
zustehen und dies schlieft sein Wahlrecht faktisch mit ein.
Landesrecht bedeutet Handlungsrecht und gemaf des Staats-
vertrages ist dieses Handlungsrecht gesetzlich bestimmt.

' A 1
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in die JVA Heidering eingewiesen wird, denn die StVollstrO
richtet sich immer nach dem letzten Wohn- und Aufenthalts-
ort des Inhaftierten, der bekanntlich Berlin war. Der Gefange-
ne kann aber erst nach GroB3beeren verlegt werden, wenn die-
ses durch ein Diagnoseverfahren der EWA und im Vollzugs-
plan des Landes Berlin konkretisiert wird. Der Inhaftierte
wird im Zuge dessen weder rechtlich belehrt, noch wird ihm
mitgeteilt, dass er mit der Verlegung in die JVA Heidering
alle seine Landesrechte verliert aus dem Landeswahlgesetz
(Abb. 5) in Verbindung mit der Landeswahlordnung (LWO,
Abb. 6), denn die kann er nur wahrnehmen, wenn er tatsach-
lich Berliner ist. Dieses ist aber hinsichtlich der Vorgaben des
Bundesmeldegesetzes dann eben nicht mehr der Fall und der
Berliner Biirger wird zum Brandenburger Biirger und darf nur
noch in Brandenburg wéhlen.

Das die Berliner Justiz einen Inhaftierten, der auch seinen
Wohnsitz tiber Jahre oder Jahrzehnte in Berlin hatte, nun-
mehr ohne seinen Willen im Land Brandenburg anmeldet,
kann rechtswidriger nicht sein. Wird ein Gefangener gegen
seinen Willen in eine andere Justizvollzugsanstalt verlegt, so
greift dies in sein Grundrecht aus Art. 2 Abs. 1 GG ein, da die
Verlegung fiir ihn mit schwerwiegenden Beeintrachtigungen
verbunden sein kann. Verlegungen, die nicht ihrerseits durch
Resozialisierungsgriinde bestimmt sind, bediirfen daher einer
ausfiihrlichen Begriindung. Es ist in jedem Fall griindlich
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zu priifen, wie sich die geplante Verlegung auf die Reso-
zialisierungsmoglichkeiten des Strafgefangenen auswir-
ken soll.(BVerfG Beschl. v. 30.6.2015 - 2 BvR 1857/ 14
u. 2 BvR 2810 / 14.) Durch eine Verlegung diirfen auch
keine Rechtsverluste entstehen

(vgl. OLG Karlsruhe v. 07.10.2015 - 2 Ws 328 / 15 u. 2
Ws 329/ 15, Feest / Lesting / Lindemann StVollzG Kom-
mentar, Teil IT § 16 LandesR, Rn. 11).

Das ist somit ein totaler Rechtsbruch, den die Berliner
Justiz begeht. Thr sollte bekannt sein, dass die Anwen-
dungen von Bundesrechten in ihrer rechtlichen Kombi- |
nationen so erheblich auf die Rechte des Inhaftierten in
der JVA Heidering eingreifen, dass eine Unterbringung

Erst in Satz 2 zu Art.1 Abs.1 des Staatsvertrages wird der
Bezug zum Vollzug noch deutlicher. Hier heif3t es; "Fiir die
Anstalt gilt das Vollzugsrecht des Landes Berlin, soweit nicht
Bundesrecht Anwendung findet".

Aufgrund der Tatsache, dass die Justizbehorde Berlin, in An-
wendung eines Bundesgesetzes (§§ 17, 19, 22 BMG) den In-
haftierten im Rahmen der Meldepflicht auf dem Staatsgebiet
des Landes Brandenburg anmeldet, werden ihm dadurch alle
Landesrechte genommen, die ihm jedoch als Inhaftierter laut
Staatsvertrag zugesichert worden sind, u.a. sein Wahlrecht in
Berlin. Wie bekannt, hebt Bundesrecht Landesrecht auf, und
dieses wird nun in der Gesamtschau zum Staatsvertrag mit
dem Betrieb der JVA Heidering zum erheblichen Problem.

Es ist bereits hinsichtlich der §§24 und 26 Strafvollstre-
ckungsordnung (StVollstrO) ein Problem, dass der Inhaftierte
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im Grofbeerener Deportationslager nicht nur grundrechtsein-
greifend ist, sondern auch noch unzulissig.

Soviel Rechtsverlust in einer HAFTANSTALT, die angeblich
zum Rechtsgebiet des Landes Berlin gehort, muss die Ge-
setzgebung und das Grundrecht erst einmal verkraften. Jedem
Verfassungsrechtler diirfte diese Problematik sicherlich ein
grofles Kopfschiitteln bereiten.

Wenn die JVA Heidering jedoch weiter Bestand haben soll, so -
diirfte sich die Frage stellen, welches Recht ausgetibt werden
muss ? Der Inhaftierte ist zu mindestens formell und rechtlich ‘

nach dem Bundesrecht kein Berliner mehr. Seine rechtliche
Stellung ist gemdB des Bundesmeldegesetzes (BMG) dann

auf Brandenburg tibergegangen, denn ein in Brandenburg
gemeldeter Inhaftierte kann niemals die Landesrechte eines
Berliners ausiiben. Eine Zweistaatenlosung oder ein Straf- |
vollzugsgesetz Berlin / Brandenburg gibt es nicht. Welches h
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~ Recht gilt nun fiir den Inhaftierten tatsdchlich im Vollzug
der JVA Heidering ? Etwa Bundesrecht, wie im Staatsvertrag
niedergelegt? Die einzigen Personen, die tatséchlich in der
. JVA Heidering nach Berliner Landesrecht ihre Rechte wahr-
. nehmen konnen, sind ausschlieBlich die Bediensteten, die aus
Berlin stammen und dort ihren Dienst verrichten. Praktisch
bedeutet das, der Berliner Bedienstete wacht iiber Inhaftierte,
. die ihre Rechte nur noch in Brandenburg wahrnehmen kon-
nen, weil es das Bundesmeldegesetz verbietet, dass tatsédch-
lich Berliner Recht umgesetzt wird.

| Wenn im Ubrigen nach der StVollstrO die JVA Heidering
zum Berliner Vollzug zédhlt, dann widerspricht dieses der
StrVollstrO, wenn dem Inhaftierten dann sein Berliner Wahl-
recht entzogen wird.

Der Berliner Senat muss sich die Frage gefallen lassen, im
Rahmen welcher Rechtsgrundlage er iiberhaupt
die Inhaftierten in Grofbeeren unterbringt, wenn
die Unterbringung bereits an einfachen gesetzli-
chen Vorgaben scheitert. Hétte der Berliner Senat
- ein Grundstiick in Ruménien, wiirden die Berliner
dann das Rumaénische Regierungshaus wihlen ?

Der Berliner Senat hat sich mit dem Bau der
JVA Heidering keineswegs mit den rechtlichen
Auswirkungen fiir die Inhaftierten auseinander-
| gesetzt. Auch mit den Vertragsmodalititen des
Staatsvertrages und den gesetzlichen Neuregelun-
gen (BMG, StVollzG Bln u.a) nach der Vertrags-
fassung hat sich die Justizverwaltung nicht niher
befasst, obwohl diese uneingeschrankt beachtet
werden miissten. Es kann sogar angezweifelt wer-
den, dass verfassungsrechtliche und gesetzliche
Vorgaben vor dem Bau der JVA Heidering gepriift
worden sind. Rechtsgutachten oder andere Unter-
lagen, in denen diese Fragen grundlegend vorab
gepriift worden sind, liegen weder vor, noch hat
der Senat ein Gesetz beschlossen, das die Rechts-
stellung des Inhaftierten in der JVA Heidering
sicherstellt. Ein rechtlich veralteter Staatsvertrag
reicht nicht aus.

Al a08
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Trotz allem wird der Berliner Inhaftierte im Land Bran-
denburg in der JVA Heidering untergebracht !

Wo ist die Rechtsgrundlage, die es ermoglicht Grund-
rechte einzuschrinken ?

Der Rechtsausschuss sollte sich diesem Thema intensiv wid-
men, denn es gibt viel zu viele offene Rechtsfragen zu kléren.
Die Redaktion kann darauf eine deutliche Antwort geben:
Die JVA Heidering ist ein 120 Mio Euro teurer Knast, ohne
rechtlichen Bestand oder Grundlage im Sinne des Berliner
Strafvollzuges, in der grundrechtliche Bestimmungen aufer
Kraft gesetzt werden. Wobei es doch makaber klingt, wenn
erst sicben Jahre nach der Eroffnung der JVA Heidering die-
se grundlegenden Fragen iiberhaupt erst aufkommen, ob der

Justizvollzugsanstalt Heidering

IWVA Hadering - T 2
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Das Landeswanigesetz Berin sieht aber
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Vollzug auf Brandenburger Gebiet rechtmaBig ist, auf dem
die Anwendung des Berliner Landesrechts versprochen wird ?

Diese grundlegenden Fragen wiirde man in einem Rechtsgut-
achten sicherlich eindeutig beantworten, was bisher jedoch
nicht erstellt wurde. Weder durch den Senat, noch durch ge-
eignete Fachdienste, Rechtsanwilte oder andere Stellen. Die-
ses sollte jedoch nach derzeitiger Rechtslage zwingend erfol-
gen, denn der Inhaftierte in der JVA Heidering ist kein Biirger
ohne Rechte und die Haftanstalt kein rechtsleerer Raum. Es
kann daher nicht Aufgabe der Justiz sein, Grund- und Lan-
desrechte anzugreifen, diese zu beschneiden oder génzlich zu
versagen. Ein Schreiben aus der JVA Heidering, welches der
Redaktion vorliegt, bekriftigt diese Grundrechtsverletzung.
Hierbei ist im Briefkopf enthalten:

"JVA Heidering (Berlin)" (Abb. 4)
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Schriftliche Bestatigung der passiven Teilnahme an
der Wah| des Abgeordnetenhaus Berlin im Jahr 2021
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Es ist somit festgestellt, dass in dieser Berliner Einrichtung
das Berliner Recht und die Berliner Verwaltung zur Geltung
kommen. Dass jedoch die JVA Heidering in das Wahlrecht
eingreifen will, ist schon ein starkes Stiick, denn hierzu ist
nur der Wahlausschuss befahigt. Des weiteren wird durch die
Mitarbeiterin, die diesen Schriftsatz verfasste, dazu aufge-
rufen, eine Straf- und Ordnungswidrigkeit zu begehen und
somit gegen Bundesgesetze zu verstoen, damit der Inhaf-
tierte sein Wahlrecht tatsdchlich ausiiben kann. Sie fordert im
letzten Satz die piinktliche Fremdanmeldung im Land Ber-
lin, denn diese konne sein Wahlrecht durchaus ermoglichen.
Mehr kann man von einem dienstbeflissenen und gesetze-
streuen Beamten nicht erwarten.

Einen Musterantrag findet Ihr auf Seite 9 oben links.




Fiir alle Inhaftierten, die einen "Musterantrag"
stellen wollen, haben wir diesen wie unten
abgebildet, bereits ausgefiillt. Thr miisst ledig-
lich die Daten der Musterperson durch eure

eigenen Daten ersetzen. N
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0815/20-0 00.00.2020
B Satem
Antrag
Max Mustermann
Tellanstalt _2__ station % beschaftigt beiz_Musterwerk

An die Anstaltleitung,

ich fardere sie auf, mir schriflich, mein uneingeschrinktes
Fn.f:arr;l}echt zu Abgeordnetenhaus- und Bezirksverordneten-
wahlen zu bestétigen. Hierflr setze ich ihnen aine Frist bis
zum (2 Wochen) 00.00.2020. Sollte ich von ihnen keine Be-
statigung zum genannten Termin erhalten, werde ich ohne

weitere Mahnung einen Rechisanwaltfin mit der Wahmeh-

mung meiner rechtlichen Interessen beauftragen.

Zum Schluf3 mdchten wir unserer Leserschaft auch nicht die
Anwort (Abb. 5 und 6, gekiirzt) auf unsere Anfrage bei der
Landeswabhlleitung Berlin vorenthalten.
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Ihre Fragen beantworte ch wia foigl.

1. Walche Personen kénnan an den Wahlen zum Abgeordnatenhaus des Landes Barlin im
Jahre 2021 teinehman’?

Wahiberechligt fir die Wah! zuen Abgecrdnetenhaus (und gegebenenfalls zu sinem
Volksentacheid) sind alle Deutschen, die

= am Wahiiag das 18. Lebansjahr vollendet haben,

» el mindestens dred Monaten wunterbrochen in Berdin ihren Wohnsilz haben wnd
#  nichi vom Wahiecht ausgeschicssan sind.

Fir Parsonan, die unler keiner Anschrift im Melderogister varzaichned sind, gilt als
Wohnsilz der latsiichiche Aufgnthalisod,

FAusgeschiossen vom Wahlrech ist, wer infolge eines Genchisentscheids dis Wahlrech
mich besitzt.

2. Zahlen zu den wahiberechtigian Personen auch die Inhaftieran aller Bariner
Justizvollzuganstalen, und falls ja, bitten wir um die Benennung der entsprachanden
Rechisgrundiage.

Ja, zu den wahlbarechtigtan Personen zahlan grundsdtziich auch Inhaftiaria in dan Berdiner

Justizvollzuganstalien, a5 sei denn, ihnen it infolge aines Garichisentscheids das

Washlrecht entzogen worden (5§ 1 und 2 dis Landeswahlgesetoes).

Zahlen zu den wahlberechligten Personen explizit auch die Inhaftienen der Berliner

- Justizvollzugsanstalt Heidering, und falls nein, aus welchen Grinden kinnen diese
Inhaftierten an den Wahlen nicht teilnehmen?
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Anhwl zu 1.). Maligeblich ist insowell der im Melderegister singetragane ‘Wohnsitz, der

nicht awangsliufig der Ort der Inhaftiarung sein muss. In § 2T Absatz 4 des
Bundesmeldegeselzes is1 bestimmt, dass Meldepdlichlen durch den Vollzug einer

richterfichen Entscheidung dber die Fraihaitsentziehung nichl begriindat werden, wenn die
betraffens Person fir eine Waohnung im Intand gemeldet ist, Nur fir Gefangene, die nicht

filr @ine Wohnung gemeldet sind und daren Aufenthall drei Monate Obersbeigt. hat dia

Leitung der Anstall die Aufnahme, die Verlegung und die Entlassung innerhalb von 2wei
Wochen der filr den Sitz der Anstalt zustindigen Maldebehdrde mitzuteilen. ]
Deese Personen sind in Brandenburg in dem Wahlkreis wahlberechligl. in dem die Anstal
liegt, abar nicht in Barfin. Il
Saoliten die Inhaftierten der Bariner Justizvollzugsanstalt Heidering an den Wahilen nicht " 1
teilnehmen kénnen und sollte sich diese Praxis als rechiswidrig erweisen, welche -
Auswirkungen hitte das auf die Glltigkeit der Wahlan zum Abgeordnatenhaus
insbesondens auch aul die Golligkeil der Wahlen in der Vergangenhei?

Wie zu 3. ertutert, kinnen Inhaftiene der Justizvolizugsanstalt Heldering mit Bediner

Wohnsitz/Hauptwohnsitz unler den beschriebenen Vorausselzungen durchaus an den

Wahlen zum Berliner ug tedinehmen, Rechtliche Grundiage f0r die

Errichtung und den Betrieb der Justizvollzugsanstalt Heidering ist der Staatsverirag =

zwischen dem Land Berlin und dem Land Brandenburg, Im Staalgvertrag kst geregelt, dass

das Land Barlin die Justizvollzugsanstalt Heidering als Anstall nach Berlingr Landesracht »

fir Gefangene betreibt. So ist geregelt, dass (0r die Justizvolizugsanstalt Heldering das

Vaollzugsrecht des Landes Berlin gilt und die Anstall der Aufsicht des Landes Berlin

unterkegt (Arikel 1 Absatz 1 des Staatsverirages). Arikel 1 Absatz 2 des Staatsverirages -

regelt, dass die Bediensteten dar Anstalt in einem Dienst- und Arbaitsverhilinis zum Land '

Berlin stehen. Mach Artikel 1 Absatz 3 des Staalsvertrages bleiben sonstige behdndiiche s

Zustdndigkeitan nach dem Recht des Landes Brandenburg unbenlihint. .
S

Abb. 6

Dier Wahlprifung edolgt nur aufgrund eines Einspruchs, dar innerhalb eines Monats nach
der Bekannimachung des Wahlergebnisses beim Beriner Verfassungsgerichtshol eingelegt
warden muss. Sollte der Vedassungsgerichtshof zu dem Engebnis kemmen, dass aine
Regelung rechtswidrig ist, profl es die Mandatsrelevanz, Wenn Auswirkungen aul die
Mandatsvertailung wahrscheinlich sind, kann der Varfassungsgerichtshof die Uingitigheit
der Wahl in dem betroffenen Wahigebiet (Wahikreis) fesistellen. Da die Anstalt in
Brandanburg liegt, wire der Talbastand wohl fir keinen Barliner Wahlkreis arfiit. Dia
Gilitigkeit vergangener Wahlen ist in keinem Fall betroffen.

e

.y

Buchtipp der Redaktion:

"Wabhlrecht und Strafe" von RA Dr. Jan Oelbermann

Die Wahl aus dem Justizvollzug und die Aberkennung des
Wahlrechts durch Strafgerichte. .
ISBN: 978-3-8329-6861-8 Lk
Auch tiber Nomos Verlagsgesellschaft,

Baden-Baden erhéltich. (Universitétsschriften)

Das Werk widmet sich erstmals umfassend dem Wahlrecht
von Gefangenen in verfassungsrechtlicher, strafrechtlicher,
strafvollzugsrechtlicher und rechtsvergleichender Hinsicht. m

lan Celbermann
Wahlrecht und Strafe

Die Wah! aus dem Justizvollzug
und die Aberkennung des Wahlrechts
durch das Strafgericht

FN Nomos
b
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Hauptaufgabe der Vollzugsbehorde fur eine

Die Haftzeit ist fiir verurteilte Menschen oftmals eine
verlorene Zeit. Das bisherige Leben endet abrupt mit
der Inhaftierung. Gingen die Inhaftierten vor ihrer
Haft einer Beschiftigung nach, kann diese wihrend der
Haftdauer natiirlich nicht weitergefithrt werden. Gerade
bei langjdhrigen Haftstrafen féllt vielen Menschen eine
Riickkehr ins Berufsleben nach der Haftentlassung schwer.
Genauso gibt es unter den Inhaftierten eine sehr hohe
Anzahl von Menschen, die vor ihrer Inhaftierung keinerlei
berufliche Perspektive hatten, die Zahl Inhaftierter ohne
jegliche Berufsausbildung ist sehr hoch. Bei der Vielzahl
auslandischer Inhaftierten fehlen vielen Betroffenen zudem
auch jegliche Kenntnisse der deutschen Sprache. Aber
gerade eine qualifizierte Berufsausbildung und die Kenntnis
der deutschen Sprache sind essentielle Bestandteile einer
erfolgreichen Resozialisierung. Ohne eine berufliche
Perspektive ist ein straffreies Leben nach VerbiiBung der
Haftstrafe nahezu ausgeschlossen.

Die JVA Tegel bietet daher ein umfangreiches Spektrum
an Ausbildungsmdglichkeiten und schulischen Angeboten
an. Den Inhaftierten in der JVA Tegel werden aktuell
Ausbildungen in den anerkannten Ausbildungsberufen
zum Elektroniker, Maler und Lackierer, Gebaudereiniger,
Koch, Kfz-Mechatroniker, Baicker, Holzmechaniker
und Hochbaufacharbeiter angeboten. Das schulische
Bildungsangebot beinhaltet Deutsch als Zweitsprache,
Grundbildungskurse, Kurse zur Berufsbildungsreife,
Kurse zum Mittleren Schulabschluss sowie Fernabitur
und Fernstudium. Es ist jedoch fiir eine erfolgreiche
Resozialisierung der Inhaftierten ebenso unabdinglich,
dass die Qualitét der Bildungsmafinahme hoch ist und die
betroffenen Gefangenen motiviert sind, das Bildungsangebot
anzunehmen und erfolgreich zu absolvieren. Wir kennen
jedoch die Félle, in denen z.B. das Erlernen der deutschen
Sprache génzlich erfolglos bleibt. Die Griinde dafiir sind
vielféltig und liegen zum Einen bestimmt an der schwierigen
Personlichkeitsstruktur vieler Inhaftierter begriindet, aber
genauso ist die Qualitdt der einzelnen Bildungsangebote
durchwachsen.

Dazu muss man wissen, dass nicht die JVA Tegel das
gesamte Bildungsangebot in Eigenregie anbietet. Lediglich
der Lehrbauhof, die Lehrbéckerei und die Tischlerei bieten
Ausbildungspldtze an, bei denen die JVA Tegel direkt als

Beifang der Resozialisierung

Weil es eine weit verbreitete Meinung ist, dass Menschen haufig nur wegen ihrer miserablen
Zukunftsperspektiven, aufgrund nicht abgeschlossener Schulbildung und damit einhergehend
naturlich auch ohne Berufsausbildung kriminell werden, ist es die Aufgabe des Vollzuges,
die Bereitschaft zur Mitarbeit beim Inhaftierten zu wecken, um eine Verbesserung seiner
Lebensumstande durch schulische und berufliche Qualifikation zu erreichen. Darin liegt die
erfolgreiche Resozialisierung, es scheint dafur
mehr als einen Weg zu geben, um die Statistik auf erfolgreich zu polen.

Bildungstrager fungiert. Daneben gibt es die Universal-
Stiftung Helmut Ziegner aus Berlin, die bereits seit 1956
zunéchst drei produktive Anlernwerkstatten in der JVA Tegel
errichtete und ab 1975 dann erste Ausbildungswerkstatten
mit beruflichen AbschluBmoglichkeiten vor den zustdndigen
Kammern wie der IHK und HWK betrieb. Ziel der
MaBnahmen war und ist es, den Strafgefangenen die
Maoglichkeit zu bieten, iiber die bloe Anlerntétigkeit hinaus
eine berufliche Qualifizierung zu erlangen, um nach der
Haftentlassung bessere Chancen auf einen qualifizierten
Arbeitsplatz zu haben.

Aktuell bietet die Universal-Stiftung Helmut Ziegner in der
JVA Tegel die qualifizierte Ausbildung zum Elektroniker,
zum Maler und Lackierer, zum Gebaudereiniger,
zum Koch und zum Kfz-Mechatroniker an. Daneben
werden von der Universal-Stiftung Helmut Ziegner
noch modulare Qualifizierungen in den Bereichen
europdischer Computerfithrerschein (ECDL-Schulung),
Maler und Lackierer, Kfz-Technik, Elektrotechnik und
Gebaudereinigung angeboten. Dabei handelt es sich um
FortbildungsmaBnahmen mit Teilnechmerbescheinigung.
Alles in allem ein sehr umfangreiches Leistungsangebot,
welches die Universal-Stiftung Helmut Ziegner in Tegel
anbietet. Mit Stand November 2020 befinden sich insgesamt
48 Inhaftierte in einer AusbildungmaBnahme bzw.
modularen Qualifizierung in der JVA Tegel, die durch die
Universal-Stiftung Helmut Ziegner als Ausbildungstriger
durchgefiihrt werden.

Natiirlich werden die Kosten der BildungsmaBnahmen
durch die Senatsverwaltung fiir Justiz und zum grofiten
Teil durch die Bundesagentur fiir Arbeit iibernommen. Man
mag es kaum glauben, aber der Bildungstrager, wie etwa
die Universal-Stiftung Helmut Ziegner in der JVA Tegel,
erhilt zwischen 20000,00 Euro und bis zu 50000,00 Euro
fiir einen einzelnen Auszubildenden von der Bundesagentur
fiir Arbeit. Man kann sich leicht ausrechnen, um welche
Summen es sich etwa bei aktuell 30 Auszubildenden in
der JVA Tegel handelt. Bei solchen hohen o&ffentlichen
Zuschiissen kann man daher erwarten, dass die Qualitét der
Ausbildung erstklassig ausfdllt. Und jetzt erreicht uns ein
ganz besonderer Fall aus der JVA Tegel.

An einem Tag im August 2018 unterschrieb ein langjahriger
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Hiftling der JVA Tegel einen Umschulungsvertrag
mit der Universal-Stiftung Helmut Ziegner iiber eine
auBerbetriebliche Umschulung zum Gebéudereiniger. Das
Umschulungsverhiltnis hatte eine Dauer von 24 Monaten und
sollte im Juli 2020 enden. Die wochentliche Umschulungszeit
betrug rund 35 Stunden. Auch war in dem Vertrag ein
Besuch der Berufsschule im Oberstufenzentrum Max-Taut
vereinbart. Fiir den betroffenen Inhaftierten eine tolle Sache,
die Moglichkeit einen anerkannten Ausbildungsberuf zu
erlernen, endlich etwas Handfestes, das ihm nach einer
moglichen Haftentlassung den Einstieg ins Berufsleben
erleichtern sollte. Der Umschulungsvertrag wurde zwei Tage
nach der Unterzeichnung durch die Handwerkskammer Berlin
eingetragen. Das der Umschulungsvertrag jedoch bereits drei
Tage vor Unterzeichnung bei der Gebéudereiniger Innung
Berlin eingetragen wurde, wunderte den Inhaftierten zwar
ein wenig, aber gut, die Universal-Stiftung Helmut Ziegner,
die Handwerkskammer Berlin und die Gebaudereiniger
Innung Berlin kann man als duf3erst serids bezeichnen, somit
hatte alles bestimmt seine Richtigkeit.

Etwas verwundert war der Inhaftierte jedoch, nachdem
er seine Zeugniskarte des Oberstufenzentrums der Max-
Taut Schule erhielt. Laut dieser Zeugniskarte besuchte er
die Berufsschule nur das 1. Schuljahr, ein Besuch im 2.
Ausbildungsjahr fand nicht statt. Der Redaktion liegt diese
Zeugniskarte vor. Unterschrieben ist diese zum Einen durch
den Klassenlehrer und zum Anderen durch den Ausbilder
der Universal-Stiftung Helmut Ziegner. An einen Besuch
der Berufsschule von zwei ganzen Schuljahren hat der
Inhaftierte auch keine Erinnerung mehr, aber vielleicht
tduscht er sich auch nur einfach. Was wiederum erkldren
konnte, warum die Max-Taut Schule einen Besuch der
Berufsschule im Zeitraum von August 2018 bis Dezember
2019 in ihrem Abgangszeugnis bescheinigt. Aber dann

wiederum miisste die Zeugniskarte zumindest fiir das 1.
Halbjahr des 2. Ausbildungsjahres Eintragungen enthalten,
alles duferst dubids fiir den Auszubildenden. Ein Besuch
der Berufsschule von 16 Monaten laut Abgangszeugnis, laut
Zeugniskarte jedoch von nur 2 Halbjahren.

Am Ende interessierte den Inhaftierten dieser zumindest
zweifelhafte Berufsschulbesuch auch nicht weiter, denn
er wurde als Auszubildender abgelost. Spétestens ab dem
Februar 2020 arbeitete er in einem anderen Arbeitsbetrieb
der JVA Tegel, wieder eine der so hdufigen Geschichten in
der JVA Tegel, bei der Inhaftierte z.B. nach dem Besuch der
Schule vielfach weiterhin kein Wort Deutsch sprechen oder
ihre QualifizierungsmafBnahme einfach vorzeitig beenden.

Leiderhatdie Senatsverwaltung fiir Justiz, Verbraucherschutz
und Antidiskriminierung auf unsere Anfrage, wie hoch die
staatlichen Zuschiisse sind, die an den Trager fiir die einzelnen
MaBnahmen im Zuge der Ausbildung von Inhaftierten
ausgereicht werden, bis heute nicht geantwortet. Man kann
aber davon ausgehen, dass die Universal-Stiftung Helmut
Ziegner erhebliche Zuschiisse im fiinfstelligen Bereich
fur die auBerbetriebliche Umschulung dieses konkreten
Inhaftierten als Umschulungstrager erhalten hat. In diesem
Fall eigentlich rausgeschmissenes Geld, da der Betroffene
seine Umschulung zum Gebéudereiniger ja augenscheinlich
nicht beendet hat und seit Februar 2020 in einem anderen
Betrieb beschaftigt ist.

Doch da haben wir die Rechnung ohne den Wirt gemacht.
In diesem Fall mit der Universal-Stiftung Helmut
Ziegner. Natiirlich hat der seit Februar 2020 in einem
anderen Anstaltsbetrieb beschéftigte Inhaftierte seine
Gesellenpriifung zum Gebédudereiniger im Juni 2020
erfolgreich bestanden. Im Juni 2020 gab es sowohl von der

Handwerkskammer Berlin ein

Priifungen

Ausbildungskarte

Uni Gebaudereinigung

st Abb.1a | i
Gusbengrrturg am
) Max Mustermann
Sonstiges
[ TR Ty T, —
AR
(S

Cep] Banae

00.00.2020 - Musterstadt
Seidelstr, 39, 13507 Bedin

Priifungszeugnis wie auch von
der Gebdudereiniger Innung
Berlin eine Priifungsbeschei-
nigung und einen Gesellenbrief
(Abb. 3, Seite 14). Eigentlich
ist es ausgeschlossen, dass ein
Inhaftierter der JVA Tegel, der
seine  UmschulungsmafBnahme
abgebrochen hat und seit dem
Februar 2020 in einem anderen
Anstaltsbetrieb arbeitet, im Juni
2020 seine Gesellenpriifung ab-
legen kann und diese tatséchlich
auch noch besteht.

[
"u' Die Gebiudedienstieister

Tnmes Berkn

Es fangt schon mit der Vorlage
verschiedener Unterlagen fiir die
Zulassung zur Abschlusspriifung
an. Ohne eine ordnungsgeméif
ausgefiillte und unterschriebene
Ausbildungskarte (Abb. la, Seite
11 und 1b, Seite 12) sowie einer
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Beurteilung der praktischen Leistungen

P gese[(énjorufung | E. Romaniuk
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Abb. 1b

Fathschulunterricht der Gebiudereiniger-Innung

"Meisterstiick'. Unser Geselle
in spe hat natiirlich keine
Aussicht, die Gesellenpriifung
zu bestehen, obwohl er zur
Gesellenpriifung zugelassen
wurde. Er hat schlicht keine
Ahnung iiber die Tatigkeit als
Gebéaudereiniger, seine Berufs-
schulausbildung ist &uBerst
liickenhaft, von der Umschu-
lungsmaBinahme  wurde er
langst abgelost, er konzentriert
sich auf seinen neuen Job in der
Anstalt, es ist fiir ihn schlicht
unmoglich, die Gesellenpriifung
zu bestehen. Und jetzt kommt
die Universal-Stiftung Helmut
Ziegner ins Spiel. Aus dem
Umfeld eben dieser Stiftung
erhidlt er nachweislich den
Losungsbogen zu den Fragen

Kopie der Zeugniskarte der Berufsschule (Abb. 2, Seite 12)
ist eine Zulassung zur Gesellenpriifung nicht moglich. Auch
muss eine Kopie der Zwischenpriifung vorliegen, ansonsten
gibt es hochstens eine Nichtzulassung zur Abschlusspriifung.
Im April 2020 wurde der betroffene Inhaftierte dariiber
schriftlich durch ein Schreiben der Gebdudereiniger Innung
Berlin ausfiihrlich informiert. Simtliche Unterlagen miissen
bis spdtestens zum 6. Mai 2020 vorliegen, ansonsten ist eine
Gesellenpriifung im Sommer 2020 ausgeschlossen.

Jetzt gab es ein wirkliches Problem. Die Ausbildungskarte
des Lehrlings war komplett leer, sie enthielt keinerlei
Eintragungen, die Zeugniskarte der Berufsschule Max-Taut
war ebenfalls nur zur Hilfte ausgefiillt. Es gab keinerlei
Eintragungen tiber das 2. Ausbildungsjahr. Unterlagen
zu einer Zwischenpriifung waren auch nicht zu finden.
Eigentlich nachvollziehbar

des Priifungsbereichs 1 (Reini-
gung, Pflege, Konservierung). Konkret zu den Fragen 1
bis 45 jeweils die Losungen in Form des anzukreuzenden
Losungsbuchstabens, und zu den Fragen 1 bis 27b die
richtigen Antworten in Schriftform. Uber den Antworten zu
den Fragen 1 bis 27b ist angemerkt: ,,Fachkunde Sommer
17%. Nachweislich wurden ihm auch die Antworten zum
Priifungsbereich 2 (Hygiene, Sanitir und Gesundheit)
iibergeben. Konkret die schriftlichen Antworten zu den
Fragen 1 bis 13. Die richtigen Antworten zu den Fragen 14
bis 16 fehlten. Weiterhin wurde das jeweils anzukreuzende
Losungsfeld der Fragen 1 bis 25 iibergeben sowie die
schriftlichen Antworten zu den Aufgaben 1 bis 4. Und
natlirlich hat er die richtigen Antworten vor seiner
Gesellenpriifung erhalten.

Somit konnte ein Arbeiter eines anderen Anstaltsbetriebes

bei einer Ablosung von der

Ausbildungsstelle und einer
Tétigkeit in einem anderen

Abb. 2

Anstaltsbetrieb.
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Abb. 3 Berlin

Gesellenbrief

Max Mustermann

geboren am 00.00.2020 in Musterstadt

hat die Gesellenprifung im

Gebédudereiniger-Handwerk

bestanden.

Be rl'mII 26.06.2020

|
Fie dfn Gesellenpriffungsausschuss

|'ﬂq A "J:ﬁ-"
AT YUl (e
Diaf Bande Peter Hollmann |
I Dbermeister Lehrlingswart P

Gebaudereiniger-Innung

Korperschaft des offentlichen Rechts

> geseffen])mfunglf. Romaniuk

Fahigkeiten und Kenntnisse, die zum
Erreichen des Umschulungszieles notwen-

dig sind, in erwachsen gerechter Weise
vermittelt werden. Dabei sind bei der
Umschulung fiir  einen anerkannten

Ausbildungsberuf die Ausbildungsverordnung,
der Ausbildungsrahmenplan und die Priif-
ungsanforderungen, zugrunde zu legen.

Diesen konkreten Fall kdnnen wir durch
Auswertung sdmtlicher Unterlagen und der
Aussage des betroffenen Inhaftierten liickenlos
belegen. Doch es handelt sich keinesfalls
um einen Einzelfall. Wie oft hért man von
erfolgreich abgeschlossenen Umschulungen
in der JVA Tegel, obwohl der Auszubildende
noch nicht einmal tiber Grundkenntnisse der
Deutschen Sprache verfiigt. Man muss sich
auch die Frage stellen, ob hinter diesem Gebaren
womoglich ein System steckt. Die Universal-
Stiftung Helmut Ziegner bietet seit nunmehr
fast 50 Jahren ihre Dienste in der JVA Tegel
an. Man kann sich leicht ausrechnen, welche
Summen jahrlich an die Universal-Stiftung
Helmut Ziegner fiir UmschulungsmafBnahmen
und modulare Qualifizierungen flieBen. Man
kann auch sicherlich behaupten, dafl ein
Controlling der erhaltenen Mittel nicht erfolgt,
alles andere wiirde uns wundern.

Die Haftsituation fiir Gefangene st
sicherlich nicht einfach, eine qualifizierte
Berufsausbildung wihrend der Haftzeit
bietet hier einen sehr wichtigen Baustein zur
Resozialisierung der Gefangenen. Doch muss

im Juni 2020 seine Gesellenpriifung erfolgreich ablegen.
Ein voller Erfolg, nicht nur fiir die Resozialisierung des
Inhaftierten. Er verfiigt jetzt iiber einen anerkannten
Ausbildungsberuf als Gebédudereiniger und kann entspre-
chende Arbeitsangebote annehmen. Sondern sicherlich
auch fir die Universal-Stiftung Helmut Ziegner, die
fur die erfolgreiche Umschulungsmafinahme in Form
von Zuwendungen der Agentur fiir Arbeit und der
Senatsjustizverwaltung fiirstlich entlohnt wurde. Ein
Gewinn fiir alle beteiligten Seiten. Nur eben nicht
fir einen moglichen zukiinftigen Arbeitgeber, der in
Wabhrheit einem unqualifizierten Gebdudereiniger eine
Arbeitsstelle gibt, obwohl dieser einen Gesellenbrief vorle-
gen kann. Auch bezahlen die Agentur fiir Arbeit und die
Senatsjustizverwaltung fiir eine Leistung, die so nie erbracht
worden ist.

Alles in allem vielleicht doch kein guter Zustand !
Dabei ist im Umschulungs- und Ausbildungsvertrag klar

geregelt, dass der Triager der Umschulungsmaflnahme
verpflichtet ist, dafiir zu sorgen, dass alle Fertigkeiten,
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allen Beteiligten klar sein, dass eine geschenkte
Umschulung genaudas Gegenteil bei den Betroffenenbewirkt.
Durch die hier beschriebenen Zusténde lernt der Inhaftierte
geradezu das Gegenteil zudem, was fiir ein straffreies
Leben nach der Haftentlassung eigentlich notwendig wire.
Es liegt daher im Interesse aller Verantwortlichen, die hier
beschriebenen Missstinde aufzukldren und Abhilfe zu
schaffen. Es kann nicht sein, dass derart hohe Geldfliisse in
einer Stiftung nach biirgerlichem Recht verschwinden, ohne
dass die zustiandige Aufsichtsbehdrde davon Kenntnis erhélt.
Aber wenn wundert das noch in Berlin. Die zustdndige Auf-
sichtsbehorde ist die Stiftungsaufsicht der Senatsver-
waltung fiir Justiz. Also alles wie gehabt oder doch ein Fall
fiir den Staatsanwalt? Allerdings untersteht der auch eben
jener Aufsichtsbehorde.

Anm. der Red.: Bei den Abbildungen haben wir bewusst,
zum Schutz des Auszubildenden, darauf verzichtet, den
Namen, die Noten oder andere personliche Daten zu nennen.
Wir versichern alle Dokumente im Original gesichtet und
kopiert zu haben, um diese notfalls vorlegen zu konnen =




Strafvollzug Verfassungsbeschwerde | Andreas Bach

Die Verfassungsbeschwerde ist ein auBerordentlicher Rechts-
behelf. Sie ist kein (weiteres) Rechtsmittel, wie sie in den
Fachgerichtsbarkeiten z.B. mit der Berufung oder Revision
zur Verfligung stehen. Vielmehr kann sie erst nach Erschop-
fung des Rechtswegs und nur gegen Eingriffe der offentli-
chen Gewalt in Grundrechte und grundrechtsgleiche Rechte
eingelegt werden. Thr kommt auch kein Suspensiveffekt zu.
Sie hemmt den Eintritt der formellen und materiellen Rechts-
kraft nicht, die mit ihr angegriffene Gerichtsentscheidung
bleibt “vollstreckbar." Vor allem aber ist die Verfassungsbe-
schwerde ein subsididrer Rechtsbehelf. Die entsprechende
Subsidiarititsregelung des § 90 Abs. 2 BVerfGG findet ihre
Rechtfertigung in der verfassungsrechtlichen Kompetenz-
ordnung angesichts der Aufgabenverteilung zwischen dem
BVerfG und der Fachgerichtsbarkeit sowie der Grundrechts-
verantwortung der Fachgerichte (BVerfG 49, 252, 258; 55,
244, 247). Aus Griinden der Rechtssicherheit sollen vor allem
rechtskréftige Entscheidungen der Gerichte - sie bilden den
Hauptgegenstand von Verfassungsbeschwerden - nur aus-
nahmsweise in Frage gestellt werden. Ohne die Subsidiari-
atsregelung wire zudem die Funktionsfahigkeit des ohnehin
vollig tiberlasteten BVerfG gefahrdet.

Die Verfassungsbeschwerde kommt daher nicht in Betracht,
wenn der Rechtsweg noch nicht erschopft ist. Die Fachge-
richte sind grundsétzlich selbst verpflichtet, Grundrechte zu
beachten und Grundrechtsverstdfe zu beseitigen. Wenn eine
anderweitige Moglichkeit besteht, die Grundrechtsverletzung
auszurdumen oder ohne Inanspruchnahme des BVerfG im
praktischen Ergebnis dasselbe zu erreichen, dann muss der
Beschwerdefiihrer entsprechend vorgehen, um eine Korrek-
tur der geltend gemachten Verfassungsverletzung zu errei-
chen. Erst wenn keine realistische und zumutbare Alternative
mehr besteht, kann als ultima ratio das BVerfG zur Beseiti-
gung oder Verhinderung der Grundrechtsverletzung angeru-
fen werden. Die Bedeutung der Verfassungsbeschwerde wird
allerdings dadurch etwas erhoht, dass der Rechtsschutz - ins-
besondere der Instanzenzug - in den letzten Jahren bei zahl-
reichen Gerichtsbarkeiten eingeschrankt worden ist.

Wer sich also an das Bundesverfassungsgericht wenden moch-
te, um seine Vollzugsangelegenheiten zu kléren, in denen er in
den unteren Gerichten unterlegen ist, weil es ihm um ein ge-
setzliches Unterliegen gehe, wird kaum Erfolg haben. Der Be-
schwerdefiihrer muss hierbei intensiviert betrachten, dass ihm
im Rechtszug oder durch die Justizbehdrde ein wesentliches
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erde-
r
setzung

Grundrecht genommen oder dieses erheblich verletzt wurde.

Die Verfassungsbeschwerde ist daher nur zuldssig bei Vorlie-
gen einer Beschwerdebefugnisses. Thr miisst also behaupten
und dies mit einer gewissen Plausibilitét auch begriinden kon-
nen, durch die 6ffentliche Gewalt in euren Grundrechten oder
grundrechtsgleichen Rechten i.S.d. §90 Abs. 1 BVerfGG er-
heblich verletzt zu sein. Diese Behauptung muss mit anderen
Worten - und dieses Erfordernis geht iiber den Wortlaut des
§90 Abs. 1 BVerfGG hinaus - ausreichend substantiiert sein.
Hierzu gehort also eine grundlegende Darstellung des Grund-
rechtseingriffes. Aus Eurem Tatsachenvortrag muss sich er-
geben, dass die Grundrechtsverletzung zumindest moglich
erscheint. In § 90 Abs.1 BVerfGG heift es: ,,Jedermann kann
mit der Behauptung, durch die 6ffentliche Gewalt in einem
seiner Grundrechte oder einem seiner in Art.20 Abs.4, Art.33,
38, 101, 103 und 104 des Grundgesetzes enthaltenen Rechte
verletzt zu sein, die Verfassungsbeschwerde zum Bundesver-
fassungsgericht einreichen.*

Das Bundesverfassungsgericht hat hierbei deutlich betont,
dass ein ,,Jedermann-Prinzip“ vorliegt. Dieses bedeutet je-
doch nicht, dass ihr die Verfassungsbeschwerde auch selbst
verfassen miisst. Das BVerfGG enthélt keine ausdriickliche
Regelung iiber die ,,Parteifdhigkeit, Beteiligtenfahigkeit, An-
tragsfahigkeit oder Beschwerdefahigkeit”. Ob ihr diese selbst
verfasst oder verfassen lassen wollt, spielt dabei keine Rolle,
sie muss nur darauf ausgerichtet sein, dass es um eure und nur
um eure Grundrechtsverletzung geht. Das Tatigwerden liegt
somit allein in der Hand des Beschwerdefiihrers. Allerdings
diirft ihr eure Verfassungsbeschwerden auch von Dritten ver-
fassen lassen sofern dies notwendig ist und ihr nicht gegen das
Rechtsdienstleistungsgesetz verstoBt, denn eine Rechtsbera-
tung muss immer mit einem Gegenleistungsprinzip begriin-
det sein (BVerfG vom 24.10.2006 — 2 BvR 30/06-,juris). Ein
Indiz solcher Rechtsberatungen ist immer die Entgeltlichkeit
der Tétigkeit (BGH NJW 86, 1051f.), was einige Vollzugsbe-
horden oftmals vergessen einzubeziehen. Allerdings ist auch
der Vorfall bekannt, dass eine Haftanstalt im Nordosten der
Republik dazu ausholte, eine Verfassungsbeschwerde als ge-
fahrliches Instrument fiir den Vollzug zu bezeichnen und zu
deren Beseitigung aufzurufen, was wie folgt zitiert wird:

wEine schwerwiegende Storung der Ordnung liegt vor in

einem besonders gravierenden Fall der Beeintrichtigung
des geordneten und menschenwiirdigen Zusammenlebens
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in der Institution. Dabei reichen geringere Behinderungen
des Ablaufs nicht aus, vielmehr muss die Ordnungsgefahr
von solchem Gewicht sein, dass ohne ihre Beseitigung das
Funktionieren des Anstaltsbetriebs insgesamt elementar ge-
stort wiirde.

Beziiglich der Stellung von Verfassungsbeschwerden ein paar
grundlegende Anmerkungen: Gemaf3 §23 Abs.1 S.1 BVerf-
GG ist die Verfassungsbeschwerde schriftlich einzureichen,
was sich bereits aus §90 Abs.1 BVerfGG (Jedermann-Prin-
zip) begriindet. Sie ist gemdl §§23 Abs.1 S.2, 92 BVerfGG
sorgfiltig zu begriinden und unterliegt bestimmten Former-
fordernissen (BVerfGE 2, 139, 141). Hierbei ergeben sich er-
hohte Anforderungen an die Begriindungspflicht, diese erge-
ben sich aus der Annahmeregel des § 93a BVerfGG in der die
ordnungsgeméBe Begriindung zwingende Zuldssigkeitsvo-
raussetzung ist. Entspricht die Verfassungsbeschwerde nicht
den Begriindungserfordernissen, so ist sie nicht zur Entschei-
dung anzunehmen oder zu verwerfen (BVerfG, Beschl. vom
24.01.2012 — 1 BvR 1299/05; BVerfG vom 12.10.2011 — 2
BvR 633/11 u.a). Desweitern sind Verfahren vor dem BVerfG
kostenfrei (§34 Abs.1 BVerfGG). Ein Missbrauch der Be-
schwerde nach §41 Abs.2 GG liegt in: Bagatellgegenstinde
(BVerfG vom 01.12.1999 — 1 BvR 1559/99), Mutwilligkeit
(BVerfG vom 14.09.1994 — 2 BvR 1626/94), Substanzlosig-
keit (BVerfG NJW 1995, 1418), Offensichtliche Unzuldssig-
keit oder Unbegriindetheit (BVerfG, Beschl. vom 16.02. und
03.03.2009 — 2 BvR 161/09, 2 BvR 239/09) — u.a, vor. Eine
Verfassungsbeschwerde kann gemdfl §299 StPO und dem
daraus folgenden Gesetzeslaut auch nicht beim Urkundsbe-
amten, bzw. Rechtspfleger des zustdndigen Amtsgerichtes
eingelegt werden (Brennen RPfleger 58, 228).

Solltet Thr fir Eure Verfassungsbeschwerde einen Anwalt
beauftragen wollen, der sodann Prozesskostenhilfe (PKH)
beantragt, so gilt als Rechtsgrundlage der Vergiitung §37
Abs.2 RVG (in der ab 01.07.2019 geltenden Neufassung).
Insbesondere ist nach der gesetzlichen Regelung des § 14
RVG die Hohe des Gegenstandswertes maligeblich (BVerfG
NJW 2010, 1191). Er betrégt seit dem 01.07.2013 mindestens
5000,-€. Somit wird jeder Anwalt gemall § 9 RVG immer ei-
nen Vorschuss verlangen. Daher ist es angebracht, seine Ver-
fassungsbeschwerden mit seinen Grundrechtsverletzungen
selbst zu schreiben.

In Haft kommen Grundrechtsrechtsverletzungen nicht sel-
ten vor. Insbesondere werden deshalb oft die Grundrechte
aus Art.1 Abs.1, (Menschenwiirde), Art.2 Abs.1 (freie Ent-
faltung der Personlichkeit) Art.2 Abs.l i.V.m Art.1 Abs.1
(Allgemeines Personlichkeitsrecht, hier u.a grundrechtlich
und verfassungsrechtlich geschiitzte Resozialisierung), Art.2
Abs.2 (Freiheit der Person, Art.3 Abs.1 (Gleichbehandlungs-
grundsatz, Willkiirverbot), Art.5 (Meinungs-, Informations-
,Pressefreiheit — z.B werden Briefe angehalten, wie u.a in
der JVA Biitzow bei mehreren Briefen des lichtblick), Art.6
Abs.1 GG (Schutz von Ehe und Familie) verletzt. Hier ein
kurzes Beispiel aus der Beschlussformel des BVerfG vom
15.Mai 2018 im Rahmen der Versagung von Lockerungen
(2 BvR 287/17):
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wErstrebt ein Gefangener diese Mafinahmen (Locke-
rungen), so wird er durch deren Versagung in seinem durch
Art. 2 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 1 Abs. 1 GG grund-
rechtlich geschiitzten Resozialisierungsinteresse beriihrt
(vgl. BVerfG, Beschliisse der 3. Kammer des Zweiten Senats
vom 5. August 2010 - 2 BvR 729/08 -, juris, Rn. 32, und vom
26. Oktober 2011 - 2 BvR 1539/09 -, juris, Rn. 17). Gerade
bei Gefangenen, die die Voraussetzungen fiir weitergehende
Lockerungen noch nicht 31 erfiillen, dienen Ausfiithrungen
dem Erhalt der Lebensfihigkeit (vgl. BVerfGK 17, 459
<462>; 19, 306 <315 f.>; 20, 307 <312>). Bei langjiihrig In-
haftierten kann es daher, selbst wenn noch keine konkrete
Entlassungsperspektive besteht, jedenfalls geboten sein,
zumindest Lockerungen in Gestalt von Ausfiihrungen da-
durch zu ermaglichen, dass die Justizvollzugsanstalt einer
von ihr angenommenen Flucht- oder Missbrauchsgefahr
durch geeignete Sicherheitsvorkehrungen entgegenwirkt
(vgl. BVerfG, Beschliisse der 3. Kammer des Zweiten Se-
nats vom 10. September 2008 - 2 BvR 719/08 -, juris, Rn.
3, und vom 5. August 2010 - 2 BvR 729/08 -, juris, Rn. 32).
Aufgrund dieser Bedeutung darf sich eine Justizvollzugs-
anstalt, wenn sie vollzugslockernde Mafinahmen versagt,
nicht auf blofie pauschale Wertungen oder auf den Hinweis
einer abstrakten Flucht- oder Missbrauchsgefahr (hier im
Sinne des §9 Abs. 1 JVollIzGB BW III) beschrinken. Sie
hat vielmehr im Rahmen einer Gesamtwiirdigung ndihere
Anhaltspunkte darzulegen, welche geeignet sind, die Pro-
gnose einer Flucht- oder Missbrauchsgefahr in der Person
des Gefangenen zu konkretisieren. Ob dies geschehen ist,
hat die Strafvollstreckungskammer zu iiberpriifen (vgl
BVerfGE 70, 297 <308>; dazu auch BVerfG, Beschluss der
3. Kammer des Zweiten Senats vom 5. August 2010 - 2 BvR
729/08 -, juris, Rn. 32 m.w.N.)“

Bei Verfahrensgrundrechten ist unter anderem Art.19 Abs.4
(Rechtschutzgarantie) und Art 103 Abs.1 (rechtliches Gehor)
GG in Verbindung mit Art.20 Abs.3 GG mafigebend. Art. 19
Abs. 4 GG (BVerfG StraFo 2006, 20) bzw. Art. 2 Abs. 1 GG
1.V.m dem Rechtsstaatsprinzip abzuleitende Rechtschutzga-
rantie (vgl. BVerfGE 88, 118, 123; 94, 166, 226; st.Rspr.)
hat - ungeachtet deren unterschiedlichen Strukturen" - zum
Inhalt:

—Dass iiberhaupt ein Rechtsweg zu den Gerichten zur
Verfiigung steht.

—Der mit dem Zugang zu den Gerichten eriéffnete Rechts-
schutz muss auch tatséchlich, effektiv und moglichst lii-
ckenlos sein (BVerfG 93, 1, 13). Dies gilt nicht nur fiir den
ersten Zugang zum Gericht sondern flir die Ausgestaltung
des gesamten Verfahrens. Sie umfasst eine grundsétzlich ord-
nungsgemafle tatsdchliche wie rechtliche Priifung des Streit-
gegenstandes sowie eine verbindliche Entscheidung durch
den Richter. (BVerfG NJW 2010, 2864)

—Der Rechtsschutz muss weiter zeitgerecht sein, d.h. eine
das Verfahren abschlieSende Entscheidung muss - so explizit
Art. 6 Abs. 1 EMRK - innerhalb angemessener Zeit ergehen
(BVerfG, Beschl. vom 14.12.2010 — 1 BvR 404/10). Dies gilt
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auch fiir Eilverfahren. (BverfG NVwZ-RR 2011, 305). Der
durch Art.19 Abs.4 oder Art.2 Abs.1 GG i.V.m Art.20 Abs.3
GG verbiirgte Anspruch des Biirgers auf eine wirksame ge-
richtliche Kontrolle (BVerfG, Beschl. vom 22.05.2012- 2
BvR 2207/10 m.w.N), der nicht in unzumutbarer, aus Sach-
griinden nicht mehr zu rechtfertigender Weise eingeschrénkt
werden darf. Er ist daher verletzt, wenn eine gerichtliche Sa-
chentscheidung ohne nachvollziehbaren Grund versagt wird
(BVerfG, Beschl. vom 15.03.2006,2 BvR 917, 2174/05-,juris).

Hier ein Beispiel aus einem Beschluss des Bundesverfas-
sungsgerichtes vom 20. April 2020 zum Aktenzeichen 2 BvR
162/20, bei dem festgestellt worden ist, dass das Landgericht
Rostock im Eilverfahren iiber 10 Monate bendtigte, um
tiberhaupt einen Beschluss zu fassen:

s Vor diesem Hintergrund muss dahinstehen, dass die Dau-
er des mit Beschluss des Landgerichts Rostock vom 15. Ja-
nuar 2020 abgeschlossenen Verfahrensverfassungsrecht-
lichen Bedenken begegnet. Art. 19 Abs. 4 GG gewiihrleistet
nicht nur das formelle Recht und die theoretische Mag-
lichkeit, die Gerichte anzurufen, sondern gibt dem Rechts-
schutzsuchenden Anspruch auf eine tatsiichlich wirksame
gerichtliche Kontrolle (vgl. BVerfGE 35, 382 <401 f.>; 37,
150 <153>; 101, 397 <407>; st.Rspr). Wirksam ist nur ein
Rechtsschutz, der innerhalb angemessener Zeit gewiihrt
wird. Namentlich der vorliufige Rechtsschutz im Eilver-
fahren hat so weit wie méglich der Schaffung vollendeter
Tatsachen zuvorzukommen, die nicht mehr riickgingig
gemacht werden kénnen, wenn sich eine Mafinahme bei
endgiiltiger richterlicher Priifung als rechtswidrig erweist
(vgl. BVerfGE 37, 150 <153>; 65, 1 <70>). Hieraus ergeben
sich fiir die Gerichte Anforderungen an die Auslegung und
Anwendung der jeweiligen Gesetzesbestimmungen iiber
den Eilrechtsschutz (vgl. BVerfGE 49, 220 <226>; 77, 275
<284>; 93, 1 <13 f.>; st.Rspr). Wo die Dringlichkeit eines
Eilantrages es erfordert, muss das angerufene Gericht,
wenn es eine Stellungnahme der Gegenseite einholt, die fiir
eine rechtzeitige Entscheidung erforderliche Ziigigkeit der
Kommunikation sicherstellen, indem es etwa fiir Ubermitt-
lungen per Fax sorgt, kurze Fristen setzt und benotigte Ak-
ten zeitnah beizieht (vgl. BVerfG, Beschluss der 3. Kammer
des Zweiten Senats vom 3. August 2011 -2 BvR 1739/10-,
juris, Rn. 28 f.; Beschluss der 2. Kammer des Ersten Senats
vom 5. September 2013- 1 BvR 2447/11 -, juris, Rn. 10).“

Verfassungsbeschwerden konnen jedoch bereits nach einem
Eilverfahren eingelegt werden, wenn dadurch spezifisches
Grundrecht aus Art.19 Abs.4 GG verletzt ist.

Fiir die Gerichte ergeben sich aus der verfassungsrecht-
lichen Gewiihrleistung effektiven Rechtsschutzes Anforde-
rungen an die Auslegung und Anwendung der jeweiligen
gesetzlichen Bestimmungen iiber den Eilrechtsschutz (vgl.
BVerfGE 49, 220 <226>; 77, 275 <284>). Diese muss da-
rauf ausgerichtet sein, dass der Rechtsschutz sich auch im
Eilverfahren nicht in der blofien Méglichkeit der Anrufung
eines Gerichts erschopft, sondern zu einer wirksamen Kon-
trolle in tatsichlicher und rechtlicher Hinsicht fiihrt (vgl.

der lichtblick 4 | 2020

Beschluss der 2. Kammer des Zweiten Senats des Bundes-
verfassungsgerichts vom 11. Juni 2003-2 BvR 1724/02-,
BVerfGK 1, 201 <204 f->). Nach § 114 Abs. 2 StVollzG kann
das Gericht den Vollzug einer angefochtenen Mafinahme
18 aussetzen, wenn die Gefahr besteht, dass die Verwirkli-
chung eines Rechts des Antragstellers vereitelt oder wesent-
lich erschwert wird, und ein hoher zu bewertendes Interesse
an dem sofortigen Vollzug nicht entgegensteht (Satz 1); un-
ter den Voraussetzungen des § 123 Abs. 1 VwGO kann eine
einstweilige Anordnung erlassen werden (Satz 2). Mit dieser
Regelung differenziert der Gesetzgeber bei der Gewihrung
vorliufigen Rechtsschutzes im Strafvollzug - dihnlich wie in
den §80, §123 VwGO - nach dem Gegenstand der Haupt-
sache. Wendet sich der Antragsteller gegen eine ihn bela-
stende Mafinahme, so kann das Gericht den Vollzug dieser
Mafinahme schon unter den Voraussetzungen des §114
Abs. 2 Satz 1 StVollzG aussetzen. Begehrt der Antragsteller
dagegen die Verpflichtung zum Erlass einer von der Anstalt
abgelehnten oder unterlassenen Mafinahme, so kommt vor-
liufiger Rechtsschutz nur unter den Voraussetzungen des
§114 Abs. 2 Satz 2 StVollzG i.V.m. §123 Abs. 1 VwGO in
Betracht. (vgl. Beschluss der 2. Kammer des Zweiten Senats
des Bundesverfassungsgerichts vom 26. Oktober 1993 - 2
BvR 1004/93 -, StV 1994, S. 201 <202>).

Auch angesichts zahlreicher positiver Verfassungsbeschwer-
den fiir den Strafvollzug gibt es Vollzugsanstalten und Ge-
richte, die sich in ihrer Beurteilung wenig mit den Entschei-
dungen des Bundesverfassungsgerichtes auseinandersetzen
wollen, obwohl dies zur einheitlichen Rechtsprechung dazu
gehort. Sicherlich vermag man zu bedenken, dass der Erfolg
von Verfassungsbeschwerden nicht zur Normalitdt gehort,
jedoch konnt ihr bereits mit einem Beschluss, der nicht zur
Entscheidung angenommen wurde, aber einen rechtlichen
Hinweis beinhaltet, eure Rechte neu auslegen, denn die
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts, sowie alle
Rechtsauslegungen, sind nicht nur fiir die Gerichte sondern
auch fiir alle Behorden zu beachten und bindend (BVerfG,
Beschl. 2 BvR 1455/19). Es kann daher nur wiinschenswert
sein, dass sich nicht nur Richter/innen ihr eigenes Siipp-
chen kochen sondern Grundrechte sowie Entscheidungen
des BVerfG befolgen, sondern auch Justizvollzugsanstalten
sollten begreifen, dass Grundrechte nicht ohne Grund einge-
fithrt und zu befolgen sind. Vor allem ergeht ein Appell an
solche Anstalten, die den Inhaftierten von jeglichen Grund-
rechten ausschliefen wollen und die RechtméBigkeit oder
Zulassigkeit des Bundesverfassungsgerichtes anzweifeln,
was nicht nur erschreckend ist, sondern bereits erkennen
lasst, dass dann auch diese Gerichte oftmals grundrechtsver-
letzend entscheiden.

Die Redaktion mochte hierzu die folgende Buchempfeh-
lung aussprechen:

Verfassungsbeschwerden und Menschenrechtsbeschwerden
(Michael Kleine-Cosack)

3. Auflage , C.F. Miiller, ISBN 978-3-8114-3659-6 zu er-
halten tber Verlagsgruppe Hiithig Jehle Rehm GmbH, Tel:
06221/489-555 ]

www.lichtblick-zeitung.org
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Strafvollzug Hygiene & Corona | Andreas Bach

FUR ALLE INHAFTIERTEN 1M BERLINER YOLLZUG

Aufgrund des bisherigen Verlaufs der Corona Pandemie, den
abermals steigenden Fallzahlen in der Bevolkerung, werden
auch wir als Inhaftierte einer Gefahr ausgesetzt. Deshalb
sollte jeder Inhaftierte gewissenhaft nicht nur den eigenen
Schutz fiir Leib, Leben und Gesundheit beachten, sondern
auch den Schutz jedes Mitgefangenen, wie es in §73 Abs.l1
Satz.3 StVollzG Bln bestimmt ist. In § 73 Abs.1 Satz 1 und
2 StVollzG Bln ist zudem enthalten, dass die Anstalt den
Gefangenen bei der Erhaltung seiner korperlichen Gesundheit
aktiv zu unterstiitzen hat und das Bewusstsein bei ihm dafiir
zu fordern.

Aufgrund bisheriger rudimentérer Mainahmen zum Schutz
des Inhaftierten in der CORONA PANDEMIE durch die
Justizbehorde, wird nunmehr auf die vom 18.April 2018
erlassene Verwaltungsvorschrift zu §101 Abs.3 StVollzG
Bln (Abb. 1) verwiesen. Wir mochten hiermit betonen, dass
die unter Punkt 1 aufgezéhlte Verwaltungsvorschrift fiir die
Justizbehorde bindend ist. Der Inhaftierte hat somit einen
Rechtsanspruch auf Aushidndigung von Desinfektionsmitteln
und Masken ("sonstigen erforderlichen Gegenstinden des
taglichen Bedarfs"). Eine Maske und der tdgliche Wechsel
dienen eurem Selbstschutz. Gleiches gilt fiir die Aushdndigung
von Desinfektionsmitteln. Euren Anspruch im Rahmen
der Forderung des Gesundheitsschutzes solltet ihr daher
gewissenhaft und fordernd nachkommen. Die Gesundheit
ALLER muss hier Vorrang vor allen anderen Uberlegungen
haben. Damit es auch jedem Inhaftierten gelingt,

vom 18.April 2018 ein gesetzliches Merkmal darstellt, das
euren Anspruch auch festigt und begriindet. Die Vollzugs-
behdrde ist somit verpflichtet, diese Vorschrift auch dement-
sprechend umzusetzen.

A

Die Berliner Haftanstalten sollten im Rahmen der Bewilligung r
des Antrages keine weit ausgedehnten Ermessensentschei-
dungen an den Tag legen, denn die Vollzugsbehorde hebt
immer wieder selbst deutlich hervor, wie der Inhaftierte
den Schutz vor CORONA umzusetzen hat. Masken und
Desinfektionmittel sind in dieser Pandemie grundlegende
Vorsorgemafinahmen, die den Gesundheitsschutz aller im
Vollzug befindlichen Personen sicherstellen sollen. Daher
sollte das Personal und jeder Inhaftierter bereit sein, den
geforderten Gesundheitsschutz umzusetzen, schlie8lich leben
wir in einer Zwangsgemeinschaft, die allen darin befindlichen
Personen in dieser Zeit vieles abverlangt. Wenn jedoch mit
kleinen Mafnahmen bereits ein erheblicher Beitrag zum
Gesundheitsschutz geleistet werden kann, sollten wir diesen
auch gemeinschaftlich umsetzen.

T
J
N
G

Das diese Pandemie fiir uns alle eine erhebliche Herausfor-
derung darstellt, konnen wir jeden Tag immer wieder selbst
feststellen. Daher auch die Bitte der Redaktion : Jeder von
Euch sollte zur Umsetzung der MaBinahmen zum Gesund-
heitsschutz bereit sein, denn nur dann kann es gelingen, dass
wir ALLE, Personal und Inhaftierte, gesund bleiben. ]

seinen Gesundheitsschutz im Rahmen der Ver-

waltungsvorschrift zu §101 Abs.3 StVollzG UE-'J%EF Abb. 2 GD'UG'EE“ A
Berlin einzufordern, haben wir filir euch einen '
Musterantrag (Abb. 2) abgebildet. Es sei darauf Antrag r
hingewiesen, dass die Verwaltungsvorschrift Max Mustermann 01.01.1999
= T .Gr-l':..:m'.'ll‘.ﬁllbul'b'!b;
S \ fir Justiz, Verbrauchersch d ) )
e Ariridisﬁﬁimezn;auc erschutz o Teilanstalt X station X beschaftigt bel: Musterhaus

Abb. 1

Verwaltungsvorschrift

zu § 101 Absatz 3 des Berliner Strafvollzugsgesetzes
Vom 18. April 2018
JustVATIT A 8

Aufgrund des §6 Absatz 2 Buchstabe b AZG wird zu
Abschnitt 18, Aufbau und Organisation der Anstalten,
§ 101 Absatz 3 des Berliner Strafvollzugsgesetzes vom
04. April 2016 (GVBL. S. 152) bestimmt.

1
Die Gefangenen sind auf Kosten des Landes Berlin
neben der Anstaltskleidung (§57 StVollzG Bln)
mit Handtiichern, Bettwidsche, Reinigungs- und
Desinfektionsmitteln sowie sonstigen erforderlichen
Gegenstianden des tdglichen Bedarfs (nachfolgend
Ausstattungsgegenstande) zu versorgen.

7
Diese Verwaltungsvorschriften zu §101 Absatz 3
StVollzG Bln treten am 03.Mai 2018 in Kraft. Sie treten
mit Ablauf des 02.Mai 2023 aufler Kraft.

Aufgrund der Corona Pandemie und im Rahmendes
Gesundheitsschutzes wird hiermit die Ausgabe von Desin-
fektionsmittel und Masken beantragt, die den Wochenbedarf
vollumfénglich abdecken.

Die Vollzu hé i malk der Verwaltungsvorschrift

vom 18 April 2018 (JustVA |I| A8) zu § 101 Abs.3 StVollzG

Bin gesetzlich verplichtet, mir diese Mittel auszuhandigen.
Gemal § 73 Abs.1 StVollzG Bin hat die Anstalt die Férder-

Tmn T

Digser Teil darf vom Antragsteller nicht beschrieben werden.
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Beate Wesenberg-Schlosser
Rechtsanwailtin & Mediatorin

~Sperr den Menschen in einen Kéfig und er wird zum Tier,
verliert sein Menschsein!

Jeder Mensch jedoch kann wieder rehabilitiert werden,
man muB ihm nur seine Wiirde (!) zuriickgeben!"

RAin § B. Wesenberg-Schlosser § Bahnhofstr. 45 A 8§ 12555 Berlin

Senatsverwaltung fur Justiz u.m.
Senator Dr. Dirk Behrendt
Salzburger Str. 21-25

10825 Berlin

Ihr Zeichen: Unser Zeichen: ! 08.09.2020

Es ist genug!
Jeder Suizid in einer Justizvollzugseinrichtung ist ein Toter zu viel und auch eine Anklage gegen die
Zustande in diesen Einrichtungen!

Werter Herr Dr. Berendt,

angesichts von vier (wieviel tatsachlich?) Todesfdllen, innerhalb der letzten finf Monate, in
Berliner Justizvollzugseinrichtungen, frage ich Sie, was noch geschehen mufB, damit Sie und die
Verantwortlichen endlich etwas unternehmen, um weitere Suizide zu verhindern und Ziel und Zweck
des Vollzugs zu erfillen?

Ich frage Sie, wann nehmen Sie und die Verantwortlichen endlich zur Kenntnis, daB die Situation
in diesen Einrichtungen, nicht, wie von Ihren Beamten fortwahrend geschildert, positiv ist und diese
nicht, in Umsetzung der Vollzugsgesetze, ihren Dienst verrichten und ihre - doch verantwortungsvolle
Arbeit, auch gegenliber der Gesellschaft - nicht ausliiben, sondern daB3 die Zustéande, einschlieBlich
der Sicherungsverwahrung, genau so sind, wie in Antragen, in Beschwerden und Kritiken sowohl
der Haftlinge/Untergebrachten als auch durch mich u.a. Juristen, Sachverstandige etc., unabldssig
angeprangert werden? Zustande, die in der Gefangniszeitung "der lichtblick" seit Jahrzehnten
geschildert werden.

Wann schenken Sie und die Verantwortlichen endlich den Betroffenen Glauben - auch verurteilte
Straftater in der Haft/Sicherungsverwahrung sind Menschen, ausgestattet mit allen Rechten und per
se keine Lugner! -?

Wann erkennen Sie und die Verantwortlichen, keiner Ihrer Bediensteten wird jemals zugeben, daB
er in seiner Arbeit Gesetze verletzt, er seine Macht miBbraucht oder schikaniert.

Es gab/gibt Beamte, die diese MiBstdnde nicht goutier(t)en - leider zu wenige; sie gingen oder sind
gegangen worden!

Herr Senator, diese Menschen sind in Ihre Obhut gegeben und es ist Ihre Pflicht, mit allen
Mitteln, auch mit qualifizierten, kompetenten Fachkraften, daflir Sorgen zu tragen, die Haftzeit
zur umfassenden Resozialisierung zu nutzen, nicht zuletzt, um ggf. die Sicherungsverwahrung zu
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vermeiden. Fir die Sicherungsverwahrung treffen diese Schilderungen uneingeschrankt zu.
Wann werden Sie und die Verantwortlichen sich selbst ein Bild von den Zustanden machen?

Wann werden Sie durch eine unabhdngige Kommission die Zustande/MiBstande in den
Vollzugseinrichtungen untersuchen/prifen lassen?

Wann werden Sie, im Ergebnis einer solchen Untersuchung/Priifung gravierende, menschenwirdige
und dem Gesetz Rechnung tragende Veranderungen in den Justizvollzugseinrichtungen herbeifiihren?

Fir alle Toten in Justizvollzugseinrichtungen, die nicht eines natlrlichen Todes oder aus
gesundheitlichen Griinden starben/sterben, tragen Politiker und Justiz die alleinige Verantwortung;
also auch Sie.

In diesem Zusammenhang verweise ich auf meine am 10.08.2020 auch an Sie Ubersandte Schrift.
Einer Antwort bedarf es nicht, verandern Sie diese Zustande und sorgen daftir, daB die Entscheidungen
des EGMR und des Bundesverfassungsgerichts endlich umgesetzt werden!

Mit freundlichem Gruf3

Beate Wesenberg-Schlosser
Rechtsanwaltin

P.S. Unter Bezugnahme auf meine oben erwahnte Schrift, weise ich darauf hin, daB die dort
angegebenen Anlagen, bei Interesse und auf Anfrage, an Sie Ubersandt werden.

ANWALTSKANZLEI SCHAFER

Strafverteidigung in allen Bereichen - deutschlandweit

GeorG C. SCHAFER
SARAH KROLL

F ACHANWALTE FUR STRAFRECHT

SchloBstraBe 26
D-12163 Berlin - Steglitz
Telefon (030) 217 55 22-0
Telefax (030) 217 55 22-5

E-Mail:  kanzlei2é@gmail.com

Internet:
www.die-strafverteidiger-berlin.de
we speak english

on parle francais
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I. Einleitung

Der Vollzugsplan ist zentrales Element eines am Resozialisierungsziel ausgerichteten Vollzuges.
Wegen seiner zentralen Bedeutung fur die Realisierung des Vollzugsziels muss der Vollzugsplan
fur den Gefangenen verstandlich sein und inm als Leitlinie fur die Ausrichtung seines kunftigen
Verhaltens dienen konnen. Ferner muss auch eine gerichtliche Kontrolle daraufhin moglich sein,
ob die Rechtsvorschriften fur das Aufstellungsverfanren beachtet wurden und das inhaltliche
Gestaltungsermessen der Vollzugsbehorde rechtsfehlerfrei ausgeubt worden ist. Der Vollzugs-
plan muss daher erkennen lassen, dass neben einer Beurteilung des bisherigen Behandlungs-
verlaufs auch eine Auseinandersetzung mit den zukunftig erforderlichen Mallnahmen stattge-
funden hat. Hierzu sind wenigstens in groben Zugen die tragenden Grande darzustellen, welche
die Anstalt zur BefUrwortung oder Verwerfung bestimmter Malinahmen veranlasst haben.
Zudem sind Zeit, Ort und Teilnehmer sowie der wesentliche Inhalt der Vollzugsplankonferenz

aktenkundig zu machen (vgl. BVerfG, Beschl. v. 25.09.2006 — 2 BvR 2132/05).

II. Inhalt des Vollzugsplans

Den Mindestkatalog von Behandlungsmafnahmen, iiber die
in der Vollzugsplankonferenz eine Entscheidung zu treffen
ist, enthielt § 7 Abs. 2 StVollzG des Bundes. Danach musste
der Vollzugsplan Angaben iiber mindestens folgende
BehandlungsmafBinahmen enthalten:

 die Unterbringung im geschlossenen oder offenen Vollzug
» die Verlegung in eine sozialtherapeutische Anstalt

 die Zuweisung zu Wohngruppen und Behandlungsgruppen

¢ den Arbeitseinsatz sowie Maflnahmen der beruflichen
Ausbildung oder Weiterbildung

 die Teilnahme an Veranstaltungen der Weiterbildung

* besondere Hilfs- und Behandlungsmafnahmen

* Lockerungen des Vollzuges

* notwendige MaBnahmen zur Vorbereitung der Entlassung
Dieser notwendige Inhalt musste durch die Bundesldnder
iibernommen werden, wobei—je nach den Umstdnden des
Einzelfalls—weitere, fiir den konkreten Vollzugsverlauf
wichtige Angaben in den Vollzugsplan aufgenommen
werden konnen, wie beispielsweise (die Aufzédhlung ist nicht
abschliefend):

* Gestaltung der Freizeit und des Sports

e Malnahmen zur Pflege der familidren Kontakte
und zur Gestaltung der AuBBenkontakte

» chrenamtliche Betreuung

» opferbezogene Behandlungsmafinahmen und Maflnahmen
zum Ausgleich von Tatfolgen

e Malnahmen zur Sicherung berechtigter Interessen von
Opfern oder gefdhrdeten Dritten

* Schuldnerberatung und Schuldenregulierung
* MaBnahmen zur Haftverkiirzung

* Suchtberatung

* voraussichtlicher Entlassungszeitpunkt
 Fristen zur Fortschreibung des Vollzugsplans

Dabei gilt es zu beachten, dass Ihr keinen Anspruch auf
eine konkrete Behandlungsmafinahme, sondern nur auf
fehlerfreie Ausiibung des Eurer Anstalt zustehenden
Ermessens habt. Dabei hat Eure Anstalt iiber die genannten
MafBnahmen unabhéngig davon zu entscheiden, ob Ihr eine
solche MaBnahme—beispielsweise auf Gewédhrung von
Vollzugslockerungen—beantragt habt.

II1. Vollzugsplanfortschreibung nach Verlegung

Da der Vollzugsplan bzw. seine regelméfig vorzunehmende
Fortschreibung der Konkretisierung des Vollzugsziels im
Hinblick auf den einzelnen Gefangenen dient und einen
Orientierungsrahmen zum Behandlungsverlauf, in dem
die richtungsweisenden Grundentscheidung festgehalten
werden, bildet, bewirkt dieser zu Euren Gunsten eine
Selbstbindung der Verwaltung, die nach einer Verlegung
auch fiir die iibernehmende Anstalt gilt.

www.lichtblick-zeitung.org
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Ihr diirft somit bei Euch begiinstigenden Regelungen
im Vollzugsplan darauf vertrauen, dass sich auch die
ibernehmende Anstalt an diese Regelungen hélt. Sofern
Euch die Regelungen des Vollzugsplans belasten, ist die
Anstalt, in der Ihr Euch nach Eurer Verlegung befindet, nicht
gehindert, davon zu Euren Gunsten abzuweichen. Dies gilt
erst recht dann, wenn sich die fiir die Regelung maf3geblichen
Umstédnde seit der letzten Vollzugsplanfortschreibung
gedndert haben.

Hinsichtlich der Gewédhrung von Vollzugslockerungen habt
Ihr zum einen die Méglichkeit, diese bei Eurer neuen Anstalt
zu beantragen oder aber zum anderen, im Wege eines
109ers Eure alte Anstalt zu verpflichten, die Regelung im
Vollzugsplan zu korrigieren und dadurch Eure neue Anstalt
an die zu Euren Gunsten gednderte Regelung zu binden.
Antragsgegnerin in einem 109er-Verfahren nach Verlegung
ist somit diejenige Anstalt, die eine Euch belastende
MaBnahme angeordnet hat, womit wir auch schon beim
néchsten Thema wiren.

IV. Rechtsschutz
Wie bereits in dem Artikel ,,Die Vollzugsplankonferenz*
ausgefiihrt, ist ein Vollzugsplan bzw. dessen Fortschreibung

unter zwei Gesichtspunkten gerichtlich iiberpriifbar:

* Der Vollzugsplan kann insgesamt mit der Behauptung
angefochten werden, das Aufstellungsverfahren sei

Gastautorin Der Vollzugsplan | RAin V. Reeb

geniige nicht den gesetzlichen Mindestanforderungen.

* Der Vollzugsplan kann ferner angefochten werden, wenn
und soweit er konkrete Regelungen im Einzelfall enthalt.

Um Wiederholungen zu vermeiden, sei auf die Ausfithrungen
im vorgenannten Artikel verwiesen. Wem die Ausgabe nicht
vorliegen sollte, kann sich gerne an die lichtblick-Redaktion
wenden und um Ubersendung eines Exemplars bitten.

Ergénzend sei Folgendes im Hinblick auf eine Fortschreibung
wihrend eines laufenden 109er-Verfahrens angemerkt:

Grundsitzlich fiihrt die Fortschreibung des Vollzugsplans
dazu, dass sich ein gegen die vorausgegangene Fortschrei-
bung gerichtetes Rechtsschutzbegehren erledigt, es sei denn,
die angegriffenen Regelungen sind auch in der weiteren
Fortschreibung unveréndert geblieben. Dies gilt jedenfalls
dann, wenn das erledigende Ereignis vor der Entscheidung
der Strafvollstreckungskammer erfolgt. In einem solchen
Fall habt Thr die Méglichkeit, in demselben Verfahren fest-
stellen zu lassen, dass die angegriffene Vollzugsplan-
fortschreibung rechtswidrig war und Euch in Euren Rechten
verletzthat. Im Falle von Vollzugslockerungen gehtesum Euer
verfassungsrechtlich geschiitztes Resozialisierungsinteresse
aus Art. 2 Abs. 1 1. V. m. Art. 1 Abs. 1 GG, womit Euch das
erforderliche Feststellungsinteresse zuzubilligen sein wird.

Und denkt dran: 14-Tage-Frist nach Aushéndigung zur

fehlerhaft durchgefiihrt worden bzw. der Vollzugsplan Einlegung eines 109ers ! ]
ANZEIGE
= Geschiftstelle Regionalstelle
Berlin-Mitte Lichtenberg UNSERE ANGEBOTE

FREIE HILFE BERLIN e.V.

Straffilligen- und Wohnungslosenhilfe

Wir unterstiitzen Si X

m der Bewiltigung Ihrer Haftsituation
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Crash it Gran:

eklatante Versaumnisse der Fursorgef

Es kommt nicht jeden Tag vor, dass sich ein Gefangenen-
transport mit den zu verlegenden Inhaftierten auf dem Weg
begibt und dann seinen Ursprungsort, dic JVA Biitzow,
nicht erreicht. Am 11.08.2020 begab sich der Transportbus
auf seinen Landesumlauf durch Mecklenburg-Vorpommern,
beginnend in Biitzow, liber Waldeck, Stralsund und Neu-
strelitz, wo alle Reisenden Richtung Berlin umsteigen und
zusteigen um dann wieder in die Justizvollzugsanstalt Biitzow
zurlickzukehren. An diesem Tag sollte alles eintreffen, je-
doch keine Routine. Waldeck, Stralsund waren abgefahren,
Neustrelitz sollte nun der nédchste Halt an diesem Trans-
porttag sein. Jedoch hat die Buslinie der ,,JJVA-Reisen™ in
Neubrandenburg an einem belebten Kreuzungsbereich, der
von zahlreichen Schulkindern stark frequentiert wird, ihr
jéhes Ende gefunden.

Ein SUV-Fahrer élteren Semesters war der Auffassung, den
Kreuzungsbereich noch zu durchqueren,
obwohl  sein  Ampelménnchen  ihm
noch hinterher schrie, dass sich durch
das missachten der Vorfahrt ein ihm
gefahrlich werdender Gegner—némlich der
Transportbus—ndhert. Die Kollision war
erheblich, der Aufprall aber auch. Ein lauter
Knall erbebte und lieB den Bus sofort zum
Stillstand kommen. Die drei Inhaftierten an
Bord, aber auch die Bediensteten, flogen
regelrechtnach vorn. Doch flir die Inhaftierten
an Bord war es umso schlimmer, denn der
M-V Bus hatte weder Sicherheitsgurte noch
die dafiir vorgesehene Vorrichtung. Da kann
man fast von Gliick reden, dass der Unfall
mit ca.30 Km/h geschehen ist. Mehr als
ein paar dicke Knie und Kopfweh ist nicht
geschehen, als die Reisenden Insassen auf
den aus Riffelblech verkleideten Buswinden
aufprallten.

Dem Unfallgegner ist da etwas mehr zugestof3en. Dieser flog
noch queriiber eine Verkehrsinsel und nahm dabeinoch ein Ver-
kehrsschild mit. Das Auto des Unfallgegners war dem Bild
eines zerknitterten Zitronenfalters dhnlich.

Das ein Unfall mit einem Gefangenenbus nicht alltdglich ist,
erklért sich von selbst. Obwohl die anwesenden Bedienstet-
en den innerlichen Schock selbst zu verkraften hatten,war
das sofortige Handeln mehr als vorbildlich. Ein Team hoch-
motivierter Bediensteter liel eine vollautomatisierte Ket-
te ablaufen, die den Inhaftierten zugleich Sicherheit und
Hilfe vermittelte. Alle griffen sofort zu ihren Telefonen,
jeder kontaktierte die fiir ihn wichtigen Stellen und

Dienstabteilungen. Ein weiterer Bediensteter kiimmerte sich
um die sofortige Versorgung des Unfallgegners und auch wir
als Inhaftierte sind unverziiglich nach dem Wohlbefinden
befragt worden und dies wiederkehrend alle paar Minuten.
Auch hatte man den "Reisenden"” bei der Hitze sofort Wasser
angeboten, was ein deutliches Signal der Hilfsbereitschaft war.

Polizei, Feuerwehr und Notarzt, es war alles da. Doch nach-
dem der Bus erheblichen Schaden erlitten hatte, war dieser
nicht mehr fahrbereit. Nunmehr mussten die Inhaftierten auf
herbeigerufene Transportbusse der JVA Neustrelitz warten.
Damit war ein Umstieg auf offener StraBe notwendig, der
unter Polizeischutz vollzogen wurde. Die JVA Biitzow musste
nunmehr sechs Gefangenentransporter zur JVA Neustrelitz
entsenden, damit die dort gestrandeten Inhaftierten mit Ziel
Biitzow, Liibeck oder Hamburg noch weiterbefordert werden
konnten.

- . |
BQuelle: Nordkurier, Felix Gadeworz_f

Ein Bild des Tages war dem Busfahrer des Transportbusses
abzuringen, denn er realisierte womdglich und nach dem alle
Mafnahmen gegriffen hatten, dass dieser Unfall noch weitere
Opfer hitte hervorrufen konnen, denn zu dem Zeitpunkt
kreuzten wenig spéter zahlreiche Schulkinder die Kreuzung,
nachdem in der nahestehenden Schule das Unterrichtsaus
eingeldutet wurde. Jeder von uns kann sich dabei vor Augen
fiihren, welches Chaos dann bestanden hitte.

Der Busfahrer jedenfalls, der sich nach all den stressbedingten
Ereignissen abseits unter eine Kastanie stellte und zitternd
zwei Zigaretten hintereinander in sich hinein atmete, schaute
sich den Unfallort an und war ziemlich beeindruckt, aber auch
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schockiert. Er verharrte lautlos und aufgrund seiner Korper-
sprache war zu entnehmen, dass Ihn der Gedanke, dass es
hétte noch weitere Opfer — ndmlich Schulkinder — geben
konnen, erheblich zusetzte. Unter all den Geschehnissen
einen groBen Dank an das Personal gerichtet, welches sich in
diesem Bus befand und sich mit seinem personlichen Einsatz
um das Wohl aller Beteiligten kiimmerte und trotz des Unfalls
den Uberblick behielt.

Es ist unter diesen Umstdnden an das Land M-V, bzw. an die
Justizministerin Katy Hoffmeister nur ein Wort hinzuzufiigen:
Sie haben als Land und Ministerin eine auflerordentliche
Firsorgepflicht fiir Leib, Leben und Gesundheit. Wenn sie
Inhaftierte mit einem extra gesicherten Bus durch die Bota-
nik kutschen, dann sorgen Sie auch fiir deren korperliche
Unversehrtheit mittels Sicherheitsgurte. Der Gefangenenbus
in M-V ist kein Viehtransport, in dem Inhaftierte keine
Rechte zum Schutze der verfassungsrechtlich verankerten
Gesundheit haben, denn diese haben sie auch nicht mit
dem Betreten des Busses abgetreten. Nicht der Inhaftierte,
sondern das Land muss in diesem Fall fiir die Gesundheit des
Inhaftierten Fiirsorge treffen.

Demgegeniiber kann man in der Gesamtschau der Ereignisse
nur von Gliick sprechen, dass der Unfall nur mit geringer
Geschwindigkeit, ein paar Blessuren eines Inhaftierten

iir Leib-Leben und Gesundheit

der diesen Bus steuert iibernimmt somit fiir die Insassen
die personliche Verantwortung und hat sich vor Fahrtantritt
von der Stralen- und Sicherheitstauglichkeit zu tiberzeugen.
Fehlende Sicherheitsgurte sind bereits aufgrund der Fiirsor-
gepflicht fiir Leib, Leben und Gesundheit ein deutliches
Sicherheitsdefizit und auch der Beamte hat somit die per-
sonliche Pflicht, seinen Dienstherren iiber die nicht ausrei-
chende Sicherheit zu informieren und unmittelbar die Fahrt
zu untersagen. Fiihrt dieser die Fahrt trotz der Sicherheits-
defizite aus, obwohl sie ihm bekannt sind, haftet er als
Fahrer personlich. Diese Haftung ist aus § 38 Abs.1,2 BRRG
abgeleitet. Auch wenn der Dienstherr die Anweisung gibt,
die Fahrt trotz fehlender Sicherheitsméngel anzutreten,
so haftet nicht nur der Dienstherr, sondern immer der
Ausfiihrende, denn ihm war bewusst, dass diese Méngel
bestehen und jeder Bedienstete habe Dienstanordnungen in
denen er ggf. eine Straf- oder Ordnungswidrigkeit begeht, zu
unterlassen. Fiihrt er sie trotz allem aus, haftet er personlich.
Gegen den Beamten des Busses wiirde dann womdglich
wegen fahrldssiger Totung oder Korperverletzung ein Straf-
verfahren eingeleitet. Welcher Bedienstete wiirde sich im
Hinblick dieser Ereignisse fiir seinen Dienstherren soweit aus
den Fenster lehnen und mit seinem Eigentum haften wollen?

Weiterhin gute und knitterfreie Fahrt an alle Inhaftierten und
dass ihr Euer Ziel auch weiterhin gesund erreichen werdet. m

und Unfallgegners sowie einem {iberschaubaren
Blechschaden einherging. Nicht auszumalen wire,
wenn sich der Unfall mit 60 oder gar 80 km/h ereignet
hétte. Dann jedenfalls wiren die Inhaftierten in dem
Bus durch ihre Transportzellen geflogen und man hitte,
da keine Sicherheitsgurte zum Schutze der Inhaftierten
fiir Leib, Leben und Gesundheit vorhanden waren,
sogar mit Todesopfern rechnen miissen, zumindest
aber mit Schwerverletzten. Sicherheitsgurte dienen also
nicht nur dem Schutz fiir Leib, Leben und Gesundheit,
sondern Sie reduzieren auch Opfer fiir die das Land sich
verantworten miif3te, insbesondere der Busfahrer.

ANZEIGE

Haben Sie heute schon
Post bekommen?

Wir meinen nicht die Post vom Anwalt, vom Gericht oder vom Glaubiger.
Wir meinen richtige Post. Von einem Menschen personlich an Sie gerichtet.
Und vor allem lesenswert.

Wir vermitteln Briefkontakte
Schreiben Sie uns, worliber Sie sich gern mit einem Briefpartner austauschen
mochten. Je mehr Sie uns Gber sich und lhre Interessen mitteilen, desto grofler

ist die Chance, dass wir schon bald einen Briefpartner fiir Sie finden.

Jeder Inhaftierte sollte sich deshalb vor der Abfahrt
solcher Busse vorab von den Sicherheitsvorkehrungen
zum Schutz seiner Gesundheit in Kenntnis setzen, denn
die Fiirsorgepflicht fiir Leib, Leben und Gesundheit
bedeutet, dass der Staat und jedes Bundesland die Un-
versehrtheit des Korpers des Inhaftierten gewéhrleisten
miissen, indem sie vorbeugende Mafinahmen treffen.
Wenn ihr trotz des Fehlens der Sicherheitsgurte zum
Transport gendtigt werdet, so wird bereits damit
eine Vorsatzhandlung begangen, die ggf. fiir einen
Haftungsanspruch mafigeblich ist. Hierzu gehdren
natiirlich auch Privatklagen, denn jeder Bedienstete,
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Nur eine Einschrankung gibt’s: Wir vermitteln KEINE Partnerschaftsgesuche.
Unsere Ehrenamtlichen wollen sich nicht verlieben oder gar heiraten.

Sie bieten nur die Mdglichkeit zum unvoreingenommenen Briefkontakt -
und das ist sehr viel!

Briefkontakte mit
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Straffalligenhilfe Bielefeld
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Landgericht

Rostock
13 StVK 603/20(1)
vom 03.Juni 2020
Vorfithrung UKB
in CORONA Zeiten

In dem Strafvollzugsverfahren XXX

derzeit in der Justizvollzugsanstalt
Biitzow, Kithlungsborner Straf3e 29a,
18246 Biitzow

- Antragsteller —

gegen

Justizvollzugsanstalt Biitzow,

Der Anstaltsleiter, Kithlungsborner
Strafle 29a, 18246 Biitzow -
Antragsgegnerin -

hat das Landgericht Rostock -

3. Kleine
Strafvollstreckungskammer - durch
die Richterin Zirke am Landgericht
am 3. Juni 2020 beschlossen:

Der Antragsgegnerin wird im Wege
des einstweiligen Rechtsschutzes auf-
gegeben, den Antragsteller zur jewei-
ligen Einlegung einer Rechtsbe-
schwerde in den Verfahren 13 StVK
300/20 und 13 StVK 368/20 unter
den im Hinblick auf die Corona-Pan-
demie von ihr festgelegten Sicher-
heitsvorkehrungen vor, wéhrend und
nach der Ausfithrung/Vorfiihrung,
die auch fiir alle Gefangenen gelten,
die zu Hauptverhandlungen und
Anhorungen vorgefiihrt werden, zur
Rechtsantragsstelle des Amtsgerichts
Giistrow auszufiihren.

lichtblick Kommentar:

Rechtsbeschwerden und die dami
verbundenen Ausfithrungen zum Ur:
kundsbeamten miissen auch zu Coro
nazeiten ermdglicht werden, unte
Berticksichtigung der erforderliche
Hygieneregeln. Die renitenten Biit
zower Rechtsgelehrten wollten de
Inhaftierten wieder den Zugang
Rehtsbeschwerde verwehren. Da
Ergebnis ist nun Dank des Gefange
nen wegweisend - Eine Rechtsbe
schwerde ist keine Ermessensent
scheidung der Anstalt!

OLG Rostock

20 WS 74/20
1. Instanz: LG
Rostock 436 Js
5328/20
18 StVK 528/19
vom 16. Juli 2020
Fehlen rechtl. Gehors

In dem Strafvollzugsverfahren XXX,
derzeit in der JVA Biitzow
-Antragsteller -
Verfahrensbevollméchtigte:
Rechtsanwiltin Claudia Hennig,
Gnoiener Chaussee 28a, 18195 Tessin

gegen

das Justizministerium Mecklenburg-
Vorpommern, Puschkinstr. 19-21,
19055 Schwerin

- Antragsgegner -
hat das Oberlandesgericht Rostock - 1.
Strafsenat - durch den Richter am Ober-

derlichtblick?d' | 2020

landesgericht Hansen, den Richter am
Oberlandesgericht Labi und den Rich-
ter am Oberlandesgericht Brix am 16.
Juli 2020 beschlossen:

1. Die Rechtsbeschwerde wird zuge-
lassen.

2. Der Beschluss des Landgerichts
Rostock vom 10.01.2020 wird aufge-
hoben.

3. Die Sache wird zur erneuten Be-
handlung und Entscheidung - auch
iiber die Kosten des Rechtsbe-
schwerdeverfahrens - an die Straf-
vollstreckungskammer des Land-
gerichts Rostock zuriickverwiesen.

Dem Antragsteller wird Prozesskos-
tenhilfe fiir das Rechtsbeschwer-
deverfahren unter Beiordnung von
Rechtsanwiltin Hennig, Tessin, be-
willigt (§§ 120 Abs. 2 StVollzG, 114
ZPO).

Griinde:
L

Der Antragsteller wendet sich mit

seiner Rechtsbeschwerde gegen den

Beschluss der Strafvollstreckungs-
kammer des Landgerichts Rostock
vom 10.01.2020, welches seinen An-
trag auf gerichtliche Entscheidung
vom 17.04.2019 zuriickgewiesen hat.
Er strebt seine Verlegung von der JVA
Biitzow in die JVA Stralsund an, wo-
mit er seinen in Stralsund ansissigen
Familienmitgliedern Besuche erleich-
tern mochte. Der Antragsteller riigt die
Verletzung rechtlichen Gehors.

II.
Die gemif § 118 StVollzG statthafte

Rechtsbeschwerde ist zuldssig.

1. Der angefochtene Beschluss ist dem

www.lichtblick-zeitung.org
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Antragstelleram 22.01.2020 zugestellt
worden (Bl. 39R d.A.). Der 22.02.2020
fiel auf einen Samstag. Damit endete
die einmonatige Frist des § 118 Abs. 1
StVollzG am 24.02.2020 (§§ 120 Abs.
1 Satz 2 StVollzG, 43 Abs. 2 StPO).
Damit war die Aufnahme des Antrags
am 24.02.2020 noch fristgerecht (§§
120 Abs. 1 Satz 2 StVollzG, 299 Abs.
2 StPO). Der beantragten Wiederein-
setzung in den vorigen Stand bedurfte
es daher nicht.

2. Die Rechtsbeschwerde ist im vor-
liegenden Einzelfall zuzulassen, weil
der zwar nicht in § 116 StVollzG ver-
ankerte, aber allgemein anerkannte
weitere Zulassungsgrund der Ver-
letzung des rechtlichen Gehors ein-
schldgig ist (OLG Hamm, Beschluss
vom 16. Juli 2013 - 111-1 Vollz (Ws)
256/13 -, Rn. 8§, juris). Der Antrag-
steller hat eine entsprechende Verfah-
rensriige nach MalBgabe der §§120
Abs. 1 StVollzG, 344 Abs. 2 StPO
noch zuléssig erhoben.

I11.

Die Rechtsbeschwerde ist auch begriin-
det. Es liegt eine Verletzung des An-
spruchs auf rechtliches Gehdr vor, weil
dem Antragsteller im Verfahren vor der
Strafvollstreckungskammer die Stel-
lungnahme der JVA vom 21.05.2019
(BIL. 13 if d.A.) nach Aktenlage nicht
bekannt gemacht worden ist. Entgegen
der Darstellung des Antragsgegners
kann der Senat den diversen Schreiben
des Antragstellers nicht entnehmen,
dass der Antragsteller die fragliche Stel-
lungnahme erhalten hat. So bezieht sich
der Antragsteller in seinem Schreiben
vom 09.07.2019 (BI. 21 d.A.) in erster
Linie auf ein "Gesprachsprotokoll vom
10.01.2019". Soweit der Antragsteller
im genannten Schreiben ausfiihrt, dass
er die Stellungnahme "zum teil lesen
konnte", belegt das nicht, dass ihm die
vollstandige Stellungnahme vom 21
.05.2019 vorgelegen hat.

Der Gehorsverstol3 ist entscheidungs-
erheblich. Die Kammer hat ihre Ent-
scheidung auch damit begriindet, dass

N £
s C

KURZ GESPROCHEN

Recht Aktuell | E. Romaniuk

Fl‘

die ehemalige Ehefrau gedufBert habe,
sie habe die Kinder absichtlich zum
Besuch in der JVA nicht mitgenom-
men, um den Antragsteller zu quélen
(S. 3 der angefochtenen Entschei-
dung). Diese Information ist - soweit
ersichtlich - allein der Stellungnah-
me vom 21 .05.2019 zu entnehmen,
die der Antragsteller nach Aktenlage
nicht gekannt hat. Die E-Mail vom
24.09.2019 (BIL. 24 d.A.), die der An-
tragsteller erhalten hat (BI. 25R d.A.),
verhdlt sich zur nicht zu den Motiven
der ehemaligen Ehefrau, den Angeklag-
ten ohne die Kinder zu besuchen (vgl.
dazu den Vermerk BI. 44R d.A.).

lichtblick Kommentar:
Auch fiir niedere Gerichte in M-V |
gilt: Der Inhaftierte darf nicht zum
bloBem Objekt seines eigenen Ver-
fahrens werden. indem ihm Stel-
lungnahmen vorenthalten werden.
Verfahrensrecht ist in M-V noch

heute ein totes Recht. ]

ANZEIGE
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ELEKTRO - FRANCK

DER NEUE AM ABZOCKHIMMEL FUR TECHNISCHE UBERPRUFUNGEN
von unverschamt bis geldgeil, kein neuer Abzockerskandal, nur ein neuer Name.
Inhaftierte mussen mal wieder tief in die Tasche greifen, wenn Sie ihre technischen
Gerate Uberpruft haben wollen. Doch mussen sie tatsachlich die Kosten tragen?

Der Berliner Justizverwaltung ist es
gelungen eine Fachfirma anzuwerben,
damit es den Inhaftierten ermdglicht
wird, ihre technischen Geréte tiberpriifen
zu lassen. Das die formschone Kosten-
aufstellung der Firma Elektro-Franck den
finanziellen Interessen des Inhaftierten
nicht entspricht und dem kurzen Gast-
spiel der Firma TMC-TEC Repara-
turservice fast identisch ist, ist wohl
der Justizverwaltung vollig entgangen.
Es kommen jedoch starke Zweifel auf,
ob der Berliner Gefangene iiberhaupt
fiir die Kosten der Uberpriifung seiner
technischen  Gerdte  herangezogen
werden kann.

Bereits bei der Firma TMC-TEC haben
die Gefangenen eine nicht iiberhdrbare
Abzockfrequenz vernommen. Nun ist
nachdiesemiiberteuerten Trommelwirbel
der néchste Paukenschlag erfolgt, der
nun fiir erhebliche Unruhe sorgt. Der
Inhaftierte scheint wohl mittlerweile
zum  bloBen Objekt finanzgeiler
Akteure zu werden. Die Problematik
ist jedoch hausgemacht. Wer einen
TV, ein Radio oder einen DVD-Player
in seinem Haftraum platziert haben
mochte, kommt an der Firma Elektro-
Franck nicht vorbei. Hierbei ist
festzustellen, dass die Preisangaben
mit der Realitdt und Wahrheit wenig
zu tun haben. Der Inhaftierte darf
sich laut Verfiigung keine privaten
technischen  Funktionsgerdte = mehr
zukommen lassen. Der Bezug techni-
scher Gerdte ist nur noch iiber den
Fachversand oder Fachverkauf moglich.
Weshalb jedoch technisch nagelneue
Gerédte {iberhaupt iberprift werden
sollen, erschlief3t sich nicht. Vor diesem
Hintergrund stellt sich allerdings die
Frage, was flir ein Aufwand Elektro-
Franck tatsdchlich hat, wenn die Geridte
bereits Original verpackt bei ihm eintref-
fen. Das Abzockprogramm ist aber be-
reits Standard, denn Kabel, Mehrzweck-

Elekiro-Franck GmbH & Co KG, GauBstrafie 13, 10589 Berlin REPARATUREN « ORIGINALERSATZTEILE « ZUBEHOR

ELEKTRO SERVICE

ZENTRALE

FRANCK BeriN

GMBH & CO. KG
Kostenaufstellung fur die Prufung von Geraten fur Gefangene

Berlin, den 22.07.2020

Priifung und Versiegelung von Fernsehgerdten 74.90 Euro
Enthalten sind die Kosten fir die Offnung des Gerétes, die Uberprufung des

Innenraumes auf verbotene Gegenstande, das Entfernen von nicht zugelassenen

Modulen wie Bluetooth und \W-LAN sowie die Versiegelung ven USB Anschlissen

und die abschlieiende Prifung der Gerate auf elektrische Sicherheit nach

VDE DIN 0701/0702,

Fernhedienung zzgl. 5,00 Euro

inkl. Grundoetrag

DVD-Player/CD Player/Game-Konsolen/ mit Entfernen von Modulen 74,90 Euro
Controller bzw. Fernbedienung zzgl. 5,00 Euro

inkl. Grundboetrag

DVD-Player/CD Player/Game-Konsolen/ ohne Modulentfernung 54,90 Euro
elektrische Schreibmaschinen, Radios, Schachcomputer,
Fernbedienung zzgl. 5,00 Euro

ink!, Grundbetrag

Haartrockner, elektrische Rasierer, Telespiele(Gameboy etc.), Tischventilator,
Mundduschen, Zahnbiirsten, Wecker, Blutdruckmessgerit,
Inkl.Grundbetrag

34,90 Euro

Kabel, Mehrfachstecker, Netzteile, Tauchsieder, Kopfhorer, Leuchtmittel, 21,90 Euro
Batterien, Nasentrimmer, Adapter, Stecker und sonstiges Zubehor

Grundbetrag +5,00 Euro Arbeitsaufwand

Fernbedienungen und Controller einzeln 28,40 Euro

{Grundbetrag plus 11,50 Euro fur Prifung und Siegelung)

Grundbetrag 16,90 Euro
Der Grundbetrag deckt die Kosten fir das Handling. Enthalten sind darin die Transport-

wege zwischen der Prifstelle und den einzelnen Anstalten, die Annahme

inki. Zahlungsverkehrskosten und Telekommunikation. Personalkosten, Vereinnahmen

und Dokumentation des Wareneingangs intern, die Abrechnung und

Protokollierung z.B. der VDE Prufung und die Erstellung von Begleitpapieren

Alle genannten Preise verstehen sich inkl. der gesetzl. Mehrwertsteuer in Hohe von 16 Prozent.

Geschéftsfihrer. Glnter Franck, Birgit Franck, Sascha Franck, Sitz und Gerichtsstand: Berlin

UST-ID: DE256360267, Amtsgericht Charlottenburg (Berlin) HRA 38897 B, Steuer-Nr.30/096/07580
Personlich haftende Gesellschafterin: Elekiro-Franck Servicezentrale Berlin Beteiligungs-GmbH, HRBE 108445 B
IBAN: DE10 10080000 8008008001 BIC: BEVODEBB  www elektro-franck berlin/ info@elektro-franck.de

stecker, Netzteile, Kopfhdrer, Adapter
und Stecker sind gepresste und einge-
gossene technische Teile. Ein Arbeits-
aufwand ist somit nicht erkennbar. Wie
E-"Franck" diese Gerétschaften und
Zubehorteile kontrollieren will, ist vollig
unerklérlich. Wie er "Leuchtmittel und
Batterien sowie Kabel und Kopfhorer"
kontrollieren mochte, ohne das er diese
beschidigt, bleibt ebenfalls ritselhaft.
Bereits bei diesem sichtbaren Abzock-

programm stellt sich die grofe Frage,
wer in der Justizverwaltung den Licht-
schalter nicht gefunden hat, denn
wenn der Inhaftierte bei Massak seine
Elektrogerdte bestellt, dann brauchen
diese nicht zu Elektro-Franck. Was
kurioser nicht sein kann, denn auch
dieser Anbieter hat alles neu im Angebot.
Da ist es mehr als verwunderlich, dass
Medimax und Co kontrolliert werden
miissen, obwohl doch bereits die Gerite

www.lichtblick-zeitung.org
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im Werk kontrolliert worden sind. Eine
Versiegelung von USB oder anderen
Teilen ist schlieBlich auch in der Anstalt
moglich. Hierzu braucht niemand sein
Neugerit aufschrauben zu lassen, um
ggf. dann auch noch den Garantieverlust
hinzunehmen.

An dieser Stelle sei eindeutig darauf
hingewiesen, dass allein die Vollzugs-
behorde ein Vertragspaket mit der Firma
"E-Franck" eingegangen ist. Ein direkter
Vertrag des Inhaftierten mit dieser Firma
ist vollig ausgeschlossen, denn in einem
Aushang der JVA Tegel vom 30.10.2020
heif3t es konkret, dass die Behorde fiir
die Kontrolle und Uberpriifung der tech-
nischen Geridte eine externe Firma
gewonnen hat. Weiter heiflit es u.a,
dass die Antrige auf Kontrolle von
Elektrogerdten in der Anstalt gestellt
werden miissen und diese hierfiir
bendtigten ~ Vordrucke  bei  dem
zustandigen Gruppenbetreuer vorliegen.
Weiterhin ist und muss der Antrag
auf Bezahlung der Kontrollgebiihren
in der Anstalt gestellt werden. Im
Umkehrschluss bedeutet dieses, dass der
Inhaftierte weder Kontakt mit der Firma
hat noch an Sie vertraglich gebunden ist.
Die Ansalt betont zudem auch, dass in
diesem Zusammenhang die elektrischen
Gerédte nach den giiltigen Richtlinien
iiber den Versandhandel bestellt werden
konnen. Eine solche Bestellung kann
jedoch den Garantieverlust bedeuten,
wenn nicht der Hersteller, sondern
Dritte das Gerédt wirend der Garantiezeit
6ffnen. Bei solchen Verlusten und sollte
wirend der Garantiezeit das bestellte
Gerit defekt werden, ist die Anstalt also
rechtlich der Vertrags- und Auftraggeber
der Kontrolliiberpriifung. Der Inhaftierte
hat unter diesen Umstdnden dann sogar
Anspruch auf Ersatz, denn die Anstalt
verlangt von dem Inhaftierten mittels
Aufforderung, dass dieser die Neugerite
iberpriifen lassen muss. Alleiniger
Vertragspartner und Ansprechpartner
ist somit die Justizvollzugsanstalt gege-
niiber dem Inhaftierten.

Die Justizverwaltung Berlin sollte
nunmehr dem Inhaftierten deutlich vor
Augen fiihren, wie und in welcher Weise
sie das Leistungsangebot tatsdchlich
gepriift hat, welches hier vorgehalten
wird. Die Inhaftierten wissen nun aber,
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dass hier irgendjemand die Kostenauf-
stellung ungepriift fiir vereinbar halt
und solchen Firmen wie Elektro-Franck
den Freifahrtsschein zur Gefangenen-
ausbeutung geben mochte, obwohl der
Inhaftierte in Berlin augenscheinlich
an den Kosten der Uberpriifung nicht
selbst beteiligt werden darf. Gesetzlich
ist dieses nicht vorgesehen

Im StVollzG Bln. ist eine solche Rege-
lung, "dass der Inhaftierte die Kosten der
Uberpriifung seiner technischen Gerite
zutragen hat", weder bestimmt, noch wird
dies durch eine Verwaltungsvorschrift,
dargelegt. Auch mit dem Ubergang in das
Landesstrafvollzugsgesetz Berlin ist eine
Anpassung der Verwaltungsvorschriften
hierzu nicht erfolgt. Somit ist dem Straf-
vollzugsgesetz Berlin eine Regelung zu
den Geriteiiberpriifungskosten fremd
undder Inhaftierte kann somitnichtzuden
Uberpriifungskosten herangezogen wer-
den. Mafinahmen oder Verwaltungsakte
dirfen nur auf Grundlage eines Ge-
setzes umgesetzt werden. Mafnahmen
die ohne gesetzliche Bestimmung voll-
zogen oder angeordnet werden, sind
dann rechtswidrig.

"Es ist gesetztlich nicht vorgesehen,
dass der Strafgefangene Kosten fiir
seine Bewachung oder Sicherung zu
tragen hat; das gleiche gilt fiir Kontroll-
und UberwachungsmaBnahmen."

Somit handelt die Anstalt rechtswidrig,
wenn sie die Einbringung des an sich
genehmigten Gerites von der Uber-
nahme der Ubrpriifungskosten durch
den Antragsteller abhédngig macht.
(Verweis: vgl. OLG Saarbriicken vom
26.03.2014-Vollz (Ws) 11/14, LG
Postdam vom 08.05.2001-20 Vollz
232/00-,juris).

Aus diesen Beschliissen ist ersichtlich,
dass das Verlangen der Vollzugsbehorde,

dass der Gefangene vor Aushéndigung
seiner technischen Gerdte die Kosten
der Uberpriifung bzw. Versiegelung zu
zahlen hat, rechtswidrig und ermes-
sensfehlerhaft ist und den Inhaftierten
in seinen Rechten verletzt. Hierbei war
das Tatbestandsmerkmal der Geféhr-
dung der Sicherheit und Ordnung aus-
schlaggebend, auf das sich die
Behorde bezieht. Daraus ergibt sich
aber vielmehr, dass der Inhaftierte fiir
seine Bewachung und Sicherung nicht
aufzukommen hat und das stellten die
Gerichte eindeutig klar.

Die Rechtsprechung ist somit eindeutig
und da sich u.a die Berliner JVA Hei-
dering auf Brandenburger Landes-
gebiet befindet, muss erwidhnt werden,
dass dort die Rechtsprechung des
Landgerichts Potsdam zur Geltung
kommt. Richterliche Vorgaben hat die
JVA Heidering somit auch einzuhalten.

Das sich die Vollzugsbehorde selbst
einen giinstigen Anbieter fiir Kontroll-
und UberpriifungsmaBnahmen gesucht
hat, kann nur begriiit werden. Die
Hoflichkeit der Information, welche
Kosten die Anstalt jeweils entrichtet,
konnen wir im Rahmen der Transparenz
nur begriiBen. Wer so offen mit seinen
eigenen Informationen umgeht, kann
und wird sich gesetzlichen Bestimmun-
gen und Vorschriften nicht entziehen.
Welcher Inhaftierte denkt schon daran,
dass mogliche Verwaltungsvorschriften
umgangen oder gesetzliche Normen
gebrochen werden oder wurden.

In der Gesamtbetrachtung muss jedoch
betont werden, dass E-Franck sofort
begriffen hat, welche Monopolstellung
ihm hier eingerdumt wurde. Anders kann
diese unhdfliche Preisinforma-tion nicht
verstanden werden. Allen Inhaftierten,
denen die Justizvollzugsanstalt nun-
mehr versehentlich die Kosten der
Uberpriifung aufbiirden méchte, haben
wir einen Schriftsatz beigefligt, der
sicherlich dem Informationsinteresse
aller Inhaftierten geniigen wird. Den
zu diesem Thema konkretisierten
Antrag findet ihr im Nachgang auf der
nichsten Seite. Weshalb iiberhaupt
Neugerdte Dritter auseinandergebaut
werden sollen, kann niemand erkléren...
schade! ]



Strafvollzug Abzocke Elektro-Franck | Andreas Bach der lichtblick 4 | 2020

Es wird darauf hingewiesen, das die Anstalt erst mittels Antrag dazu aufgefordert werden muss, die Kontroll-
und Uberpriifungskosten zu erstatten. "Es gibt keine gesetzliche Vorschrift in der ich fiir meine Bewachung
oder Sicherung die Kosten zu tragen habe, das gleiche gilt fiir Kontroll- und Ubrwachungsmafinahmen. Ich
erteile ihnen hiermit eine Frist bis zum ..... (14 Tage), mir meine Kosten der Uberpriifung zu erstatten". Sollte
dieser Antrag (schreibt euch diesen fiir eure Akte ab, bevor ihr diesen der Anstalt gebt) nicht fruchten oder
abgelehnt werden, konnt ihr einen (siche Musterantrag) gerichtlichen Antrag einreichen.

An das Landgericht
......... Datum (Ort):
In der Strafvollzugssache des:
z.Zt. JVA Musterstadt, 08150 Musterstadt - Antragsteller -
gegen
JVA Musterstadt, vertreten durch den Anstaltsleiter - Antragsgegnerin -

wegen: Rechtswidriger Erhebung eines Priifungskostenbeitrages eines genechmigten .... (TV, DVD-Player, u.a)

reiche ich hiermit meinen Antrg auf gerichtliche Entscheidung ein und beantrage:

1.) Die Antragsgegnerin zu verpflichten, dem Antragsteller die Kosten der Versiegelung und Kontrolle des ...(z.b. TV)
zuriick zu erstatten, da die Kostenerhebung offensichtlich rechtswidrig war.

2.) Mir Prozesskostenhilfe unter Beiordnung von Rechtsanwalt/in ...... zu gewahren.

GRUNDE:

Ich hatte mir einen..... [z.b: TV], durch einen Fachversand (Mediamarkt, Saturn..), in die JVA einbringen lassen. Die
Antragsgegnerin hatte mir das Einbringen genehmigt. Laut Verfligung der Antragsgegnerin sind nur Bestellungen vom
Fachversand (Originalverpackt) zugelassen.

Die Antragsggnerin verlangte im Rahmen der Ordnung und Sicherheit, die nochmalige technische Uberpriifung des
Neugerites bei der Firma.... . Hierzu wurde fiir die die technische Uberpriifung des.... ein Kostenbeitrag in Hohe von
insgesamt: ...... -,€ verlangt.

Die Antragsgegnerin geht davon aus, dass eingbrachte elektrische Neugerite als Versteck fiir unerlaubte Gegenstande
(z.B. Drogen, Mobilfunkgerite) verwendet werden konnten und die Uberpriifung aufgrund der Notwendigkeit fiir die
Sicherheit und Ordnung unerlésslich ist.

Bei elektrischen Geriten, die durch Vermittlung der Anstalt gekauft sind (Massak) fiihrt die JVA.... die Uberpriifung
und Versieglung kostenfrei durch, wéhrend bei Geréten die zwar originalverpackt, aber iiber Dritte (Fachversand) in die
JVA.... eingebracht werden, fiir die Uberpriifung und Versiegelung ein Kostenbeitrag in Hohe von:....... ,-€ erhoben wird.

Das StVollzG XY sowie die daraus resultierenden Verwaltungsvorschriften lassen nicht erkennen, dass der Inhaftierte die
Kosten fiir seine Bewachung oder Sicherung zu tragen hat, das gleiche gilt fiir Kontroll- und UberpriifungsmaBnahmen
(vgl. LG Potsdam, Beschluss vom 08.05.2001 - AZ: 20 Vollz 232/00-,juris; Feest/Lesting, StVollzG, 6 Aufl., §69
Rn.28). Die Antragsgegnerin kann somit die Kosten fiir die Sicherheit und Ordnung nicht zu Lasten meiner Person
festsetzen, dies ergibt sich auch nicht aus dem Gesetz

Der Antrag der gerichtlichen Entscheidung ist zuldssig.

Max Mustermann

www.lichtblick-zeitung.org
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Strafvolizug JVA Moabit | Andreas Bach

"der lichtblick",
die J VA NVNMioabit

und sehr viele Fragen

Die Zustellung einer personalisierten Ausgabe “der lichtblick” scheint in der JVA
Moabit schwieriger zu sein, als eine Briefzustellung. Scheinbar schafft es die Anstalt
nicht, die an die Inhaftierten adressierten Ausgaben dem Adressaten zu ubergeben.
"der lichtblick” muss deshalb fragen: "Wo ist unser Eigentum® geblieben, da es den
Inhaftierten nicht zugestellt wurde? Ist sich die JVA Moabit zu fein, den Inhaftierten
unser Druckerzeugnis zu geben?

Aus der JVA Moabit hat die Redaktion
zahlreiche Beschwerden erhalten, die
uns hellhérig haben werden lassen.
Inhaftierte in der JVA Moabit monierten,
dass ihre an sie personlich adressierten
lichtblick - Ausgaben nicht ausgehindigt
worden sind. Auch ist beklagt worden,
dass nach mehrmaligen Nachfragen und
Antragsformulierungen anstatt der zuge-
sandten, personalisierten Ausgabe, nur
ein unadressierter lichtblick in den Haft-
raum gelegt wurde.

Die Redaktion mochte an dieser Stelle
sehr deutlich hervorheben, dass die an
den einzelnen Inhaftierten adressierten
lichtblick Ausgaben durch die Post
zugestellt werden. Also dhnlich eines
Briefes, denn auf einem Brief steht be-
kanntlich auch eine Anschrift, so dass
dieser den Inhaftierten im Moabiter
U-Haft Schlésschen erreichen kann.
Weshalb das mit einem lichtblick nicht
ebenso funktioniert, erschlieft sich der
Redaktion nicht. Dass jedoch nicht nur
ein Inhaftierter, sondern gleich eine
Vielzahl von Empfingern betroffen
sind, ist schon erschreckend. Dabei
scheint es in der JVA Moabit noch
niemand realisiert zu haben, dass der
lichtblick seine Post bezahlen muss.
Wenn Portokosten dann auch sinnlos
verschleudert werden, ist es ein sehr
starkes Stiick, dass das Eigentum vom
"lichtblick" dann noch nicht einmal
zuriickversandt wird. Die Redaktion hat
auf ihre Anfrage an die JVA Moabit eine
Antwort erhalten, die die Problematik
unzureichend aufgreift.

www.lichtblick-zeitung.org

In einer Anfrage vom 18.08.2020 hatten
wir die JVA Moabit unter anderem
wegen der Sperrung der Rufnummer
"des lichtblicks" und zu Briefen der
Gefangenen, die aus bisher ungeklérten
Griinden nicht der Redaktion zugestellt
werden, um eine Antwort gebeten. Die
JVA Moabit hat der Redaktion nur eine
Frage beantwortet. In dieser heilit es,
dass die telefonische Erreichbarkeit der
Redaktion nunmehr gewdhrleistet sei.
Es hitte an einem technischen Problem
gelegen, welches nunmehr behoben ist.
Wo sich allerdings die Antworten auf
die weiteren Fragen befinden, bleibt
wohl genauso ungeklart, wie die
fehlende Post. Doch vielleicht sollten
diese Antworten nicht erteilt werden,
um weiterhin den Umgang mit der
Presse-und  Informationsfreiheit zu
erlernen. Es kann aus gegebenen An-
lass hierzu nochmals betont werden,
dass das Grundrecht aus Art.5 GG auch
fiir Inhaftierte gilt. Die durch die Haft
auferlegten Grundrechtsbeschriankungen
betreffen nicht die Presse- und Informa-
tionsfreiheit. Allerdings ist es in der
Vergangenheit in auswértigen Anstalten
bereits mehrfach vorgekommen, dass
"der lichtblick" als gefdhrlich im
Rahmen der Sicherheit und Ordnung
einer Anstalt eingestuft wurde und einem
Inhaftierten stetig die Post zu und von
der Redaktion angehalten wurde. Das
allerdings im liberalen Berliner Vollzug
das Grundrecht aus Art.5 GG behindert
wird, kann nur mit einem Kopfschiitteln
der Redaktion beantwortet werden.
Wer allerdings nicht kritikfahig und

selbst reflektierend ist, der kann nur mit
grundrechtseingreifenden Mitteln ag-
gieren. Demgegeniiber steht jedoch,
dass Tageszeitungen, die an Gefangene
in Moabit adressiert sind, postalisch den
Empfénger erreichen.

Auch wenn es der JVA Moabit nicht
recht sein wird, und hierzu sprechen wir
auch zahlreiche andere Anstalten an:
"der lichtblick" ist ein freies Presseer-
zeugnis. Wir werden sicherlich keine
Kochrezepte, eine Witzeecke und zen-
sierte Munkeltexte veroffentlichen.

Wenn sich der Inhaftierte mit Sachthemen
an uns wendet, ist dies bereits durch
die Informationsfreiheit gedeckt. Ohne
Sachtexte hitte niemand die Moglich-
keit, sich mit eigenen Fehlern im
Vollzug zu befassen und so werden wir
unsere Arbeit auch weiterhin ausrichten.

Wir danken jedoch den Inhaftierten der
JVA Moabit, dass uns alle Informationen
erreicht haben. Beziiglich der Ausgabe
4/2020 sei nun abzuwarten, ob die
personalisierten Abos an die Empfanger
ausgeteilt werden. Darliber werden
wir spétestens in der neuen Ausgabe
berichten, ob sich die Zustellungspraxis
verbessert hat.

Hierzu sind die Inhaftierten gern auf-
gefordert, der Redaktion Hinweise zu
geben, ob die personalisierten Ausga-
ben auch ausgegeben wurden und
ordnungsgemail in den Haftraum gelangt
sind, fiir den Sie tatsdchlich bestimmt
waren. L]



cler lickiiolileks

Januar Februar Mirz
Fr Neuyjahr 1 Mo I Mo Rosenmontag 9.

2 Di Di
3 Mi Mi  Aschermittwoch

4 Mo 1.l |14 Do

5 Di 5 Fr

6 Mi

7 Do

8 Fr 8 Mo Int. Frauentag 10.
9 Di
10 Mi 10 Mi

11 Mo 2.1 |11 Do 11 Do

12 Di 12 Fr 12 Fr

13 Mi

14 Do

Sprechzentrum
2 90 147 - 1560
Nur jedes 1. und 3. vollstdndige Wochenende im Monat !

Fr

29 Mo

Mo. - Di.
Mi., Do. + Fr.

Sa. - So.

30 Di

31 Mi

12.15 - 19.15 Uhr
geschlossen

9.00 - 16.00 Uhr

Haus 38/ Wischeannahme
& 90 147 - 1534

Briefamt/Paketabgabe
@& 90 147 - 1530

Mo. - Mi. 13.00 - 14.45 Uhr
Fr. 9.00 - 10.00 Uhr

Mo. - Do. 8.00 - 14.00 Uhr
Fr. 8.00-10.00 Uhr
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Internet: www.lichtblick-zeitung.org

Seidelstr. 39 + D - 13507 Berlin

Telefon: (030) 90 147 2329 Fax: (030) 90 147 2117

April Mai Juni
1 Di
Karfreitag 2 Mi
3 Mo 18.1 |13 Do
Ostersonntag 4 Di 4 Fr
Ostermontag IZN |5 Mi
6 Do
7 Fr

10 Mo

11 Di
12 Mi

13 Do Christi Himmelfahrt

14 Fr
15 Di
16 Mi
17 Mo 20.] |17 Do
18 Di
19 Mi
20 Do
21 Fr

22 Di
Pfingstsonntag 23 Mi
Pfingstmontag  21. JPZEEDI
25 Di
26 Mi
27 Di 27 Do
28 Mi 28 Fr 26.
29 Do 29 Di
30 Fr 30 Mi
31 Mo 22.
Uberweisungen an Gefangene iiber die Zahlstelle der JVA Tegel JVA Tegel B 90147-0 Spenden an den lichtblick
IBAN: DE 07 1001 0010 0011 5281 00 Frei-Abo & 6112189 SbH Sonderkonto der lichtblick
BIC (Swift): PBNKDEFFXXX SBH-Service @ 864713-0 IBAN: DE 67 1007 0848 0170 4667 00
Bitte immer die Buch-Nr. mit angeben ! Freie Hilfe @ 443 624 40 BIC (Swift): DEUTDEDBI10
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Juli August September
1 Do 1 Mi
2 Mo 31.| |2 Do
3 Di 3 Fr
4 Mi
5 Mo 27.1 |5 Do
6 Di 6 Fr 6 Mo 36.
7 Mi 7 Di
8 Do 8 Mi
9 Fr 9 Do

Sprechzentrum
2 90 147 - 1560
Nur jedes 1. und 3. vollstdndige Wochenende im Monat !

30 Mo

30 Do

31 Di

Mo. - Di.
Mi., Do. + Fr.

Sa. - So.

12.15 - 19.15 Uhr
geschlossen

9.00 - 16.00 Uhr

Haus 38/ Wischeannahme

@ 90 147 - 1534

Briefamt/Paketabgabe

@& 90 147 - 1530

Mo. - Mi

Fr.

Mo. - Do.
Fr.

. 13.00 - 14.45 Uhr
9.00 - 10.00 Uhr

8.00 - 14.00 Uhr
8.00 - 10.00 Uhr
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Seidelstr. 39 + D - 13507 Berlin

Telefon: (030) 90 147 2329 Fax: (030) 90 147 2117

Oktober November Dezember
1 Fr 1 Mo 44. 1 Mi
2 Di 2 Do
3 So Tagd. Deutschen Einheit 3 Mi 3 Fr
4 Mo 40.1 |14 Do
5 Di 5 Fr
6 Mi Mo Nikolaus 49,
7 Do Di
8

Heiligabend

2. Weihnachtstag

Uberweisungen an Gefangene iiber die Zahlstelle der JVA Tegel
IBAN: DE 07 1001 0010 0011 5281 00
BIC (Swift): PBNKDEFFXXX

Bitte immer die Buch-Nr. mit angeben !

28 Di

29 Mi

30 Do

31 Fr Silvester
JVA Tegel & 90147-0 Spenden an den lichtblick
Frei-Abo @ 6112189 SbH Sonderkonto der lichtblick
SBH-Service @ 8647 13-0 IBAN: DE 67 1007 0848 0170 4667 00
Freie Hilfe @ 44362440 BIC (Swift): DEUTDEDBI10
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Ravensburger Telefonspiele

In der deutschen Knastlandschaft haben wir bereits des Ofteren Gber die einen
oder anderen Missetater unverschamter Telefongebuhren berichtet, die den Inhaf-
tierten auch noch das letzte Hemd ausziehen, um seine Resozialisierung so sehr
zu behindern, dass man die finanziellen Interessen aulfser Acht lasst. Oftmals
fUhren die unverschamten Telefongebuhren zur Verhinderung sozialer Kontakte
und deren Aufbau wird erheblich beeintrachtigt. In der Justizvollzugsanstalt Ra-

vensburg jedenfalls, wurde der Tarifwahnsinn auf die Spitze getrieben, bis sich
auch dort die Rader der Justiz in Richtung Tarifampel drehten, um auf gran zu

springen, und dem Wahnsinn ein Ende zu setzen.

Bei dem Anbieter der Gefangenentelefonie in der JVA Ra-
vensburg hat man sich wohl anscheinend bei der Tarifgestal-
tung in das europdische Mobilfunknetz ein Beispiel an den
nichtlich ausgestrahlten telefonischen Kontakte mit heif3-
bliitigen Jungfrauen genommen. Anders kénne man sich die
Dreistigkeit der Firma Gerdes nicht erkldren, denn nach dem
Beschluss des Landgerichtes Ravensburg vom 30.09.2020
(AZ: 1 StVK 46/19) ist eindeutig belegt, dass man im Jus-
tizministerium Baden-Wiirttemberg das Tarifkonzept so ge-
staltet hat, das nichtliche Kontaktaufnahmen zu halbnackten
TV-Ladys giinstiger sind als soziale Kontakte zu Familien-

angehorigen. Das allerdings die Bindung zu fliisternden Gi-
rls, die mit der Werbung: ,,in zwei Minuten fertig* zwar eine
feste Handbewegung erzeugen, jedoch als soziale Bindung
weniger geeignet sind, scheint wohl nicht jedem Justizpferd-
chen aufgefallen zu sein, welches iiber dic Wiesen der Re-
sozialisierung galoppiert und daher auch den letzten Halm
forderlicher Kontakte niedertrampelt. Zumindest kann bei
dem Telefontarif fiir ausldndische Mobilfunknetze in der JVA
Ravensburg und einem Guthaben von 4,-€, innerhalb von
nur wenigen Sekunden ein mittelschwerer Hohepunkt dazu
filhren, dass der Inhaftierte den Telefonhorer fest und zitternt

ANZEIGE

Ihren erfolgreichen Neuanfang

Insolvenzen, ...

Ralph W. Schweikert, Rechtsanwalt

Dreikéniggasse 18 | 89073 Ulm

Schuldenfrei in die Zukunft

Eine positive finanzielle Perspektive ist wichtig fiir

Aus dieser Uberzeugung beraten und unterstiitzen wir
seit 2008 bundesweit Personen im Mal3regel- und
Strafvollzug. Wir sind spezialisiert auf individuelle, pro-
fessionelle und schnelle Lésungen fir Ihren Neuanfang.

Nutzen Sie unsere kostenfreien Leistungen:
Beratung, Bestandsaufnahme, Erfassung aller Schulden,
Stundungen, Raten- und Teilzahlungsvereinbarungen,

Vereinbaren Sie einen Beratungs-Termin:

FSI - Freie Schuldner- und Insolvenzberatung im Strafvollzug

* GLEICHE ~
CHANCEN -
_» FURALLE.

Bundesweit aktiv:
Baden-Wirttemberg
Bayern
Berlin
Brandenburg
Hessen
Meck.-Vorpommern
iedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiringen

besuch en
€rhay,
en, b vop
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umklammert, um seine Wut iiber die Firma Gerdes zu verin-
nerlichen. Hierzu reiche es aus, wenn der Teilnehmer nicht
erreichbar ist oder génzlich eine Mailbox eingeschaltet ist.
Einem Inhaftierten der JVA Ravensburg ist dieses passiert,
als dieser versuchte, seine familidren Kontakte in Osterreich
iiber die Mobilfunkverbindung zu erreichen, die die Firma
Gerdes zu ausbeuterischen Tarifen und zu Lasten der schon
bereits gebeutelten Inhaftierten anbietet. Aus seinem Be-
schluss wird wie folgt zitiert:
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... Der Antragsteller befindet sich in Haft in der JVA Ravens-
burg. Mit Schreiben vom 21.01.2019, eingegangen bei Ge-
richt am 22.01.2019, beantragte der Antragsteller, ihm als
Gefangenen das Telefonieren zu marktiiblichen Preisen zu
erméglichen, ggf. auch in ausldndische Netze auf, 60 Sekun-
den zu reduzieren. Er fiihrt hierzu aus, die JVA Ravensburg
gestatte den Gefangenen das Telefonieren mit Telefongerditen
der Firma Gerdes und legt die Tarife, die die Firma Gerdes
verlangt, diesbeziiglich dar. Ein Telefonat zum Mobilfunk in
ausldndische Netze koste 5 EUR, wobei es sich hierbei um
eine 10-miniitige Taktung handle, entsprechend den Vorga-
ben in der Ausschreibung, d.h. auch bei kiirzeren Gespréchen
wiirde der genannte Tarif fiir einen Takt abgerechnet (ein
Takt gleich 600 Sekunden). Es wiirde auch eine Taktung
abgerechnet, wenn die Voicemail/ein Anrufbeantworter
eine Verbindung herstelle.

Zur Begriindung fiihrt XXXXXXXXX aus, seine Ver-
. wandtschaft lebe in Osterreich und er befinde sich
N\ derzeit in dem geschlossenen Vollzug, wodurch
er nur fernmiindlich seine sozialen Kontakte
pflegen konne, wobei er fast ausschlieflich in
osterreichische Mobilfunknetze telefonie-
re. Unabhdngig, ob er ein kiirzeres oder
ein ldngeres Gesprdch fiihre oder eine
Verbindung zur Mailbox hergestellt
werde, koste ihn jedes Gesprdch
ins Mobilfunknetz 5 EUR. Er
fiihrt aus, es gebe mehrere An-
bieter fiir Gefangenentelefonie
auf dem Markt, die weniger
Gebiihren erheben als die
Firma Gerdes. Seiner An-
sicht nach seien die von
ihr berechneten Gebiihren
unverhdltnismdpfig und
entsprdchen nicht markt-
gerechten Preisen. Er legt
dar, dass Gefangene gemdf3
$ 32 StVollzG gestattet sei,
Ferngesprdche zu fiihren,
sie hierauf jedoch keinen
Anspruch hdtten, vielmehr
Yy einen Anspruch auf feh-
L lerfreien  Ermessensge-
brauch. Die Rechtspre-
chung ziehe hier diesbe-
ziiglich den Grundsatz
heran, dass die Verhdlt-
nisse im  Strafvollzug
soweit wie méglich den
allgemeinen Lebensver-
héiltnissen angeglichen
werden sollten und den
Grundsatz des Resoziali-
sierungsgebots, wonach die
Gefangenen nicht mit Entgelten
belastet werden sollten, ohne dass
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das Erfordernis des Strafvollzugs dies notwendig mache und
deutlich auferhalb des Vollzugs Ublichen ligen. Er sieht zu-
dem den Grundsatz der Verhdltnismdpigkeit verletzt, wonach
Strafen in ihren negativen Auswirkungen auf die Persénlich-
keit des Betroffenen nach Moglichkeit zu minimieren seien,
soweit dies nicht vermeidbar sei. Er ist der Meinung, die
Gebiihren, die die Firma Gerdes fiir ihre Leistungen erhebt,
miissten dem Grundsatz der Verhdltnismdfigkeit entsprechen
und die Fiirsorgepflicht der Anstalt gebiete es, die finanziel-
len Interessen der Gefangenen zu wahren.

Der Inhaftierte habe sich im Vorfeld und wahrend des gericht-
lichen Beschwerdeverlaufes immer wieder mit Beweisen
versorgt. Hierzu gehdrten unter anderem Abrechnungen und
Telefonverbindungsnachweise, denn bei einer Taktung von
10 Minuten und einer 5,-€ Gebiihr ist es schon ein saftiges
Strafgeld, wenn Kontakte nicht hergestellt werden konnten.

... Die JVA Ravensburg nahm zum Antrag des Gefange-
nen mit Schreiben vom 21.02.2019 Stellung und fiihr-
te im wesentlicher aus:

Die seit 01.04.2018 in der JVA Ravensburg geltenden Tele-
fonentgelte seien durch eine vom Justizministerium im Jahr
2017 durchgefiihrte europaweite Ausschreibung fiir fiinf Jus-
tizvollzugsanstalten zustande gekommen. Um fiir moglichst
alle Gefangene giinstigere Entgelte zu erreichen, sollte der
Jjeweilige Preis fiir ein 10-miniitiges Telefonat in sechs ver-
schiedene vorgegebene Tarifzonen (zwei Deutschland und
vier iibrige Linder) und in deutsche und in auslindische Mo-
bilfunknetze angeboten werden. Zur Taktung habe es keine
Vorgaben gegeben. Hinsichtlich der Ausschreibungsbedin-
gungen seien bestimmte Anforderungen gestellt, worden und
Punkte vergeben worden. Letztlich hdtten sich drei Anbieter,
alle derzeit am Markt befindliche Anbieter fiir Gefangenen-
telefonie, beteiligt, den Zuschlag habe anhand der zuvor fest-
gelegten Wertungskriterien am 20.11.2017 die Firma Gerdes
erhalten. Der Vertrag habe eine Laufzeit bis zum 30.06.2022.
Preisanpassungsklauseln seien im Hinblick auf die geringe
Laufzeit nicht vereinbart. Durch den Zuschlag sei die den
Preisen zugrundeliegende 10-Minuten-Taktung Vertragsbe-
standteil geworden. Eine Umgestaltung aus vergaberechtli-
chen Griinden sei letztlich nicht zuldssig gewesen. Die Firma
Gerdes habe insgesamt die hochste Leistungspunktzahl im
Vergabeverfahren erreicht gehabt. Inhaftierte seien im Mdrz
2018 per Aushang sowohl iiber den bevorstehenden Wechsel.
des Anbieters als auch iiber die Tarifstruktur und die Taktung
informiert worden. Die JVA Ravensburg geht davon aus, dass
der Antrag des Gefangenen unbegriindet sei. Gemdf; §27
Abs. 1 JVOIIzGB III konne dem Gefangenen gestattet werden
zu telefonieren, die Kosten der Telefonate tragen nach §27
Abs. 3S. 1 JVollzGB 11 die Gefangenen.

Durch  Beschluss des Landgerichts Ravensburg vom
21.05.2019 wurde ein Sachverstindigengutachten bei Di-
pl.-Ingenieur Stefan Ebene von der Industrie-. und Handels-
kammer, dffentlich bestellter und vereidigter Sachverstdndi-
ger fiir Telekommunikation und Verbindungspreisberechnung
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sowie fiir Technik und Systeme der Informationsverarbeitung
bei der IHK Berlin in Auftrag gegeben. In seinem Gutach-
ten vom 12.03.2020 stellte der Sachverstindige Dipl. Inge-
nieur Stefan Eberle fest, dass die Bewertung der Marktge-
rechtigkeit der Telefonentgelte abhdngig ist vom konkreten
Betrachtungsgegenstand. Das Entgelt fiir den gesamten Te-
lefonverkehr aller Gefangenen in der JVA Ravensburg sei als
gering und damit marktgerecht zu bezeichnen. Fiir die sepa-
rat betrachteten internationalen Mobilfunkgespriche habe
er ausgesprochen hohe Entgelte festgestellt. Diese seien im
Vergleich zu den entsprechenden Entgelten in anderen Justiz-
vollzugsanstalten als nicht marktgerecht zu bezeichnen.

Zu den weiteren Inhalten des ausfiihrlichen Beschlusses des
Landgerichtes Ravensburg ist unter anderem ausgefiihrt, dass
die Kammer die Uberhéhung der Preise zu internationalen
Mobilfunknetzen/-zielen feststellte und die JVA verpflichtet
werde, entsprechend der Rechtsauffassung der Kammer ent-
weder eine neue Ausschreibung vorzunehmen oder die nicht
zu rechtfertigende Erhohung zu beheben. Aulerdem bean-
tragte er, die Kosten der Entscheidung der JVA aufzuerlegen.
Die zustindige Kammer des LG Ravensburg hat aufgrund
des Beschwerdevorbringens und dem seit 21.01.2019 anhal-
tenden Rechtsstreit im Strafvollzugsverfahren sodann den
folgndenden Schlusstenor in Threm Beschluss (Auszugswei-
se) vom 30.09.2020 gesetzt:

... Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung des Antragstel-
lers vom 25.08.2020 ist als Verpflichtungsantrag zuldssig
und in dem im Tenor genannten Umfang auch begriindet. Der
Antrag auf gerichtliche Entscheidung des Antragstellers vom
21.01.2019 in der Form vom Schreiben vom 24.08.2020 ist
zuldssig. Der Antragsteller kann mit der Behauptung die von
der Vollzugsbehorde berechneten Telefongebiihren zu inter-
nationalen Mobilfunkzielen/-netzen seit 27.12.2018 tiberhéht
waren nach den §§ 109 ff- StVollzG Rechtsschutz suchen. Der
Antrag auf gerichtliche Entscheidung ist auch begriindet. Die
Entscheidung der Antragsgegnerin vom 07.01.2019, an den
Telefongebiihren nichts zu dndern ist rechtswidrig und ver-
letzt den Antragsteller in seinen Rechten. Die Antragsgegne-
rin ist mangels Spruchreife zu verpflichten den Antragsteller
unter Beachtung der Rechtsauffassung des Gerichts erneut zu
bescheiden bzw. entweder eine neue. Ausschreibung vorzu-
nehmen oder die nicht zu rechtfertigenden Erhéhungen sonst
zu beheben.

Entgelte, die die Anstalt fiir Leistungen an den Gefangenen
erhebt, miissen daher dem Grundsatz der Verhdltnismdfig-
keit entsprechen. Auch die Fiirsorgepflicht der Anstalt gebie-
tet es, die finanziellen Interessen der Gefangenen zu wahren.
Die Missachtung wirtschaftlicher Interessen der Gefangenen
wiére auch unvereinbar mit dem verfassungsrechtlichen Re-
sozialisierungsgedanken. Aus diesen Bindungen kann die An-
stalt sich nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts auch nicht nach Belieben Idsen, indem sie fiir die
Erbringung von Leistungen Dritter einschaltet, die im Ver-
héiltnis zum Gefangenen einer entsprechenden Bindung nicht
unterliegen. Jedenfalls fiir Konstellationen, in denen die An-
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stalt im Zusammenhang mit einer gesetzlichen Verpflichtung
Leistungen durch einen privaten Anbieter erbringen ldsst, auf
den die Gefangenen ohne am Markt frei wdhlbare Alterna-
tive angewiesen sind, ist dementsprechend anerkannt, dass
die Anstalt sicherstellen muss, dass der ausgewdhlte priva-
te Anbieter die Leistung zu marktgerechten Preisen erbringt
(vgl. BVerfG, Beschluss vom 8.11.2017 - 2 BvR 2221/16;
BVerfG, Beschluss vom 15.07.2010, 2 BvR 928/07; LG
Stendal vom 30.12.2014 509 StVK 179/und OLG des Lan-
des Sachsen-Anhalt vom 26.6.2015 1 Ws (RB) 20/15). Unter
Beriicksichtigung dieser Rechtsprechung, welcher sich die
Kammer anschliefit, ist die Entscheidung der Antragsgegne-
rin ermessensfehlerhaft. Im Zuge der Beweisaufnahme hat
sich ergeben, dass die von der Antragsgegnerin erhobenen
Telefongebiihren zu internationalen Mobilfunkverbindungen
nicht marktgerecht sind. Schliefslich kann auch die JVA nicht
verlangen, dass eine 10-miniitige Taktung bei diesem Preis
akzeptiert wird. Eine solche Absprache im Vorfeld, dass der
Angerufene auch erreichbar ist, ist nicht zumutbar. Ebenso
wenig kann verlangt werden, dass der Gefangene 10 Minu-
ten telefoniert, um die Kosten im Verhdltnis (auf die Minute)
ertrdglich zu halten, ohne dass er einen 10-miniitigen Ge-
spréichsbedarf hat. Schlieflich erscheint es auch nicht sinn-
voll, die Gefangenen zu mindestens 10-miniitigen Gesprd-
chen anzuhalten, wenn pro Stockwerk lediglich ein Telefon
zur Verfiigung steht. Dadurch wird dieses womaoglich unnotig
lange belegt. Auch erfolglose Bemiihungen um Tarifanpas-
sungen im Vertragsverhdltnis zu dem Anbieter entbindet die
JVA nicht von ihrer Fiirsorgepflicht fiir die Gefangene, de-
nen ein alternatives Angebot nicht zur Verfiigung steht. Sie
fiihren insbesondere nicht dazu, dass die Gefangenen eine
nicht marktgerechte Preisgestaltung hinzunehmen hditten.
Eine (lange) Vertragsdauer mit dem Anbieter, mag diese auch
durchaus vollzugstypisch sein, darf sich nicht in der Weise

Strafvollzug Wucher - Gerdes | Andreas Bach

auswirken, dass Preisentwicklungen auf dem Markt linger-
fristig ohne jeden Einfluss auf die von Gefangenen zu zah-
lende Entgelte bleiben, Die JVA ist nicht daran gehindert,
lediglich marktgerechte Preise in Rechnung zu stellen oder
kostengiinstigere Alternativen der Telefonnutzung anzubieten
(vgl. Bundesverfassungsgericht, Beschluss vom 8.11.2017 - 2
BvR 2221/16).

Spruchreife liegt nicht vor. Die Hohe der konkreten Telefon-
verbindungsgebiihren kann nicht von der Kammer bestimmt
werden. Dies liegt im Ermessen der Antragsgegnerin. Sie hat
zu entscheiden, wie sie weiter vorgehen maochte, ob sie auf
eine angemessene Senkung der Einzelpreise hinwirkt oder
die Gefangenentelefonie neu ausschreibt. Allerdings ist die
Rechtsauffassung der Kammer bei einer erneuten Entschei-
dung der Vollzugsbehérde zu beachten. Aus der Fiirsorge-
pflicht heraus, zur Wahrung der finanziellen Interessen der
Gefangenen und um den verfassungsrechtlichen Grundsdt-
zen der Verhdltnismdfligkeit und der Resozialisierung aus
insoweit Geltung zu verschaffen ist sicherzustellen, dass die
erdffnete Moglichkeit der Gefangenentelefonie auch bei Te-
lefonaten in ausldndische Mobilfunknetze zu marktgerechten
Preisen genutzt werden kann.

Der hier standhaft gebliebene Inhaftierte hat gezeigt, dass es
sich lohnt, gegen die Tarifwillkiir einiger Justizspezialisten
den Kampf aufzunehmen. Das nicht jedes Gericht die verfas-
sungsrechtlichen Vorgaben umsetzen mochte ist bereits hin-
langlich bekannt, doch in diesem Fall hat sich die Tariftak-
tung als feudaler Fehlgriff entpuppt. Nun kann nach diesem
Beschluss die Hoffnung reifen, dass die Inhaftierten der JVA
Ravensburg, die ihre sozialen Kontakte im Ausland pflegen,
sich baldmoglichst in finanziell bessere Tarifsphéren einfin-
den und eben nicht mehr die Tarifnutten der Justiz sind. m
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Vom Osttarif zum Sklavenlohn -
Der gro3e Lohnentzug in der JVA Butzow

§ 2 StVollzG M-V — Der Vollzug dient dem Ziel, die Gefangenen zu befahigen, kunftig in sozialer
Verantwortung ein Leben OHNE Straftaten zu fuhren. Er hat die Aufgabe, die Allgemeinheit

vor weiteren Straftaten zu schutzen.

Der Gefangene hat aus Art.,2 Abs.1 i.V.m Art.1 Abs.1 GG
einen grundrechtlichen Anspruch auf Resozialisierung, dem
die sozialstaatliche Verpflichtung der Vollzugsbehdrden
entspricht, die zur Erreichung des Vollzugsziels erforder-
lichen personellen und sachlichen Mittel zur Verfiigung zu
stellen (Feest/Lesting/Lindemann StVollzG Kommentar
7.Aufl.2017 Teil I § 2 LandesR Rn. 15).

Unter dieser Préamisse stellt sich die Gefangenengemeinschaft
in der Justizvollzugsanstalt Biitzow bereits seit lingerem die
Frage, vor wem die Allgemeinheit tatsdchlich vor weiteren
Straftaten geschiitzt werden soll, wenn die Schar von Lohn-
betriigern ldchelnd in den Amtsstuben der Justizvollzugsan-
stalt Biitzow den Griff in den arg gebeutelten Osttarif des In-
haftierten wagt um den schmalen Taler zur Doublette werden
zu lassen, in dem sie nicht die sachlichen Mittel zur Verfu-
gung stellt, die gesetzlich vorgeschrieben sind.

Niichtern betrachtet ist dieses unter der Gesamtschau des
Entzuges von Arbeitsentgelten und — wie wir feststellten —

Agiert die Verwaltung in Biitzow
absichtlich um Sparmalinahmen der
Justiz umzusetzen?

auch Taschengeldbeziigen nicht abwegig. Zumindestens ist
durch den Entzug von Arbeitsentgelt in der Biitzower Ein-
sparmanufaktur auch ein Nachteil im Rahmen der Zahlung
von Arbeitslosenversicherungsanteilen ersichtlich, die im-
mer 90% der Bezugsgrofe der erwirtschafteten Gelder be-
tragen, was jedem in verstindlicher Weise mit dem Wort
,»Sozialbetrug® ein helles Leuchten aufgehen lasst. Wenn
der Inhaftierte jedoch bereits in seinem Lohn mit der Ver-
fiigung des Justizministeriums Mecklenburg-Vorpommern
vom 27.12.2019 (AZ: 111 200a-4500-4) geradezu beschissen
wird, dann ist auch der Entzug sozialer Versicherungsbei-
trage nicht weit. Da wird die gesetzliche Verankerung in §3
Abs.5 StVollzG MV ,,Schédlichen Folgen des Freiheitsent-
zuges ist entgegenzuwirken* zum kapitalen Gesetzesbruch
und man mag bezweifeln, dass die Verwaltung der Justiz-
vollzugsanstalt Biitzow iiberhaupt noch von gesetzestreu-
en Individuen besetzt ist, in der die Inhaftierten von diesen
elementaren Kréften resozialisiert werden sollen. Letzteres
zumindest lasse fiir jeden Inhaftierten unter Bezugnahme
seines Lohn- und Taschengeldbescheides die Feststellung
treffen, dass eine solch klare Definition nicht weit hergeholt
zu sein scheint,wenn der Betrug zur Vollzugsstruktur gehort.
Wir mochten den seit 01.01.2020 stattfindenden Entzug von
Arbeits- und Taschengeldbeziigen einmal néher bringen und

vorab sei bereits erwihnt, dass jeder Inhaftierte der Biitzower
Sparmanufaktur das Recht hat, seine vorenthaltenen Gelder
einzufordern. Hierbei solltet ihr die Haftanstalt auffordern,
den ausstehenden Differenzbetrag zu zahlen und ihr eine Frist
setzen. Sollte dies nicht fruchten, raten wir zur Konsultation
eines Rechtsanwalts, denn die gerechte Entlohnung ist ein
probates Mittel der Resozialisierung.

Zum Taschengeld

Auch wenn es sich um Centbetrédge handelt, so kann bei der
Masse von Taschengeldempfangern in der JVA Biitzow be-
reits von erheblichen Summen gesprochen werden, die den
gebeutelten Nichtarbeiter auch weiter und tiefgreifend be-
nachteiligen. Dies wird ersichtlich, als dass die Inhaftierten
vom 01-30.04.2020 als nicht arbeitspflichtig und unbeschaf-
tigt ein Taschengeld i.H.v 36,40€ erhalten haben. Ein Jahr
zuvor erhielten die Gefangenen aus der Zentralwerkstatt in
Biitzow fiir den gleichen Zeitraum ein Taschengeld i.H.v
36,54 €. Dies wiren somit bereits 14 Cent Unterschied, die
die Inhaftierten zum Vorjahr schlechter gestellt sind. Da es je-
doch 2020 im Lohnsektor bundesweit erneut zu Erh6hungen
kam und vor allem das ,,Osttarifland Mecklenburg-Vor-
pommern* immer nédher an die sonst {iblichen bundesweiten
Gefangenentarife angeglichen und herangefiihrt werden soll,
ist es schwer nachvollziehbar, wenn diese Anhebungen nicht
gesetzlich weitergegeben werde. Dementsprechend hétten
die Inhaftierten nicht nur das ein Jahr zuvor gleichwertige
Taschengeld erhalten miissen, sondern die Steigerung hétte
mindestens 4 % betragen miissen. Natiirlich hat die Redak-
tion versucht zu ergriinden, ob in M-V das Taschengeld fiir
Inhaftierte nach Minutenfaktoren und Leistungszuschligen
berechnet wird, doch dieses gestaltete sich bereits aufgrund
erheblicher Berechnungsgrundlagen als schwierig.

Arbeitsentgelt

Und hier ist deutlich erkennbar, der sich plagende Arbeiter
wird zum ausgebeuteten Sparschwein der Justiz in M-V, was
wir in folgenden Beispielen benennen wollen. Ein Hausarbei-
ter in Biitzow mit Lohnstufe I erhilt 75 % der Eckvergiitung.
Die Eckvergiitung 2020 fiir Gefangene und U-Gefangene
(Osttarif) wurde auf 3250,80 € festgelegt. Somit ist ein Mi-
nutensatz von 2,1965 Cent bei 444 Minuten zu zahlen. Im
Ergebnis wiirde somit ein Tagessatz von 9,75 € fillig wer-
den und dieses ist das gesetzlich vorgeschriebene Arbeits-
entgelt. Tatsdchlich erhdlt der Hausarbeiter in der JVA Biit-
zow jedoch nachweislich einen Minutenfaktor von nur 2,031
Cent. Der Entzug von Lohngeldern je Minute ist wohl mehr
als offensichtlich. Monatlich entgehen dem Inhaftierten, der
mit Lohnstufe I sein wirtschaftliches Dasein erarbeitet, zwi-
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schen 11 und 14 €. Ein Wiéscher, dessen Vortelil es ist, eine
Waschmaschine bedienen zu diirfen, und dadurch und gerade
deswegen die Lohnstufe II erhilt, hitte somit einen gesetzli-
chen Anspruch von 88 % der Eckverglitung im Jahr 2020. Der
Tagessatz miisse somit 11,44 € erreichen, der Minutenfaktor
gar 2,5772 Cent. Tatsichlich jedoch wird nur ein Minutenfak-
tor von 2,3830 Cent gezahlt und desto hoher die Lohnstufe,
desto hoher die Differenz zur gesetzlich verankerten Eckver-
giitung. Bei dieser unter Lohnstufe II vorgebrachten Lohn-
reduzierung werden dem Inhaftierten je nach Minutenfaktor
zwischen 13-17€ monatlich vorenthalten.

Das die Lohnbescheinigungen auch bereits rechtlich fehler-
haft sind , spielt dabei nur eine Nebenrolle, denn diese miissen
klar, wahr und leicht verstdndlich und nachvollziehbar sein.
Diesen Anforderungen werden die in der JVA Biitzow aus-
gestellten "LOHNSCHEINE" nicht gerecht. Sie stellen aller-
hochstens eine mittelbare Lohninformation dar. Doch einigen
Inhaftierten ist zudem ein weiterer Betrug aufgefallen, der
seit Jahren und auch Dank der durch den lichtblick im Vor-
feld veroffentlichten "Hausarbeiterberichte" so richtig zum
Tragen kommt und der Biitzower Verwaltung nunmehr nicht
nur den Entzug von Arbeitsentgeldern nachgewiesen werden
kann, sondern sie hat gemaf § 22 ArbZG eine Ordnungswid-
rigkeit begangen, die sich durch falsche Lohnscheinen nicht
mehr vertuschen lasst. Hausarbeiter, Wascher u.a. waren laut
der vorliegenden Lohnscheine 7 Tage die Woche in Arbeit.
Nicht nur, dass dies bereits unzuldssig ist (gem.ArbZG), so
habe die Dreistigkeit soweit gegriffen, dass man den Inhaf-
tierten nur 5 Tage Lohn gezahlt hat. Dieses bedeutet in einem
Monat nicht nur einen Anspruch auf Nachzahlung fiir 8 Tage,
sondern die nicht gezahlten Tage miissen geméaB § 24 StVoll-
zG M-V auch auf den Urlaubsanspruch angerechnet werden.
Gleiches gilt bei der Zuwendung von Freistellungstagen ge-
maB § 55 StVollzG M-V. Hierbei entsprechen bereits 6 Mona-
te bei einer sieben Tage Woche 2 Tage Freistellungsanpruch,
die dem Inhftierten neben der Lohnzahlung doch tatsdchlich
vorenthalten worden sind. In solchen Féllen konnen sich die
Betroffenen eines Rechtsanwalts bedienen, der die Anpriiche
in einer auBergerichtlichen Losung vortrigt, denn wer moch-
te schon mit einem Ordnungswidrigkeitenverfahren (Anzeige
bei der StA) konfrontiert werden, in dem die GeldbuB3en spiir-
bar wiéren. Das hochintelligente Kompetenzteam muss daher
eine Abwigung treffen, welcher Problemldsung sie sich hin-
geben will.

Das Justizministerium M-V (Aufsichtsbehorde) war am
10.08.2000 in der JVA Biitzow zugegen, in der dieser Vor-
gang kommuniziert wurde. Dementsprechend war man je-
doch der Auffassung, dass kein Minutenfaktor, sondern ein
Tagessatz gezahlt werde. Dieses wird jedoch auf den von der
JVA Biitzow ausgestellten Lohnabrechnungen nicht so aufge-
fiihrt, sondern ein Minutenfaktor, der den Zeitlohn darstellt.
Hierzu jedoch aufkldrend noch folgendes, bevor rechtsfeh-
lerhafte Neuiiberlegungen in den schon so wirren Kopfen der
Verwaltung des Biitzower Vollzuges Einzug halten:

"Ist die Einstufung der Tdtigkeit eines Gefangenen (Zeitlohn/
Leistungslohn) einmal erfolgt, so handelt es sich, wenn Sie -
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bei gleichbleibendem Charakter der Tdtigkeit - nunmehr um-
gestuft wird, in eine dem Gefangenen ungiinstigere Entloh-
nungsart, weil die Fehlerhaftigkeit der vorherigen Einstu-
fung erkannt wurde, um eine Riicknahme einer begiinstigen-
den Mafinahme, welche rechtlich entsprechnd § 14 StVollzG
ivm §48 VwVfG (vgl. § 90 StVollzG) - insbesondere den dort
genannten Vertrauensschutzgesichtspunkten - zu bewerten
ist" (OLG Hamm, Beschl.vom 05.Mai 2014 - I1I-1 Vollz
(Ws) 158/14,-juris).

Nach mehreren Berechnungen und immer wieder stattge-
fundenen Uberpriifungen wurde nunmehr auch festgestellt,
dass die JVA Biitzow nicht den gesetzlich vorgeschriebenen
Lohn zahle, oder sie wendet die Eckvergiitung vollig falsch
an, denn sofern die Inhaftierten nun die bei ihnen gezahlten
Minutensatz hochrechnen, so ergibt sich, dass die JVA Biit-
zow die Eckvergiitung aus der BezugsgroBe gemaf § 18 (1)
SGB IV nicht mit 9% umsetzt, sondern faktisch mit 8,24 %,
und dies ist nicht nur rechtswidrig, es verstdft klar und deut-
lich gegen die vom BVerfG in seiner Entscheidung vom
01.07.1998 (BVerGE 98,169) monierte monetére Vergiitung,
die durch das 5.Gesetz zur Anderung des StVollzG vom
27.12.2000 zum 01.01.2001 einer Neuregelung der §§ 43 und
200 StVollzG unterzogen wurde. Seither gilt eine Bezugsgro-
Be von 9%, die nicht nur gesetzlich verankert, sondern auch
umzusetzen ist (Feest/Lesting/Lindemann StVollzG Kom-
mentar 7.Aufl. 2017 Teil II §55 LandesR Rn.12,13; OLG
Dresden 2000, 391f.; Lestingi/Kieper der lichtblick 2015/24).

Da der Biitzower Inhaftierte mit seinem "MV-Osttarif" von
der Behorde so iiber den Tisch gezogen wird, steht fest das
es sich um behérdlichen Vorsatz handelt. Jetzt miissen Uber-
legungen angestellt werden, wie der entstandene Schaden
vollumfanglich wiedergutgemacht wird. An dieser Stelle
konnten Rufe laut werden, die einen Téter - Opfer - Ausgleich
oder ein soziales Kompetenztraining von den Verursachern
fordern, um ein reflektierendes Einsichtsverhalten bei den
Gewohnheitstitern zu bewirken. In der Hoffnung, dass da-
durch eine Reife einsetzt, die kiinftig dazu fiihrt ein Leben
in sozialer Verantwortung und gesetzeskonform gegeniiber
der Allgemeinheit zu fiihren. Dariiber hinaus ihre Aufgaben
zu erfiillen, zu denen sie dienstlich verpflichtet sind. Der In-
haftierte, der nunmehr seinen "Lohnschein" betrachtet und
hilfesuchend die Telefonnummer seines Rechtsanwaltes raus-
sucht, kann nunmehr iiberzeugt den Satz ausprechen:
Fachkriifte sucht das Land Mecklenburg-Vorpommern |

AbschlieBend sei noch folgendes erwihnt: Ubt ein Gefan-
gener auf Anordnung der Justizvollzugsanstalt Arbeiten
oder Bereitschaftsdienste iiber die iibliche Arbeitszeit hinaus
aus, so hat er auch einen Anspruch auf Arbeitsentgelt (OLG
Hamburg NStZ-RR 2008, 224). Das jedoch verfassungs- und
gesetzliche Bestimmungen im Biitzower Trampelladen nicht
wahrgenommen werden, ist nicht nur bekannt, sondern aus-
weislich mal wieder belegt. Auf eine Presseanfrage zu diesem
Thema hat das J.M in M-V leider keine Stellung genommen.
Wie auch, wenn die Talerdiebe in den eigenen Reihen die Re-
sozialisierung selbst bestehlen. Danke Justizia. ]
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Eine Klageschrift uber die Umsetzung
der Berliner Sicherungsverwahrung
und gegen die Verantwortlichen

1. Einleitung

2009-ein Aufschrei geht durch deutsche Lande, eine kleine
Gruppe von Menschen, jenseits aller bisherigen wohlwollen-
den Beachtung, riickt in den Fokus der 6ffentlichen Aufmerk-
samkeit. Was ist geschehen ?

Der EGMR stellte fest, die SV in der BRD ist menschen-
rechtswidrig und verletzt das Grundgesetz (GG).

Sinneswandel, nun gelangt auch das BVerfG zu der
Erkenntnis: Ja, die in diesem Lande seit Jahrzehnten
praktizierte Verwahrung (!) von Menschen verletzt sowohl
Menschenrechte, als auch das GG.

In der Konsequenz erhielt der Bundestag die Auflage, bis
Ende Mai 2013 ein neues (!) Gesetz zu schaffen; ein Gesetz,
mit dem nicht nur die Unterbringung dieser Menschen,
sondern auch ihre Therapie, Sozialisierung bis hin zur
Entlassung oder Aussetzung auf Bewdhrung in kiirzester
Zeit - gesetzlich normiertes Ziel der SV - menschlich und
gesetzestreu gestaltet werden soll.

Ergebnis:

Der Bundestag schrieb kein neues, aber immerhin ein
Gesetz, mit dem er das seit 1977 geltende Gesetz lediglich
,verfeinerte", an dessen Umsetzung es bereits, bis zum
Inkrafttreten des ,,neuen" Gesetzes, scheiterte.

Fir Kenner des Strafvollzugs stellen diese neuen
Leitlinien vor allem den Versuch dar, Versdumnisse in der
Vergangenheit durch vermeintlich neue Gesetzesformeln zu
verschleiern (Peter Asprion, ,,Knast auf ewig?").

Der zweite Aufschrei - massiver noch - weil die SV durch
bestimmte Medien, konkrete Interessen sowie Meinungen
bedienend, falsch dargestellt wird. Diese Medien bedienen
Sensationsliisternheit, schiiren breitenwirksam Angste und
verbreiten Panik, weil sie, die Unkenntnis ihrer Leser tiber
die SV perfide ausnutzend, auch Vorurteile und Hysterie bei
ihnen provozieren.

Ehrlicher, wirkungsvoller, dem Verstédndnis dienlicher und
langst tberfiéllig ist die Aufklarung tiber den Unterschied
zwischen Strafhaft und SV.

Das bedeutet jedoch, die Offenlegung der Gesetzesverlet-
zungen, der Zustdnde in der SV sowie der Versdumnisse, der
schikandsen Ubergriffe, des seit vielen Jahren permanenten
Personalnotstandes-nicht nur quantitativ, sondern auch
qualitativ -.

Es sollten ferner die Ursachen und die Verantwortlichen fiir
die mangelhafte bis fehlende Umsetzung der gesetzlichen
Vorgaben, die fiir die SV im Sicherungsverwahrungsgesetz
(SVVollzG Bln.) geregelt sind, benannt und zur Verant-
wortung gezogen werden. In diesem Kontext ist es nicht
erlaBlich, das Versagen, die Versdumnisse, die Gesetzesver-
letzungen des, der SV vorgelagerten, reguldren Strafvoll-
zugs, in Augenschein zu nehmen; hier gilt es auch iiber
Verantwortlichkeit und Verantwortung nachzudenken.

Zu befiirchten ist allerdings, daB3 familidre Verbindungen zwi-
schen der zustédndigen Senatsverwaltung, der JVA sowie der
SV einer derart unabhédngige Aufarbeitung entgegenstehen.

Durch mehrere Untergebrachte der Berliner SV konnte ich
mir einen Einblick in die Umsetzung des ,,neuen" Gesetzes,
in die Anwendung/Durchfithrung therapeutischer und im
SVVollzG Bln geregelter freiheitsorientierter MaBBnahmen,
in die ,Erfolge", insbesondere vor dem Hintergrund der
Dauer der jeweiligen Unterbringung, verschaffen.

Ich konstatiere, die Zeit der SV betrdgt bei einer Vielzahl
der Untergebrachten in Berlin sieben und mehr Jahre und
ist zwischenzeitlich, durch Streichen der Hochstdauer, auf
ungewisse Zeit verlangert.

§2 SVVollzG: "... dass die Vollstreckung der MaBregel
moglichst bald zur Bewidhrung ausgesetzt oder sie fiir

erledigt erklart werden kann..."

Nun handelt es sich bei der Formulierung "moglichst bald"
um einen unbestimmten Begriff, dessen Rahmen die obige
Aufenthaltsdauer deutlich iibersteigt.

Weil die Zustinde in der SV Berlin unhaltbar, zunehmend
ein fast unertriagliches MaBl annehmen, noch immer die vom
EGMR und vom BVerfG aufgezeigten Gesetze und Rechte
verletzt werden - Untergebrachte bezeichnen Vorkommnisse/
Ubergriffe als "WeiBe Folter" -und die Konformitit mit dem
Grundgesetz nicht hergestellt ist, entwickelte ich einen Frage-
bogen, aus dem sich ergibt, was tatsdchlich in den letzten
Jahren an freiheitsorientierten MaBBnahmen, Therapien etc.
angeboten, fachkompetent, in der Bearbeitung der AnlaB3taten
und deren Ursachen konsequent und kontinuierlich, vor
allem, mit welchem Erfolg, durchgefithrt wurden. Das
Ergebnis ist erschreckend !

Diesen Fragenkatalog stelle ich gern, zum Zwecke von Ermitt-

lungen/Untersuchungen durch eine unabhidngige Kommis-
sion, die kein anderes Interesse verfolgt, als der Gerechtigkeit
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und der Menschlichkeit zu dienen, zur Verfiigung.

Zur Beurteilung der tatsédchlichen Umsetzung der gesetzli-
chen Vorgaben, die zur Erreichung des Ziels der SV (Aus-
setzung auf Bewédhrung/Entlassung) unabdingbar sind, ge-
niigt es nicht, sog. Experten anzuhdren, es geniigt auch nicht,
Einrichtung und Ausstattung in Augenschein zu nehmen,
weiterhin geniigt es nicht, den Darstellungen der Bediensteten
der SV iiberwiegend Gehor und deren Ausfithrungen kritik-
los Glauben zu schenken; all' das spiegelt nicht die Realitét
in der SV.

Die Betroffenen, also die Untergebrachten der SV, miissen
zu Wort kommen, denn

sie sollen Auskunft iiber Therapie/Beratung/ freiheitsorien-
tierte Mafnahmen usw. in den Jahren ihrer Unterbringung
geben,

sie sollen Einblicke in ihren Alltag gewdhren, der durchaus
(wie spater dargelegt wird) auch von Willkiir und Schikane
bestimmt wird.

Vor allem muB} ihnen geglaubt werden; nur

sie wissen um die Geschehnisse hinter den hohen Mauern,
sie wissen, was wirklich getan und was seit Jahren unter-
lassen/versdumt wurde/wird,

sie wissen, daf3 deutlich zu wenig Therapien angeboten wer-
den, es den wenigen an Kontinuitdt und Konsequenz mangelt,
sie tragen die Folgen, wenn seit einem dreiviertel Jahr keine
Kurse am PC stattfinden und andere Angebote-mangels
Geld oder mangels Interesse der Verantwortlichen (?)
entfallen ("Corona", die iiberstrapazierte Erklarung, lauft
hier ins Leere!),
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sie haben erfahren, daf3 Psychologen und/oder Sozialarbeiter,
sofern sich zwischen denen und dem jeweiligen Unterge-
brachten kein Vertrauensverhéltnis aufbauen 148t oder
dieses zerstort wird, dem Wunsch nach einem Wechsel
iiberhaupt nicht, dem nach externer Therapie nur sehr selten
entsprochen wird. Welchen Erfolg jedoch kann die Arbeit
mit einem Psychologen/Sozialarbeiter zeitigen, zu dem kein
Vertrauen besteht ?

Die Untergebrachten sind die Benachteiligten, sofern Aus-
fiihrungen - wegen Personalmangels - nicht stattfinden, denn
ihre Resozialisierung bleibt auf der Strecke.

Sie sind die Betroffenen willkiirlicher und schikanser Maf3-
nahmen; von Willkiir und Schikane mufl immer dann ausge-
gangen werden, wenn um angemessene Strafen verhdngt
werden, Gegenstinde aus den ,,Zimmern" entnommen
werden, die seit Jahren und mit Genehmigung eingebracht
wurden, wenn Lockerungen gestrichen werden, ohne daf3
ein erheblicher VerstoB (so verlangt es das Gesetz) gegen
die Sicherheit oder Ordnung in der SV vorliegt, wenn
das Streichen von Lockerungen oder Ausfiihrungen als
Druckmittel benutzt wird, etc..

Sie tragen die Kosten des noch immer tiberteuerten Telefon-
anbieters ,,Telio", der grundsitzlich in allen Hafteinrichtun-
gen der BRD etabliert ist, der mit besonderer Technik, deren
Marktfiihrer er sei, wirbt, der in einer (noch zu schildernden
Weise) manipulativ Einflul nimmt,

sie zahlen die zu hohen Preise einer Elektrofirma, die seitens
der Anstalt vertraglich gebunden wird, um elektronische/
elektrische Gerite zu versiegeln,

.. seit 1827
www.sbh-berlin.de
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Auf diese und weitere Versdumnisse, Unzuldnglichkeiten,
willkiirliche Entscheidung wird spater konkret eingegangen.

Unzidhlige erfolglose Gerichtsverfahren, bis hin zum Bun-
desverfassungsgericht, zum Bundesgerichtshof, die die Zu-
stinde in der SV zum Gegenstand hatten, respektive noch
immer haben, sind beredte Beispiele und Beweise dafiir, da3
SV in diesem Lande nicht funktioniert, ihre Aufgabe nicht
erfiillt, schluendlich nicht zum Ziel fiihrt (fiihren soll ?).

Hier dréngen sich gleich zwei Fragen auf, erstens, weshalb
fiihlt sich der Senator fiir Justiz, Dr. Dirk Behrendt, fiir die
Umsetzung der hochstrichterlichen Entscheidungen nicht
verantwortlich und zweitens, wann wird er diese endlich
zum Anlall nehmen, die Zustdnde in der SV zu priifen
und die Voraussetzungen dafiir zu schaffen, daB3 die SV so
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durchgefiihrt wird, wie der EGMR, das BVerfG und der
Gesetzgeber verlangen, so, dal sie in der Konsequenz dem
in §2 SV VollzG Bln. formulierten Ziel gerecht wird.

Sicherungsverwahrung bedeutet, Menschen, die ihre gerichtlich
verhéngte Strafe verbiif3t haben, bleiben weiterhin eingesperrt.
Wir nehmen die Einschrankung ihrer biirgerlichen Grundrechte
in Kauf, um uns ein wenig sicherer zu fiithlen?

Beruhigt das wirklich den Biirger?

Derzeit sind 566 Menschen bundesweit in der Sicherungsver-
wahrung. Wieviel Manner und Frauen sich derzeit in Strafhaft
befinden und wieviel von ihnen im offenen Vollzug sind,
draufen arbeiten, also Bahn und Bus benutzen, im Supermarkt
einkaufen, sich in unserer unmittelbaren Ndhe aufhalten,
vermag ich nicht zu sagen. Ob, und wenn, wann sie erneut
straffallig werden, weil3 keiner, auch nicht der Psychiater, der
ein forensisches Gutachten hinsichtlich
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» Untersuchungshaft
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einer vermeintlichen Prognose eines
Sicherungsverwahrten erstellt.
Menschen in Sicherungsverwahrung
werden praventiv festgehalten, damit
sich die Bevolkerung sicher fiihlt!
Hier wird Fiirsorge und Menschlich-
keitsuggeriert, die an den Toren der SV
- jedenfalls fiir die Untergebrachten
- endet (librigens nicht nur dort, wie
aktuell erlebbar).

Das muf} aufhoren !

Einige Artikel und Gesetze, die
weiterhin verletzt werden:

TR
Art 1 GG

»(1) Die Wiirde des Menschen ist
unantastbar. Sie zu achten und zu
schiitzen ist Verpflichtung aller
staatlichen Gewalt.

(3) Die nachfolgenden Grundrechte
binden Gesetzgebung, vollzichende
Gewalt und Rechtsprechung als
unmittelbar geltendes Recht.

Art. 2 GG

»(2) Jeder hat das Recht auf Leben
und korperliche Unversehrtheit. Die
Freiheit der Person ist unverletzlich.
In diese Rechte darf nur auf Grund
eines Gesetzes eingegriffen werden.”

Art. 33 GG

»(1) Jeder Deutsche hat in jedem
Lande die gleichen staatsbiirgerlichen
Rechte und Pflichten.”

Fax.: 0641 - 98 444 888 5

Art. 104 GG
,(1) Die Freiheit der Person kann nur
auf Grund eines formlichen Gesetzes
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und nur unter Beachtung der darin vorgeschriebenen Formen
beschrankt werden. Festgehaltene Personen diirfen weder
seelisch noch koérperlich mihandelt werden.*

§2 SV VollzG Bln

»Der Vollzug dient dem Ziel, die Geféahrlichkeit der Unter-
gebrachten fiir die Allgemeinheit so zu mindern, dass die
Vollstreckung der Mafiregel moglichst bald zur Bewdhrung
ausgesetzt oder sie fiir erledigt erkldrt werden kann. Er hat
die Aufgabe, die Allgemeinheit vor weiteren Straftaten zu
schiitzen."

BVerfG, Beschluf3 vom 04.05.2011, Rn. 101

,»Die Sicherungsverwahrung ist daher iiberhaupt nur dann
zu rechtfertigen, wenn der Gesetzgeber bei ihrer Ausgestal-
tung dem besonderen Charakter des in ihr liegenden Ein-
griffs hinreichend Rechnung und dafiir Sorge trigt, dass,
iiber den unabdingbaren Entzug der iufleren Freiheit
hinaus, weitere Belastungen vermieden werden.

2. Entwicklung der Sicherungsverwahrung in der BRD

Herkunft und Geschichte des Instituts der SV setze ich als
bekannt voraus.

Ich unterstelle, weniger bekannt ist, daB die DDR die Uber-
nahme der SV als ,,faschistisch® und menschenverachtend
ablehnte, wie auch ,,Die Linke" (vgl. Halina Wawzyniak,
08.11.2012 im Bundestag).

In der DDR funktionierte die Wiedereingliederung verur-
teilter Straftater wiahrend des Strafvollzugs. Wohnung sowie
Arbeitsplatz wurden im Zeitpunkt der Entlassung zur Ver-
fligung gestellt. Arbeitskollektive iibernahmen Biirgschaften
bei Bewdhrungsstrafen, aber auch, wenn ein Teil der
Freiheitsstrafe zur Bewdhrung ausgesetzt wurde.

Die Riickfallrate war deutlich geringer als in der origindren
und in der heutigen BRD. und, nur nebenbei erwihnt, die
Aufkldarung von Vergehen/Verbrechen lag in der DDR
deutlich hoher als in der alten/neuen BRD.

Mit einer Vielzahl von Gesetzesdnderungen, die zu Lasten
der Untergebrachten gehen, die die SV nicht nur rechts-
verletzend, sondern auch drastisch verschirften, wurden
die Anforderungen an die Verhdngung der Sicherungsver-
wahrung schrittweise gesenkt.

1998 wird das HochstmaB fiir die SV - 10 Jahre - bei erst-
maliger Anordnung gestrichen.

Bis 2002 konnte die Sicherungsverwahrung nur mit Strafur-
teil angeordnet werden. Eingefiihrt wurde ein diesbeziigli-
cher Vorbehalt im Urteil (,,Gesetz zur Einfithrung der nach-
traglichen Sicherungsverwahrung®, in Kraft seit 23.07.2004).

In der Folge verabschiedeten einige Bundeslédnder eigene
Gesetze, die eine generelle nachtragliche Sicherungsver-
wahrung ermdglichten. Das BVerfG erklarte diese am
10.02.2004 fiir verfassungswidrig.
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Die Bedenken des BVerfG waren formeller, nicht aber
inhaltlicher Natur, deshalb trat das ,,Gesetz zur Einfiihrung
der nachtréglichen SV* am 23.07.2004 in Kraft.

Am 22.12.2010 beschlof3 der Bundestag eine Neuordnung des
Rechts der Sicherungsverwahrung (in Kraft seit 01.01.2011).
Nachdem der EGMR urteilte, das Instrument der SV in der
BRD verletze Menschenechte und verstofle gegen das GG,
erklarte das BVerfG alle Vorschriften zur SV, im Mai 2011,
fiir verfassungswidrig.

Eine neue Regelung sollte bis Juni 2013 geschaffen werden.

Im August 2012 kritisierte Hennig Ernst Miiller (Professor
fiir Strafrecht, Uni Regensburg) die Gesetzeslage in Deutsch-
land. Johannes Leygraf (vors. Richter. 4. Senat, OLG Hamm)
bemaingelt, da3, ungeachtet riicklaufiger Fallzahlen schwerer
Verbrechen, mehrfach Gesetze zur SV verschérft wurden.
Dies sei populistisch!

Peter Asprion stellt fest, jede siebte Frau, im Alter zwischen
16 - 60 Jahren, in Deutschland ist Opfer eines sexuellen
Ubergriffs geworden. Wo sind die anderen Titer? Wieviel
Sexualstraftdter haben wir, 500 oder 2 Millionen ?

Diese Tatergruppe, fiir die Sicherungsverwahrung ausge-
sprochen wird, ist eine zuféllig ausgewéhlte Gruppe, die -
stellvertretend fiir viele Andere-an den Pranger gestellt wird.

Ein weiteres Urteil des EGMR hebelt die SV aus:
Wird sie nachtrdglich verhdngt, verstoe sie gegen das
Riickwirkungsverbot und Strafen miissen einen konkreten
Tatbezug haben.

AufBlerdem werde die schon im Urteil vorgesehene
Sicherungsverwahrung wie eine Strafe, nach der Strafe,
wie Strafe ohne Schuld vollzogen.

Dezember 2012 ,,Gesetz zur bundesrechtlichen Umsetzung
des Abstandsgebotes bei der SV*; mit diesem Gesetz sollte
den Vorgaben des EGMR sowie des BVerfG entsprochen
werden. Tenor dieses Gesetztes ist Freiheitsorientierung
und Therapie. Durch intensive MaBnahmen/Betreuung in
der SV ist die Gefdhrlichkeit des Untergebrachten fiir die
Allgemeinheit so weit, wie mdglich, zu mindern. Pflicht zum
Angebot therapeutischer Mafinahmen.

Der Alltag der SV muB sich deutlich vom normalen Straf-
vollzug unterscheiden.

Frau Leutheuser-Schnarrenberger, Bundesministerin fiir
Justiz zu jener Zeit, postulierte sinngemaf: Alle Aspekte der
SV sind an dem Ziel zu orientieren, da3 ein Untergebrachter
wieder in Freiheit kommen konnen mufl. SV darf nicht
auf lebenslanges Wegsperren angelegt sein.

Nicht nur Papier, sondern auch Worte, selbst die einer
Bundesministerin, sind geduldig. Was passiert, wenn diese
nicht umgesetzt werden ? Sicherungsverwahrung mutiert zu
lebenslanglichem Wegsperren; noch weiter gefalit, entspricht
sie u.U. dem Charakter einer Todesstrafe !

Kenner der Sicherungsverwahrung klassifizieren die neuen

Leitlinien vor allem als einen Versuch, Versdumnisse in der
Vergangenheit durch neue Gesetzesformeln zu kaschieren.
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Es ist einfach peinlich. Die sieben Eckpunkte, wie
Abstandsgebot, Therapie, Entlassung... stehen seit 1977 im
Gesetz. Es wird nicht vollzogen, weil die Vollzugsanstalten
dazu offensichtlich nicht in der Lage sind oder es nicht sein
sollen. Dafiir zumindest spricht die deutlich mangelhafte
Finanzierung des gesamten Vollzugs seit Jahrzehnten.

Im November 2012 bestétigte das OLG Karlsruhe ein Urteil
des LG Karlsruhe, da3 das Land Baden-Wiirttemberg einen
Betrag von 240.000 € an vier Ménner zahlen muf, weil diese
zu lange in der Sicherungsverwahrung festgehalten wu-
rden. Diese Entscheidung kdnnte weitere 70 bis 100 Unterge-
brachte der SV betreffen.

Die Sicherungsverwahrung folgt der Strafhaft und
zihlt zu den MaBregeln. Die Unterbringung erfolgt
auf Grund einer GEFAHRLICHKEITSPROGNOSE,
mithin handelt es sich bei der SV um eine PRAVENTIVE
SICHERUNGSHAFT.

3. Priimissen fiir die Sicherungsverwahrung

Pramissen des BVerfG, Urteil vom 04.05.2011

(SV 1,2 BvR 2365/09, 2 BvR 740/10; SV 11, 2 BvR 2333/08,
2 BvR 571/10, 2 BvR 1152/10), bzgl. der Mindestanforderun-
gen der SV:

a) Anordnung der SV als letztes Mittel,

b) Ausschopfen aller Moglichkeiten, schon wihrend
des Strafvollzugs, um die Gefahrlichkeit des
Verurteilten zu reduzieren,

c) unverziigliche Durchfithrung einer umfassenden,
den modernen wissenschaftlichen Anforderungen
entsprechenden Behandlungsuntersuchung, spétes-
tens zu Beginn des Vollzugs der SV,

d) Erstellung eines Vollzugsplanes auf dieser Grund-
lage, aus dem sich detailliert ergibt, ob, ggf. mit
welchen Mallnahmen, vorhandene Risikofaktoren

minimiert oder, durch Stdrkung schiitzender
Faktoren, kompensiert werden koénnen,

e) ziigige und konsequente Umsetzung der plangemaf3
gebotenen MaBinahmen,

f) Erarbeitung eines Behandlungs- und Betreuungs-

angebotes, das, nach Moglichkeit, eine realistische
Entlassungsperspektive erdffnet,

g) Anpassung des Lebens im MaBregelvollzug an die
allgemeinen Lebensverhéltnisse, soweit Sicher-
heitsbelange dem nicht entgegenstehen,

h) in der SV miissen Vollzugslockerungen vorgesehen
und Vorgaben zur Vorbereitung der Entlassung
enthalten sein,

i) Einrdumen eines effektiv durchsetzbaren Rechtsan-
spruchs fiir den Untergebrachten auf Durchfiithrung
der Mallnahmen, die zur Reduzierung seiner Ge-
fahrlichkeit geboten sind; Gerichtliche Priifung der
Fortdauer der SV in mindestens jahrl. Abstinden.

Das neue ,,Gesetz iiber den Vollzug der Sicherungsverwah-
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rung Berlin" (Berliner Sicherungsverwahrungsvollzugs-
gesetz), in Kraft seit 27. Mai 2013, stellt gegeniiber seinem
Vorginger aus dem Jahre 1977 keine wesentliche Anderung
dar; geschweige denn, daf3 in ihm etwas grundsatzlich Neues
geregelt worden wire.

Es ist nicht allein das Gesetz, sondern auch seine mangelnde,
z.T. sogar fehlende, Umsetzung sowie der Umstand, dall Men-
schenrechte und Menschenwiirde weiterhin verletzt werden.
Bereits Begriffe, wie "Verwahrte" oder "Ausfiithrung" bringen
die Menschenverachtung klar zum Ausdruck. In der Regel
werden Milch im Kiihlschrank, Goldbarren im Safe ver-
wahrt, aber keine Menschen. Ublich ist es, Hunde auszu-
fiithren, aber keine Menschen.

Das Institut "Sicherungsverwahrung" wird auch nicht ge-
setzeskonform oder trdgt zur Umsetzung der Menschen-
rechte bei, wenn im SV VollzG Bln nicht von "Zellen" oder
"Haftrdumen" die Rede ist, sondern diese als "Zimmer"
bezeichnet werden !

Solche Begriffe, div. Formulierungen sowie Regelungen las-
sen nicht nur mehr als deutlich den Ursprung des SV VollzG,
namlich das "Gewohnheitsverbrechergesetz" vom 24.11.1933,
erkennen, sondern widerspiegeln zudem die Einstellung der
Abgeordneten aller Parteien - mit Ausnahme der Partei "Die
Linke" - die sich gegen die SV ausspricht.

Ein Hauch seines faschistischen Ursprung weht mich an, der
sich bedngstigend verstérkte, als die zeitliche Begrenzung
der SV (10 Jahre) per Gesetz aufgehoben wurde und sogar
die Moglichkeit einer nachtrdglichen Anordnung der SV
geschaffen worden ist.

Bezeichnend ist liberdies, dal Deutschland zu den wenigen
Landern gehdrt, in denen es tiberhaupt Sicherungsverwah-
rung gibt - Menschen préventiv eingesperrt sind/werden !

Eine Vermutung:

Konnte ein Grund fiir diese, doch gravierenden, Anderungen
der SV die Erkenntnis gewesen sein, daf} alle im Gesetz
formulierten Vorgaben nicht dem Ziel der SV dienten, man-
gels Umsetzung nicht dienen konnten ?

Oberflachlich betrachtet, Versdumnisse, Ursachen sowie den
Faktor "Mensch" (gemeint sind auch die Mitarbeiter der SV)
auBler Acht lassend, wére die Schluflfolgerung akzeptabel.
Jedoch, in der Weise, wie SV seit Jahrzehnten praktiziert
wird, namlich als Verwahrung von (vermeintlich) geféhr-
lichen Menschen, dient sie den Untergebrachten nicht, somit
nicht der Gesellschaft, und sie fiihrt, innerhalb einer mog-
lichst kurzen Zeit, nicht zum Ziel.

Keine Vermutung, sondern sicher ist, die mehr als unan-
gebrachte, tendenzidse Panik und Angst schiirende, sowie
Sensationsliisternheit bedienende und Existenzen zersto-
rende Berichterstattung der Medien, seit Jahren unvermin-
dert anhaltend, ist ein Grund fiir die zunehmende Ver-
schirfung der gesetzlichen Grundlage fiir die SV. Vielleicht
sogar ein Grund dafiir, weshalb sich nur sehr wenige (auch
Politiker) dieses Themas annehmen.

Regelrechte Hetzjagden, wie z.B. in Insel (Sachsen-Anhalt)
oder in Randerath oder Dokumentationen oder Nachrichten,
wie "Verurteilter Vergewaltiger nach Ausgang verschwunden"
und Zeitungsartikel, wie im Dezember 2019 in der Springer-
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Presse erschienen, wie "SICHERUNGSVERWAHRTE WOL-
LEN RAUMDUFT, KERZEN UND BUCHLADEN-BESU-
CHE | Der Jammerbrief der Vergewaltiger und Kinderschén-
der", sind nur eine kleine, aber eine beredte Auswahl fiir die
tendenzielle, verlogene, skandaldse Arbeit der Medien. In
wessen Auftrag oder Interesse agieren sie in dieser Weise ?

Eine weitere Frage dréngt sich auf:

Weshalb wird nicht iiber Suizide von Héftlingen und
Untergebrachten in den Justizvollzugsanstalten Tegel,
Plotzensee, Moabit berichtet (aktuell im Mérz 2020, JVA
Tegel/TA 'V, Juli 2020, JVA Moabit) ?

Viel zu oft handelt es sich dabei um einen Hilfeschrei, einen
Hilfeschrei, gegen die unertréglichen, menschenverachtenden
Zustinde in diesen Einrichtungen der Justiz, an denen keiner
etwas dndert, sich offenbar niemand verantwortlich fiihlt.

In der seit 1968 herausgegebenen Gefédngniszeitung ,,der
lichtblick" kann man Berichte aus erster Hand lesen, bei-
spielsweise iiber das Leben in der JVA/SV, den Mangel an
Therapie und zielorientierten Mafnahmen seit Jahrzehnten,
iiber Ungerechtigkeiten, Anmafung, Willkiir und Schikane.
Eine erschiitternde Lektiire, gerade auch deshalb, weil ihr
Inhalt die Entscheidungstrager nicht interessiert, sofern sie
ihn tiberhaupt zur Kenntnis nehmen und sie den Autoren ein
Quantum an der Glaubwiirdigkeit einrdumen.

Die nunmehr gesetzlich auf unbegrenzte Zeit angelegte SV
widerspricht eklatant dem Ziel des SV VollzG - Aussetzung
auf Bewdhrung bzw. Entlassung -.

Sicherungsverwahrung, die dem im Gesetz formulierten
Ziel widerspricht, verkommt schlichtweg zu einer farce, ist
sinnentleert, lediglich ein Wegsperren.

Ein Prinzip des Strafrechts in diesem Lande ist: Keine
Strafe ohne Schuld!

Was ist die hier praktizierte Sicherungsverwahrung denn
sonst? Genau das: Strafe nach der Strafe, folglich, Strafe
ohne Schuld.

Ich wei} nicht, wieviel Menschen bundesweit, bereits mehr
als zehn Jahre, in der SV festgehalten werden; sicher ist, es
handelt sich nicht ausschlieflich um Menschen, die wegen
Vergewaltigung oder sexuellen Miflbrauchs von Kindern
verurteilt wurden !

Eines jedoch weil ich sicher, die SV verletzt weiterhin
Menschenrecht, versto3t weiterhin gegen das Grundgesetz;
bedeutet weiterhin priaventives Wegsperren, mit dem Alibi,
Schutz der Bevolkerung vor diesen Schwer(st)verbrechern.
Vielleicht haben in der SV eingesperrte Menschen, nach
hiesigem Verstdndnis, keinen Anspruch auf Wahrung der
Menschenrechte, auf ein menschenwiirdiges Dasein - hinter
hohen Mauern ?

Andernfalls wiirde alles daran gesetzt, diese Menschen
zu therapieren, ihnen Methoden und Mdglichkeiten eines
sinnvollen und gewaltfreien Lebens aufzuzeigen, solche
Methoden zu erlernen/anzuwenden, ihnen einen Einstieg
in die Gesellschaft zu ermoglichen (Wohnung, Arbeit,
sozialtherapeutische Begleitung), der von Anbeginn Straf-
taten ausschlieBt, auf jeden Fall erheblich minimiert.
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Doch das alles geschieht wenig bzw. gar nicht.

Am 23.06.2020 auBerte Prof Dr. Wendt (forensischer Gut-
achter, Psychiater) in einer Anhorung vor dem Landgericht
Berlin, die die Aussetzung/Fortdauer der Sicherungsver-

wahrung betraf: ""In der SV findet keine Therapie statt."

Im Umkehrschlufl bedeutet dies, Sicherungsverwahrung
ist - auf jeden Fall in Berlin - ein Verwahren, ein sinnloses
Wegsperren, ein Raub von Lebenszeit; und damit
Menschenrecht verletzend !

Vor diesem Hintergrund frage ich, was sich nicht nur
Abgeordnete des Berliner Abgeordnetenhauses, sondern
auch die Abgeordneten des Bundestags denken, wenn sie,
lauthals und vollmundig, unterstellte oder tatséchliche
Menschenrechtsverletzungen in anderen Léndern an den
Pranger stellen, und zwar in einer Weise, als wiirden hier zu
Lande alle Menschenrechte gewdhrt ?

Woher nehmen sie sich das Recht dazu? Was denken sich
diese ,Vertreter" des Volkes, wenn Worthiilsen wie die
folgende, die iiber Tatsachen und Fakten in diesem Land,
eigene Miflachtung und Verletzung in praxi hinwegtduschen
(sollen), ich zitiere:

wAm 18. Juli 2012 hat das Bundesverfassungsgericht Recht
gesprochen, ich zitier' mal die kompletten drei Leitsdtze ...
dann hat das Bundesverfassungsgericht das im Jahre 2012
festgelegt ... und, weil wir eine Rechtsstaatspartei sind, als
Union, und ich sprech' hier glaub' ich fiir den gesamten
Deutschen Bundestag, aufler der AfD-Fraktion, dann haben
wir uns auch nach Urteilen des Bundesverfassungsgerichts
Karlsruhe entsprechend auszurichten und unsere Politik
und Gesetzgebung danach zu richten.” (Bundestagsdebatte
vom 16.01.2020, Eckhardt Rehberg, CDU).

Diese Debatte betraf allerdings die finanzielle Belastung
durch die Migrationspolitik.

Das jedoch ist unwichtig, denn in welchem Kontext Men-
schenrechte verletzt werden, ist absolut sekundar, primér ist
die Verletzung als solche.

Und wieviel Unkenntnis oder Ignoranz gehort eigentlich
dazu, wenn dieser Mann besonders hervorhebt, Politik
und Gesetzgebung seien nach den Entscheidungen des
BVerfG auszurichten ?

Ob und wie Politik und Gesetzgebung danach ausgerichtet
werden, merken, neben den Untergebrachten der SV, auch
Asylsuchende, Arbeits-, Obdachlose, Schulkinder und
Studenten; im Grunde jeder Biirger der BRD, sofern er weil,
welche Rechte zu Menschenrechten deklariert wurden.

Umsetzung der Menschenrechte—nach Rehberg—also ad
libitum? Im Asylrecht, zwar nicht konsequent, jedoch
sobald es den Abgeordneten und/oder ihren Lobbyisten gut
zu Gesicht steht (s. diese Debatte), dann schon. Fiir diese
These steht auch die seit Jahrzehnten betriebene drastische
Reduzierung des origindren Asylrechts in der BRD und
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im europdischen Raum, selbstredend unter Federfiihrung
Deutschlands.

Ein anderes Beispiel fiir Menschenrecht und dessen Umset-
zung ad libitum: Es betrifft die Hebammen - an den diesbe-
ziiglich anhaltenden, iiberaus menschenverachtenden und
peinlichen Diskussionen im Bundestag kam niemand vorbei.
Die "Deutsche Gesellschaft fiir Gynékologie und Geburtshilfe"
vertritt den Standpunkt, die Anwesenheit einer Hebamme
bei jeder Geburt sei unsinnig und ein Relikt aus der Nazizeit.
Diese Aussage 4Bt erkennen, selbst der Umgang mit dem
Faschismus in Deutschland richtet sich nach jeweiligen
Interessen. Die Ubernahme der Gesetze aus der Nazizeit
beziiglich SV ist nicht anstoBig, der Beruf Hebamme, ein
Relikt aus der Nazizeit, hingegen ist anstofig.

Auch das Thema der selbstbestimmten, wiirdigen Beendi-
gung des Lebens wird im Kontext der Euthanasie in der
Nazizeit verdridngt. Und wie sieht es aus, wenn sich die
BRD als Rechtsnachfolger des Dritten Reiches versteht,
jedoch Entschddigungszahlungen oder Renten fiir Opfer
des Faschismus und zur Zwangsarbeit nach Deutschland
deportierter Menschen aus den von Deutschland iiberfalle-
nen Lindern zu lange verweigert bzw. versagt ?

Ich frage: Gelten die Worte des Herrn Rehberg auch fiir
Sicherungsverwahrte ?

Wann werden die Urteile des EGMR und des BVerfG, die
die Sicherungsverwahrung in Deutschland als Menschen-
rechtsverletzung und grundgesetzwidrig klassifizieren, in
der Praxis wirksam umgesetzt?

Was geschieht den Verantwortlichen, die die Umsetzung
innerhalb der letzten acht Jahre nicht realisierten, nicht
forderten und kontrollierten, die Umsetzung letztlich
verhindern; also dafiir Sorge tragen, dafl die Dauer der SV -
rechtswidrig - in die Lénge gezogen wird, zur Verwahrung
- in diesem Wort steckt "Verwahrlosung" - verkommt und
letztlich zur Hospitalisierung fiihrt, fiihren muf3 ?

Anstatt dieses Relikt des deutschen Faschismus endlich
abzuschaffen und einen zielfithrenden, gesetzeskonformen
und verantwortungsvollen Strafvollzug, ohne Menschen-
rechtsverletzung zu etablieren, wurde die Sicherungsver-
wahrung in Deutschland sukzessive verscharft.

Mit jeder Gesetzesinderung wurde die SV verschérft.
Ursachen fiir die stiindigen Verschérfungen, aber auch fiir
diec immer haufigere Anordnung der SV waren spekta-
kuldre Einzelfille schlimmer Verbrechen, aber auch eine
wachsende Emotionalisierung der Offentlichkeit, dic von
einigen Medien geschiirt worden ist.

Objektiv sind die Zahlen der einschligigen Verbrechen
nicht gestiegen, im Gegenteil, die Entwicklung ist
riickliufig.

Und wie steht es um die Umsetzung der Menschenrechte,
infolge der Entscheidungen des EGMR sowie des Bundes-
verfassungsgerichts ? Den Sicherungsverwahrten (auch den
Inhaftierten) werden diese Rechte weiterhin versagt.

Die iiberwiegende Zahl der Untergebrachten in der SV Berlin
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wird dort sieben Jahre und langer festgehalten; ein Zeitraum,
in dem fast keine Therapien, sozialtherapeutische Mafnah-
men oder MaBBnahmen, fokussiert auf die Anlaflitaten, deren
Ursachen und Verarbeitung, stattfinden.

Angebote, wie beispielsweise Computerkurse, werden aus-
geschrieben, sind zeitlich begrenzt. Der letzte Kurs endete
bereits im Oktober 2020-lange vor Corona!-und ist bis
heute nicht ausgeschrieben (?), findet jedenfalls seit neun
Monaten nicht statt.

Das ist nur ein Beispiel zahlreicher Gesetzesverletzungen,
die permanent begangen werden.

MaBnahmen, die mit den Untergebrachten durchgefiihrt wer-
den miissen, die ihnen anzubieten sind, weil diese ihrer Ent-
wicklung fordern, die Geféahrlichkeit vermindern und schlief3-
lich zur Entlassung fiihren sollen, regelt § 9 SV VollzG Bln.
Auf der Grundlage dieses Katalogs lieBe sich eine Priifung
in der SV Berlin durchfiihren, mit der Fragestellung, welche
konkreten Maflnahmen, tiber welchen Zeitraum, mit welcher
Kontinuitdt und mit welchem Ergebnis, fiir jeden der 50
Untergebrachten, in den letzten zehn Jahren durchgefiihrt
worden sind ?

Das Ergebnis wire erschreckend und verlangte Verantwor-
tung fiir Versdaumnisse.

Menschen diirfen nicht praventiv weggesperrt werden, weil
ein Gutachter, der weder Prophet ist, noch iiber eine gldserne
Kugel verfiigt, schluflfolgert, der Begutachtete konnte cine
Straftat begehen.

Das ist nur deshalb, und auch nur in wenigen Fillen, nicht
vollends auszuschlieBen, weil Sicherungsverwahrung (auch
Strafvollzug) versagt oder, weil Untergebrachte wegen
Krankheit in eine Fachklinik gehoren! Weil die Menschen
dort, die nicht zuletzt iiberwiegend ein "Produkt" dieser Ge-
sellschaft sind, abgeschrieben werden, weil in sie bzw. ihre
Entwicklung deutlich zu wenig Geld investiert wird, weil
Sicherungsverwahrung (auch Strafvollzug) iiberwiegend auf
Wegsperren beschrankt wird.

Und wenn es hier primdr um den Schutz der Gesellschaft
vor diesen, als geféhrlich abgestempelte Menschen - in
ca. 60% der Stempel eines Gutachters, dem, die Sorge um
seine Perspektive, das Ergebnis diktiert-geht, drangt sich
die Frage auf, was ist mit dem Schutz der Gesellschaft vor
Strafgefangenen, die sich jenseits der Gefangnismauern
aufhalten diirfen, die morgens und abends offentliche
Verkehrsmittel benutzen etc.? Haben diese einfach, in
Bezug auf Gutachter, Mitarbeiter des Vollzugs oder andere
Umstédnde, nur Gliick ?

Dazu palit die Erkenntnis renommierter Gutachter und
Juristen, dafl eine Reihe von Gutachtern eher solch' ein
"Ergebnis" vertritt, bevor sie sich, im Falle einer erneuten
Straftat des Entlassenen, einer Kritik und eines Verrisses
durch die Medien, durch Kollegen etc. ausgesetzt sicht.

Die nachfolgende Aussage traf ein Bekannter Jurist in einer
Diskussion: Kein Gutachter hitte schlaflose Nachte, wenn
er wider besseres Wissen, die Fortdauer der Verwahrung
empfiehlt. Das ist die Realitit!
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Wann, frage ich, wird solchen Erkenntnissen und entspre-
chenden wissenschaftlichen Untersuchungen, bei der Umset-
zung der Sicherungsverwahrung, bei der Begutachtung
und im Umgang mit Untergebrachten tiberhaupt, endlich
Rechnung getragen ?

Die Damen und Herren Abgeordnete, stehen in der Pflicht,
Menschenrecht durchzusetzen, Rechtsverletzung zu verhin-
dern, gesetzeskonforme Arbeitin der SV und im Strafvollzug
durchzusetzen, die nicht an vermeintlich fehlenden finan-
ziellen Mitteln scheitern darf.

Man kann in einem Rechtsstaat (?) niemanden ins Gefangnis
sperren oder ihn dort belassen, weil jemand bescheinigt, er
konnte eine Straftat begehen!

In einem Rechtsstaat kann man nur fiir das eingesperrt wer-
den, was man getan hat.

In Gutachten geben Psychiater oder Psychologen Prognosen
iber das mogliche Risikopotenzial eines Sicherungsver-
wahrten ab.

Niemand hat das Recht, kann oder darf eine derartige
Prognose abgeben, auf deren Grundlage iiber ein Leben in
Gefangenschaft oder Freiheit entschieden wird, somit massiv
und unrechtméBig in sein Leben eingreift.

Ein weiterer Aspekt, der nach meinen Erfahrungen zu wenig
Berticksichtigung findet, ist, und das besagt die Bezeichnung
"Anlaftat", es gab fiir die Vielzahl der Straftaten einen An-
laB, den es so moglicherweise nicht mehr geben wird.

Wenn Prognose, dann zu Gunsten aller Seiten !

AuBlerdem ist es gesetzlich normierte Aufgabe der SV, die
Untergebrachten zu befdhigen, auf "Anldsse" addquat zu
reagieren - und das gerade geschieht in der SV nicht !

Haben die Menschen, die Gesetze anwenden und realisieren
miissen, das Recht, in milachtender, anmalender, oberflach-
licher und Menschenrechte verletzender Weise, iiber ein
selbstbestimmtes und selbstorganisiertes Leben eines Unter-
gebrachten in Freiheit zu entscheiden oder ein solches zu
versagen, eines Menschen, der zur Therapie und Unterstiit-
zung, mit dem Ziel der baldigen Entlassung, in ihre Obhut
gegeben wurde ?

Entstehen keine Skrupel, wenn der Senatsverwaltung fiir
Justiz regelméBig Versdumnisse, Verletzungen in der SV
zur Kenntnis gelangen, wenn Untergebrachte Versdumnisse,
Gesetzesverletzungen anprangern ?

Nein, gibt es nicht!

Nach meinen Erfahrungen zieht sich, wie ein roter Faden,
durch Stellungnahmen fiir Gerichte und andere Behorden,
die unterschwellige Feststellung, dafl Untergebrachte eine
falsche Wahrnehmung haben, sie etwas behaupten, und
erstellen, ja, selbst Liige wird ihnen unterstellt.

Die Mitarbeiter der SV hingegen haben immer eine richtige
Sichtweise, machen keine Fehler und sind, im Gegensatz zu
den Untergebrachten, per se glaubwiirdig.

Haben Abgeordnete des Recht, wenn ihnen die Mif3stdnde
in der SV zur Kenntnis gelangen, dariiber hinwegzusehen

www.lichtblick-zeitung.org

Sicherungsverwahrung Kritik an der SV | RAin B. Wesenﬁerg—Scﬁ[osser

oder den Wahrheitsgehalt der Ausfithrungen der Mitarbeiter
der SV iiber den der Ausfiihrungen der Untergebrachten zu
stellen, die unmittelbar betroffen sind, die seit vielen Jahren
verwahrt werden, denen man auf diese Weise ihr Leben
nimmt ?

Prof. Dr. Jorg Kinzig, Juristische Fakultit Tiibingen, meint zu
diesem Thema, wir glauben am Ende des Strafvollzugs, nur
aufgrund der Entwicklung in einer kiinstlichen Umgebung,
von einer Person sagen zu konnen, diese ist jetzt gefdhrlich
oder nicht gefahrlich. Dazu ist man seriéser Weise nicht in
der Lage.

Die Gesellschaft muf} sich jedoch der Frage stellen, das macht
sie aber nur in geringem Umfang, ob es gerechtfertigt ist,
wenn zehn Leuten die Freiheit, iiber die Strafe hinaus, ent-
zogen wird, von denen nur zwei massiv riickféllig wiirden ?
Uberdies belegen Studien, daB mehr als 60 % der Expertisen
Fehleinschiatzungen und es an erfahrenen Gutachtern
mangelt. Und, nach meiner Erfahrung, sind kompetente
Gutachter, wie Prof. Dr. Platz, am Landgericht Berlin nicht
gern gesehen, sie werden nicht oder nur selten beauftragt.
Weiter Dr. Kinzig: Auflerdem fehlen den Juristen oft die
notwendigen Kenntnisse, um forensische Berichte bewerten
zu konnen.

Weitere Kriterien, die von vornherein zu Fehleinschédtzungen
fiihren konnen, sind zum Teil suggestive Fragestellungen an
den Gutachter im Beweisbeschluf3, die Tatsache, dal mit
jeder Begutachtung ein anderer Psychiater beauftragt wird,
der Umstand, daB3 vorangegangene Gutachten in die aktuelle
Befragung einbezogen werden, sich mit den dortigen Auf-
fassungen auseinandergesetzt wird, die Entwicklung des
Untergebrachten zu wenig Beachtung findet.

Stindig wechselnde Gutachter wiederholen Prédmissen, Er-
gebnisse vorheriger Gutachten und Stellungnahmen der SV,
und das seit Jahrzehnten.

Wozu Begutachtung, wenn keine Therapien stattfinden, wenn
den Stellungnahmen der SV Prioritdt eingerdumt wird ?

Worauf'sollte kiinftig bei der Auswahl der Gutachter geachtet
werden, auf deren gutachterliches Ergebnis das Gericht iiber
Fortdauer/ Aussetzung der Sicherungsverwahrung entscheidet?

> Gutachter sollten nicht ausschlieBlich von foren-
sischer Begutachtung leben (miissen), denn dadurch
sind sie nicht mehr unabhéngig und in gewisser
Weise manipuliert. Sie fertigen ggf. Gefalligkeits-
gutachten, um weiterhin Auftrége zu erhalten.

> Die Qualifikation ist maBgeblich; ein Gutachter,
der sowohl psychotherapeutische Maflnahmen, die
in der Sicherungsverwahrung angeboten und durch-
gefithrt werden (sollen), als auch deren Sinn-
haftigkeit/Ergebnis zu beurteilen hat, sollte selbst
nicht ausschlieBlich Psychiater, sondern auch
Sozial- und Psychotherapeut sein und auf diesen
Gebieten in eigener Praxis Kenntnisse/Erfah-
rungen erwerben. Das trifft insbesondere auf

Gutachter zur Prognose zu.
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> Bei der Auswahl der Gutachter sollte man nicht
nach einem System, wie bei Richtern und Staatsan-
walten, verfahren, sondern die jeweilige Qualifi-
kation in Verbindung mit der Art des gewiinschten
Gutachtens beachten. (nach Dr. Hanna Ziegert).

4. Verletzungen des Gesetzes durch konkrete
Yorkommnisse / Versaumnisse

Durch die Vertretung einzelner Untergebrachter erfuhr ich,
seit wievielen Jahren jedem Einzelnen, bis zu diesem Zeit-
punkt, die Freiheit durch Strafvollzug und anschlieende
Sicherungsverwahrung entzogen wurde. Ich horte von mas-
siven Gesetzesverletzungen, Versdumnissen durch die Lei-
tung und die Mitarbeiter des psychologischen und sozialen
Dienstes der SV sowie durch Vollzugsbeamte, die nicht nur
menschenrechtswidrigen Charakter tragen und geltendes
Recht milachten, sondern durchaus von Schikane und Will-
kiir getragen sind.

Die Ursachen der Versdumnisse und Uberschreitungen, von
denen hier die Rede sein wird, liegen nicht in Verfehlungen
der bzw. in Storungen/Gefédhrdung der Sicherheit und Ord-
nung durch die Untergebrachten (so formuliert es das SV VollzG
Bln.), sondern in

> Gesetzesverletzungen,

> fehlerhaften Ermessensentscheidungen,

> MiBachtung der bisher ergangenen Entscheidungen
des EGMR und des BVerfG.

In der 134. Sitzung des Deutschen Bundestags zum Thema
"Menschenrechtsverletzungen im Iran" iibten Abgeordnete
aller Parteien scharfste Kritik und sich in Verurteilungen.
Der Bundesauflenminister Maas duflerte sinngeméf, Men-
schen, die ihre Meinung sagen, miissen geschiitzt werden.
Ich frage wiederholt: Gilt das auch fiir Untergebrachte der
Sicherungsverwahrung ?

Nein! Sagt oder schreibt ein Untergebrachter seine Meinung,
zeigt er Versdumnisse und Millstdnde auf, nennt man ihn
einen Norgler, Meckerer, unterstellt eine falsche Wahrneh-
mung oder bezichtigt ihn der Liige, heifit ihn unbequem. Bei
Wiederholungen wird sich der Schikane und der Willkiir
bedient.

Dafiir stehen eine Vielzahl von Vorkommnissen, die im
Gesprach mit den Betroffenen erfragt und belegt werden
konnen.

Die Ursachen fiir wenig erfolgreiche/erfolglose Sicherungs-
verwahrung:

> Verletzung des Abstandsgebots (BVerfG 2011):
Die SV ist der JVA verwaltungstechnisch, organi-
satorisch, strukturell, personell unterstellt.

Den Strafvollzug regelt das Strafvollzugsgesetz
(StVollzG), den Vollzug der SV das Sicherungsver-
wahrungsvollzugsgesetz Berlin (SV VollzG Bln.).

In der SV wird teilweise das StVollzG angewandt,
Anordnungen und Regeln der JVA Tegel werden
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auf den Bereich der SV iibertragen.

Diese Tatsache verletzt das Abstandsgebot in der
Weise, als dal den Untergebrachten der SV mehr
als die "Opferrolle" an Einschrankungen nicht zu-
gemutet werden darf, was aber auch durch die An-
wendung dieser Normen geschicht.

Die Regelung kleinster Angelegenheiten, das Erfiil-
len von Wiinschen Untergebrachter, zur Verwirk-
lichung des ihnen gesetzlich garantierten wiirdigen,
freiheitsorientierten Lebens, werden nicht gewéhrt.
Untergebrachte der SV arbeiten in der JVA, konsul-
tieren dort den Arzt und suchen dort den Urkun-
denbeamten auf.

Bedienstete wechseln nicht nur zwischen JVA und
SV, sondern Bedienstete der SV helfen, wegen der
seit Jahren bekannten personellen Unterbesetzung,
in der JVA aus, so daf} es teilweise zu Unterbe-
setzung in der SV kommt, durch die die Sicherheit
der Untergebrachten nicht mehr gewihrleistet ist.
Die auf die Weise verursachte Unterbesetzung in
der SV steht allerdings offenbar der immer wieder,
mit allem Nachdruck sowie in aller Deutlichkeit
betonten Gefahrlichkeit der Untergebrachten, nicht
entgegen. Wird hier kein Risiko erkannt oder gibt es
ein Risiko in dieser immer wieder erhoht darge-
stellten Weise bei den meisten Untergebrachten
gar nicht? Wird es nur benutzt?

In der Arbeit mit Strafgefangenen und Unterge-
brachten gibt es erhebliche Unterschiede, denen
durch héufigen Wechsel der Bediensteten nicht
Rechnung getragen wird. Von Kontinuitdt, Vertrau-
ensbildung sowie daraus resultierender Forderung
der Entwicklung ganz zu schweigen.

Und weil der Sicherheitsaspekt, in Anlehnung an
die Strafhaft in der JVA Tegel, viel zu hoch gehal-
ten wird, finden sehr hdufig und in unverhaltnis-
maiBiger Weise Personen- und Zimmerkontrollen
statt, die nicht nur den intimen, personlichen Be-
reich, sondern den letzten Riickzugsort und somit
die Lebensqualitat einschranken. Die dadurch ver-
letzten Menschenrechte liegen auf der Hand.

GesetzedesStrafvollzugsundhochstrichterliche Ent-
scheidungen, die in einem Strafvollzugsverfahren
ergingen, also ausschlieBlich fiir den Strafvollzug
gelten, finden in der SV Anwendung. Als Beweis
dafiir stehen stellvertretend die Wegnahme einer
"PlayStation 2", die seit Jahren in Benutzung war,
die Wegnahme der Weihnachtsdekoration, die seit
Jahren gestattet war und weitere Beispiele Betrof-
fene Untergebrachte konnen dazu befragt werden.

Nicht nur grundsétzlich zu wenig Personal, sondern
mit Sicherheit zT. auch wenig fachkompetentes
Personal. Psychologen/Sozialarbeiter sind teilweise
zu jung, ohne Berufserfahrung, kommen zudem
aus berufsfremden Bereichen. Mitunter wirkt sich
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das Geschlechthinderlich aus. Esistnichtleicht, tiber
Anlaftaten zu reden, insbesondere nicht iiber Sexu-
alstraftaten mit einer jungen Frau. Das jedoch wird
in der SV nicht bedacht.

Auch spielt es keine Rolle, wenn Untergebrachte
einen Behandlerwechsel wiinschen, weil das fiir
psychologische Aufarbeitung notwendige Vertrauen
nicht oder nicht mehr vorhanden ist. Unter solchen
Umstédnden wird auch keine externe Therapie
bewilligt.Als Begriindung werden dem Unterge-
brachten, der eine diesbeziigliche Verdnderung
wiinscht, Versuche, den neuen Psychologen mani-
pulieren zu wollen, unterstellt. Wie wenig profes-
sionell sind die Psychologen/Sozialarbeiter der SV,
einem derartigen Hintergrund - sofern er tatséch-
lich besteht - nicht zu begegnen ? Nach meiner Ein-
schitzung findet kaum ein Untergebrachter den
Aufenthalt in der SV so toll, daB er um jeden Preis
eine Entlassung verhindern mochte, sich also thera-
peutischer MaBBnahmen widersetzt oder mit irgend-
welchen Tricks arbeitet, um dort bleiben zu diirfen.
Ein Wechsel der Behandler gibt es nur, wenn es in
der Struktur oder im Belieben der SV liegt.
Beriicksichtigt wird bei der Wahl des Personals
offenkundig auch nicht, dafl die Untergebrachten in
der SV lebensgepragte Manner sind, mit sehr indi-
viduellen Biographien, die mit hochstnegativen
Erfahrungen und Erlebnissen verbunden sind, mit
denen berufserfahrene Psychologen/Sozialarbeiter
kontinuierlich und konsequent arbeiten miissen,
wenn die Erfolge erzielt werden sollen, die das
Gesetz als das Ziel der SV formuliert.

Mitarbeiter der SV kennen (vielleicht) den Unter-
schied zwischen Strafhaft und Sicherungsverwah-
rung, jedoch, sie miBachten diesen gravieren
den Unterschied in ihrer Arbeit mit den Unterge-
brachten wiederkehrend und in letzter Zeit zuneh-
mend ofter. In der Konsequenz werden die Unter-
gebrachten letztlich wie Haftlinge behandelt, d.h.,
die Instrumente, der sich die Mitarbeiter bedienen,
sind Zwang, Entzug, Versagung - ist Ausiibung von
Macht. Es wird, in Miachtung des SV VollzG Bln,
schnell und hdufig mit unangemessenen sowie
drastischen Maflnahmen gestraft. Solche Reaktio-
nen werden zumeist in Verletzung der erheblichen
Unterschiede zwischen StVollzG und SVVollzG
Bln begangen, d.h., das StVollzG findet primar
Anwendung. Auch hierzu konnen eine Vielzahl
Untergebrachter befragt werden.

Gemif einer Entscheidung des vormaligen Prési-
denten des BVerfG, Dr. Andreas VoB3kuhle, darf
Personalmangel kein Grund fiir irgendwelche Ein-
schrankungen sein, die ausschlieflich zu Lasten
der Untergebrachten gehen. Und genau wegen
Mangels an Personal entfallen, seit Jahren, Ausfiih-
rungen, die nicht nachgeholt werden (kdnnen), die
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jedoch eine wichtige Voraussetzung fiir die Wieder-
eingliederung in die Gesellschaft, fiir Aufbau und
Erhalt sozialer Kontakte sind.

Das Fehlen von Personal fiihrt, insbesondere an
Wochenenden, zu unterbesetzten Stationen in der
SV, zu verfrithtem Einschluf3 (also Beschrankung
der Freizeit), zu fehlender Betreuung und mangeln-
der Sicherheit. Uberdies ist der permanente Perso-
nalmangel Ursache fiir die mangelhafte Umset-
zung der gesetzlichen Vorgaben zur schnellstmog-
lichen Minimierung der Gefahrlichkeit der Unter-
gebrachten, mit dem Ziel der Entlassung.

Die Anzahl therapeutischer Malnahmen und Thera-
pieplédtze /-mdoglichkeiten ist zu gering. Therapien/
MaBnahmen werden nicht kontinuierlich und kon-
sequent angeboten, geschweige denn durchgefiihrt,
sind erfolgreich ergebnislos. Zu diesem Thema ge-
ben die Vollzugs- und Entwicklungspldne der
Untergebrachten, mehr als deutlich, Auskunft.
AuBerdem ist das Problem mangelnder bzw. feh-
lender Therapie ein Dauerthema in Dokumenta-
tionen sowie wissenschaftlichen Arbeiten, die sich
mit der SV befassen.

Die Arbeit mit den Untergebrachten basiert zu
wenig auf Vertrauen, auf einem Miteinander, als
mehr auf Mifltrauen, Unterstellungen, deren Folge
Strafen und Reduzierung von Lockerungen sind.

Dem §16 SSVollzG Bln wird nicht entsprochen.
Der verlangt MotivierungsmafBinahmen, die die Be-
reitschaft der Untergebrachten fordern soll, an der
Erreichung des Unterbringungsziels mitzuwirken.
Hierzu gehoren insbesondere wiederkehrende Ge-
sprachsangebote, die Bezichungsfahigkeit fordern-
de Maflnahmen und die Vermittlung des therapeu-
tischen Konzepts. Zur Motivierung kdnnen auch
Vergiinstigungen gewahrt werden.

In Anbetracht der Tatsache, dafl das Angebot dieser
MalBnahmen zu dokumentieren ist, diirfte die Ver-
letzung des § 16 SV VollzG Bln. durch die Mitarbei-
ter der SV Berlin schnell nachzuweisen sein.

Eine Priifung der aktuellen sowie zuriickliegenden
Vollzugs- und Entwicklungspldne der Unterge-
brachten, die regelmiBig fortgeschrieben werden
miissen, gidbe erschopfende Auskunft iiber die
Verletzung dieser gesetzlich geregelten Aufgaben;
in ihnen sucht man sicher vergeblich Darlegungen
zu Art, Durchfiihrung, Ergebnis von Motivie-
rungsangeboten.

Aufgrund von Mandaten bin ich in der Lage einige
Untergebrachte namentlich zu benennen, mit denen
seit einem bzw. anderthalb Jahren nicht gearbeitet
wird, denen keine Motivierungsmafnahmen ange-
boten werden, um sie zum Ziel der SV zu fiihren.
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> Nichtteilnahme der Untergebrachten an den Voll-
zugsplankonferenzen. In diesen Konferenzen wer-
den Entwicklung und Forderung des Untergebra-
chten besprochen und iiber erforderliche MaB3nah-
men beraten. Dabei sind Vorstellungen und Wiinsche
des Untergebrachten anzuhoren, ggf. in den Voll-
zugs- und Entwicklungsplan aufzunehmen. Die
Untergebrachten werden nicht einbezogen, nicht
angehort, mit ihnen wird im Nachhinein nicht ein-
mal (auch das ist Gesetz) das Ergebnis dieser
Konferenz besprochen.
Auf diese Weise wird den Untergebrachten jede
Maoglichkeit der Stellungnahme, der Mitwirkung an
seiner Entwicklung genommen. Es wird iiber ihn,
jedoch nicht mit ihm entschieden, als sei er ein
unmiindiger, entrechteter Mensch. Diese Hand-
lungsweisen stehen keineswegs mit dem Gesetz
in Einklang.

> Therapeuten arbeiten, in Verkennung ihrer Verant-
wortung, gegen das Ziel der Sicherungsverwah-
rung und teilweise wenig professionell.

3. Fazit

Die hier geschilderten und durch Anlagen nachweislichen
Zustande in der SV miissen umgehend beseitigt werden.
Die Situation der Untergebrachten, die Versdumnisse und
Gesetzesverletzungen, die durch Einzelgespriche oder auch
in Gruppen erfragt, geklart, gepriift werden kdonnen, sind
umgehend zu beseitigen.

Es muB} dafiir Sorge getragen werden, daf} die Inhalte des
SVVollzG Bln, gesetzeskonform umgesetzt werden. Dazu
bedarfes ausreichenden, fachkompetenten Personals, sowohl
fiir den psychologischen als auch fiir den sozialen Dienst und
bei den Justizbeamten.

Sofern nicht vorhanden, mul3 ein Kontrollorgan geschaffen
werden, das seine Funktion kontinuierlich wahrnimmt.

Alle Versaumnisse, Reduzierungen, Unterlassungen immer
wieder mit Mangel an Geld und Personal zu ,,entschuldigt",
ist ein Umstand, der ausschlieBlich zu Lasten der Unter-
gebrachten, ihrer Gesundheit, ihrer Lebenszeit und ihrer
Chance auf ein selbstbestimmtes Leben geht; Unterge-
brachte, von denen 80% priventiv verwahrt werden, die
eine Strafe ohne Schuld verbiilen. Das muf} ein Ende haben !
Es mufl umgehend mit den Untergebrachten an der schnellen
Erreichung des Vollzugsziels gearbeitet werden.

Sicherungsverwahrung ist nicht nur kostspielig, auch stehen
die Kosten, zumindest in Berlin, in keinem Verhaltnis zu den
Ergebnissen. Bedauerlicher Weise ist aktuelles Zahlenma-
terial nicht zu finden, aber ich denke, es ist nicht {ibertrieben,
wenn jéhrlich von Ausgaben in H6he von mehreren Millio-
nen ausgegangen werden kann, ein Betrag, der in verpflich-
tende Therapien, in elektronische FuBfesseln, in offenen
Vollzug investiert werden sollte, um dem Gesetz gerecht zu
werden. Der aber auch in den Strafvollzug flieBen und so zur
Abschaffung der SV beitragen konnte.
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Auch dieser Ansatz scheint falsch:

Vor kurzem beschloB der Bundestag, Stellen fiir Staatsan-
wilte und Richter zu schaffen. Und wenn man weil3, daf3 es
beispielsweise in Berlin (und bestimmt auch anderswo) keine
Réumlichkeiten zur Schaffung von Arbeitspldtzen fiir sie
gibt, stellt sich die Frage: Was soll das ? Augenauswischerei ?
Einmal mehr soll nur an den Folgen verfehlter und ,,spar-
samer" sozial- und Bildungspolitik, also an der Spitze des
Eisbergs, gearbeitet werden, nicht jedoch vorbeugend.
Fehlende Investitionen in Bildung und Gesundheit, in Verhin-
derung schnell wachsender Arbeitslosigkeit fithren zu den
sozialen Folgen, mit denen sich dieses Land zunehmend zu
beschéftigen hat und weiterhin haben wird. Die Kriminalitét
wird steigen, die Verrohung der Gesellschaft zu nehmen.

Genau so, wie fiir diese Bereiche nicht genug Geld zur
Verfiigung gestellt wird, werden auch dem Strafvollzug und
der Sicherungsverwahrung - gewollt - die finanziellen Mittel
versagt, die zur zielorientierten Durchfithrung des Vollzugs
erforderlich sind.

Nun obliegt der Stadt Berlin, in dieser Sache der Senats-
verwaltung fiir Justiz, nicht nur eine Fiirsorgepflicht im Rah-
mender Unterbringunginihren Einrichtungen. Und wenn, wie
fiir den Bereich der SV aufgezeigt und fiir eine unabhingige
Untersuchungskommission nachvollziehbar, tiberwiegend
nur verwahrt, bekdstigt und bestraft wird, verstot der Senat,
namentlich die Senatsverwaltung fiir Justiz, gegen ihre
Pflichten, gegen das Sicherungsverwahrungsvollzugsgesetz,
gegen Menschenrechte, gegen das Grundgesetz und setzt
Gesundheit, Lebenszeit und auch Leben der sich in ihrer
Obhut befindlichen Menschen auf's Spiel.

Abgeordnete, die seit Jahren von diesen desastrdsen Zustan-
den Kenntnisse haben, ohne etwas dagegen zu unternehmen,
machen sich in gleicher Weise schuldig.

Uberdies scheint den meisten Abgeordneten, wahrscheinlich
aller Parteien, die nichts gegen diese MiB3stédnde, gegen das
verheerende Sparen, zu Lasten einer Personengruppe, die
ohnehin auBerhalb dieser Gesellschaft steht, Abgeordnete,
die den Schild des Schutzes ihrer Wéhler - als Alibi - vor sich
hertragen, nicht bewuft, da mit einer Vielzahl einstiger
Straftéter, jetzt Strafgefangene und Untergebrachte, auch
das  menschen-feindliche/-verachtende  kapitalistische
Gesellschaftssystem und damit alle die Jenigen, die es
tragen, auf die Anklagebank gehorten/gehdren.

Was es tatsachlich braucht, ist nicht nur ausreichendes Per-
sonal im Strafvollzug und in der Sicherungsverwahrung, son-
dern auch erfahrene, kompetente und an den Aufgaben der
Sicherungsverwahrung interessierte Fachkrifte, also Psycho-
logen, Psychotherapeuten, Sozialarbeiter sowie Vollzugsbeamte.
Wenn Strafvollzug funktioniert, d.h., wenn bereits hier die
AnlaBtaten zielfithrend und fachlich hochwertig mit dem
Strafgefangenen aufgearbeitet, Perspektiven geschaffen wer-
den, bedarf es keiner Sicherungsverwahrung.

Menschen, deren Straftaten auf Krankheit zuriickzufiihren

www.lichtblick-zeitung.org



der lichtblick 4 | 2020

sind, also schuldunfédhige Téater, gehoren, sofern sie iiber-
haupt eine Strafhaft verbiifen, im AnschluB in eine entspre-
chende Fachklinik, nicht in eine SV, in der man sich nicht um
sie kiimmert, nicht kiimmern kann.

Sofern die Entlassung aus dem Strafvollzug oder der Siche-
rungsverwahrung sozial und wirtschaftlich vorbereitet ist,
d.h., eine Wohnung, auf3erhalb des urspriinglich schadlichen
EinfluBBbereichs, eine Arbeitsstelle und Fachpersonal, das
den Weg in die Gesellschaft begleitet, wire eine wesentliche
Grundlage geschaffen, die menschliche Ziige triige und eine
merkliche Senkung der Riickfallquote bewirkte.

Auch die Menschen, die strafféllig wurden, gehdren zu die-
ser Gesellschaft; und nicht nur das, sie sind , wie bereits fest-
gestellt, iiberwiegend "Produkt dieser Gesellschaft.

Und gerade deshalb ist es die Pflicht dieser Gesellschaft,
dafiir Sorge zu tragen, dal sie den Weg in die Gesellschaft
zurilickfinden.

Niemand hat das Recht, mit dem Leben dieser Menschen in
der Weise umzugehen, wie téglich im Strafvollzug und in
der Sicherungsverwahrung dieser Stadt praktiziert.

Da, wo Kinder vernachléssigt, miShandelt und/oder sexuell
miflbrauchtwerden, gro3e AufgabenbereichederJugenddamter
aus der staatlichen Verantwortung in Hande privater Trager
gegeben wurden, die im Jugendamt verbleibenden Bereiche
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Bezug auf die Untergebrachten der Sicherungsverwahrung;
ndmlich weg von dem iiberaus menschenverachtenden,
inhumanen und arroganten Spruch des einstigen Kanzlers
Schroder, auf dessen Wiederholung ich, aus Griinden der
Scham, verzichte.

Dieses Umdenken mufl auch die Medien dieses Landes
erfassen. Mit der sensationsliisternen, Angst, Panik und
Hysterie verbreitenden Berichterstattung muf - trotz vorgeb-
licher Pressefreiheit- SchluB sein.

Ehrliche Berichte und Aufklarung liegt im Interesse der
Untergebrachten, darauf haben sie einen Anspruch.
Vorstellbar sind Foren, in denen sich ,,Besucher und
Untergebrachte gegeniibersitzen. Letztere berichten unge-
schminkt tiber ihre Situation, Fragen konnen gestellt, die
wahrheitsgemdl und aus berufenem Munde beantwortet
werden.

Daran ist niemand interessiert, denn die massiven Geset-
zesverletzungen und das Versagen der zustandigen Behorden
wiirden zu Tage treten.

Um einen "Einblick" zu gewahren, finden stattdessen Fiih-
rungen durch die modernen Raumlichkeiten und Werkstétten
der SV statt, Freizeitmdglichkeiten werden présentiert. Die-
ses Prozedere verfehlt selbstredend nicht sein Ziel, ndmlich
die Sicherungsverwahrung in einem positiven Licht darzu-
stellen. Ein Blick hinter die Kulissen ist nicht gestattet. Wie

unter zunehmendem Personal-/Geldmangel leiden,
Arzte sich scheuen, Anzeige bei KindesmiBhandlungen
zu erstatten, weil Patienten wegbleiben konnten,
wo die Justiz (Polizei, Staatsanwaltschaft, Gerichte)
versagen/weggucken, wenn sie miflhandelte Kinder
zuriick zu ihren Peinigern fithren, wo junge Menschen,
wegen fehlender Ausbildungs-/Arbeitspldtze, keine
Perspektive haben und ihnen nach der Ausbildung |
Arbeitslosigkeit droht, wo viel zu lange, bei héus-
licher Gewalt, Verwahrlosung etc., gewartet wird,
bevor Kinder in Obhut genommen werden, ist das
Abgleiten in die Kriminalitit vorprogrammiert; in
diesen gesellschaftlichen Mifstédnden liegt ein nicht zu
unterschétzen der Teil der Ursachen fiir Kriminalitét.
Wie schon festgestellt, gehoren Straftiter und
Sicherungsverwahrte zu dieser Gesellschaft und es
ist die Pflicht der Gesellschaft, die oben aufgelisteten
Versdaumnisse und Verletzungen, auf der Grundlage
vorhandener oder neuer Gesetze, unter Verfiigung
aller erforderlichen finanziellen Mittel, dafiir Sorge zu
tragen, dal3 Gestrauchelte wieder in die Freiheit, in die
Gesellschaft und somit in ein freies, selbstbestimmtes
Leben zuriickgefiihrt werden.

Nach anhaltender Kritik und hochstrichterlichen Ent-
scheidungen, bis hin zum EGMR, ist es langst an der
Zeit, die Sicherungsverwahrung zunichst zu revo-
lutionieren, das meint, eine radikale Verdnderung der
Verhiltnisse, oder besser noch, die SV abzuschaffen.

Finanzielle Mittel, mehr Personal und Fachkréfte allein
geniigen nicht, es braucht ferner ein Umdenken in
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Sicherungsverwahrung Kritik an der SV | RAin ‘B. Wesenﬁerg—Scﬁ[osser

sich die Untergebrachten dabei fiihlen, fiihre ich hier nicht
aus. Jeder, der mit menschlichem Empfinden ausgestattet ist,
hat eine Ahnung davon.

Ich erlaube mir mit Nachdruck darauf hinzuweisen, denn das
scheint immer wieder, auch im tiglichen Vollzug, vergessen
zu werden, alle diese Ménner haben - bis zum letzten Tage
- die vom Gericht verhdngten Freiheitsstrafen verbiifit. Mit
ihnen ist entsprechend umzugehen und sie sind, durch die
Anwendung und Umsetzung der gesetzlich normierten
Maflnahmen, wieder in die Gesellschaft zuriickzufiihren.

In einem Brief vom 07.08.2019, gerichtet an die Senatsver-
waltung fiir Justiz, Abt. [Ila, Frau Dr. Taschner, legten zwei
Insassen beispielhaft Zustdnde in der SV dar.

Auf diesen Brief teilt Frau Dr. Taschner am 12.08.2019 mit,
dafB der eigentliche Ansprechpartner fiir die Probleme der
Untergebrachten der SV die JVA Tegel sei; dorthin leitete
sie den Brief, zur Stellungnahme, weiter. (Abstandsgebot ?)
Am 06.09.2019 erhielt, jeder Absender gesondert, ein
Antwortschreiben von Frau Lux-Schulz, Mitarbeiterin der
JVA Tegel.

Auf die Inhalte aller dieser Schreiben werde ich nicht ein-
gehen; ich fiige sie jedoch, mit Genehmigung der Verfasser,
als Anlg. 1 - Anlg. 3 an.

Gleichfalls lege ich die Antwort, die ich im Namen der Ver-
fasser fertigte, als "Anlg. 4" bei.

Trotz mehrerer Anfragen erhielt ich, bis zum heutigen Tage,
auf mein Schreiben keine Antwort. Folglich gab es auch
keine diesbeziiglichen Verdnderungen in der SV.

Das Gegenteil ist der Fall, das zeigt mir meine Erfahrung,
jede Kritik, jeder noch so kleine Widerstand zieht tiberhohte,
rechtlich verfehlte Mafregelungen nach sich.

Zwischen den hier kritisierten Versaumnissen und Geset-
zesverletzungen durch die Mitarbeiter der SV sowie anderer
Verantwortlicher und den Verfehlungen/Disziplinverstofen
der Untergebrachten besteht kein kausaler Zusammenhang.
Und wenn nun diese Verfehlungen zu Streichung von
Lockerungen, dem Einzug von Gegenstdnden, dem Verbot
des bisher (iiber Jahre) Erlaubten, fithrt, was selten mit dem
Gesetz im Einklang steht, darf man Willkiir, Schikane,
Machtmifbrauch unterstellen.

Ferner stelle ich, als "Anlg. 5", den von mir entwickelten
Fragebogen, orientiert am SV VollzG zur Verfiigung, der von
einer unabhéngigen Kommission nicht nur zur Ermittlung
der Situation in der Berliner Sicherungsverwahrung, sondern
ebenso - zum Zwecke des Vergleichs - an Sicherungsver-
wahrte anderer Einrichtungen ausgehidndigt werden konnte.

6. Die Forderungen sind:
Zeitnah eine unabhdngige Kommission mit der Untersu-

chung und Aufklarung der Gesetzesverletzungen, der Ver-
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sdumnisse sowie der tatsdchlichen Zustidnde in der Berliner
Sicherungsverwahrung zu beauftragen.

Schaffung eines Gesetzes fiir die SV, das sich deutlich von
dem des Strafvollzugs abgrenzt.
Anwendung der elektronischen Fulifessel.

Abschaffung der Sicherungsverwahrung, unter der Voraus-
setzung, daf3 der Strafvollzug endlich resozialisierend erfolgt.
Beriicksichtigung des Unterschieds zwischen Strafvollzug
und Sicherungsverwahrung bereits in der Ausbildung.
Aufklarung tiber die Medien, um der Bevolkerung Angst
und Schrecken zu nehmen.

Die Verantwortlichen fiir diese Jahre andauernden Mif3sténde
miissen zur Verantwortung gezogen werden.

Politiker, Staatanwailte, Gutachter und Richter konnen 566
Menschen-nach verbiifiter Strafhaft-nicht langer préventiv
wegsperren, um 82 Mio. Menschen vor ihnen zu schiitzen.
Wie verhilt es sich dagegen mit den vielen Freigdangern ? Wer
schiitzt die 82 Mio. vor denen - begutachtet von den gleichen
Gutachtern, be(ver)urteilt von den gleichen Richtern; Geht
von ihnen keine Gefahr aus ?

Mit dem Geld, das die SV verschlingt - zumal mit verfehlten
oder fehlenden therapeutischen Mafinahmen - kann drauf3en,
unter begleitender, helfender ,,Aufsicht", tatsachliche, ada-
quate und intensive Therapie finanziert werden.

Politiker, Staatanwilte, Gutachter und Richter, alle Men-
schen, sollten einmal dariiber nachdenken, daB jeder von
ihnen zu einem Verbrechen fdhig ist - dazu braucht es
lediglich negative gesellschaftliche Verhéltnisse, fordernde
Ursachen, die z.T. aus diesen Verhéltnissen resultieren und
einen AnlaB; niemand soll sagen, er sei davor gefeit !

Von dieser Schrift hat eine Vielzahl der Untergebrachten der
Berliner Sicherungsverwahrung Kenntnis; sie gaben ihre
Zustimmung.

B. Wesenberg-Schlosser
Rechtsanwiltin

Bundesprasident

Bundesministerin fiir Justiz

Senator fiir Justiz

Senatsverwaltung Justiz, Staatssekretdrin Dr. Briickner
,»DIE LINKE", rechtspolit. Sprecher Schliisselburg
Bundesgesellschaft fiir Psychiatrie, Psychologie. ..
Prasident Landgericht Berlin

RA Sebastian Scharmer

RA Dr, Olaf Heischel

Prof. Dr. Werner Platz

Prof. Dr. Hans-Ludwig Krober

,»der lichtblick"
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Ich 37/176/95 su. dich, eine
Frau zw. 32-35 J. fiir liebe-

vollen BK, am liebsten wire
wenn du aus Erfurt oder na-
heren Umgebung kommst,
natiirlich darfst du auch von
wo anders kommen. Ich habe
noch bis min. Mitte 2023
vor mir. Bin beim schreiben
offen fiir alles, wére schon
wenn genau du mir schrei-
ben wiirdest, na dann bis

bald zum schreiben.
Chiffre 420001
X

Hi Thr da draussen, bin der
Stefan, 39/185/89. Suche
eine nette Sie Alter egal
Hauptsache  schreibwiitig
wie ich :-) schreibe gerne
iiber alles und viel um die
schwierige Zeit in der JVA
Bayreuth zu tiberstehen noch
bis 02/24. Du suchst einen
netten Typen m. dem man
viel schreiben kann, {iber
ernste Themen oder Small-
talk, der einfithlsam ist u.

verstindnisvoll. Dann hast
du den gefunden und must
n. noch antworten :-). Gerne
auch von draussen. Draussen
war/bin ich ein Selbststin-
diger Elektriker der gerne
gearbeitet hat, aber auch viel
privat unternommen hat.
Chiffre 420002
X
Hey, ich 38/180/76 suche
Sie zw. 18-30 J. die Lust
hat auf BK o. sogar ernst-
haft mehr spéter nicht aus-
geschlossen hat? Du nimmst
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das Leben nicht so ernst u.
stehst auf Motorrader. Musik
u.s.w., bist ehrl., treu, loyal ?
"Jackpot" ob allein o. allein-

;.

erz., dann melde Dich/Euch
Weltweit um uns gegensei-
tig den Alltag zu versiifien,
100 % Antw. Bitte m. Bild.
Chiffre 420003
X
Hallo Midels zw. 30-45 J.
Name ist Jan, 43/176/80
und ich sitze noch fiir 2 J. in
der JVA Diez ein. Auf die-

sem Wege suche ich Dich f.
einen lockeren BK und viel-
leicht auch mehr. Wenn Du
Lust hast dann melde Dich
doch einfach gern auch mit
Bild. Ich beantw. zu 100%
jeden Brief. Traut Euch!!
Chiffre 420004
X
An alle Girls! Bist du ver-
rickt weist aber Loyalitét
zu schidtzen? Dann soll-
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test du bereit swein das Ri-
siko ein zu gehen mir zu
schreiben! Ich bin fiir alles
offen um den Haftalltag et-
was zu versiiBen. Bist du
neugierig genug um heraus
zu finden in welche Rich-
tung es geht? Dann ran an
den Stift. Ich bin kein Kind
von Traurigkeit aber um
mehr zu erfahren musst du
schon schreiben. Ich be-
antwortealle Briefe. Bisbald !
Chiffre 420005
X
Siifler Single aus NRW, 40/
178/74, su. eine liebe Maus
fiirs Leben! Du bist lustig,
spontan, offen und ehrlich,
liebevoll, verschmust, treu
und fiir jeden Spass zu ha-
ben? Cool, dann haben wir
ja schon was gemeinsam :-)
Wenn jetzt noch dein Cha-
rakter stimmt und die Che-
mie passt, dann steht dem
Aufbau einer festen und rich-
tig coolen Beziehung nichts
mehr im Weg. Freu mich
schon voll auf Dich :-)
Chiffre 420006
X
Nach langjihriger Enttau-
schung suche ich 38/176/88
ehrlich, treu, sportlich u. lieb
eine Frau zw. 28 -40 fiir eine
ehrliche Zukunft zu zweit,
bin noch bis Ende 21 in Haft.
Uber Zuschriften mit Bild
wiirde ich mich freuen.
Chiffre 420007
X
Hallo ich bin Alex, 27 J. alt
u. sitze in der JVA Diez. Fiir
mich steht die Familie an er-
ster Stelle. Bin sympathisch,
hilfsbereit, freundlich u. of-
fen. Unternehme gerne neue
Aktivitaten, unterhalte mich
mit vielen Personen und ver-
suche die Haftdauer vorbei
zu bekommen. Suche nette,
freundliche Sie fiir BK evtl.
auch mehr. Einfach bei mir
melden :-). Ps: Bin 2,04 groB3,
habe braune Augen u. Haare.
Chiffre 420008
X

Suche Blume die den As-
phalt bricht, Langzeithdtling
aus Diez su. lockeren BK.
Bin 94er Baujahr, hab noch

ca. 8 Jahre... bin 1,75 grof3
bzw. klein gut gebaut, viel
am Trainieren und ein Glatz-
kopf mit Bart :-).
Chiffre 420009
X
Oldtimer Bernd 56/190/100
aber kein Opa-Typ dem Mit-
telalter 30+ aufgeschlossen
su. auf diesem Weg BK zu
Yougtimerinnen um sich den
0den Haftalltag etwas freund-
licher zu gestalten. Ich sitze
in der JVA Schwerte (NRW)
noch bis Ende 2026, hoffe
aber es wird kiirzer. Mei-
ne Hobbys sind z.Z. Musik
horen, schreiben und lesen.
Sollten dich diese Zeilen an-
gesprochen haben, so greife
zu Stift u. Papier u. sende mir
ein paar nette Zeilen. Ich be-
antw. jede Zuschrift zu 100 %
Chiffre 420010
X
Bengel 37/190/90, kurze
Haare, Piercings u. Tattoos,
loyal, ehrlich, treu su. Engel
bis 45 zum Pferdestehlen,
schreiben und gerne mehr.
Bitte mit Bild=100% Ant-
wort mit Bild.
Chiffre 420011
X
Ich bin 34 Jahre alt, ledig,
gutaussehend und schlank.
Chiffre 420012
X
Hi, ich su. nach kontaktfreu-
digen Frauen, denen d. Knast-
alltag auch so langweilig ist.
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Natiirlich versuche ich auch
mit dieser Anzeige, die Eine,
zu finden. Meist werden ja
Wiinsche in solchen Anzei-
gen gedullert, wie du solltest
so alt sein usw. Da ich per-
sonlich keine Forderungen
stelle, gebe ich ein paar Rand-
notizen von mir und du
kannst dann entscheiden, ob
du mir antw. o. nicht. Also
fangen wir an: Ich M. 39 J.
seit 2 J. in Haft u. hoffe 2023
wieder freie Luft zu schnup-
pern. Bin ein positiv denken-
der Mensch, der sich von nix
den Spass nehmen lasst. Mit
170 zdhle ich wohl eher als
zu kurz geraten. Alles wei-
tere erfahrst du wenn du mir
schreibst. Dann auch Bild.
Bis bald schone Unbekannte.
Chiffre 420013
X
Ich, Alex 30/170 bin solo,
bis 2021 in der JVA Kemp-
ten u. suche eine Bekannt-
schaft zum Schreiben u.

ANy 4

Kennenlernen zu Frauen zw.
20-40 J., auch gerne mit
Foto. Bin humorvoll, ehrlich
u. offen fiir Alles. Hore gern
Musik, gehe auch mal feiern.
Komme aus Ulm und freue
mich auf Antworten von
euch Ladys, gerne mit Bild.
Chiffre 420014
X
Wenn du im Leben ankom-
men willst, dann schreib mir.
Ich gutaussehender deutsch/
Latino, 28, m. dicken Armen,
wiirde gern m. Dir Kontakt

aufnehmen und eine Bezie-
hung aufbauen. Bin humor-
voll, herzlich, emotional und
eine Prise Arroganz ist auch
dabei. Bin wg. BtmG verur-
teilt u. in 3 J. ein freier Mann.
Lass uns jetzt schon kennen-
lernen bevor es zu spat ist.
Chiffre 420015
X
Hi, ich heil3e Mike, werde 32,
181/85. Bin noch bis Okt. 21
in Haft und suche nach einer
ehrlichen, humorvollen und
lebenslustigen Frau, welche
mit beiden Beinen im Leben

steht. Das Alter spielt fiir
mich keine Rolle. Mir ist nur
wichtig, dass du aktuell "cle-
an" bist und das auch bleibst.
Zuschriften mit Bild wéren
super, ist aber kein muss. LG
Chiffre 420017

X
Ich Michael 31/180/70 su.
aufdiesem Weg eine nette Sie
z. Schreiben evtl. auch mehr
bin noch bis Jan. 23 in Haft.
Also ran a. d. Stift u.schreibt
mir. Antworte zu 100 %.
Chiffre 420018
X
Ich bin Nico 35/186/100,
Vater zweier Knirpse u. suche
dich schmal u. klein, kinder-
lieb aus Berlin fiir BK aus
dem hoffentlich was Festes
wird. Bin nicht hésslich, aber
auch nicht schon, nicht dick,
aber auch nicht diinn u. mei-
nen weihnachtsmann, sowie
meinen Terroristen stelle ich
iber alles. Fiihlst du dich

angesprochen, schreibe mir.
Chiffre 420019
X
Ich bin Sidlinder! Mein
Name Urvetullah (Oci) 1,75/
37 /75 bin ehrlich, loyal, treu
su. auf diesem Weg eine nette
Frau fiir eine Bezichung. Du
solltest 18 -40]. alt,charmant,
treu, ehrlich und zuverléssig
sein. Sitze im MRV seit Sep.
2018 in Merzig und freue
mich auf Eure Briefe. Ich
antworte zu 100 %.
Chiffre 420036
X
Mein Name ist Fabian, bin
19/180/100 und su. auf die-
sem Weg eine nette Frau fiir
BK oder auch mehr. Bin seit
2018 Single und seit 22 Mo-
naten im MRV im Saarland.
Bin ehrlich, loyal und treu.
Du solltest 18-30 J. alt, hu-
morvoll, treu, loyal und ehr-
lich sein, vielleicht auch ein
wenig crazy. Aussehen ist un-
wichtig. Freue mich auf dei-
nen Brief. Antw. zu 100%!!!
Chiffre 420037
X
Anton 34/174/80, Deutsch-
Russe, z. Zt. in Haft bis 2022.
Suche eine nette Frau zw. 25
und 40 Jahren, fiir tollen BK
u. evtl. einer Beziehung nach
meiner Entlassung. Ich freue
auf ein Kennenlernen mit Dir.
Chiffre 420043
X
Ich, David 36J. /185 normal
bebaut, blonde Haare, blaue
Augen, treu, ehrlich, liebevoll
und etwas crazy. Zur Zeit in
der JVA Hesepe, sucht dich

|
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weiblich v. 20-45 J. egal ob
inhaftiert oder in Freiheit fiir
regen BK. Spiteres Kennen-
lernen u, Partnerschaft mogl.
Freue mich auf eure Post. Ich
antworte zu 100% gern mit

Foto. MfG David

Chiffre 420046

X
Hey ich heile Edgar, bin 23
J. alt u. habe russ. Wurzeln.
Ich su. eine Brieffreundin
woraus auch mehr werden
kann. Alter u. Ausschen egal.
Bin ein trainierter Kampfer,
der zum 4. mal aus Loyalitédt
zu meinen Briidern sitzt.
Wenn du auf Ehrlichkeit u.
Abenteuer stehst melde dich,
du wirst es nicht bereuen.
Chiffre 420048
X

BRIEFKONTAKT

Ich bin 35, w., sitze grad in
Bayern u. su. nette BK's. Ich
lese viel u. schreibe gern. Ab
u. zu kann ich das Klug-
scheiflen nicht lassen, doch
immer mit viel Humor. Die
geringe Zeichenzahl von An-
zeigentexten sind nicht mei-
ne Stirke, was b. hier schon
aufgefallen sein konnte. Bei
Briefen tu ich mich da schon
leichter, da hab ich dann
auch was worauf ich antw.
kann. Freu mich schon auf
Briefe u. mehr Platz fiir
meine zahlreichen Worter.
Chiffre 420047
X
Wo ist die coole Lady/Frau
ab 40 J. bis egal, die noch ehr-
lich, sympathisch u. herzlich
ist? Ich 60 J. in einer JVA su.
auf diesem Weg ne tolle Frau
fiir Brieffreundschaft und bei
Sympathie kann auch mehr
daraus werden ! Ehrlichkeit u.
das Herz am richtigen Platz
ist mir wichtig. Hast Du
einen guten Charakter, dann
schreibe mir, freue mich drauf
Chiffre 420049
X
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BRIEFKONTAKT

Bin 54 J. alt, 168 groB}, wie-
ge 67 Kg, Blaue Augen, lan-
ge dunkelblonde Haare. Seit
2018 in den Fangen der Justiz
bis 2022. Du bist mein Alter
oder alter und mochtest den
Haftalltag bunter gestalten
evtl. mehr! Ehrlich, offen,
humorvoll und Loyalitdt sind
keine Fremdworte fiir Dich,
dann freue ich mich auf dei-
nen Brief. Antw. 100 %.
Chiffre 420020
X
An alle Midels, die Lust auf
Federkrieg haben, diirfen mir
gerne schreiben. Jeder Brief
wird beantwortet. Ich bin
Tatowierer, liebe Tattoo's
und zu schreiben, vielleicht
mochtest du die Zeit mit mir
teilen. Freue mich iiber jeden
Brief. Alles kann kein muss
Hauptsache Du bist ehrlich.
Chiffre 420021
X
Mirko 27/183, gr.-br. Au-
gen ca. bis 2023 in Haft, z.
Zt. JVA Hagen, suche Sie zw.
20-35 J. fir BK oder mehr.
Ich beantworte jeden Brief.
Zuschriften gerne auch mit
Bild, auf Wunsch sende ich
auch ein Bild von mir.
Chiffre 420022
X
Ich, w., 164/26 und das
atemberaubenste Lacheln der
Anstalt sucht Gegenstiick, m.
Verstiandnis fiir Situation u.
alle Facetten des Lebens. Die
schonen Stunden dauern lén-
ger, wenn man sie teilen
kann. Wenn fiir dich auch,
Ehrlichkeit und Loyalitdt
keine Fremdworter sind und
Du das Herz am rechten
Fleck hast, freue ich mich
auf deine Post. Traut euch!
Chiffre 420023
X
Hey, bin 41/175/96 Musku-
16s Bullig unterwegs. Bin Li-
banese und im Sinne des Ge-
setzes bin ich Deutscher, su.
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Frau zw. 20-40 J. mit groB-
em Herzen wie ich es habe.
Freue mich iiber jeden ehrl.
BK. Bin z. Zt. in der JVA GE,

wer zuerst kommt, mahlt zu-
erst! Also auf in den Kampf,
wenn die Chemie passt, dann
gerne auch mehr. Gebt alles
ihr Stien. Bitte nur mit Bild.
Bis Bald Lg Mo
Chiffre 420024
X
Ich w 31, suche nette BK um
den grauen Alltag hinter Git-
tern etwas bunter zu machen !
Dusolltest ehrlich sein u. eine
groBBe Portion Humor mit-
bringen. Wenn genau "DU"
dich  jetzt angesprochen
fiihlst, freue ich mich schon
jetzt auf deinen Brief! Ant-
worte zu 100 %! Viele Griifie
Chiffre 420025
X
Hey Midels, M 27/177/76
elastisch u. liebevoll. Ich su.
eine sympathische u. liebe-
volle Frau zw. 18-36 f. BK
oder mehr :-) Ein Foto wire
klasse, dann kriegst du auch
eins von mir — Bis ganz bald
Chiffre 420026
X
Du méchtest mich gerne auf
andere Gedanken bringen
und hast Spall am Schrei-
ben? Dann wiirde ich (M,
32) mich iiber Post von dir
sehr freuen. Ich schreibe zu
100 % zuriick.
Chiffre 420027
X
Ich, Kevin, 31 J., bin z. Zt.
im MRV nach §63 unterge-
bracht. Meine Hobbys sind,
wenn ich nicht in Haft bin,

Radfahren, Lesen, Schwim-
men, Sauna, Backen u. Ko-
chen. Bin ein bisexueller Typ
u. offen fiir alles was kommt,
auch nachdem ich aus dem
MRYV raus bin. Wenn du Fra-
gen hast, dann schreib mir.
Antworte zu 100%. Wiirde
mich iiber ein Bild freuen, ist
aber kein Muss.
Chiffre 420028
X
Hallo Kameraden, ich suche
euch! Euch, die absolut halt-
los bestraft wurden, euch, die
zuviel "kassiert" haben. Mel-
deteuch bitte,— zogertnicht ! !
Das Leben ist kostbar, einma-
lig und stark bemessen. Nur
gemeinsam gewinnen wir!
Nur gemeinsamt mit euch!
Denkt daran: Der Weg ist das
Ziel ! Konfuzius*
Chiffre 420038
X
Ich Peter 40/1,82 mochte
sehr gerne eine feste Brief-
freundin haben ! Meine Hob-
bys sind Fuf3ball, Bay. Miin-
chen, Musik und Freistunde !
Bitte meldet Euch zahlreich
bei mir!
Chiffre 420039
X
Ich su. eine liebevolle Frau
fiir Briefkontakt und spéter

gerne mehr :-) wenn es passt.
Gerne auch mit Bild.
Chiffre 420041
X
Hello, my name is Gordon
Boumar, [ am 35 years old
and looking for a beautiful
women to write letter’s
with to pass this shit pri-
son life I am living and
try make it a bit better!!
I train hard everyday and
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I got the body to prove it
and I do lot’s of reading so
I got a brain aswell, I am
not got a picture yet but
google search my name
and you can see me and
why I am in jail. I am not
got any subjects to talk

about I favour, we can talk
about anything absolutely
no problems, but you will
have to be able to read
and write English, for my
german is not so good,
may be you could make
it better. If you interested,
please write me and 100 %

I will answear!!

Chiffre 420044

X

Ich bin 29/172/90 sport-
lich, lustig. Suche eine nette
Frau mit langen oder mittel-
langen Haaren. Gerne diinn
bis mollig und grundsitzlich
ein offener Typ. freu mich

auf Eure Briefe.

Chiffre 420045

X

Ich méchte n. vielen Schick-
salschligen & Herausforde-
rungen nicht mehr suchen,
sondern mich von Dir (W. 25-
40 J.) finden lassen. Bin 35/
190/95 u. noch bis Anfang
2023 im Hotel Gitterblick in
Burg. Bin offen, ehrl., treu,
humorvoll, tierlieb, zértlich,
romantischu. Vorliebef. lange
Briefe.Fiirmich zdhlt Charak-
ter u. d. Chemie sollte passen
Ist da jemand , der meinen
Alltag retten mochte und in
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BRIEFKONTAKT

denich ein letztes Mal Ver-
trauen fassen kann ? Dann
melde Dich bitte. Ich freue
mich schon sehr auf Dich
u. antworte zu 1000 %!
Chiffre 420051

X
Ich (34) groB3, schlau u. in
Haft — suche einen Mann,
der schreiben kann & sich
an alte Werte erinnert. Bitte
keine Aushilfsgangster, kei-
ne leeren Versprechungen!
Ich mag es stabil, loyal und
genau das habe ich auch zu
bieten ... zu meinem Humor,
meinem Charme und als Bo-
nus verfiihrerische Kurven!
Chiffre 420029
X
Ich, 25/170/59 sportlich
suche einen humorvollen,
loyalen und lebenslustigen
Badboy zw. 18-100 J. fiir
Briefkontakt o. auch mehr.
Antworte zu 100 %.
Chiffre 420030
X

Sie, 26, halbe Griechin, hal-
be Ruménin, aus der JVA
Aichach sucht "Bad Boy"

zw. 20-35 J. zum Schrei-
ben/Zeit  vertreiben. er

sollte trotz den Umstéin-
den am Boden bleiben und
mit nicht abheben. mit oder
ohne Foto ist mit relativ,
der erste Eindruck zahlt :-)

und {iber Briefe freut sich ja
jeder hier drin.

Chiffre 420031
X
Hardcore Barbie sucht

BK, nix fiir SpieBer, Lang-
weiler oder Nerds! Ich bin
Melanie, 44 J. noch bis
2022 inhaftiert. Traust du
dich mir zu schreiben?!
Jeder Brief wird beantw. !
Chiffre 420032
X
Sandy 35/171/69 Crazy
Bonnie su. ihren Clide, n. bis
Mirz 22 hinter Gitter, wenn
auch du auf Tattoo's, Pier-
cings u. Rockmusik z.B. On-
kelz abfihrst dann trau dich,
ran an den Stift. Ehrlichkeit,

Humor u. Loyalitdt sind mir
iiberaus wichtig. Lass uns
gemeinsam aus dem tristen
grauen Haftalltag entflichen.
Bin mal gespannt wer sich
meldet, gerne mit Bild, aber
auch ohne beantworte ich je-
den Briefzu 100%!
Chiffre 420034
X
Chaos Tussy sucht BK,
lustig, humorvoll und fiir
jeden Scheil zu haben,
wenn nicht gerade ein paar
Gitter dazwischen wéren !
Daniela, 36 J., noch bis
2022 inhaftiert. Trau dich!
Ich antworte zu 100% auf
jeden Brief!
Chiffre 420033
X
Schneewittchen, mit tief-
blauen Augen und schwar-
zem Haar, 28 J. alt, aus Bay-
ern, sucht ihren Prinzen, zw.
20-40 J. Gerne Minner mit
langeren Haftstrafen, da ich

selbst noch einige Jahre vor
mir habe. Zuschriften mit

Fotos, sehe ich derne, be-
antworte aber auch die ohne.
Bis dahin freue ich mich auf
nette Briefkontakte.
Chiffre 420035
X

J BRSO

Hey Jungs, ich Anfang 30/
190/80 su. einen schlanken
Boy zw. 28-40 J. der sich
den Haftalltag verschonern
mochte u. Freude am schrei-
ben hat. Auf Post antw. ich
zu 100%, lasst euch nicht
allzu lang Zeit. Haut rein.
Chiffre 420016
X
Ich 180/95/bi, suche Thn fiir
Zellenpartnerschaft. Bin in
Bernau (Bayern) bis 2023. Ich
su. einen ehrl., netten, aktiv
und passiven Zellenpartner.
Wenn du genauso verriickt
bist, wie ich, schreib mir.
Chiffre 420040
X
Suche bundesweit ebensol-
che LLer zum gegenseitigen
Austausch von Tipps u. Er-
fahrungen, sowie Ratschli-
gen (Ausfithrungen, Locke-
rungen, Offener Vollzug, etc.).
Schreibt bitte !
Chiffre 420042
X
Ich, 31/188/85 suche Ihn
18-35 Jahre fiir Briefkontakt
und eventuell auch mehr.
Bin in Brandenburg inhaf-
tiert. Freue mich auf eure
Briefe, die ich zu 100%
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beantworten werde.
Chiffre 420050
X
Ich, Uwe 62 Jahre alt 1,91
groB, kurze Haare, suche Ihn
Alter egal. Bin und mag Této-
wierungen und suche den
tdtowierten Thn. Jeder Brief
wird 100 % beantwortet.
Chiffre 420052
X
Su. dicken Mann ab 100 kg,
Alter egal f. einen offenen
u. tabulosen Briefwechsel
sowie spiteres Kennenler-
nen. Ich bin 55/180/80,
schlank, braune Haare, bl.
Augen, femininer Typ und
noch b. 2022 in Bayern in
Haft. Du solltest dominant,
ehrlich und offen fiir das
Nichtalltdgliche sein. Ich
freue mich auf aussage-
kréftige Post, egal woher!
100 % Antwort. Bis bald.
Chiffre 420055
X

== il

Sascha aus Thiiringen 46/
175/110, suche weibliches
Gegenstiick von 30 bis 50 J.
Bin kinderlieb und tierlieb
und su. eine Frau, die es end-
lich mal ehrlich meint und zu
mir steht, da ich in den letz-
ten Jahren einige schwere
Schicksalschldge verkraften
musste. Habe 2 Kinder, koche
und lese sehr gern. Bin hand-
werklich begabtu. mirkommt
es nicht auf das AuBere an,
das Herz zdhlt. Also greift
zum Kuli und schreibt mir.
Ich antworte 100 %!
Chiffre 420053
X
Ich, M, dlteren Semesters 65
in einsamer Lage, suche sinn-
lichen Kontakt zu Thr (42-55).
Sehne mich nach ein Stiick
Normalitdt und sozialer Ak-
zeptant. Befinde mich in
Berlin-Tegel. Nur Mut.
Chiffre 420060
X

www.lichtblick-zeitung.org
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In Freiheit lebender Er, 31 J.
175/71 sucht Briefkontakt zu
einer Sie ab 18. Gerne auch
inhaftiert, da ich auch gerade
5,4 J. wegen Steuerhinter-
ziehung hinter mich gebracht
habe. Jede Zuschrift wird zu
100 % beantw.. Auf Wunsch
kann ich auch Briefmarken
zur weiteren Korrespondenz
mitsenden. Jetzt ran an die
Stifte u. schreibt mir! Chris
Chiffre 420056
X
Rene 33 J. jung, 1,80/105.
Stehe auf Tattoos und liebe
Kunst "Chicano Style" und

hore gern Music BC, BBX.
Suche auf diesem Weg eine
Frau, die Lust hat zu texten
oder sogar was fiirs Herz.
Komme aus Raum Halle/S.
Beantworte jeden Brief und
freu mich auf Dich.
Chiffre 420057
X
Tach und Hallo! Ich heil3e
Klaus, bin Bj. 1960, 187 cm
groB3, 90 kg schwer, Stern-
zeichen Wassermann, NR,
ohne Bart, Bauch und Brille
— aber mit Verstand u. Ver-
standnis. Wenn Du - wie ich -
vielseitig interessiert, ehrlich
und offen fiir alle Themen
bist, wiirde ich mich iiber
Post von Dir sehr freuen.
Antworte garantiert!
Chiffre 420059
X

www.lichtblick-zeitung.org

Lowe 54/180/80, Ich bin
noch bis Dez. 21 auf Staats-
urlaub in der JVA Schw. Hall.
Ich bin auf der Suche nach
einer netten (und geistig
reifen) Lady, die Interesse an
einem niveauvollen BK hat.
Dein Alter spielt keine Rolle !
Bei Sympathie, wire ein spé-
teres Kennenlernen durchaus
denkbar. Ein Foto von Dir
wire toll, aber kein Muf.
Bitte nur ernstgemeinte Zu-
schriften. Antworte 100 %.

Chiffre 420062
X
Hey Midels! Da mein

Kumpel auf dem Foto Anal-
phabet ist, suche ich, 28/180
z.Zt. in Haft JVA Frankenthal
auf diesem Weg eine Brief-
freundin oder bei Sympathie
auch mehr. Die wichtigsten
Eigenschaften, die mich ein

Leben lang begleiten, sind
Ehrlichkeit, Treue, Kompro-
miss- und Hilfsbereitschaft.
Bin ein Familienmensch mit
Tierliebe. Bist du W. 18-?
und hast den Mut mir zu
schreiben, dann freue ich
mich auf Post von dir! Ich
antworte 100 %ig, Bild wire
nett. Gruf3 David
Chiffre 420054
X
Martin 31/186, schlank und
Single sucht auf diesem Weg
nach netten und ehrlichen
Leuten fiir Brieffreundschaft
u. mehr. Derzeit befinde ich
mich noch in U-Haft in
Halle/Saale! Hab ich Deine/
Eure Neugierde geweckt?

ad'h -
Dann schreibt mir, ich freu
mich auf Post. Antworte auf
alle Zuschriften!!!
Chiffre 420061
X
Welche Sie hat Lust sich mit
mir 41/183/80 in einen ab-
wechselungsreichen Feder-
zu begeben ? Ich bin vielsei-
tig interessiert (Sport, Lesen,
Schreiben, Kochen, usw.).
Leider bin ich derzeit auf

=T -

Staatskosten untergebracht.
Humor, Ehrlichkeitund Herz-
lichkeit stehen bei mir ganz
oben. Wenn ich dein Interes-
se geweckt habe, dann nur
Mut und ran an die Feder.
Ein Bild von Dir wire nett,
aber kein Muss. Danke.
Chiffre 420063
X
Ich heifle Markus u. su. eine
Brief-/ Telefonfreundschaft
oder auch die Liebe f. Leben.
Ich 38/174/82 bin noch ca.
2-3 Jahre im BKH in BY
untergebracht, habe keine kri-
minelle Vergangenheit. Mein
Hobby aktuell ist lesen wv.
Sachbiichern u. Romanen.
Aussehen ist nicht wichtig,
d. Charakter ist entscheidend.
Freue mich tiber jeden Brief.
Chiffre 420064
X
Bad Boy (29 J.) sucht Frau
die sich das zutraut. Da ich
selbst mit einem Bodyguard
Syndrom ausgestattet bin,
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wére mein passendes Yin
eine zierliche Frau.
Chiffre 420065
X
Privatier59/187/85a.NRW
su. humorv. Frau(en) ab 40
m. Herz z. Schreiben. Loya-
litdt u. Ehrlichkeit sind mir
wichtig. Mit mir kannst Du
iiber alles v. A-Z reden u.

sicher ne Menge Spal3 haben.
Lebenserfahrung ist vorhan-
den, Hafterfahrung habe ich
seit 3 J. in der JVA Detmold
bisca.04/2023. Habeichdein
Interesse geweckt, trau Dich
u. schreib mir. BmB, aberkein
Muss. Antwort zu 100 %
Chiffre 420065
X

Ich bin holldndischer Staats-
biirger und muss eine mehr-
jéhrige Haft in Hamburg ab-
sitzen. Wer aus NRW in Nihe
der holldndischen Grenze
mochte nach Hamburg ver-
legt werden? Ich habe den
gleichen Wunsch in umgek
gekehrter Richtung haben, so
schreibt mit. Antwort 100 %!
Chiffre 420058

X
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" Kostenlose Chiffreanzeige

Eine kostenlose Chiffreanzeige kann jeder im lichtblick verdffentlichen lassen. Den
gewlinschten Text bitte mit Absender, kurz gefasst und lesbar an die unten ange-
gebene Adresse schicken. Uber eine Briefmarkenspende freuen wir uns. Leider
koénnen wir weder die Seriositat einer Anzeige Uberpriifen, noch Bestatigungen
Uber eingegangene Annoncenwiinsche verschicken. Wir missen uns auch vor-
behalten, Anzeigen jederzeit abzuandern oder iberhaupt nicht zu verdéffentlichen.
Nicht veroffentliche Anzeigen kénnen nicht zurtickgeschickt werden. Auf Eure Chif-
fre-Anzeigen eingehenden Briefe leiten wir Euch automatisch und regelmaRig zu.
Bitte antwortet nur auf Anzeigen aus dem jeweils aktuellen Heft! Antworten auf
Anzeigen, die nicht (mehr) zustellbar sind oder altere Ausgaben betreffen, kdnnen
nicht an die Absender zuriickgeschickt werden, sondern werden von uns vernich-
tet. Beilagen in den Chiffre - Briefen sind nicht zulassig.

Kleinanzeige mit Foto

Um unsere Kleinanzeigen noch attraktiver zu machen, bieten wir Euch die Moglich-
keit, bei uns eine Anzeige mit Foto aufzugeben. Ebenso kostenlos, wie normale An-
zeigen bisher auch. Um jedoch eine missbrauchliche Veréffentlichung eines Fotos
von vorne herein auszuschlieRen, kénnen wir Fotoanzeigen nur abdrucken, wenn
ihr uns zusammen mit dem Foto und Eurem Anzeigentext eine Kopie Eures Perso-
nalausweises oder eine Haftbescheinigung Ubermittelt! Grundsatzlich kénnt Ihr
uns einfach das Foto, welches wir zusammen mit Eurem Anzeigentext veroffentli-
chen sollen, zusenden (eine Ricksendung ist jedoch nicht moglich). Ihr kénnt Eure
Augenpartie, wenn lhr nicht ,unmaskiert* erscheinen wollt, auch auf dem Foto mit
einem schwarzen Balken versehen.
Zuschriften bitte ausreichend frankiert senden an:
der lichtbliclk

SeidelstraBe 39

D-13507 Berlin

Antwortbriefe

bitte wie folgt versenden:
Wichtig: Bitte die Chiffre -Nr. auf den Briefumschlag schreiben;
zur Weiterleitung ist eine 80 Cent -Briefmarke beizulegen!

1 ). Euren Antwortbrief auf + _

eine Chiffre - Anzeige
zusammen mit einer
Briefmarke in einen
Umschlag stecken.
Dann Chiffre-Nr. und
Eure Adresse auf das
Kuvert schreiben und in
einem Briefumschlag
an uns schicken.

Achtung!!!
Die Briefmarke
bitte nur beilegen.
Nicht aufkleben!!!

2).
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Einige Telefonnummern sind aus der JVA nicht erreichbar!

Abgeordnetenhaus von Berlin

Niederkirchner Str. 5+ 10117 Berlin @ 030/2325-0
Amnesty International

Zinnowitzer Str. 8 « 10115 Berlin @ 030/420248-0
Arztekammer Berlin, Beauftragte fiir Menschenrechte
Friedrichstr. 16 < 10969 Berlin & 030/40806-2103
Auslinderbehorde

Friedrich-Krause-Ufer 24 ¢ 13353 Berlin @& 030/90269-0
Auslinder- u. Migrationsbeauftragte des Senats
Potsdamer Str. 65 ¢ 10785 Berlin @ 030/9017-2351
Datenschutz und Informationsfreiheit

An der Urania 4-10 * 10787 Berlin & 030/13889-0
Bundesgerichtshof

Herrenstr. 45 A ¢ 76133 Karlsruhe @ 0721/1590
Bundesgerichtshof

Karl-Heine-Str. 12 » 04229 Leipzig @& 0341/48737-0
Bundesministerium der Justiz

Mohrenstr. 37 « 10117 Berlin @ 030/18580-0
Bundesverfassungsgericht

Schlofbezirk 3 « 76131 Karlsruhe @ 0721/9101-0
Deutscher Bundestag — Petitionsausschuss

Platz der Republik 1 + 11011 Berlin @& 030/22735257
Européischer Gerichtshof fiir Menschenrechte/Europarat
F - 67075 Strasbourg Cedex

Freiabonnements fiir Gefangene e.V.

Kopenicker Str. 175 ¢ 10997 Berlin @& 030/6112189
Kunst- und Literaturverein fiir Gefangene e. V.
Evinger Platz 11 ¢ 44339 Dortmund & 0231/448111
Humanistische Union e. V. — Haus der Demokratie
Greifswalder Str. 4 « 10405 Berlin @ 030/20450256
Kammergericht

ElBholzstr. 30-33 « 10781 Berlin & 030/9015-0
Komitee fiir Grundrechte und Demokratie e. V.
Aquinostrafie 7-11 « 50670 Kdln & 0221/9726920
Landgericht Berlin, Strafvollstreckungskammer
Turmstr. 91 ¢ 10559 Berlin & 030/9014-0
Petitionsausschuss Abgeordnetenhaus @& 030/232514-70
Geschiiftsstelle der Rechtsanwaltskammer Berlin
Littenstr. 9 » 10179 Berlin @ 030/306931-0
Schufa Holding AG

Kormoranweg 5 * 65201 Wiesbaden @& 0611/9278-0
Senatsverwaltung fiir Justiz sowie

Soziale Dienste der Justiz — Gerichts- und Bewihrungshilfe
Salzburger Str. 21-25 10825 Berlin @& 030/9013-0
Staatsanwaltschaft Berlin, Strafvollstreckungsabteilungen
Alt-Moabit 100 ¢ 10559 Berlin @ 030/9014-6800
Strafvollzugsarchiv VH Dortmund FB 8

Emil-Figge-Str. 44 « 44227 Dortmund

Vorsitzende, TA Il und SV Adelgunde Warnhoff
SothA 'l + I Manuel Mika
Redaktion der lichtblick, GIV Sebastian Fuhrmann
Turkische Inhaftierte Ferit Caliskan
Arabische Inhaftierte Abdallah Dhayat
Betriebe, Kiichenauss. und TAVI H.-M. Erasmus-Lerosier
TAV Dr. Heike Traub

Service Knacki s Adressbuch

Dr. Olaf Heischel Vorsitzender BVB
Marcus Behrens Stellvertr. Vorsitzender BVB/LADS
Dr. Annette Linkhorst Stellvertr. Vorsitzende BVB/AB JSA
Dorothea Westphal, Ingrid Meyer Geschéftsstelle BVB
Werner Rakowski Vors. AB Offener Vollzug Berlin
Evelyn Ascher Vors. AB JVA fiir Frauen
Adelgunde Warnhoff Vors. AB JVA Tegel
Peter Tomaschek Vors. AB JVA Moabit
Dr. Joyce Henderson Vors. AB JVA Plétzensee
Jorg Arndt Vors. AB JAA
Thorsten Gartner Vors. AB JVA Heidering
Elke Brachaus Senat Bildung, Jugend, Familie
Dr. Florian Knauer Wissenschaft
Heike Schwarz-Weineck DBB
Mike Petrik Unternehmerverb. Bin.-Brandenburg
Thay Nonnemann Abgesandte des Ausléanderbeauftragten
Irina Meyer Freie Trager
Axel Barckhausen Medien
Elfriede Krutsch arztliches BVB-Mitglied

Besucherzentrum - Tor 1

Mo. + Di. 13.15 Uhr bis 19.15 Uhr
Arbeiter ab 15.15 Uhr
Sa. + So. 1. und 3. Wochenende im Monat geoffnet

09.00 Uhr bis 16.00 Uhr
@ 90 147-1560

Haus 38/ Wischeannahme-Offnungszeiten
Mo. + Di. 13.00 Uhr bis 14.45 Uhr
Fr. 9.00 Uhr bis 10.00 Uhr
& 90 147-1534

Briefamt/Paketabgabezeiten
Mo. + Di. 13.00 Uhr bis 14.45 Uhr
Fr. 09.00 Uhr bis 10.00 Uhr
@ 90 147-1530

Zahlstelle der JVA-Tegel
IBAN: DE 07 1001 0010 0011 5281 00
BIC: PBNKDEFF100
Immer die Buch-Nr. des Inhaftierten angeben !

Mo. - Do. 08.00 Uhr — 16.00 Uhr
Fr. 08.00 Uhr — 14.00 Uhr

AuBlerhalb dieser Zeiten muss eine Einlassgenehmi-
gung beim Teilanstaltsleiter beantragt werden !

Bankverbindung von Telio fiir die JVA Tegel
Kto.-Inh.: Telio
IBAN: DE 58 2005 0550 1280 3281 78
BIC: HASPDEHHXXX
Verwendungszweck: siebenstellige Teliokontonummer
(welche auf Eurem PIN-Brief 0. Eurer Kontokarte steht)

www.lichtblick-zeitung.org
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lagenstarkste | Gefangenenzeitung, unzen- R

siert und presserechtlich von Gefangenen

der Justizvollzugsanstalt Berlin-Tegel ver- 3'.,

antwortet. Der Bezug ist kostenlos - Spen-
den machen dies maoglich.

Dieses Magazin gewahrt Blicke uber hohe §
Mauern und durch verriegelte Turen. Die .
Redaktionsgemeinschaft macht auf Miss-
stande aufmerksam und kampft fur einen i
humanen, sozialstaatlichen und wissens- I
basierten Strafvollzug. Sie setzt sich hierbei !.
insbesondere fur vorrausschauende Resozi- ‘ »

alisierung und Wiedereingliederung ein.

Neben dem strafvollzugspolitischem En-
gagement initiiert der lichtblick ,Beruh-
rungen” zwischen drinnen und drauflen
und fungiert als Kontaktstelle. Zudem ist
der lichtblick die Lieblingszeitung vieler Ge-
fangnisinsassen und wird von Juristen, Po-
litikern und Wissenschaftlern gelesen.

if BistMAcHER R

Tel. 03302/2073870/71 + Fax 03302/2073872 » www.kistmacher-gmbh.de



