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Unser Titelbild

Der lichtblick méchte mit dieser Aus-
gabe, die in der Justizvollzugsanstalt
Tegel schlafenden Hunde wecken. In
diesem Fall steht die Metapher fiir die
heilige Kuh der JVA Tegel »ReORG«. Sie
ist die Schutzpatronin der Arbeitsverwal-
tung und dem gleichnamigen Projekt der
»Reorganisation des Bereiches Arbeits-
wesen« in der JVA.

Ein herzlicher Dank geht an Herrn
Biihrer, der dem lichtblick einige Foto-
graphien fiir die Verdffentlichung zur
Verfiigung gestellt hat. Bedanken méchte
sich die Redaktion auch bei der Setzerei
und Buchbinderei, ohne deren Hilfe
ein erscheinen des lichtblicks nicht
mdoglich wire,

In eigener Sache

Archiv und Vertrieb: Wolfgzang R.;
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Adressen, Layaut: Steffen G.;

Druck, Druckplatten, Kreativmanage-
ment: Peter B.;
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Letzte: Cemal S.;
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Macht Arbeit frei?

Das »Projekt ReORG«, Reorganisation des Bereiches Arbeits-
wesens, entstand als Folge des OE-Prozesses. Der bekannt-
lich nicht auf den Berich Arbeitswesen anwendbar war. Die

Ergebnisse miissen ihre Tauglichkeit erst noch beweisen.

Tegel intern

Ein Gesetzeshiiter mit Stolz geschwelter Brust wirft sich dem
Unrecht in der JVA Tegel entgegen. Nach dem Prinzip Null-
Toleranz gegen Alle erstickt er jede noch so kleine Flamme
der Hoffnung auf einen resozialisiernden Strafvollzug.
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Recht
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trotz Freispruchs

-Aufklarungspflicht der StVK

-Bundesverfassungsgericht: Beschl. Zum effektiven Rechts-
schutz fiir Strafgefangene (Einzelunterbringung)
-Bundesverfassungsgericht: Beschl. Zur Datenspeicherung

Kultur

Das regelmifige lesen von Biichern ist in der heutigen Zeit
von Internet und Playstation nicht mehr selbstverstindlich.
Der lichtblick moéchte duch seine Buchbesprechungen und
Biichertipps den Leser anregen die TV-Klotze abzuschalten
und ein gutes Buch zu lesen.
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Unglaublich
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los eine Entlassung sein kann.

Mit einem Beitrag iiber das gesellschaftliche und soziale
Desaster hinter deutschen Gefédngnismauern.
Wie dem lichtblick die Berichterstattung tiber das Welter-
eignis 2002 unmdglich gemacht wurde. Und wie Hoffnungs-

Das Letzte

»Hilfe, Hilfe« ist ein akustisches Signal, das auch Inter-
national verstanden wird. Nicht so in der JVA Tegel, hier
kann dieser Notruf durchaus zu Miflverstindnissen zwischen
Betroffenen und Bediensteten fithren. Die Folgen farben sich
gelb bis dunkelblau.
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DAS GEFANGENENMAGAZIN

Ein Sommerloch?

Der Berliner Vollzug glédnzt durch
fragwiirdige Vollzugsentscheidungen

Hinter deutschen Geféngnismauern
spielt sich ein »soziales und gesell-
schaftliches Desaster« ab, (s. licht-
blick S. 38) unter anderem auch in
der Justizvollzugsanstalt (JVA) Tegel.
Laut »Panorama« (Beitrag am 06.06.02)
glinzen die Entscheidungstriger der
JVA Tegel durch ihre fragwiirdigen
Gesetzesauslegungen. Stellt sich die
Frage: Wie sollen Gefangene die wegen
Normiibertretungen inhaftiert wurden,
lernen ein Leben in den geltenden
Rechtsnormen zu fiihren, wenn sie
tagtdglich mit Regelverstoflen der
Anstaltsleitung konfrontiert werden?
Zumal diese Regelverstofie keine recht-
lichen Konsequenzen nach sich ziehen.
Zur Bildung eines gesellschaftlich
opportunen Rechtsbewulitsein trégt
diese Praxis nicht bei.

Durch die Digitalisierung der Berli-
ner Medienlanschaft, die laut Presse-
mitteilungen bis Mitte 2003 abgschlos-
sen sein soll, erfreuen sich die Tegeler
Insassen zukiinftig an einer dunklen
Réhre. Diese Vision koénnte Wirklich-
keit werden, wenn die Ortlichen
Entscheidungstrdger bis Mitte 2003
keine addquate Losung gefunden haben.
Bei den Beratungen der Ileitenden
Anstaltsmitarbeiter wird eine Sat-
Anlage fiir die JVA Tegel favorisiert.
Das Problem der Anstalt ist dabei die

In was fur' Hotels seid
[HR denn scmn

Frage der Kosten. Durch die Katastro-
phale Haushaltslage darf die Sat-Anlage
oder eine etwaige andere Losung keine
zusitzlichen Kosten verursachen.

Der angebliche Wohngruppenvollzug
in den Teilanstalten (TA) V und VI ver-
kommt mehr und mehr zum Possenspiel.
Die wenigen Vorziige die die Insassen
darin genieflien diirfen, werden stil und
leise dem heiligen ReORG geopfert.
So zum Beispiel verschwand Zeitgleich
mit Einfiihrung der neuen Arbeitszei-
ten die Mittagsfreistunde in der TA
V. In der TA VI ist diese Mittagsfrei-
stunde schon bedeutend friiher verloren
gegangen. Ohne Begriindung und ohne
vorherige Ankiindigung wurden diese
Einschrankungen durchgesetzt. Welche
Griinde die Entscheidungstriger dazu
bewogen haben die Mittagsfreistunde
zu steichen, es ist ein Schritt in die fal-
sche Richtung.

Wer einen in Not geratenen Menschen
keine Hilfe leistet, kann wegen Unter-
lassung dafiir zur Verantwortung gezo-
gen werden. Wie ein Teil der Bedien-
steten der TA III auf Hilfeersuchen
von Betroffenen reagiert spricht fiir die
Wiirde der Gefangenen innerhalb der
Mauern Bédnde. Auf Seite 39 dieser
Ausgabe wird ein Fall geschildert, wie
auf berechtigte Hilfe-Rufe eines Inhaf-
tierten von Amtsseite gehandelt wurde.
Das Verhalten der Bediensteten, wie in
diesem Artikel beschrieben, stellt nicht
den Regelfall dar aber auch keinen Aus-
nahmefall. Es spricht fiir das fehlende
Mitgefiihl gegeniiber einen notleidenden
Menschen, dass solche Uberreaktionen
moglich macht. Ob der Betreffende
nun ein verurteilter Straftiter oder ein
,unbescholtener® Biirger ist spielt dabei

‘keine Rolle. »Die Wiirde des Menschen

ist unantastbar. Sie zu achten und zu
schiitzen ist Verpflichtung aller staatli-
cher Gewalt.« (Art. | GG) Das gilt auch
fiir Menschen hinter Gittern.
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Macht Arbeit frei?

Die heilige Kuh der JVA Tegel heifit ReORG — Schutzpatronin der

on allen moglichen, vorstell-
baren. theoretischen und meist
nicht praktizierten Mafnahmen

zur Resozialisierung von Strafgefange-
nen gilt die der Arbeit als die wohl
wichtigste. Wie ist es aber bestellt um
die Arbeitsmoglichkeiten in Deutsch-
lands Strafanstalten und um die Motiva-
tion ihrer Insassen? Welche gesetzlichen
Regelungen bestehen fiir die Gefange-
nen und (vor allem) fiir die Vollzugs-
anstalten? In welcher Weise bietet eine
konsequente Anwendung bestehender
Vorschriften eine tatséichliche Chance
fiir eine erfolgreiche Wiedereingliede-
rung von Straftétern in die Gesellschaft
nach ihrer Haftentlassung?

Wie bereits in der letzten Ausgabe
angekiindigt, wird sich der licht-
blick in dieser Ausgabe dem Thema
ausfithrlicher widmen. In der Hoffnung
auf einige Resonanz sollen weitere
Veréffentlichungen, nach Moglichkeit
mit entsprechenden Erfahrungsberich-
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Arbeitsverwaltung

Bei ReORG's daheim

ten aus anderen Anstalten, folgen.

Es stellt sicher ein Phdnomen
dar, dass oftmals gerade die
Gefangenen nahezu versessen auf
Arbeit wahrend ihrer Haftzeit sind
und grofBtenteils tiberraschende Lei-
stungsbereitschaft zeigen, die in
der freien Wildbahn nicht auf die
Idee kdmen, einer geregelten Arbeit
nachzugehen. Ungeachtet der Tatsa-
che, dass fiir viel zu viele Gefangene
viel zu wenig Arbeitsmoglichkeiten
angeboten werden, erscheint die
Konsequenz hieraus denkbar ein-
fach. Wenn Arbeits-, Ausbildungs-
und Lernmdglichkeiten in ein
umfassendes - aber leider nicht
vorhandenes - Behandlungskonzept
fiir jeden Gefangenen eingebunden
wiirden, entstiinden zwangsldufig
ernsthafte Alternativen fiir jeden
einzelnen. Ebenso zwangsldufig wiirden
mittelfristig Riickfallquoten deutlich
sinken, was durch entsprechende
Modelle und Studien, vorwiegend aus
dem Ausland, langst nachgewiesen
wurde. Die Gretchenfrage lautet: Ist das
tiberhaupt erwiinscht? Was sind entspre-
chende Lippenbekenntnisse wert?

1995 wurde in der JVA Tegel der
OE-Prozef auf den Weg gebracht (der
lichtblick berichtete bereits 1998 in
einer Titelgeschichte). Damals wurde
ein externer Berater verpflichtet, der
dem Projekt mit all seiner Kompetenz
Profil verleihen sollte. Dass es sich bei
diesem Berater um einen gelernten Psy-
chologen und Juristen handelte, der bis
Anfang der 80er Jahre als Leiter der
Drogenabteilung in der JVA Tegel titig
war, sorgte bereits damals fiir einen
schalen Beigeschmack. Jedenfalls ergab
sich, quasi als logische Konsequenz,
aus dem OE-Prozel das »Projekt
ReORG«, die Reorganisation des Berei-
ches Arbeitswesen in der JVA Tegel, da

die Ergebnisse des OE-Prozesses nicht
auf den Bereich Arbeitswesen anwend-
bar waren. Auch fiir dieses Projekt
konnte, nach entsprechender Ausschrei-
bung, ein externer Berater verpflichtet
werden. Von der JVA Tegel vorgestellt:

Unser Projektberater
Dr. Achim Kindler

‘Herr Kindler ist Berater bei der Fa.
IMAKA Institut fiir Management
‘GmbH. Er ist 42 Jahre alt. verhei-
ratet, hat zwei kleine Kinder und
wohnt in Tiibingen.

Seine Ausbildung absolvierte er
bei mittelstindischen Unternehmen
der Textilbranche, an die sich ein Stu-
dium der Wirtschaftswissenschaften
(Schwerpunkt Betriebswirtschafts-
lehre) anschloss.

Seit iiber zehn Jahren ist Herr
‘Kindler als Industrie- und Diplom-
kaufmann in der offentlichen Ver-
waltung als Berater titig. Seine
‘Beratungsschwerpunkte und Pro-
jekterfahrungen decken sich mit
den gegebenen Projektschwerpunk-
ten (Projektmanagement, Verwal-
tungsreform, Reorganisation, Wirt-
schaftlichkeitsuntersuchungen,
Kosten- Leistungsberechnung).

In seiner knappen Freizeit ist er
leidenschaftlicher Motorradfahrer.

Aufentsprechende Anfrage hin erhielt
der lichtblick von der Anstaltslei-
tung »... nunmehr abschlieBend eine
Unterlage zum ReORG-Projekt«, datie-
rend aufden 24.05.2002, also brandaktu-
ell gewissermafien. Hierin wird in neun
Einzelpunkten folgendes ausgefiihrt:

Projektziele: /n dem am 30.10.2000
begonnenen Projekt ReORG, das am
01.01.2002 in  einen  Probelauf
ubergegangen  ist,  sollten  die
Verfahrensabldufe in den Arbeits- und



Titel

Ausbildungsbetrieben unter betriebs-
wirtschaftlichen, vor allem unternehme-
rischen Gesichtspunkten, aber auch im
Blickwinkel der einzelnen Module der
Berliner Verwaltungsreform betrachtet
werden; ferner die Schnittstellen zu
externen Mdrkten und Kunden sowie
die internen Schnittstellen, namlich zu
den Teilanstalten und anderen Berei-
chen der Anstalt. Ziel des Projektes
ReORG waren somit vorrangig: die
Schaffung wirtschaftlicher Strukturen
in den Betrieben. Als Folge daraus,
die Erzielung von Mehreinnahmen
beispielsweise  durch  Marketing-
mafnahmen, die Erhohung der Anzahl
der Auftrdge von Bediensteten der
Justiz und von weiteren externen zah-
lenden Kunden, die Anpassung und
Verdnderung der Produktpalette; die
Schaffung von mehr Arbeits- und
Ausbildungsplétzen fiir Gefangene, auch

als  Resultat  aus  zusdtzlichen
Aufirdgen.
Neuorganisation des Bereichs

Arbeitswesen: Eine Konsequenz aus
der Bestandsaufnahme vom November
2000 war die Schaffung einer neuen
Organisationsstruktur fiir das Arbeits-
wesen. (...) Filir eine betriebswirt-
schaftliche Fiihrung und marktorien-
tierte Weiterentwickung des Bereichs
Arbeitswesen ist seit dem 02.05.02 ein
Geschdfisfiihrer eingesetzt. Die Erwei-
rerung der Kompetenzen der Betriebslei-
ter wurde dadurch realisiert, dass ihnen
die bisher in der traditionellen Arbeits-
verwaltung wahrgenommenen Aufga-
ben wie Auftragsbeschaffung, Festle-
gung der Auftragreihenfolge, Kalkula-
tion, Angebotserstellung, Vertrieb und
Beschaffung tibertragen wurden. Dies
bedeutet fiir die Betriebsleiter und deren
Mitarbeiter u.a. die Wahrnehmung ver-
trieblicher Aufgaben, Neugewinnung
von Kunden und Auftrigen, Pflege der
Kundenkontakte, Entwicklung neuer
Vertriebswege und Werbemafinahmen.
Bekanntheitsgrad der Arbeitsbe-
triebe / Kooperationsansitze: Die
Anstaltsbetriebe der JVA Tegel verfiigen
- trotz vollzugsbedingt einschrdnkender
Rahmenbedingungen - tiber ein attrak-
tives, umfangreiches und noch ausbau-
bares Produkt- und Leistungsspektrum.
{...) Um dieses Potential zur vollen Ent-
faltung zu bringen, ist es erforderlich,
dass die Produkte und Leistungen auch

entsprechend bekannt gemacht werden.
Die hierfiir notwendigen, wesentlichen
Voraussetzungen wurden im Rahmen
des Projekts ReORG schon umgesetzt
bzw. eingeleitet. Zu nennen sind hier
Prospekte und Preislisten, einheitliches
ansprechendes Layout / Erscheinungs-
bild, einheitliche Betriebsbezeichnun-
gen, ein Logo fiir alle Arbeitsbetriebe
und die Schaffung und Einrichtung von
reprdasentativen Ausstellungsrdumen vor
der Anstaltsmauer.

Beschiftigungssituation der Gefan-
genen: Die Gefangenenarbeit wird vom
Gesetzgeber als »zentrales Resozialisie-
rungsmittel« betrachtet (BVerfG in NJW
98, 3337). Gesetzlich vorgegebenes Ziel
der Beschdftigung von Gefangenen im
Justizvollzug ist die Vermittlung, Erhal-
tung und Forderung der Fihigkeiten
fiir eine Erwerbstitigkeit nach der
Entlassung (§ 37 Abs. 1 StVollzG).
Die Vollzugsbehérden sind aufgerufen,
Gefangenen moglichst wirtschaftlich
ergiebige Arbeit zuzuweisen (§ 37 Abs.
2 StVollzG) und die Arbeitsbetriebe
den Verhdltnissen der freien Wirtschaft
anzugleichen (§ 149 Abs. 2 StVollzG).
Die Erfiillung dieser gesetzlichen Vor-
gaben gestaltet sich oft schwierig. Der
Verpflichtung der Gefangenen zur Arbeit
steht - wie in vielen Justizvollzugs-
anstalten in der Bundesrepublik
Deutschland - kein entsprechendes
Ausbildungs- und Arbeitsangebot fiir
Gefangene gegeniiber. So lag die
Beschdftigungsquote im Jahre 2001 -
nicht anders als in den Jahren zuvor -
durchschnittlich nur bei etwa 60 %. Hier
besteht also weiterhin akuter Hand-
lungsbedarf.

Arbeitsplatzkatalog: Im Projekt-
verlauf wurde festgestellt, dass der
Arbeitsplatzkatalog der JVA Tegel nicht
den tatsdchlich vorhandenen Arbeits-
und Ausbildungsplitzen entspricht. (...)
Die Soll-Arbeits- und Ausbildungsplitze
werden derzeit durch die Arbeitsberater/
-vermittler auf der Basis einer Vollaus-
lastung der Arbeits- und Ausbildungs-
betriebe ermittelt. (...)

Vollzuglicher Arbeitsberater /-ver-
mittler: (...) Bereits zum 01.02.2002
wurden zwei Mitarbeiter/-innen der JVA
Tegel als Arbeitsberater/-vermittler ein-
gesetzt, deren Aufgaben darin bestehen,
die Gefangenen vor Ort in den Teilan-
stalten iiber das Arbeits- und Ausbil-

dungsplatzangebot zu informieren, sie
zu beraten und in geeignete Arbeits-
und Ausbildungsplitze zu vermitteln.
Ein wesentlicher Aspekt hierbei ist die
personliche Ansprache der Gefange-
nen. Dies soll in enger Kooperation
mit den Betriebsleitern, den Gruppen-
leitern, den Gruppenbetreuern und den
Vollzugsdienstleitern geschehen. Ein im
Projekt entwickelter Erhebungsbogen
zur Ermittlung der Qualifikation der
Gefangenen wird die Arbeitsberater/
-vermittler in ihren Bemiihungen
unterstiitzen.

Arbeitszeit der Gefangenen und
Attraktivitit einer Beschiftigung in
den Arbeits- und Ausbildungsbetrie-
ben: Wie in anderen Justizvollzugs-
anstalten auch, ist die Wertigkeit der
Gefangenenarbeit gegeniiber anderen
Belangen des Vollzuges noch immer
nicht gleichrangig, sodass Arbeitsbe-
lange hdufig hinter anderen Vollzugsbe-
langen zuriickstehen miissen. Arbeits-
unterbrechungen und das Auftreten von
Fehlzeiten z.B. durch Betriebsschliefi-
ungen bei personellen Engpdssen,
Zugriff anderer Fachdienste auf die
arbeitenden Gefangenen, Besuchsab-
wicklung sowie Arzthesuche werden oft
als unabdnderliche Beeintrichtigung in
Kauf genommen. Die wichentliche Soll-
Arbeitszeit liegt derzeit bei 34,75 Stun-
den. Sie wird durch eine Viezahl von
bereits genannten Abewesenheiten und
Arbeitsunterbrechungen erheblich redu-
ziert. Da die Abwesenheit der Gefange-
nen zum Teil bei 25 % bis 33,3 % liegt,
betrdgt die reale Arbeitszeit im Regel-
fall nur ca. 23 bis 26 Stunden. In Ver-
bindung mit einer niedrigen Qualifika-
tion und einer zum Teil eingeschrinkten
Arbeitsmotivation ergibt sich somit eine
niedrige Arbeitsproduktivitdt
(mengenmdfige Arbeitsleistung). Um
die betriebswirtschaftliche und einnah-
meorientierte Ausrichtung der Betriebe
zu unterstiitzen, wird sich die Anstalt
dieses Themas in enger Kooperation
zwischen den Betrieben und den Teilan-
stalten annehmen. Gleichzeitig ist dabei
die Attraktivitdt der Beschdftigung in
den Arbeits- und Ausbildungsbetrieben
fiir die dort tdtigen Gefangenen zu
erhohen. Es geht nicht an, dass Gefan-
gene, die in den Arbeits- und Aus-
bildungsbetrieben beschdftigt sind, im
Vergleich zu anderweitig eingeseizien
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Gefangenen
(Hausarbeiter)
konkrete Nach-
teileinden Teil-
anstalten und
im  taglichen
Ablauf  (z.B.
Wartezeiten
beim  Telefonieren  oder  schon
abgekiihltes und unvollstdndiges Mittag-
essen) erleiden miissen. Bei der Priifung
und Anderung der gegebenen Abliufe
wird versucht werden, diese Nachteile
zu beseitigen. Die Rahmenbedingun-
gen sollen dabei méoglichst so gestaltet
werden, dass die Arbeitsplitze in den
Arbeits- und Ausbildungsbetrieben die
in jeder  Hinsicht  attraktivsten
Arbeitsplitze innerhalb der JVA Tegel
sind.

Besondere Problemfelder: Als
besondere Problemfelder haben sich im
Projekt die Themenfelder der IT-Vernet-
zung des Bereichs Arbeitswesen sowie
die Arbeitszeit der Gefangenen und die
Attraktivitét einer Beschdftigung in den
Arbeits- und Ausbildungsbetrieben her-
ausgestellt.

Ausblick: Das Projekt ReORG hat
die wesentlichen Grundlagen fiir eine
neuwe betriebswirtschafiliche Ausrich-
tung des Bereichs Arbeitswesen unter
den besonderen Rahmenbedingungen
einer Justizvollzugsanstalt geschaffen
und ist somit als eine Investition in
die Zukunft zu verstehen, die kiinftig
die Schaffung von mehr Arbeits- und
Ausbildungspldtzen in Folge einer Stei-
gerung der Auftragslage bewirken
wird.

Soweit also die abschlieBende Unter-
lage der Anstaltsleitung zum Projekt
ReORG.,

Doch was geschah zuvor?

Seit dem 09.02.2001 wurde das Pro-
jekt in mehreren Verdffentlichungen
(reorg aktuell) der Offentlichkeit vor-
gestellt. Demnach, berichtet unter der
Headline »Was bisher geschah«, wurde
»ein langer Weg mit Problemanalysen,
vielen Workshops, Zielfindungen, Bil-
dung von Leitideen, Kldrung von Auf-
gaben und Zustindigkeiten, Entwick-
lung von Erfolgskriterien und Abschluss
von Zielvereinbarungen unseres Prozes-
ses beschritten«. Super Ingo, da wurde
ja in der ersten Zeit eine ganze Menge
geschafft.

(M mahen jotik Aeabiideny

/
=
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Gemif eines antsaltsinternen Proto-
kolls wurde »mit Beginn des Jahres
2002« ein Probelauf gestartet. Hierbei
»soll den Arbeitsbetrieben der Anstalt
bei Erhalt der
betriebswirtschaftlich orientiertes Agie-
ren ermdglicht werden. Die zukiinftige
betriebswirtschaftliche Ausrichtung der
Betriebe machte auch Verdnderungen
in der Organisationsstruktur des
Arbeitswesens notwendig. Die logische
Konsequenz war auch die Entschei-
dung, moglichst einen Betriebswirt als
Geschiftfithrer einzusetzen. Dieser wird
zurzeit im Rahmen einer Stellen-
ausschreibung in regionalen und
iiberregionalen Zeitungen sowie auch
im Amtsblatt gesucht« - und er wurde
gefunden.

Am 02.05.2002 wurde ein
Betriebswirt, Herr Fehlau, als
Geschiftsfiihrer der Abteilung Arbeits-
wesen in Amt und Wiirden eingefiihrt.
Am 03.06.02 besuchte Herr Fehlau die
Redaktionsrdume des lichtblick und

Arbeitspldtze ein

stand zu einem ausfiihrlichen Inter-
view zur Verfligung. Zusammenfas-
send erkldrte er, dass er erstmals in
der offentlichen Verwaltung arbeite und

“zuver in der freien Wirtschaft u.a.

als verantwortlicher Geschéftsfiihrer in
einem groferen Betrieb (1200 Mitar-
beiter) tdtig war. Ausschlaggebend fiir
seine Bewerbung im 6ffentlichen Dienst
war der Wille, positive Verdnderungen
in einem antiquierten System auf den
Weg zu bringen. Gute Voraussetzun-
gen glaubt er zu erkennen, da der
Wille, einen Geschiftsfithrer aus der
freien Wirtschaft zu engagieren, die
Erkenntnis voraussetzt, dass der bis-
lang beschrittene Weg in eine Sack-
gasse gefiihrt hat. Seinen Auftrag defi-
niert er so: 1. Schaffung von mehr
Arbeitspldtzen fiir die Gefangenen und
2. Aufbau von betriebswirtschaftlichen
Strukturen.

Einen Unterschied zwischen
offentlicher Verwaltung und freier Wirt-
schaft hat Herr Fehlau bereits ausma-
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chen kénnen: »Es gibt Tage, an denen
ich feststelle, dass wir uns zu viel mit
uns selbst beschdftigen. Es geht alles
etwas langsamer«. Ein weiterer Punkt,
der ithm wichtig erscheint, ist der, dass
Zusatz- und Mehreinnahmen, die in
Tegel erwirtschaftet werden, auch der
JVA zu Gute kommen. In der bishe-
rigen Praxis wurden sdmtliche Gelder
in der Senatsverwaltung verwaltet, ver-
teilt und verwurstelt. Sich hier Gehor
zu verschaffen, wird nicht die einzige
Schwierigkeit sein, mit der der neue
Geschiftsfithrer sich kiinftig wird her-
umschlagen miissen. Um Erfolg zu
haben, werden die Werkmeister der ein-
zelnen Betriebe zu seinen wichtigsten
Gesprichspartner gehéren. Dass viele
von denen die neuen Entwicklungen und
Vorgaben duflerst skeptisch beurteilen,
hilt Herr Fehlau fiir verstandlich: »Es
wurden in der Vergangenheit sicher oft
Vorgaben erstellt, die nach kiirzester Zeit
wieder gedndert
oder riickgdngig
gemacht
wurden. Die
Werkmeister
haben sich dann
oft mit grofiem

Einsatz  enga-
giert, nur um
festzustellen, dass wieder einmal alles
umsonst war«. Auf die »fachlich sicher
sehr kompetenten« Meister werden aber
auch jetzt =zahlreiche Lehrstunden
zukommen. Seminare und Schulungen
flir ein besseres betriebswirtschaftli-
ches Verstdndnis sind in Planung. »Wir
miissen unsere Starken und Schwéchen
erkenneng, erklirt der neue starke Mann
des Arbeitswesens. Die Produktionen
von hochwertigen Einzelanfertigungen
und kleinen Serien sollen anlaufen
-»Kundenwiinsche miissen
beriicksichtigt werden, wir miissen da
einfach flexibler werden«- und fur eine
entsprechende Prisentation wird auch
schon gesorgt. In unmittelbarer Nihe
der Anstalt wird eine frithere Beamten-
wohnung zum Ausstellungsraum umge-
baut.

Dass unrentabele Betriebe mittel-
fristig keine Chance haben werden,
kann auch zu BetricbsschlicBungen
und/oder -zusammenlegungen fiihren.
»Parallel dazu miissen aber natiirlich

alternativ mindestens gleichviele neue
Arbeistplitze geschaffen werden«. Die
Aquise von Fremdfirmen und die Suche
nach Investoren wird daher eine beson-
dere Aufgabe fiir Herrn Fehlau darstel-
len.

Die im Zusammenhang mit reorg
aktuell aufgelegten Einzelprospekte der
Anstaltsbetriebe werden eingestampft.
Ein neuer Prospekt, in dem die Pro-
duktions- und Verwaltungsdaten ein-
heitlich dargestellt werden, ist in Arbeit.
Auch im Bereich der Werbung will
Herr Fehlau neue Wege beschreiten.
»Auftrdge aus der dffentlichen Verwal-
tung bringen nicht die gewiinschten
betriebswirtschaftlichen  Ergebnisse«,
also denkt er iiber »Tage der offenen
Tiir« fiir potentielle Kunden genauso
nach wie liber Anzeigen zum Beispiel in
Stadtteilzeitungen. » Damit kann gerech-
net werden«. Dass das ortsansissige
Kleingewerbe dann wohl wieder auf
die Barrikaden gehen wird, stort ihn
wenig. »Jeder Gefangene ist zur Arbeit
verpflichtet, also muss der Gesetzgeber
auch die Voraussetzungen dafiir schaf-
fen. Wenn diverse Voraussetzungen (kein
Lohndumping, etc.) erfiillt werden, kann
man  eigentlich nicht angegriffen
werdend.

Zur Frage der neuen Arbeitszeitre-
gelung konnte Herr Fehlau noch keine
Angaben machen, da hier noch keine
endgiiltige  Entscheidung  getroffen
wurde. Anders sieht es allerdings bei
der Vergabe der Arbeitspldtze aus. So
wie bisher soll es keinesfalls weiter-
laufen. »Kungeleien und Mauscheleien
wird es bei mir nicht geben! Im Vorder-
grund steht ausschliefilich die sach- und
nicht personenbezogene Entscheidung«.
So werden sich die Gefangenen (hoffent-
lich!) von der bislang gidngigen Praxis
verabschieden konnen, dass bevorzugt
diejenigen einen Arbeitsplatz erhalten,
die {iiber irgendwelche Beziehungen
verfiigen, also »Karl kennt Franz und
Franz hat einen guten Draht zu seinem
Meister« sollte damit wohl der Vergan-
genheit angehdren.

Insgesamt scheint mit Herrn Fehlau
wirklich ein frischer Wind in die ver-
staubten Tegeler Amtsstuben zu wehen.
Die Redaktionsgemeinschaft des licht-

blick wiinscht ihm jedenfalls viel
Gliick, er wird es gebrauchen kénnen.
Die Birchentriager haben schon viele
zur Verzweiflung getrieben.

Zu reorg aktuell hielt sich der neue
Geschéftsfiihrer AW zuriick, »Das Pro-
Jjekt ist ja so gut wie abgeschlossen.
Es ehrt ihn, dass er die dafiir Verant-
wortlichen nicht offentlich blofistellt,
auflerdem bliebe fiir die Redakteure
des lichtblick ja dann kaum noch
etwas iibrig. Deshalb zuriick zum heili-
gen Reorg: »Zur Vermeidung der bisher
bestehenden Diskrepanz zwischen
Anzahl der besetzten Arbeitspldtze und
der Vielzahl von unbeschiftigten Gefan-
genen soll zukiinftig ein Arbeitsberater
titig werden, dessen Aufgabe es
zukiinftig sein wird. in den Teilanstal-
ten eine aktive Arbeitsvermittlung zu
betreiben”. Der Gefangene hort gerne,
was da kommen soll. und wie vorstehend
berichtet, wurden ja zum 01.02.2002
zwei Arbeitsberater/-vermittler einge-
setzt, Diese, Frau Wilde-Krause und
Herr Kuley, sollten von einem Redak-
teur interviewt werden. Anders als Herr
Fehlau erklédrte jedoch Herr Kuley bei
einer telefonischen Kontaktaufnahme,
er sei dermafien beschéftigt, dass an
ein personliches Gesprich nicht zu
denken sei. Also hat der lichtblick
seine Fragen schriftlich auf den Weg
gebracht:

1. Wie kommt der Kontakt zwischen
Ihnen und den Gefangenen zustande?

2. Gibt es regelmifige Sprechstun-
den in den einzelnen Teilanstalten?

3. Wie wurden die Gefangenen bis-
lang ‘auf Thre Titigkeit aufmerksam
gemacht?

4. Welches Fazit konnen Sie in Threm
Bereich des Projektes ReORG heute,
kurz vor dem Ende des Probelaufes,
ziehen?

5. Wie viele Gefangene konnten auf-
grund Ihrer Tétigkeit bislang in Arbeit
oder Ausbildung vermittelt werden?

Wir danken fiir das Gesprich. Bis
zum Redaktionsschluss am 15.06.2002
lag jedenfalls keine Antwort vor.

Zuriick zu ReORG  aktuell:
»Grundsitzlich besteht allerdings auch
weiterhin die Diskrepanz zwischen der
wirtschaftichen  Orientierung  der
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Anstaltsbetriebe
in Bezug auf die
erforderliche
Behandlungsar-
beit der Gefange-
nen«. Da fragen
sich natiirlich die
meisten Gefan-
genen, was fiir eine Behandlungsarbeit
denn hier wohl gemeint ist, nachdem
in den letzten Jahren die Riickschritte
hin zum Verwahrvollzug immer deutli-
cher hervorgetreten sind. Aber das ist ja
ein anderes Thema. (sieche Bericht zur
Panoramasendung »Ohne Vorbereitung
entlassen« vom 06.06.02).

o wel nech fﬁgf T

Gegen Ende des Jahres 2000 schien
es allerdings ernst zu werden. Es
wurden »zahlreiche Schwerpunkte und
Sofortmafinahmen  konkretisiert und
festgelegtu. (»Mit Volldampfin die Phase
2«) 16 Punkte als Aufgabenstellung zur
weiteren Bearbeitung: »Kldrung der
Projektorganisation (einschl.
Klarstellung der Projekiziele); Bear-
beitung des Fragen-/Themenspeichers;
Kldrung von Grundsatzfragen (z.B.
Zielkonflikt zwischen Beschdftigungs-
/Wirtschaftlichkeitsziel); Entwicklung
eines Organisationsmodells fiir den
Werkdienst; Priifung von Mdoglichkeiten
der Haushalisflexibilisierung (einschl.
Modell fiir die Verwendung/Verteilung
von Zusatz-/Mehreinnahmen);
Entwickiung/Ausarbeitung einer Hand-
lungsanleitung fiir Fiihrungskrifte;
Priifung von Moglichkeiten, die Ver-
tretungsproblematik bei Abwesenheit
von Kollegen zu sentschérfen; Kldrung
der Umsetzung von Zielvereinbarungen,
Mitarbeiter-/Vorgesetztengespriche bis
auf Betriebsleiterebene; Priifung der

Wirtschafilichkeit  aller ~ Betriebe;
Kléirung/Einfiihrung eines einheitlichen
Kalkulationsschemas; Priifung/

Vervollstindigung des Auftragswesens;
Kldrung des betrieblichen Angebots-/
Leistungsspektrums; — Uberarbeitung/
Fertigstellung des Prospektes;
Uberpriifung/Vereinheitlichung  aller
betrieblichen Bezeichnungen;
Entwicklung/Ausarbeitung eines
Betriebskonzeptes; Uberpriifung der
kurzfristigen Finanzierbarkeit der Fax-
Vollausstattung aller Betriebe«.

Der Laie staunt, der Fachmann wun-
dert sich und die JVA Tegel informierte
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weiter die Offentlichkeit. So mit der
Ausgabe 2 von reorg aktuell vom
12.03.2001. Nicht ohne Stolz wurde
iiber »Erste Ergebnisse im Projekt«
berichtet: »Die von Dr. Kindler aus
den Interviews mit den Betriebsleitern
hergeleiteten Mafsnahmen wurden als
»Sofortmafinahmen« bezeichnet. Nun ist
ssofortc ein Begriff, der erwarten ldsst,
das schnell sichtbare und spiirbare
Ergebnisse vorliegen«. Wohl wahr! Die
Ergebnisse werden sodann auch im Ein-
zelnen erlautert: »Seit dem 01.02.2001
steht den Betrieben in diesem Rahmen
ein Budget zur Verfiigung, mit dem
sie eigenverantwortlich die Beschaffung
von Rohstoffen veranlassen kénnen.
Sicher, nicht alle Mittel sind hier bereit-
gestellt worden, sondern ca. 50% der
in den letzten 2 Jahren verbrauchten
Materialkosten ...«. Hierzu ein Werk-
meister, der aus verstdndlichen Griinden
namentlich nicht in Erscheinung treten
will:

Frage: Wie hat sich das Projekt
ReORG denn wiihrend des Probelaufes
entwickelt? Koénnen Sie eine positive
Zwischenbilanz ziehen?

Antwort: Das kann ich so nicht sagen.
Eigentlich méchte ich da gar nichts mehr

zu sagen, das regt mich alles viel zu
sehr auf.

Als néchstes Ergebnis »Die Verein-
heitlichung der Betriebsbezeichnungen,
um fiir Kunden klare und verbindliche
Kriterien zu schaffen. Dabei sollen die
Bezeichnungen deutlich vergleichbar
mit den Gewerbebetrieben der Wirt-
schaft sein«. Der aufmerksame Leser
von reorg aktuell erfahrt sodann die
altenund neuen Betriebsbezeichnungen.
(siehe Tabelle unten)

»Ferner  ist die  Mafinahme
sEntschdrfung  der  Vertretungspro-
blematike bereits positiv entschieden
und wird umgeseizt. Zwei Mitarbeiter
des Werkaufsichtsdienstes sind zur
Verfiigung gestellt worden, die zum
Einsatz kommen, wenn Aquirierungs-
oder Vertriebstermine von Betriebslei-
tern wahrzunehmen sind«. Und letzt-
lich: »Auch die Faxvollausstattung der
Betriebe ist auf den Weg gebracht.
Sofort bedeutet hier jedoch, die tech-
nischen Voraussetzungen zu schaffen
und die notwendige Anzahl der Gerdre
bereitzustellen«.

Die Abteilung Offentlichkeitsarbeit
hat also hier als Erfolg verkauft, dass
von 16

Betrieb (alt) Betrieb (neu) MaBnahmen 4
BTW »postiv entschie-
Beschiftigungstherapeutische den« oder »auf

Werkstatt (BTW) den Weg
B+V Metall Schlosserei gebrach t«

CNC Drehen-, Frasen - wurden.  Eine

Blechbearbeitung wah r ha f_r
Béackerei/Lehrbackerei Backerei - Konditorei groBartige Lei-
Bauw/Lehrbauhof Bauhof '_stung, ‘{“d das
Buchbinderei Buchbinderei in _d?f Kiirze der
Gartnerei Gartnerei Zel_t. I_n der
Glaserei Glaserei freien Wirtschaft
Kfz-Betrieb Kfz-Betrieb w@rde ein der-
Kiche Kiiche artiges Statement
Malerei Malerei ;vohl Kz__urd_fnst-
Polsterei Polsterei f?ien un lgl;ng
Schneiderei Schneiderei u rierti; _aber
Schuhmacherei Schuhmacherei g_Ott:g H:il{ssen
Setzerei/Druckerei Druckerei sich Staatsdiener
Tischlerei und ihre e;:ter-
Unternehmer | und gen Begitfr lﬂ;er
Unternehmer Il Sortier- und Montagebetrigb | 9°rar! Belanglo-
A-Kommando und ses keine Gedan-
B-Kommando Versorgungs- und Trans- ker;{thz:'ﬁsch
icusk Demed wurde reorg
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aktuell mit einigen Anzeigen von

Anstatsbetrieben - SoS, meine Schuhe

haben ein Loch - und diversen klugen
Spriichen - Tu zuerst das Notwendige,
dann das Mdgliche, und plétzlich
schaffst Du das Unmogliche - aufge-
peppt, was als weiteres Indiz fiir die
Notwendigkeit professioneller
Offentlichkeitsarbeit zu werten ist. Herz-
lichen Gliickwunsch!

Zwei weitere Ausgaben folgten im
April/Mai und im Juni/Juli 2001, mit
deren Inhalt der lichtblick seine
Leser nun nicht weiter langweilen will.
Seit Mitte 2001 ist jedenfalls keine wei-
tere Ausgabe von reorg aktuell mehr
erschienen. Gab es da etwa nichts
Aktuelles mehr zu berichten? Die
Anstrengungen fir dieses Mam-
mutprojekt wurden allerdings konti-
nuierlich weitergefiihrt. Nur weitere
Veroffentlichungen  mussten,  aus
Griinden, die dem lichtblick nicht
offenbart wurden, hinten anstehen. Die

Anzeige

Berlins schwuler Infoladen

Bitlowstr. 106: 10783 Berlin

Ehrenamtliche Mitarbeiter betreuen
schwule Minner in Berliner Knisten:
-Regelmiiflige Besuche

-Information zu HIV und AIDS
-Unterstiitzung bei psychosozialen
Problemen und Behdrdenkontakten
-Begleitung bei den Vorbereitungen
zur Haftentlassung und auch danach.

vorherigen Vermerke im Impressum
- »Erscheint monatich« - sollte man
- wie die gesamten
Veroffentlichungen an
sich - nicht all zu
ernst nehmen. Laut
freundlicher Auskunft
des Verantwortlichen,
Herrn  Becker, ist
jedoch die Ausgabe 3,
nach inzwischen fast
einjdhriger Pause, in
Arbeit. Sie wird mit
Spannung erwartet.

Ungeachtet  aller
Kritik, muss natiirlich
der  Versuch, die
unhaltbare Situation
im Bereich Arbeitswesen zu verdndern,
positiv bewertet werden. Und hierbei
stehen den Verantwortlichen noch groBe
Aufgaben bevor. Alleine aus der
abschlielenden Unterlage zum Projekt
ReORG ergeben sich allerdings mehr
Fragen als Antworten, iiber reorg aktu-
ell soll von nun an der Mantel des
Schweigens gedeckt werden. Wie sollen
zum Beispiel die Rahmenbedingungen
aussehen, dass »die Arbeitspldtze in
den Arbeits- und Ausbildungsbetrieben
die in jeder Hinsicht attraktivsten
Arbeitspliitze innerhalb der JVA Tegel
sind«? Allein die Tatsache, dass die
Arbeiter und Azubis in den Betrieben in
aller Regel etwas besser verdienen als
zum Beispiel die Hausarbeiter, macht
die erkannten Nachteile bei weitem nicht
wett, Dass bereits in der Formulierung
»ein deutlicher Hinweis auf anstehende
Verdnderungen« steckt, wie der Son-
derbeauftragte der Anstaltsleitung, Herr
Blank, dem lichtblick erkldrte, trifft
wohl nicht nur bei den Redaktions-
mitgliedern auf Unverstédndnis. Welche
Konsequenz hat die festgestellte Diskre-
panz zwischen Soll- und realer Arbeits-
zeit der Gefangenen? Wire es nicht
logisch, da die Gefangenen nach Zeit-
faktor entlohnt werden und bei Nicht-
anwesenheit auch einen entsprechen-
den Verdienstausfall haben, dass die
Abwesenheitszeiten von 25 bis 33,3
% dadurch ausgeglichen werden, ent-
sprechend 25 bis 33,3 % mehr Gefan-
gene in den Betrieben einzusetzen, um
so die »niedrigere Arbeitsproduktivitdr
(mengenmdpflige Arbeitsleistung)« aus-

zugleichen?
Auch  wenn
nach ent-
sprechenden
Beteuerungen
»ndem bereits
Rechnung
getragen
wird«, S0
erscheint es
doch zweifel-

4 Jeh wirde ja gerne —
o

aber wan Ldest wmich vich

=

haft, dass die
»maximalen
Arbeitsplatzzahlen« in den Betrieben
auch wirklich ausgeschopft werden.

Bei der Bewertung aller Umstinde.
muss natiirlich die Feststellung getrof-
fen werden, dass es um die
Arbeitsmoglichkeiten in Tegel nicht gut
bestellt ist. Die Anstrengungen der
Entscheidungstriger, diesen Miflstand
zu beheben, sind er kennbar, stecken
jedoch gerade mal inder Anfangsphase.
Schnelle Abhilfe wird wohl kaum zu
erwarten sein. Bis entsprechende Kon-
zepte greifen, werden sicher noch Jahre
vergehen. Es bleibt zu hoffen, dass-alle
Maoglichkeiten ausgeschopft werden, um
der Arbeit im Vollzug den Stellenwert
zukommen zu lassen, den der Gesetz-
geber vorgesehen hat. Sollten die
Anstrengungen jedoch im Sumpf der
desastrésen Berliner Finanzlage unter-
gehen, wird sich jeder Einzelne inner-
halb und auBlerhalb von Knastmauern
wohl endgiiltig vom Resozialisierungs-
gedanken verabschieden kénnen. Kurz-
fristig wird das zwar sicher billiger, aber
mittel- und langfristig wird der Finanz-
bedarf im Sektor Justiz alle Dimensio-
nen sprengen. Schon jetzt sprechen Kri-
tiker von einer »Milliardenfalle Justiz«.

Fazit: Es ist kurz vor zwolf! Wer
sich immer noch auf Ausreden. egal
welcher Art, verlegt, handelt mehr als
nur fahrldssig. Fiihrt der eingeschlagene
Weg erneut in eine Sackgasse, werden
die Langzeitschdden nicht mehr repara-
bel sein. Sing Sing ladsst griilfen! %]
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Der Uberflieger!

Law and order bis zum Erbrechen, oder
Ubelkeit einmal »Anders«

seiner Wildwest-Methoden &duBerst
unbeliebt unter den Einheimischen. Ent-
sprechend grol war die Freude, als
dieser schlieBlich seinen Hut nehmen
muBte. Wer das Pech hatte ihn kennen-
lernen zu miissen, konnte sich danach
kaum vorstellen, daB} in puncto Selbst-
herrlichkeit eine Steigerung {iberhaupt
moglich wire. Sein Nachfolger jedoch
tibertrifft alles bisher Dagewesene. Die
Hoffnung, dafl der Neue »anders« wire
als sein Vorginger, war schnell begra-
ben, denn es kam ndmlich (alles ganz)
»wAnders«. Nun ist ein neuer Sheriff in
der Stadt; und es wird auf alles geschos-
sen, was sich bewegt.

Schon der Vorgdnger war wegen

Wohl jeder kennt die heroische Dar-
stellung jenes Gesetzeshiiters mit dem
Stern auf der Brust und dem Holster
um die Hiifte, der sich selbstlos und
aufopfernd dem Unrecht entgegenwirft
und dabei, natiirlich nur im Eifer des
Gefechts und selbstversténdlich nur mit
den allerbesten Absichten, gelegentlich
selbst ein paar Gesetze iibertritt. Der
Vergleich mit einem Sheriff, dessen Colt
allzu locker sitzt, mag zwar in diesem
Zusammenhang etwas iibertrieben und
unpassend erscheinen, fiir die in der
TA 1II untergebrachten Gefangenen
ist der Vergleich jedoch, jedenfalls in
{ibertragenem Sinne, nicht allzu weit
hergeholt. Vom neuen Leiter der Teilan-
stalt III ist némlich die Rede hier.

Niemand hat oder wird je ernsthaft
behaupten konnen, daB in der Teilanstalt
III etwas anderes als Verwahrvollzug
praktiziert wird. Resozialisierung ist in
diesem Haus ein Fremdwort. Die Gefan-
genen werden lediglich bis zu ihrer Ent-
lassung verwaltet. Entsprechend grof ist
die Perspektivlosigkeit, die Resignation
und der Unmut unter den Gefangenen.
Unter der Oberfidche brodelt es merk-
lich! Mit seinen Null-Toleranz-Metho-
den hat der neue Teilanstaltsleiter es
jedoch vermocht, die ohnehin recht
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schwierige Situation und die ange-
heizte Stimmung weiter zu verscharfen.
Erwachsene Minner, die teilweise
wesentlich dlter sind als er selbst, ver-
sucht er mit Methoden zu »erziehen,
die heutzutage wohl nicht mal mehr in
Kindergirten angewendet werden und
auf die Betroffenen eher provozierend
wirken.

Am laufenden Band, selbst fiir Nich-
tigkeiten, werden Hausstrafen verhdngt,
die jegliches Fingerspitzengefithl im
Umgang mit Menschen vermissen
lassen. Zum Beispiel hilt es der Teil-
anstaltsleiter sogar fiir erforderlich und
angemessen, gegen einen Gefangenen
eine Disziplinarstrafe zu verhingen, nur
weil dieser es gewagt hat, in seiner Zelle
2-3 Stummel Wachsstifte von jeweils
1-3 em Linge aufzubewahren. Und
das wohl wissend, daB derlei Eintragun-
gen in den Gefangenenpersonalakten
jegliche Hoffnungen des Inhaftierten
auf Vollzugslockerungen oder vorzeitige
Entlassung zunichte machen konnen.
Selbst die Tatsache, daB3 dieser Gefan-
gene im Besitz einer Bastelgenehmi-
gung und seit langem sogar Mitglied
einer Mal- und Zeichengruppe war, in
der solche Wachstifte nun mal benutzt
werden, spielte bei der Entscheidung
offensichtlich gar keine Rolle. Schon der
o.g. Fall ist Beleg genug dafiir, da} in
der TA III die Schuld nicht hieb und
stichfest nachgewiesen werden muss,
sondern schon die blofle Vermutung und
Behauptung eines schuldhaften Verhal-
tens vollig ausreicht,

Die Redewendung, »mit Kanonen auf
Spatzen schieBen«, hdtte der traurigen
Realitit der TA III entstammen kénnen.
Jeder noch so kleine Regelversto wird
mit zum Teil iiberzogenen Sanktionen
belegt. Wihrend die Verantwortlichen
Regelverstole der Gefangenen eifrig
verfolgen und ahnden, scheinen sie sich
selbst an Regeln und Gesetze nicht
sonderlich gebunden zu fiihlen. Nicht

anders ldft sich erklédren, daf selbst Ent-
scheidungen des Berliner Kammerge-
richts und anderer Oberlandesgerichte
entweder nur halbherzig, nach Lust und
Laune, umgesetzt oder gar einfach igno-
riert werden.

So haben z.B. bereits vor Jahren
diverse Oberlandesgerichte entschieden,
daB die Gefangenen einen Anspruch
auf private Bettwische haben und die
Anstalten die Genehmigung dazu nicht
verweigern konnen. In der Teilanstalt
IIT zéhlen diese Urteile jedoch nichts,
weil der Teilanstaltsleiter eine ganz
andere Rechtsauffassung hat als die
OLG-Richter. Also miissen die Gefan-
genen trotz hdchstrichterlicher Entschei-
dungen selbst auch klagen, um doch
noch zu ihrem Recht zu kommen. Das
haben in letzter Zeit einige Gefangene
der TA III gezwungenermafien auch
getan. Einer der Klidger bekam sodann
auch gleich Recht und die Strafvoll-
streckungskammer verpflichtete die
Anstalt, dem Gefangenen seine priva-
ten Bettwische zu genehmigen. Nach
der gewonnenen Klage hat die Leitung
der TA III dem Gefangenen seine pri-
vaten Bettwische aushidndigen miissen.
Davon ermutigt, hat nur ein paar Tage
spdter ein anderer Gefangener eben-
falls Bettwésche beantragt und sich bei
seinem Antrag ausdriicklich auf die 0.g.
Urteile berufen.

Aber wer nun gedacht hat, derunbeug-
same Mann des Gesetzes wiirde sich
von so vielen Gerichtsentscheidungen
beeindrucken lassen, hat sich geirrt.
Der Gefangene bekam die lapidare
Mitteilung, dafl der Teilanstaltsleiter
»keinen Anlass« sieht, »das Verfahren
»Aushidndigung von privater
Bettwdsche« wieder aufzugreifen.«
Selbst hochstrichterliche Gerichtsent-
scheidungen waren dem Teilanstaltslei-
ter also nicht Anlass genug, seine offen-
sichtlich rechtswidrige Vorgehensweise
aufzugeben. Nur wer klagt, bekommt in
der TA TIII sein Recht!

In Anbetracht der unverindert ableh-
nenden Haltung des Teilanstaltsleiters
haben neben dem o.g. Gefangenen auch
andere ihre private Bettwische sich
auf dem Klagewege erstreiten miissen.
Die Frage ist, warum der Teilanstalts-



leiter trotz der eindeutigen Rechtslage
vollig tiberfliissige Klagen provoziert,
die die ohnehin iiberlasteten Gerichte
zusétzlich belasten und auch vermeid-
bare Kosten in nicht geringer Héhe ver-
ursachen? Diese Frage kann zwar nicht
von hier aus beantwortet werden, fest
steht aber, daf} er wegen der von ihm
provozierten Klagen keinerlei finan-
zielle oder dienstrechtliche Nachteile
zu befiirchten hat. Die Gerichtskosten
werden vom Steuerzahler getragen und
der Anstaltsleiter stellt sich blond.

Als der o.g. Gefangene sich mit
einer Dienstaufsichtsbeschwerde an den
Anstaltsleiter wandte, bekam er ndmlich
folgende Antwort: Sie beschweren »sich
dariiber, dass der Teilanstaltsleiter 111
Thnen die Aushédndigung Ihrer privaten
Bettwische verweigert. Diese Entschei-
dung ist in keiner Weise zu bemiéngeln,
Fehlverhalten eines Bediensteten liegt
nicht vor«. DaBB der Anstaltsleiter die
einschldgigen Urteile zu dem Thema
nicht gekannt hat, ist sehr unwahr-
scheinlich. Wahrscheinlicher ist es, dafl
er wider besseren Wissens seinen Unter-
gebenen in Schutz nimmt, ihn gewihren
148t und sich dabei selbst Mitschuldig
macht,

Die Abneigung des Teilanstaltsleiter

gegen private Bettwische als eine kleine
Marotte mit nur geringfiigigem Rechts-

Anzelge

bruch abzutun und so zu verniedlichen,
wiirde der enormen Bedeutung der
Sache einfach nicht gerecht werden.
Denn Rechtsbruch bleibt Rechtsbruch,
der sogar weitaus schwerer wiegt, wenn
er ausgerechnet von einem dem Gesetz
verplichteten Beamten begangen wird.
Es ist ndmlich nicht einfach einem
(gefangenen) Menschen Respekt vor dem
Gesetz zu vermitteln, wenn er gleichzei-
tig miterleben muB, dafl dieses Gesetz
von anderen vollig ungeniert und ohne
Folgen bis zum ZerreiBpunkt, teilweise
weit dariiberhinaus, gedehnt wird.

Dieser Teilanstaltsleiter maltritiert
das Gesetz aber nicht nur in puncto
Bettwische, gesetzeskonforme Fort-
schreibungen der Vollzugsplidne ohne —
oder nur mit alibihaften — Konferenzen
sind in der TA III an der Tagesordnung.
Auch beim Ahnden von Pflichtverstéen
der Gefangenen zeigt er sich duBerst
phantasievoll. Selbst bereits vor Jahren
von diversen Oberlandesgerichten fiir
unzuldssig erkldrte Disziplinarstrafen
gehdren Zu seinen
Ziichtigungsmethoden, Wiéhrend er (in
gesetzlich zuldssiger Weise) als Dis-
ziplinarstrafe z.B. »Einkaufsverbot«
verhéngt, verbietet er den betroffenen
Gefangenen gleichzeitig auch den »Auto-
matenzug«. Und dies mit dem geistrei-
chen Argument, die Gefangenen wiirden
sich am Automaten z.B. »Zigaretten«
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Tegel intern

ziehen und somit das Einkaufsverbot
umgehen kénnen.

Der Redaktion ist nicht bekannt,
ob der Teilanstaltsleiter selbst ein Rau-
cher ist. Jedenfalls miifite ihm aber
bekannt sein, dal auch das Rauchen
eine Sucht ist und die Siichtigen nunmal
gezwungenermafien ihrer Sucht nach-
gehen. Wenn ein Raucher nicht auf lega-
lem Wege zu seinen Zigaretten kommt,
wird er sie sich illegal besorgen. Somit
entstehen Abhingigkeiten. Die Frage
ist hier nun, ob er nicht erkennt, daf
er mit seinem »Zigaretten-Rauch-Ver-
bot« Abhingigkeiten und Geschifte-
machereien fordert, die zu unterbinden
er eigentlich verpflichtet ist? Und wenn
er dies nicht erkennt, stellt sich dann
zwanglédufig auch die Frage, ob er denn
iiberhaupt der geeignete Mann ist, um
die Verantwortung fiir fast 400 Men-
schen zu tragen?

Diese Frage muB jeder fiir sich beant-
worten. Sicherlich gehort es nicht zu
den Aufgaben eines Anstaltsleiters, sich
bei den Gefangenen beliebt zu machen.
Erwarten kann und muf3 man allerdings
von ihm, daB er sich schon aufgrund
seiner »Vorbildfunktion« an Recht und
Gesetz hilt. Und zwar auch dann, wenn
es ihm nicht in den Kram paft. IZ!

Dunkle
Wolken

Immer mehr Gefangene, immer weniger
Personal, entsprechend wenig bis gar
keine Betreuung, dafiir aber verldngerte
EinschluBzeiten, nur noch diirftige
Freizeitmoglichkeiten Die letzten
Jahre waren geprégt durch diverse Ein-
schnitte und negative Entwicklungen.
Seit langem kursierten unter den Gefan-
genen jedoch Geriichte, dal das Ende
der Fahnenstange noch lange nicht
erreicht sei. Die Befiirchtungen schei-
nen sich nun zu bestdtigen. Mit der
Uberschrift »Zukiinftige Belegungs-
struktur der Justizvollzugsanstalt Tegel«
gab die Anstaltsleitung im Mai 2002
ihre Pldne zur Neustrukturierung der
Anstalt bekannt. Der Inhalt dieser Pline
4Bt sich mit wenigen Worten zusam-
menfassen: auf die Tegeler Inhaftierten
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kommen noch schlechtere Zeiten zu!
Ganz hart wird es dabei wohl die
in der Teilanstalt I untergebrachten
Gefangenen treffen. In diesem als
Zugangsbereich genutzten Haus soll
ndmlich an einzelnen Tagen vorgezoge-
ner NachtverschluB} eingefiihrt werden,
der sich »an den Verhdltnissen der JVA
Moabit orientiert«. Es ist wohl davon
auszugehen, dafi die etwa 258 Inhaftier-
ten in der Teilanstalt I zukiinftig (genau
wie ihre Leidensgenossen in der U-Haft-
anstalt Moabit) bis auf 1-2 Stunden am
Tag stidndig unter VerschluB gehalten
werden. Von der Menschenunwiirdigkeit
einer derartigen Unterbringung ganz
abgesehen muB hier natiirlich auch die
Frage gestellt werden, ob es iiberhaupt
juristisch zuldssig ist, einen Menschen
22-23 Stunden am Tag in einer S5gm
kleinen Zelle eingesperrt zu halten.

Auch die Teilanstalt Il wird von der
Neustrukturierung nicht verschont blei-
ben. Von der geplanten weiteren »Vor-
verlegung des Nachtverschlusses im
A- und C-Fliigel an einzelnen Tagen
zur Verstdrkung des Vollzugsgefilles«
werden etwa 200 Gefangene betroffen
sein. Dabei darfein Grof3teil derin dieser
Teilanstalt untergebrachten (ndmlich die
arbeitslosen Gefangenen) ihre Zelle
tagsiiber ohnehin nur fiir etwa 3 Stun-
den verlassen. Nun sollen die
Lebensumstdnde dieser Gefangenen
gezielt verschlechtert, das ohnehin
bereits vorhandene Vollzugsgefille zwi-
schen den einzelnen Teilbereichen des
Hauses noch weiter vertieft werden.®

Tegel
Online

Innerhalb eines Jahrzehnts hat sich
der Computer zu einem Medium
entwickelt, das mittlerweile in vielen
Lebensbereichen ein unverzichtbarer
Begleiter geworden ist. Nicht nur viele
Moglichkeiten zur Freizeitgestaltung
bietet die (nunmehr auch fiir die breite
Masse erschwingliche) Technologie.
Auch in der Arbeitswelt setzen sich die
Computer nachhaltig durch, so daB es
in ndherer Zukunft kaum noch Berufe
geben wird, die auch ohne Computer-
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Grundkenntnisse erlernt oder ausgeiibt
werden konnten. Wer den AnschluB an
diese Entwicklung verpafit, wird auf
Dauer auf dem Arbeitsmarkt kaum
noch Chancen haben.

Auflerhalb der Gefdngnisse gehort es
schon zur Normalitét, dafl sogar Klein-
kinder den Umgang mit dem Computer
(eher spielend) erlernen. Dazu miissen
sie nicht mal mehr das Kinderzimmer
verlassen. Demgegeniiber gibt es inner-
halb der Gefiangnisse leider immernoch
viele erwachsene Menschen, die Com-
puter nur vom Fernsehen kennen. Die
Angst vor unkontrollierbaren Erneue-
rungen ldBt jegliche Art von techni-
schem Fortschritt an den Anstaltsmau-
ern abprallen. Die Windungen einer
Festplatte konnen viele Geheimnisse
verbergen, und der Gefangene darf
nunmal nichts besitzen, was sich der
allgegenwirtigen Kontrolle der Anstalt
entzieht.

Die grofite Haftanstalt Deutschlands
wagt nun jedoch einen (winzig kleinen)
Schritt Richtung Normalitédt! Bei einer
Pressekonferenz am 19.04.2002 wurde
den geladenen Gésten ein bundes- und
europaweit einzigartiges Modelprojekt
vorgestellt, das inhaftierten Menschen
das Studieren erleichtern soll. Eine
kleine Gruppe studierender Gefange-
ner in der Justizvollzugsantalt Tegel
haben nunmehr einen begrenzten
Zugang zum Online-Studienangebot der
FernUniversitdt Hagen.

Die FernUniversitit Hagen stellt
schon seit ldngerem Studienangebote
ins Internet, erginzt sie mit aktuellen
Zusatzangeboten und betreut ihre bun-
desweit iiber 60.000 Studierenden auch
online. Bislang blieben jedoch die Vor-
teile des »Online-Studiums« den inhaf-
tierten Studenten verschlossen, die in
der Regel nicht mal einen Computer
haben diirfen, geschweige denn Zugang
ins Internet.

In Zusammenarbeit haben jedoch der
AStA, die FernUni Hagen und die JVA
Tegel mit der Unterstiitzung vieler enga-
gierter Menschen ein Projekt entwik-
kelt, das die »Sicherheitsbedenken« der
Anstaltsleitung ausraumt und somitauch
den Tegeler Inhaftierten die Moglichkeit

eroffnet, die online verfiigbaren Stu-
dienangebote zu nutzen und an der
damit verbundenen Kommunikation mit
Betreuern und Kommilitonen teilzuneh-
men.

Im Schulgebéude der Justizvollzugs-
anstalt Tegel wurde ein gesonderter
Raum eingerichtet, in dem die inhaf-
tierten FernUni-Studenten zu festge-
legten Zeiten online arbeiten kdnnen.
Der AStA der FernUniversitdat Hagen
hat fiir das Projekt zwei Computer
und eine gesonderte Telefonleitung zur
Verfiigung gestellt. Ein sogenannter
Router leitet die Studierenden im Netz
direkt zum Studienangebot der FernUni.
In Hagen sorgt ein eigens fiir dieses
Projekt eingerichteter Mailserver mit-
tels spezieller Filter dafiir, daB die Kom-
munikation nur innerhalb des geschlos-
senen Systems moglich ist. Ein freies
Surfen im Internet, wie eine Berliner
Tageszeitung falschlicherweise behaup-
tet hatte, wird es also nicht geben.

Alle Redner der Pressekonferenz
haben die besondere Bedeutung dieses
Projekts, das nach einem erfolgreichen
Probelauf auch auf andere Haftanstal-
ten ausgeweitet werden soll, hervorge-
hoben. Der Anstaltsleiter der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel, Herr Lange-Lehngut,
sagte sogar, daBl die Initiative fiir ihn
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»ein wichtiger Schritt in Richtung auf
eine auch technisch zeitgemédBe Aus-
und Weiterbildung im Strafvollzug ist.
Da stellt sich dann zwangsldufig die
Frage, warum er dem GroBteil der Stu-
dierenden, namlich den Gasthérern, den
Zugang zum Online-Studium erschwe-
ren, ja sogar versperren will? Weiter
mufB} natiirlich auch gefragt werden,
wann er endlich seine ablehnende Hal-
tung aufgeben und in der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel tatsdchlich »technisch
zeitgemifie« Zustinde schaffen will?
Zeitgemil wire nur, wenn den Gefange-
nen z.B. auch Computer grundsitzlich
erlaubt wiren. [Wann kann man das
Abitur in Tegel machen? derliauta)
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Danke, Herr Bundeskanzler!

28201Bremen

Vorspiel -

umdrehen -

einschlafen

Die Senatsverwaltung fiir Justiz
antwortet auf die Anfrage der Redaktion

m Nachgang zum lichtblick-Titel

der Ausgabe 1-2/2002 - Ohne Vor-
spiel zur Sache - hier nun die Antwort
der Senatsverwaltung fiir Justiz.

»in Beantwortung lhres o.g. Schrei-
bens, welches Frau Senatorin Karin
Schubert vorgelegen hat, teile ich Ihnen
folgendes mit:

Im Jahre 2000 sind von insgesamt
535 aus der Justizvollzugsanstalt Tegel
entlassenen Gefangenen 8,2 % vorzeitig
gemill § 57 StGB zur Bewidhrung ent-
lassen worden. Auch im Jahr 2001 ist
ein etwa gleicher Prozentsatz erreicht
worden, wobei hier eine abschlieBende
Auswertung des entsprechenden Zah-
lenmaterials noch nicht vorliegtl.

Die Einweisungsabteilung bzw. die
Anstalt legt im Rahmen der Vollzugs-
planung gemiB §§ 6 und 7 StVollzG
und deren Fortschreibung regelmiRig
einen voraussichtlichen Entlassungster-
min nach den jeweils individuellen
Daten und Fakten des Einzelfalles fest.
[nhaftierte, die danach erkennbar fiir
eine vorzeitige Entlassung in Betracht
kommen, erhalten eine Vollzugspla-
nung, die ihre Verlegung in den offenen

Vollzug zu einem angemessenen Zeit-
punktund ihre vorzeitige Entlassung aus
diesem vorsieht. Diese Fille erscheinen
damit jedoch nicht mehr in der Entlas-
sungsstatistik der Justizvollzugsanstalt
Tegelz.

Die relativ geringe Quote von 8,2 %
beruht im Wesentlichen auf zwei Ursa-
chen: Bei Inhaftierten mit kurzen Frei-
heitsstrafen bedingt die derzeit relativ
lange Verweildauer im Anschluss an die
Untersuchungshaft in der JVA Moabit
und die sich daran anschlielende Zeit-
spanne zur Behandlungsuntersuchung
durch die Einweisungsabteilung in der
JVA Tegel eine Verzogerung der Voll-
zugsplanung und des weiteren Vollzugs-
verlaufs. Hierzu ist im Mirz d.J. mit
den betroffenen Anstalten eine Lésung
gefunden worden, die mit sofortiger Wir-
kung umgesetzt wurde. Danach werden
Gefangene mit nicht ldngeren (Rest-)
Freiheitsstrafen als bis zu 6 Monaten
bereits in der JVA Moabit auf ihre
Geeignetheit fiir den offenen Vollzug
iiberpriift und bei positivem Ergebnis
dorthin verlegt. Fallt die Priifung nega-
tiv aus, kommen die Gefangenen in die
JVA Plotzensee (Haus 3/Lehrter StraB3e).

Bei sogenannten Einfahrern aus ande-
ren Bundesldndern gemal § 24 StVoll-
StrO verfahrt die JVA Tegel entspre-
chend, sofern sie abziiglich anzu-
rechnender Untersuchungshaft lediglich
(Rest-)Freiheitsstrafen bis zu 6 Mona-
ten zu verbiiBen haben.

Durch diese Neuregelung soll erreicht
werden, dass Inhaftierte mit kurzen
Freiheitsstrafen wesentlich schneller in
die fiir sie vorgesehenen geeigneten
Bereiche des offenen bzw. geschlosse-
nen Vollzuges gelangen, um damit nicht
zuletzt ihre Chancen auf vorzeitige Ent-
lassung zu erhéhen.

Als weitere Ursache fiir die relativ
geringe Quote kommt in Betracht, dass
mitunter die von der Einweisungsab-
teilung in einem fritheren Vollzugs-
stadium durchaus angemessene Abstel-
lung auf VollverbiiBung im weiteren
Vollzugsverlauf von den Teilanstalten
iibernommen und nicht der sich even-
tuell positiv verdndernden Entwicklung
des Gefangenen angepasst wird. Die
JVA Tegel hat deshalb veranlasst, dass
sich die Teilanstalten kiinftig noch inten-
siver in der Vollzugsplanfortschreibung
mit dem voraussichtlichen Entlassungs-
zeitpunkt befassen. Insbesondere die
erste Fortschreibung nach der EWA-
Einweisungs entscheidung soll eine
Planung iiber den voraussichtlichen
ersten konkreten Priifungszeitpunkt zur
Gewihrung selbststindiger Vollzugs-
lockerungen enthalten, falls der Gefan-
gene einen entsprechenden Eindruck in
den ersten 6 Monaten nach der Behand-
lungsuntersuchung hinterldsst und die
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Strafsituation abschlieBend gekldrt ist.
Dariiber hinaus werden bereits zu
diesem Zeitpunkt jeweils einzelfallbe-
zogen zusitzliche konkrete Planungs-
schritte erfolgen, um in Abhdngigkeit
von der Personlichkeitsentwicklung des
Gefangenen seine Abstellung auf vor-
zeitige Entlassung zu erméglichen.

Es darfjedoch nicht auBer Acht gelas-
sen werden, dass die in der JVA Tegel
untergebrachten Gefangenen - insbe-
sondere der Jahre 1997 - 2001 - nach
griindlicher Priifung in stetig wachsen-
der Zahl fiir Vollzugslockerungen nicht
geeignet erschienen. In solchen Fillen
kann weder eine vorzeitige Entlassung
durch Vollzugslockerungen vorbereitet
noch eine solche im Hinblick auf den
Schutz der Bevélkerung vor erneuten
Straftaten verantwortet werden3,

Im Ubrigen haben Gefangene jeder-
zeit die Moglichkeit, sich mit einem
Antrag auf Strafaussetzung zur
Bewidhrung an die fiir sie zustindige
Strafvollstreckungskammer zu wenden,
sofern eine solche Priifung nicht von
Amts wegen eingeleitet wird2.

Selbstverstdndlich werden auch in der
JVA Tegel die Regelungen des § 15
StVollzG zur Gewdhrung von Vollzugs-
lockerungen zum Zwecke der Entlas-
sungsvorbereitung angewendet. Diese
sehen allerdings wie bei jeder Voll-
zugslockerung eine Priifung auf Miss-
brauchs- oder Fluchtgefahr vor. Ent-
scheidungen werden nach dem gesetz-
lichen Auftrag in jedem Einzelfall
von der Anstalt getroffen und unter-
liegen gerichtlicher Nachpriifung. Die
Entscheidungen der Anstalt sind in
den kontinuierlichen Vollzugsplanfort-
schreibungen unter Darlegung der indi-
viduellen Entwicklung des Gefangenen
und der jewei hgen Entscheidungsgriinde
dokumentiert, [Zur Frage, wie profes-
sionell Vollzugspldne in der JVA Tegel
erarbeitet und die weiteren Entwicklun-
gen der Gefangenen beurteilt werden,
siche auch Tegel intern-Vollzugspla-
nung]

Ihre Behauptung, die Ablehnungen
wegen vermeintlicher Missbrauchs-
befiirchtungen erfolgen in aller Regel
ohne entsprechende Priifung des Ein-
zelfalls, weise ich zuriick. [Anm. d.
Red.: Wir stehen nach wie vor zu
unserer Behauptung und empfehlen der
Sen.Just., groBangelegte Uberpriifungen
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bei den zustindigen Gruppenleitern/-
innen vorzunehmen.]

Zum Aspekt der Gestaltung von
BehandlungsmafBnahmen in den Berei-
chen der Teilanstalten I, II und III
werden im Zuge der gegenwdrtig zu erar-
beitenden Neukonzeption zur Behand-
lingsstruktur in der JVA Tegel gerade
diese Tellanstaltsberelche des Regelvoll-
zuges beriicksichtigt und dort - soweit
es ihr vollzuglicher Bestimmungszweck

zuldsst - auch spezifisch differenzierte

Bereiche fiir besondere Gefangenen-
gruppen geschaffen mit angepassten
Tagesabldufen sowie gréfleren Freihei-
ten im Binnenbereich einschlieBlich
Gewidhrung von Langzeitsprechstun-
den. Es ist vorgesehen, Stationsberei-
che einzurichten, in denen sich Inhaf-
tierte z.B. bewusst fiir eine drogen-
arme Umgebung entscheiden kdnnen.
in denen Riickverleger aus dem offenen
Vollzug untergebracht werden, Substitu-

ierte, zu schiitzende Gefangene, drogen-
freie Langstrafer noch ohne Wohngrup-
pentauglichkeit oder behandlungsorien-
tiert langstrafige Drogenabhingige. In
den Berelchen des sogenannten Regel-
vollzugs gibt es jetzt schon eine Reihe
von allgemeinen Gruppen- und Spor-
tangeboten, wie z.B. anonyme Alkoho-
liker und Suchttherapiegruppen.

In der Tat gab es Mingel bei der
Vollzugsplanfortschreibung in einzel-
nen Teilanstalten durch fehlende Voll-
zugsplankonferenzen im Sinne von § 159
StVollzG. Im Rahmen einer Berichts-
pflicht wird nun jeweils zum 15. Juni
und 15. Dezember eines Jahres die frist-
gerechte Erstellung von Vollzugsplan-
fortschreibungen in allen Teilanstalten
der JVA Tegel iiberpriift.

Im Ubrigen werden auch Vollzugs-
planfortschreibungen der JVA Tegel im
Rahmen von Verfahren nach § 109
StVollzG durch die Strafvollstreckungs-
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kammer bei dem Landgericht Berlin
tiberpriift. Dabei ist es in den letzten
Jahren, abgesehen von dem erkannten
Mangel fehlender Vollzugsplankonfe-
renzen, nicht zu aufhebenden Entschei-
dungen der Gerichte gekommen. Inso-
weit besteht fiir eine Einrichtung weite-
rer Kontrollinstanzen zusétzlich zu den
bereits bestehenden kein Anlass®.

Ich hoffe, Sie mit diesen Informatio-
nen hinreichend unterrichtet zu haben.

1. An anndhernd jedem Werktag der
letzten beiden Jahre wurden statistisch
2 Gefangene aus der JVA Tegel am letz-
ten Tag ihrer Haftzeit entlassen. Die
Erfahrung zeigt, dass einem Grofiteil
dieser Gefangenen entlassungsvorberei-
tende Mafinahmen verwehrt und sie
vollig unvorbereitet vor die Tiire gesetzt
wurden.

2. GemdB § 57 Abs. 1 StGB hat
jeder Gefangene die Moglichkeit nach
VerbiiBung von 2/3 seiner Strafe auf
Bewihrung aus der Haft entlassen zu
werden. Die JVA Tegel ist verpflichtet,
auf dieses Ziel hinzuarbeiten. Indem die
Einweisungsabteilung die Gefangenen
in der Regel auf VollverbiiBung abstellt,
handelt sie diesem Auftrag zuwider.
Dariiber hinaus schafft sie vollendete
Tatsachen fiir die Strafvollstreckungs-
kammer, indem sie den Handlungsspiel-
raum vorgibt. Keine rechtzeitige Vor-
bereitung auf die Entlassung bedeutet
ndmlich keine Chance auf vorzeitige
Entlassung.

3. Es ist natiirlich v6llig unsinnig,
einem Gefangenen, der wahrend seiner
gesamten Haftzeit keine
Lockerungsmafinahmen erhalten hat,
auch in den letzten 3 Monaten selbst
entlassungsvorbereitende MaBnahmen
mit Hinweis auf angebliche Flucht-
und MiBbrauchsgefahr abzulehnen. Der
Gefangene wird ohnehin in spitestens
3 Monaten entlassen und wird, soweit er
tatsdchlich neue Straftaten beabsich-
tigen sollte, diese eben 3 Monate spéter
begehen. Die Gefahr, dass ein vollig
unvorbereitet Entlassener, der weder
Wohnung noch Arbeit hat, wieder
riickfallig wird, ist jedoch unbestritten
grofler. Die Anstalt trdgt somit zur
erhdhten Gefahrdung der Gesellschaft
bei, indem sie immer ofter Gefangene

in die Wohnungs- und Arbeitslosigkeit
entldsst.

4. Die Redaktion des lichtblick
erlaubt sich, die Senatsverwaltung fiir
Justiz darauf hinzuweisen, dass der
Regelvollzug der offene Vollzug ist und
die Unterbringung in den Teilanstalten
I, ITund III der JVA Tegel eher dem Ver-
wahrvollzug alter Prdgung entspricht.

5. Uberpriifungen im Rahmen von
Verfahren nach § 109 StVollzG finden
nur dann statt, wenn von den betroffe-
nen Gefangenen ein Antrag auf gericht-
liche Entscheidung gestellt wird. Dass in
aller Regel die Strafvollstreckungskam-
mer anstaltskonform entscheidet, wird
keinesfalls in Abrede gestellt. Entschei-
dungen der nédchst hoheren Instanz, des
Kammergerichts, sahen jedoch, gerade
in der jlingeren Vergangenheit, oftmals
anders aus. Hier wurden eine Reihe
von Entscheidungen der Strafvollstrek-
kungskammer aufgehoben.

Keine Ursache
ohne Wirkung

Hilfe, hilfe, Kollegen! Durch ein mark-
und beinerschiitterndes Geschrei vorste-
henden Wortlautes wurden die Gefange-
nen der TA III eines Morgens im Mai
kurz nach der Lebendkontrolle aus ihren
Triumen gerissen. Wie dblich, kur-
sierten bereits kurz nach Beendigung
des Hausalarms die wildesten Geriichte
in der Anstalt, Tags darauf war in
der gewdhnlich schlecht unterrichteten
Tagespresse von einer mutmaBlich ver-
suchten Geiselnahme zu lesen.

Was auch immer wie auch immer
tatsdchlich geschehen sein mag, will
der lichtblick hier nicht kom-
mentieren, nur so viel, dass bei der
mutmaBlich versuchten Geiselnahme ein
mutmafliches Messer eine mutmafBliche
Rolle gespielt hat. Dieser mutmaBliche
Umstand fithrte jedenfalls alleine in der
TA V zu zwei mutwilligen Durchsu-
chungsaktionen der mutigen Beam-
tenschaft, wobei alles sichergestellt
wurde, was mutmaBlich scharf oder
spitz war. MutmaBliche Kartoffelschil-
und Obstmesser wurden konsequent
beschlagnahmt, auch wenn mutmaBlich
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ordnungsgemifle Einbringungsgeneh-
migungen dafiir vorlagen. Es stellt
sich natiirlich die Frage, wie derartiger
Aktionismus zu bewerten ist. Gefihrden
mutmaBliche Kartoffelschil- oder Obst-
messer die Sicherheit der Bediensteten
oder zielte die Beschlagnahme eher in
Richtung Kollektivstrafe?

So oder so, was lernt der mutmablliche

" Gefangene aus derartigem Geschehen?

Jede mutmafBliche Aktion eines einzel-
nen Gefangenen fiihrt im Zweifelsfall
zu erheblichen Auswirkungen fiir alle,
mutmaBlich sinnvoll oder nicht. %)

Alles
positiv?

Nichts ist unmdglich im Berliner Voll-
zugswesen, selbst positive Urinkontrol-
len ohne Drogenkonsum! Immer wieder
war davon zu horen, dass Gefangene,
die sich in einem UK-Programm befan-
den, positiv getestet wurden, obwohl sie
beim Augenlicht ihrer Mutter schwo-
ren, keine Rauschmittel konsumiert zu
haben. Hierbei spielt unter anderem
eine Rolle, dass in Berlin selbst gering-
ste Konzentrationen von THC, die bei
jedem Gefangenen, der einem passiven
Mitrauchen ausgesetzt war, nachweis-
bar sind, als positives Testergebnis
gewertet werden. Wihrend in anderen
Bundesldndern noch ein Wert von bis
zu 50 Nanogramm einem passiven Mit-
rauchen zugerechnet wird, gab es in
Berlin bereits Fille, in denen Gefan-
gene bei einem Wert von unter 10 Nano-
gramm disziplinarisch belangt wurden.

Konnten die zustdndigen Bedienste-
ten, Gruppenleiter etc. sich bislang auf
den Standpunkt zuriickziehen, die Test-
ergebnisse der Urinkontrollen liigen
nicht, Knackis dagegen schon wenn
sie den Mund aufmachen, beweist ein
dem lichtblick nunmehr zugespiel-
tes Schreiben vom Berliner Betrieb fiir
Zentrale Gesundheitliche Aufgaben -
Fachbereich Klinische Toxikologie und
Pharmakologie (BBGes) das Gegenteil!
Hierin wird bestdtigt, dass sich zwei
zundchst als positiv eingestufte Urin-
proben im Nachhinein doch als negativ
herausgestellt haben. Wortlich heilit es
in dem vorliegenden Bericht: »Nach-
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forschungen in unserem Labor haben
ergeben, dass eine  Verkettung
ungliicklicher Umstiinde dazu gefiihrt
hat, dass diese beiden Proben
filschlicherweise als positiv bewertet
wurden.« Es folgt eine Entschuldigung
und »(wir) bedauern sehr, wenn es fiir
Sie dadurch zu Benachteiligungen in
der Haft gekommen ist«. Aufmerksam

halb, weil sich der betreffende Gefan-
gene massiv gewehrt und die Berliner
Betrieb fiir Zentrale Gesundheitliche
Aufgaben - Fachbereich Klinische Toxi-
kologie und Pharmakologie (BBGes)
selbst angeschrieben hat. Die meisten
Gefangenen setzen sich jedoch nicht
zur Wehr, sondern ergeben sich mehr
oder weniger klaglos in ihr (Vollzugs-)

wurde man in diesem Einzelfall nurdes-  Schicksal. was sicher ein Fehler ist.

Es ist davon auszugehen, dass es sich
bei dem jetzt bekannt gewordenen Fall
keineswegs um einen Einzelfall han-
delt. Es soll hier nicht behauptet werden,
dass die Schlamperei Methode hat, aller-
dings sollte in jedem Zweifelsfall auf
einer exakten Nachrecherche bestanden
werden. Es ist ndmlich nicht immer alles
$O positiv wie es zundchst dargestellt
wird, vor allem im Strafvollzug! %

Offener Brief an den Leiter der JVA Tegel

Die Gefangenen Berlin-Tegel, den 24.05.2002
der TA III

St. A2-A3

Wir, die unterzeichnenden Gefangenen der TA III, Stationen A 2 und A 3, bean-
tragen eine Uberpriifung der Entscheidung iiber die Nichtverlingerung des zeit-
lich befristeten Arbeitsvertrages der fiir uns zustindigen Gruppenleiterin, Frau
G..

Zur Begriindung: Jeder der Unterzeichner hat ungeachtet seiner bisherigen
Vollzugslaufbahn bereits mehrere »Kennenlernphasen« in verschiedenen
Hiusern, auf verschiedenen Stationen und bei diversen Gruppenleitern/-innen
hinter sich. Unter Verzicht auf jegliche Wiirdigung dieser in der JVA Tegel
giingigen Praxis, dass auf jede Verlegung von Teilanstalt zu Teilanstalt oder auch

dann zustindigen Gruppenleiter/-in fiir notwendig erachtet wird, ist die Situa-

ein/eine Gruppenleiter/-in fiir viel zu viele Gefangene zustindig ist, setzen wir
als bekannt voraus. Ungeachtet dessen ist es fiir uns unerheblich, welche Rege-
lung die Anstaltsleitung fiir die Zeit nach dem Ausscheiden von Frau G. vorge-
sehen hat oder vorsieht. Tatsache ist, dass Frau G. in ihrer Zeit als Gruppenlei-
terin fiir die Stationen A 2 und A 3 die mit ihr kommunizierenden Gefangenen
inzwischen gerade ,. kennengelernt* hat, und dass wir uns durch ihr Ausscheiden
in der Erreichung unserer Vollzugsziele massiv behindert respektive erneut um
Monate zuriickgeworfen sehen. '

Wir bitten Sie, sehr geehrter Herr Anstaltsleiter, die Entscheidung iiber die
Nichtverlingerung des Arbeitsvertrages von Frau G. unter allen Gesichtspunk-
ten, und hier auch unter Beriicksichtigung unserer Belange, noch einmal zu
tberpriifen. Gleichzeitig hoffen wir, dass auch trotz der desastrosen Finanzlage
des Landes Berlin und dem damit verbundenen: Sparzwang, ‘dem auch die JVA
Tegel unterworfen ist, eine positive Entwicklung in der 0.a. Angelegenheit zu
vermerken sein wird.

Hochachtungsvoll

Die Gefangenen
(s. Unterschriften umseitig)

nur von Station zu Station ein neuerliches ,,Kennenlernen* durch den/die als

tion, der wir uns durch den nunmehr drohenden Weggangvon Frau G. gegmﬁber,
sehen, fiir uns inakzeptabel. Die allgemeine Situation der Gmppenlelteri—mnen.
in der JVA Tegel, ndmlich dass es derer bei weitem zu wenige gibt bzw. dass
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Gruppenleiter(in) ade; ob scheiden
jedoch weh tut, iiber diesen Punkt
herrscht, zumindest auf den Stationen
A 2 und A 3 in der TA III, eine sehr
unterschiedliche Auffassung.

Im Mai d.J. erfuhren die betroffenen
Gefangenen, dass der zeitlich befristete
Arbeitsvertrag ihrer Gruppenleiterin,
Frau G., nicht verldangert wird und ihr
Engagement in ‘Intendant Anders Hof-
burg’ zum 31.07.2002 endet. Ungeach-
tet der Person von Frau G. bzw. der von
ihr erbrachten Leistungen [siche Rubrik
Recht - Vollzugsplan], wird mehrheit-
lich die Auffassung vertreten, dass auch
eine Gruppenleiterin, die vielleicht das
geforderte Tempo nicht ganz mitgehen
kann, immer noch besser ist als gar
keine. Die ziemlich logische Konse-
quenz aus derartigem Denken war der
offene Brief an den Leiter der JVA
Tegel, his mistress voice LRD K. L.-L.

Es wird zwar, wie {iblich, kaum bis
gar nichts nutzen, Frau G. wird ihres
Weges gehen und die betroffenen Gefan-
genen werden anderweitig weiter ver-
waltet, es sollte aber auch nur ein klei-
nes Zeichen gesetzt werden. Mal sehen,
wer sich demnichst damit aufreiben
wird, seine neuen Schifchen kennen zu
lernen, denn eben darum geht es ja.

Jeder Gefangene hat in aller Regel, bis
er als Langstrafer in den A-Fliigel der
TA III vorgedrungen ist, bereits mehr
oder weniger viele, meist verlegungsbe-
dingte, Kennenlernphasen hinter sich.
Durch Rotations- oder Vertragshidndel
(wie hier) erhoht sich deren Anzahl noch.
Die betroffenen Gefangenen werden
dadurch in ihren Bemiihungen um
Resozialisierung (wieder) um ca. sechs



Monate zuriickgeworfen. Mit dieser zeit-
lichen Verzogerung werden sie dann,
sofern Seine Ehren unterfertigt, unter
(positiven) Umstdnden in die TA V
oder VI weiterverlegt, um dort hoffent-
lich zum letzten Male kennengelernt zu
werden, es sei denn sie verlassen die

Anstalt auch noch in Richtung offenen
oder sonstigen Vollzug, dann werden
sie dort auch noch einmal kennen-
gelernt. Ganz zu schweigen von der
Moglichkeit einer eventuellen, spiteren
Riickverlegung nach Tegel, wo das Spiel
durchaus von Neuem beginnen kann.

Vollzugsplanung

Konferenz oder Kaffeeklatsch — betrof-
fene Menschen verkommen zu Statisten

ereits 1995 hatte das Berliner Kam-

mergericht unmifverstdndlich zum
Ausdruck gebracht, daB3 Vollzugsplane
nur im Rahmen von Vollzugsplankon-
ferenzen zu erstellen sind. Uber Jahre
hinweg hat sich in der JVA Tegel
jedoch kaum jemand an diese Ent-
scheidung des Kammergerichts gehal-
ten. Die Vollzugspldne wurden von den
zustiandigen Gruppenleitern vorbereitet
und zu deren Zustimmung dem Teilan-
staltsleiter vorgelegt. Die vom Gesetz
vorgeschriebenen und vom Kammerge-
richt eingeforderten Konferenzen fanden
nur selten statt.

Das Fehlen der Konferenzen fiihrte
dazu, daB die Beurteilung des Gefan-
genen in der Regel nur von einer einzi-
gen Person, nimlich dem Gruppenleiter,
vorgenommen wurde. Wenn zwischen
dem Gefangenen und seinem Gruppen-
leiter die Chemie nicht stimmte, hatte
stets der Gefangene das Nachsehen.
Auch sonst hatte/hat der Gefangene bei
der »Planung seines Vollzuges« nicht
sehr viel mitzureden oder gar zu ent-
scheiden. Wenn die Verantwortlichen
iiberhaupt die Zeit fanden, ihn auch nach
seinen Vorstellungen zu fragen, mufite/
muf er sich glicklich schatzen, wenn
diese auch zur Kenntnis genommen und
beriicksichtigt wurden. Dem Gefange-
nen, der moglicherweise nur einmal in
seinem Leben einen Fehler gemacht hat,
wird offensichtlich jegliche Fahigkeit,
und schlieBlich auch das Recht zu ver-
antwortlichem Denken und Handeln
abgesprochen. Daher ist es auch iiblich,
dass der Gefangene in dic Vollzugspla-
nung erst garnicht eingebunden, sondern
alles iiber seinen Kopf hinweg entschie-

den wird. Er wird zu einem Objekt.

Nochmal zur Erinnerung, wie nach
den Ausfithrungen des Kammergerichts
eine Konferenz auszusehen hat: Es »ist
unter einer Konferenz eine Zusam-
menkunft mehrerer Personen zur Bera-
tung fachlicher, organisatorischer oder
dhnlicher Fragen zu verstehen [...].
Begriffsnotwendigist mithin die gemein-
same Beratung der Konferenzteilneh-
mer. Davon ist auch der Gesetzgeber
ausgegangen, der mit der Einrichtung
der Konferenzen die Absicht verfolgt
hat, die sichere Information und den
stindigen Gedankenaustausch aller an
der Behandlung der Gefangenen Betei-
ligten zu gewihrleisten [...]. Dem lag
die Erkenntnis zugrunde, daB sich die
Vielzahl der einen Gefangenen betref-
fenden Informationen, iiber die die Voll-
zugsmitarbeiter verfiigen, am besten in
einer Konferenz zusammentragen und
abwigen lassen [...]. Ein derartiger
durch Gedankenaustausch und Beratung
geprigter Entscheidungsprozef findet
bei der Erstellung eines Vollzugsplans
nicht statt, wenn ein Vollzugsbedienste-
ter den Plan entwirft und die Dienst-
vorgesetzten sich auf eine Uberpriifung
dieses Entwurfs beschrianken.«

Trotz des oben erwihnten Urteils hat
sich an der Praxis in einigen Héusern
der JVA Tegel im Grunde nichts
gedndert. Allerdings wurden in letzter
Zeit, offensichtlich wegen dem zuneh-
menden Druck von drauflen, kleine
Schénheitskorrekturen vorgenommen.
So werden z.B. nun Zusammenkiinfte
der Verantwortlichen veranstaltet, die
nach auflen hin den Anschein einer Kon-
ferenz erwecken sollen, inhaltlich mit
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einer Konferenz aber relativ wenig zu
tun haben. Jedenfalls nichts mit den
Vorgaben des Kammergerichts! In der
Teilanstalt II z.B. wird immer noch
vom zustdndigen Gruppenleiter ein
Vollzugsplanentwurf ausgearbeitet und
dem Teilanstaltsleiter vorgelegt. Nur
weil sich, wihrend der Teilanstaltsleiter
diesen Entwurf mit seiner Unterschrift
absegnet, nunmehr neben dem Grup-
penleiter noch 1-2 andere Personen im
Zimmer aufhalten, wird aus der ganzen
Veranstaltung noch lange keine Konfe-
renz.

Ein Gedankenaustausch findet offen-
sichtlich nicht statt. Andernfalls hitte
sich der Gedankenaustausch ja auch
im Konferenzprotokoll niederschlagen
miissen. Der Gefangene bekommt
jedoch als Konferenzprotokoll nicht
eine als Ergebnis der Konferenz ent-
standene Niederschrift, sondern ledig-
lich den nunmehr mit der Unterschrift
des Teilanstalters versehenen Entwurf
des Gruppenleiters. Die Entwiirfe sind
offensichtlich stets so auflerordentlich
gut, daf} die anderen Konferenzteilneh-
mer die darin enhaltenen Bewertungen
auch ohne Gedankenaustausch einfach
ibernehmen und sich zu eigen machen
konnen. Das spart natiirlich Zeit und
viel Energie!

Im Gegensatz zur Teilanstalt I hatim
Falle eines in der Teilanstalt 111 unter-
gebrachten Gefangenen tatsdchlich so
etwas wie eine Konferenz stattgefunden.
Waren die Umstdnde. in denen diese
Konferenz abgehalten wurde, iberhaupt
geeignet, den Gefangenen beurteilen zu
kénnen? Wie im folgenden dargelegt
wird, wohl kaum. Wer hat an der Konfe-
renz teilgenommen? Ein Teilanstaltslei-
ter sowie dessen Vertreter, die beide den
Gefangenen noch nie zuvor gesehen,
geschweige denn gesprochen haben.
Eine Gruppenleiterin, die den Gefan-
genen seit der nunmehr tiber sechs
Monate zuriickliegenden Vollzugsplan-
fortschreibung lediglich 2-3 Mal jeweils
wenige Minuten gesehen und gespro-
chen hat. Auch itber die andere
Konferenzteilnehmerin, eine
Gruppenbetreuerin, gibt es nichts ande-
res zu berichten. Die Kontakte der
Gruppenbetreuer zu den Gefangenen
beschridnken sich ndmlich in der Regel
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aufdie kurzen Augenblicke, in denen sie
deren Zellentiiren auf- oder abschlieflen.
Ach ja; der Werksmeister des Betriebes,
in dem der Gefangene titig ist, hat eben-
falls an der Konferenz teilgenommen,
dies allerdings, dank der technischen
Fortschritt, »im Wege der Telefonkon-
ferenz«. .

Wie haben es diese Konferenzteil-
nehmer vermocht, diesen Gefangenen
unter den gegebenen Voraussetzungen
einzuschitzen und zu beurteilen? Na
iiberhaupt nicht! Darum fliichten sie sich
auch in Floskeln, die sich jeder inhaltli-
chen Uberpriifung entziehen. Die Grup-
penleiterin behauptet z.B. einfach, dafl
sich im Hinblick auf die Straftataufar-
beitung seit der letzten Vollzugsplan-
fortschreitung keine Anderungen erge-
ben habe. Die Frage ist, wie sie dies
beurteilen kénnen will? Seit der letzten,
nunmehr sechs Monate zuriickliegenden
Vollzugsplanfortschreibung hat sie mit
dem Gefangenen kein einziges Gesprich
geflihrt, das die »Straftataufarbeitung
zum Thama hatte und in dem genau
diese Frage hitte gekldrt werden kénnen.
Sie selbst ist nicht auf den Gefangenen
zugegangen. und als der Gefangene
mehrmals von sich aus das Gesprich
mit ihr suchte, hatte sie keine Zeit.

Wie wenig Zeit die Verantwortlichen
fiir eine qualifizierte Beurteilung der
Gefangenen haben, wird auch durch
die duflere und inhaltliche Gestaltung
der Konferenzprotokolle deutlich. Diese
bestehen nunmehr aus Vordrucken zum
ankreuzen. Die Beurteilung des Gefan-
genen beschrénkt sich auf das Ankreu-
zen und ggf. Ergédnzen von vorformu-
lierten Floskeln. Ndhere Erlduterungen
darliber, wie diese Beurteilungen
zustande kommen, sind offensichtlich
nicht vorgesehen. Im Falle des oben
erwahnten Gefangenen bestand die
Beurteilung aus 15 Kreuzen und eini-
gen handschriftlichen Ergdnzungen, die
zusammengerechnet jedoch nicht mal
100 Worte beinhalten.

Nichts an dieser Art der Vollzugs-
planung 138t sich mit den gesetzlichen
Vorgaben vereinbaren. Selbst Entschei-
dungen des Berliner Kammergerichts,
die detailliert festlegen, wie ein Voll-
zugsplan vorzubereiten und inhaltlich
zu gestalten ist, werden miflachtet. Der
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»Vollzugsplan ist [zwar] mit der Ent-
wicklung des Gefangenen und weiteren
Ergebnissen der Personlichkeitserfor-
schung in Einklang zu halten« (§ 7
Abs. 3 StVollzG). Die Verantwortli-
chen scheinen jedoch zu glauben, daB
auch der Blick durch ein Fernglas aus-
reicht, um die Entwicklung des Gefan-
genen beurteilen zu konnen. Wo man
Personlichkeitserforschung auch aus der
Ferne betreiben zu konnen glaubt, ist
das Legen von Tarot-Karten nicht mehr
fern. |

Oh Gott
Teli-Ohoooooo

Das Berliner Informationsfreiheitsge-
setz gibt jedem Biirger das Recht,
alle von Berliner Behérden abgeschlos-
senen Vertrige einzusehen. Ausnah-
men sind nur moglich, wenn durch
die Veroffentlichung des Vertrages dem
Vertragspartner der Behdrde ein nicht
unwesentlicher wirtschaftlicher Scha-
den entstehen konnte. Der zwischen der
JVA Tegel und der Telefongesellschaft
Telio Mitte vergangenen Jahres abge-
schlossene Vertrag bedarf dabei offen-
sichtlich strengster Geheimhaltung. Seit
fast einem dreiviertel Jahr versucht
der lichtblick nun die Vertrige
einzusehen. Bislang haben es die Ver-
antwortlichen jedoch geschafft, dies
mit den iiblichen Hinhalte-Taktiken zu
verzogern. Damit die Redaktion auch
in Zukunft die Vertridge nicht einsehen
darf, hat die Fa. Telio sogar eine
Anwalts-Kanzlei eingeschaltet.

Indes gibt es andere Neuigkeiten von
der Telio-Front. Was bislang viele ver-
muteten, ohne es jedoch beweisen zu
konnen, ist jetzt offiziell: auch bei der
Telio gibt es »fehlerhafte Abbuchun-
gen«. Ein Gefangener wunderte sich
jedenfalls. daf} auf seinem Telefonkonto
plotzlich etwa 3,- Euro fehlten. Die
Suche nach dem Verbleib des Geldes
gestaltet sich jedoch recht schwer, weil
den Gefangenen die Einzelverbindungs-
nachweise vorenthalten wurden. Um
diesen zu bekommen, soll der Gefan-
gene némlich erst eine UnregelmaBigkeit
bei der Abrechnung nachweisen, obwohl
diese Beweisfiihrung ohne Einzelver-

bindungsnachweis erst gar nicht oder
nur schwer méglich ist.

Der oben erwdhnte Gefangene
bestand jedoch nachdriicklich auf
Aushéndigung eines Einzelverbindungs-
nachweises. Und siehe da; ihm wurden
zwei nicht gefiihrte Telefongespriche
berechnet. Er hatte zwar versucht, mit
diesen Anrufen zwei Berliner Abgeord-
nete zu erreichen. Wegen der Abwesen-
heit der Abgeordneten war eine Verbin-
dung jedoch nicht zustande gekommen.
Die Telio berechnete dem Gefangenen
die Anrufe aber trotzdem mit 15 bzw.
17 Minuten. Das Kuriose: der Gefan-
gene soll laut Einzelverbindungsnach-
weis beide Gespriche zeitgleich gefiihrt
haben, was technisch ausgeschlossen
ist.

Das war moglicherweise auch der
Grund, warum die Telio dem Gefange-
nen die zu Unrecht abgebuchte Summe
anstandslos riickvergiitet hat. Sonst hitte
der Gefangene selbst den Beweis fiihren
miissen, dass er die berechneten Telefo-
nate gar nicht gefiihrt hat. Wie dem auch
sei: der Berliner Datenschutzbeauftragte
hat mit seiner vorldufigen datenschutz-
rechtlichen Bewertung der Telio-Anlage
der JVA Tegel bereits am 27.05.2002
mitgeteilt, dass die Gefangenen einen
Rechtsanspruch auf die Einzelverbin-
dungsnachweise haben. So haben die
Gefangenen wenigstens in Zukunft die
Maglichkeit, die Abrechnungen einzu-
sehen und auf ihre Richtigkeit hin zu

tberpriifen.
Viele Gefangene hatten sich beim
Datenschutzbeauftragten  beschwert,

dass sie durch die JVA Tegel genétigt
werden, der Fa. Telio ihre Namen
und Buchnummern mitzuteilen. Wer
sich weigert, verliert ndmlich die
Méglichkeit zu telefonieren. Viele
Gefangene haben daher dem Daten-
transfer zahneknirschend ihre Zustim-
mung erteilen miissen. Inzwischen ist
die Telio-Anlage bereits fast ein Jahr
in Betrieb. Trotzdem hat eine
abschliefende  datenschutzrechtliche
Bewertung der Anlage noch nicht erfol-
gen kénnen, weil die JVA Tegel offen-
sichtlich auf Zeit spielt und auf die
Schreiben des Datenschutzbeauftragten
stets erst nach einigen Wochen oder
Monaten antwortet. Die Zeit spielt gegen
die Gefangenen und die Daten fliefien
munter weiter. o
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TAL III

Offener Brief eines Gefangenen an den
Leiter der TA III

»Sehr geehrter Herr A.!

Als Insasse der von Ihnen geleiteten
TA III wihle ich die Form des offenen
Briefes ganz bewufst, um gegen die
Ablésung des Insassenvertreters Bernd
S. zu protestieren.

Abgesehen davon, dass ich iiberzeugt
davon bin, dass diese Mafinahme keinen
rechtlichen Bestand haben wird, kann
ich nur staunen, mit welcher |[...

Dreistigkeit] Sie Ihr persﬁnh’ches_’

Rechtsverstindnis immer wieder zu
Ihrer Handlungsgrundlage erkldren.

Ihrem Dienstherren muf§ man vor-
werfen, dass er Sie gewdhren ldft,
damit iibernimmt er auch die Verant-
wortung fiir die vielen nicht resoziali-
sierten Gefangenen, die faktisch ohne
Jjede Vorbereitung nach jahrelanger Haft
entlassen werden.

Sie personlich gefdhrden durch Ihr
Verwaltungshandeln die innere Sicher-
heit und die gesamte Bevélkerung, indem
Sie entgegen dem Gesetzesauftrag einen
Verwahr- und Siihnevollzug schaffen,
der niemanden resozialisiert, sondern
zu einem in der Tat bedngstigenden Pro-
zentsatz Riickfalltdter produziert. Und
Jjeder Titer hinterlafit Opfer.

Dies waren Dinge, die Ihnen der
Insassenvertreter Bernd S. worgewor-

fen hat. Sowohl Ihnen als auch dem"

Anstaltsleiter und Threm Diensthi

Anliplich eines Gespriches mlf‘fhngn_,
und dem AL sowie Herm Krebs von dgr' _

Achtung Absender!
Vielen Zuschriften ist nicht oder nur schwer zu entnehmen, ob sie zur
Veroffentlichung bestimmt sind oder nur das redaktionelle Informations-
bediirfnis befriedigen sollen. Hilfreich wire auch ein Hinweis darauf, ob
der Name des Zusenders voll, abgekiirzt oder (nur in Ausnahmefillen)
gar nicht genannt werden soll. Auf alle Fille behalten wir uns Kiirzungen

vor; keinesfalls erfolgen Honorarzahlungen.

e

wie Sie emport darauf reagierten, als
Herr S. Ihnen vorwarf, Beschliissen
und Weisungen des Gerichts nicht zu
folgen, sondern statt dessen Ihrer eige-
nen Rechtsauffassung weiter folgen.

Trotz Beschluf3 des Kammergerichts,
dass private Bettwdsche zu genehmigen
sei, verweigern Sie einzelnen Gefange-
nen diese Genehmigung nach wie vor.
Da die Rechtsprechung fiir Berlin durch
das Kammergericht klargestellt wurde,
lapt sich Thre Haltung nur mit Willkiir
erkldren.

Im anderen Fall haben Sie allen
Ihnen__namentlich bekannten Gefan-
genen, ‘die_am Hungerstreik beteiligt
waren, in ihren Vollzugsplinen beschei-
nigt, dass: »lhnen die erforderliche
Vereinbarungsfihigkeit nicht beschei-
nigt werden kann, da durch die Beteili-
gung am Hungerstreik Personlichkeits-
defizite zu Tage getreten sind ...«, die
eben fiir ein Vorwdrtskommen im Voll-
zug nicht geeignet sind.

Einem Gefangenen lehnten Sie mit
dieser Begriindung sogar seine Verle-
gung in den Wohngruppenvollzug der
TA VI ab. Welchen Erfolg verspricht
Ihrer Meinung nach ein Strafvollzug,
bei dem den Gefangenen vor Augen
gefiihrt wird, dass Gesetze nur fiir den
gut sind, der sie pauslegen«, also hin
und her biegen kann?

Die Ab:'osung des Insassenvertreters
S hqt_ mchrs damit zu tun, dass Herr
S » eﬁi‘gre S 109 Antrage mmn!gsst

worden
i ﬂﬁr _mit ihrer Mehrheit fiir ihn als Haus-

libli

eine Abldsung eines Insassenvertreters
zu sehen ist.

Herr S. hat diverse ausldndische
Gefungene dabei unterstiitzt, ihren
Rechten, welche Sie ihnen vorenthalten
haben, Geltung zu verschaffen. Damit
hat er nicht nur seiner Pflicht als
gewdhlter Vertreter der Insassen geniigt,
sondern die Vollzugsbehdrde sogar noch
entlastet, da der Landeskasse die
Dolmetschergebiihren erspart geblie-
ben sind.

Ob diese Handlungsweise nun zu
verheblicher Unruhe unter den Gefan-
genen fiihrt«, oder nicht doch Ihre ganz
eigene Art von Fiihrungsstil, mégen Sie
selbst, vor allem aber Ihr Dienstherr
beurteilen.

Schlieflich und endlich mdchte ich
Sie noch fragen, warum Sie Herrn S.
umfangreich iiber den § 160 StVollzG
belehren, wo Sie doch scheinbar selbst
der Belehrung bediirfen? Insassenver-
treter miissen nach dem Gesetz, welches
Sie so vortrefflich in Threm Bescheid
zitieren, gewdhlt werden. Der derzei-
tige Insassensprecher, der durch Sie
eingesetzt wurde, ist vor ca. 6 Monaten
von allen Amtern zuriickgetreten. Nun
davon auszugehen, dass er trotzdem —
quasi per dictum — legitimierter Insas-
senvertreter werden kénnte, ist schlicht
und ergreifend ein Irrtum.

Der derzeitige Insassensprecher
konnte seine Legitimation nur dadurch
erlangen, dass

1. die TA III eine Insassenvertreter-
wah[ veranlasst, und er sich gegen die
durchserzt

3 alle gewdhlten S!aﬂonssprecher
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sprecher stimmen.

Jede andere von Ihnen gewidhlte
Maglichkeit wiirde rechtswidrig sein,
was dann gerichtlich festgestellt werden
miisste und den Steuerzahlter zum wie-
derholten Male véllig unnétig belastet.

Kritikunfahigkeit, mangelhaftes
Verstindnis von rechtstaatlichem Han-
deln, fehlendes Fingerspitzengefiihl,
Arroganz und Willkiir sind in Berlin
offensichtlich kein Hindernis, um eine
Fiihrungsposition in der Verwaltung zu
bekleiden. Da Sie kein Berliner sind,
maogen Sie davon unbeeindruckt blei-
ben. Aber ich als Berliner fange an,
mir um meine Stadt richtig Sorgen zu
machen.

Hochachtungsvoll
Wieland H.

Unbequem

— Vollzugsplan die X-te —

Auf mangelhafte Vollzugsplankonferen-
zen hat der lichtblick oft genug hin-
gewiesen. Dass auch die reine Willkiir
herrschen kann, berichtet ein Mitgefan-
gener aus der TA 111, der uns zahlreiche
Schriftstiicke zur Priifung vorgelegt hat.
Hieraus wird ersichtlich, dass die TA-
Leitung sich nichr scheut, einem unbe-
quemen Gefangenen mit dufSerst unkon-
ventionelen Mitten zu begegnen.

Am 13.06.2002 fand fiir diesen Gefan-
genen eine Vollzugsplankonferenz statt,
an der er, entgegen der sonst gdngigen
Praxis, teilnehmen durfte. Hier nun
nachfogend das von dem Gefangenen
unmittelbar nach der Konferenz gefer-
tigte Geddchtnisprotokoll:

Teilnehmer: Stellvetr. TAL, GL'in,
Gruppenbetreuer (nicht auf der betref-
fenden Station tétig), Gefangener.

Stellvertr.TAL: »Warum wenden Sie
sich an wichtige Personen von
auferhalb? Auf jeden Fall haben ihre
Briefchen und Wortchen keinen Wert.
Ich werde hier iiber ihr Schicksal ent-
scheiden. Wenn Sie so weiter machen
wie bisher. verlieren sie [hre 2/3-Abstel-
lung und eine magliche Verlegung in
den offenen Vollzug. Ihre GL in, Frau
G., ist eine 1alentierte, objektive und
kompetente GL'in und nach ihrer Auf-

S S

/
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fassung arbeiten sie Ihre Straftat nicht
auf. Thr Wunsch auf Verlegung zu einem
anderen Gruppenleiter ist abgelehnt. So
lange ich in der TA III arbeite, bleibt
Frau G. Ihre zustindige GL'in. In 3
Monaten findet eine neue Konferenz
statt. Wenn Sie Ihr Verhalten dndern,
wird dann die Frage méglicher Lok-
kerungen und offener Vollzug gekldrt.
Jetzt bin ich nicht bereit, Ihnen ein
Geschenk zu machen.«

Gef.: Wegen der Straftataufarbeitung
habe ich mich mehrfach schriftlich und
miindich an Frau G. gewandt. Unauf-
gefordert habe ich mich an die PTB
gewandt. Zwei Gespriche fanden mit
Frau G. wegen der Straftataufarbeitung
statt. Hierbei dufSerte sie, sie hdtte keine
Ahnung, wie Straftataufarbeitung funk-
tioniert. Auflerdem ist sie (falschlich)
von einer Verurteilung wegen Raubes
ausgegangen, beim zweiten Gesprdch
von einem falschen friitheren Arbeitge-
ber. Bitte lesen Sie (stellvertr. TAL) die
diesbeziiglichen Protokolle.

Stellvertr. TAL: Die interessieren
mich nicht.

Gef.: Wie ist der Stand beziigl. 0.K.?

Stellvertr. TAL: In Zukunft werden
wir die Frage zur O.K. zusammen mit
der GL'in entscheiden. Und das ist noch
ein Argument gegen die Verlegung in
den offenen Vollzug.

Gef.: Aber Sie selbst haben vor 2
Wochen einen Brief in Sachen O.K.
verfasst und geduflert, dass hier keine
Beschrdnkungen auferlegt sind.

Stellvetr. TAL: Ja? Aber das weif ich
nicht. Jedenfalls hat die StA geschrie-
ben, aufgrund Ihres Urteils haben Sie
Ihre Straftat nicht alleine begangen,
daher im Rahmen der O.K. Ubrigens,
im EWA-Beschluss steht eine Verlegung
nach Haus VI, hieriiber muss noch
befunden werden. Sie miissen Ihre Straf-
tat aufarbeiten.

Gef.: Kinnen Sie mir bitte erkldren,
was Sie und der Gesetzgeber unter
Straftataufarbeitung verstehen.

Stellvetr. TAL: Sie sollen immer zu
Threr zustindigen GL'in gehen. Und
warum arbeiten Sie nicht in der JVA
Tegel?

Gef.: Aus meiner Gefangenenakte
wird ersichtlich, dass ich mindestens 20
Antrige auf Arbeit gestelt habe. Sie blie-
ben alle ohne Antwort und ohne Erfolg.

Stelvertr. TAL: IThr Verhalten in der

TA I ist schecht. Sie kommen Ihren
Pflichten nicht nach.

Gef.: Seit meiner Ankunft in Tegel
habe ich keine Disziplinar- oder Haus-
strafen erhalten. Ich verhalte mich
gegeniiber allen Mitgefangenen und
Bediensteten korrekt und folge allen
Anweisungen. Ich erfiille alle geseizli-
chen Normen.

Stellvertr. TAL: Ja, aber trotzdem ist
Ihr Verhalten schecht.

Gef.: Ich bitte um eine Kopie des
Konferenzprotokolls und der jetzigen
Vollzugsplanfortschreibung.

Stelvertr. TAL: Ja.

Gruppenbetreuer: Wofiir brauchen
Sie das? Einfach zur Kenntnisnahme
oder wofiir?

Gef: Wenn ich nicht falsch liege, dann
ist das mein Recht.

Gruppenbetreuer: Aber trotzdem,
wolfiir?

Fazit des Gefangenen: So lief also
meine Volzugsplankonferenz Es wurde
keine einzige Frage zu meiner familidren
Situation oder zu den Ursachen meiner
Straftat, iiber meine Zukunftsabsichten
nach der Haft oder iiber meine Pro-
bleme wihrend der Haft gestellt. Kein
Angebot, zum Beispiel die von mir mit-
gebrachten Dokumente zu lesen, wurde
vom stellvertretenden TAL wahrge-
nommen. Meine Gruppenleiterin blieb
wdhrend der ganzen Konferenz stumm.

Ich gehe davon aus, dass ich auch
weiterhin in meinen
Resozialisierungsbemiihungen  behin-
dert werde, sei es durch den angeb-
lichen OK-Vermerk oder weil meine
Gruppenleiterin einfach mit mir nicht
klar kommt. Was bleibt mir also ande-
res iibrig, als mich auch weiterhin um
Hilfe von aufien zu bemiihen. Und das
wird mir zum Nachteil ausgelegt.

Dmitrij B.

Pfindung

. so lautet die Uberschrift eines
Artikels in einer Tageszeitung, der mich
dazu veranlasste, iiber Pfindungen in
der Haft nachzudenken.

Draussen, im Leben stehend, hat man
in der Regel Einnahmen und Ausga-
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ben, wohl in den meisten Fillen knapp
bemessen. Doch kommt man mit dem
Gesetz in Konflikt, dndern sich schnell
die Verhdltnisse. Einnahmen bleiben
aus, die Ausgaben wachsen, erhéhen
sich durch Gebiihren, Zinsen, Porto
etc.

In der U-Haft steht man vor vielen
Problemen, eines davon ist wohl immer,
nimmt man die Briefmarke und schreibt
einem seiner Angehorigen oder beginnt
man einen meist uniiberschaubaren
Berg von Verpflichtungen abzubauen
oder  zumindest einen Stop
herbeizufiithren? (...) Zwischenzeitlich
treffen die ersten Mahnschreiben ein,
(...) spitestens hier wdre der Weg zur
Schuldnerberatung féllig. (...) Zusdtzlich
wird man vom laufenden Verfahren
abgelenkt, aber die Gldaubiger wollen
ihr Geld oder zumindest eine Zah-
lungsvereinbarung, damit sie die Akte
vorliufig bei Seite legen kinnen.
Versdumt man, sich zu diesem Zeit-
punkt mit den Gldubigern auseinander
zu setzen, werden die Pfindungs- und
Uberweisungsbeschliisse ~ von  den
Gerichten besiegelt, fiir den Betroffe-
nen wird wieder eine Tiire geschlossen
und er ist nicht mehr geschdfisfahig.

Hat man dann die U-Haft hinter sich
und ist die Einweisung in den Vollzug
abgeschlossen, kann man wieder planen
und sich um einen der wenigen und
begehrten Arbeitsplitze bemiihen. Wenn
Jjedoch die Gldubiger inzwischen bereits
Pfindungen veranlasst™ haben, kann
einem schon mal die Frage im Kopf
rumgeistern »Warum soll ich denn
arbeiten gehen, es wird ja doch alles
gepfindet«. Doch auch zu diesem Zeit-
punkt kann man sich noch mit seinen
Gléiubigern einigen. Ich habe diese
Erfahrung gemacht. Es war ein langer
Weg bis ich wieder bestimmen durfte,
wem ich mein Eigengeld iiberlasse.
Meine Klage bis zum Bundesverfas-
sungsgericht auf Einhatung der
Pféindungsfreigrenze laut Tabelle wurde
abgewiesen. Wer sein Leben bestimmen
will, muss seine Schulden bezahlen, und
das kann durchaus mit Kosten, auch
nicht eingeplanten, verbunden sein. So
berechnet zum Beispiel die JVA Tegel
fiir Kopien, die man meist dringend
bendtigt, pro DIN-A4-Seite 1,00 DM

bzw. 0,50 Eurocent. Und zu allem
Uberfluss sind auch die Wartezeiten fiir
solch eine Kopie schlecht zu toppen.
Es kann schon mal bis zu 6 Wochen
dauern.

Ich mdchte mich jedenfalls fiir die
freundliche Unterstiitzung von JVA-
Bediensteten bedanken, dass ich jetzt in

der Lage bin, mir selbst zu helfen.
Falko S.

Neustrelitz

Fiihlt Euch gegriifit...! [...]

Mit leichtem Unverstdndnis muf3 ich
in so manchem Bericht lesen, wenn
da der Behandlungsvollzug so gelobt
und gefordert wird. Da ich/wir leider
auch schon so einige Jahre »Karriere«
in anderen Vollzugsformen/Anstalten
machen mufite(n), sind wir von dem
hier praktizierten Behandlungsvollzug
zutiefst entsetzt. Beinah tdglich sehnen
wir uns in die »guten, alten Zeiten«
zurtick. Das nicht etwa aus purer
Gewdohnung, sondern ganz objektiv aus
den Umstinden die sich hier ergeben
haben. In dieser neuen Anstalt sind
wirklich alle vom Gesetzgeber gefor-
derten Anspriiche vereinigt, nur leider

nicht aus Sicht der Gefangenen. Geset-

zestexte sind ja fast immer Auslegungs-
sache...! ;

- 4'4 }5-,\!. werd

Vielmehr bleibt einem das Gefiihl
nicht verwdhrt, das hier einige
Machtliisterne nach Gutsherrenart ihre
Knechte ziichtigen wollen. Da kann
auch nicht das optisch schone Aussere
dariiber hinweg tduschen, denn »mehr
Schein als Sein«! Wahrscheinlich soll
es eher irgendwelche Delegationen, die
die Anstalt besichtigen, beeindrucken.
Wozu sonst die Parkbinke, wenn sich
doch kein Gefangener darauf hinsetzen

darf?

Das alles unter dem Deckmantel der
erzieherischen Mafnahmen, egal wie
abwegig die manchmal auch sein mdgen.
Fiir gewisse Leute schlechtweg uninter-
essant! Getreu dem Motto; was wir uns
einmal ausgedacht haben, ziehen wir
auch durch, und daran wird auch nicht
gertittelt! Gleich wie absurd sich man-
ches auch in der Praxis herausstellen tut.
[...] Voll Wehmut denken wir an andere
Zeiten, wo wir uns auch noch gliickliche
Besitzer privater Kleidung, Play-Sta-
tion und Kraftsportrdumen bezichtigen
konnten. Seid stolz, bei allen Widrigkei-
ten die der Knastalltag mit sich bringt,
auf solche Errungenschaften! [...]

Viele GriifSe von mir und vielen ande-
ren Leidensgenossen aus Neustrelitz
und macht weiter so!

3Pamk’Durchha!ren«

% Marco und Johannes L.
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Bundesverfassungsgericht

BVerfG: Neuregelung der Gefangenenentlohnung verfas-

sungskonform
Beschlufi vom 24, Mirz 2002 - 2 BvR 2175/01 —

Die 3. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfassungsge-
richts hat eine Verfassungsbeschwerde nicht zur Entscheidung
angenommen, mit der die Verfassungswidrigkeit der neugere-
gelten Gefangenenentlohnung geltend gemacht worden war.

In einer Senatsentscheidung aus dem Jahr 1998 hatte das
Bundesverfassungsgericht entschieden, dass die damals gel-
tenden Vorschriften zur Gefangenenentlohnung, die einen
Mindestlohn auf fiinf Prozent der sozialversicherungsrecht-
lichen Bezugsgrofie festlegen, nicht mit dem verfassungs-
rechtlichen Gebot der Resozialisierung zu vereinbaren seien.
Der Gesetzgeber sah daraufhin in einer Neuregelung u.a. die
Anhebung von fiinf Prozent auf neun Prozent der sozialver-
sicherungsrechtlichen Bezugsgrofie in Kombination mit der
Maoglichkeit, durch Arbeit die Haftzeit zu verkiirzen oder
sonstige Hafterleichterungen zu erreichen, vor. Diese Neu-
regelung war in der Folgezeit Gegenstand zahlreicher Ver-
fassungsbeschwerden. Ihre VerfassungsmaéBigkeit hat die 3.
Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfassungsgerichts
nunmehr auf der Grundlage der Mafstibe, die in der Senat-
sentscheidung aus dem Jahr 1998 entwickelt worden waren,
festgestellt.

Die Kammer weist darauf hin, daB die Entscheidungen
des Gesetzgebers, auf welche Art und in welchem Umfang
die Pflichtarbeit von Gefangenen entlohnt wird, vom Bun-
desverfassungsgericht nur eingeschriankt {iberpriift werden
konnen. Es ist nicht Aufgabe des Bundesverfassungsgerichts,
dariiber zu entscheiden, ob aus vollzugspolitischer Sicht eine
Erh6hung des Arbeitsentgeltes geboten ist. Dem Gesetzgeber
steht fiir die Entwicklung eines wirksamen Konzepts bei der
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Ausgestaltung der Gefangenenentlohnung ein weiter verfas-
sungsrechtlicher Gestaltungsspielraum zu. Dieser wird durch
die weiter verschlechterte Produktivitdt von Gefangenenar-
beit, die mit der allgemeinen, von hoher Arbeitslosigkeit und
Staatsverschuldung gekennzeichneten wirtschaftlichen Lage
am Arbeitsmarkt einhergeht, eingeschrinkt. Droht bei weiter
abnehmender Produktivitit durch ein Ungleichgewicht von
Lohnkosten und Ertrag die SchlieBung von Anstaltbetrieben.,
liefe dies dem Resozialisierungskonzept durch Arbeit gerade
zuwider.

Die Hohe des Arbeitsentgelts ist von Verfassungs wegen
erst dann zu beanstanden, wenn es zusammen mit dem ande-
ren Vorteilen, die fiir die Gefangenenarbeit gewzhrt werden,
offensichtlich nicht geeignet ist, den Gefangenen im gebotenen
Mindestmall davon zu iiberzeugen, dall die Erwerbstitigkeit
zur Herstellung einer Lebensgrundlage sinnvoll ist. Aus-
gehend von diesem Mafstab entspricht die Neuregelung
noch dem verfassungsrechtlichen Resozialisierungsgebot. Der
Gesetzgeber hat die duBlerste Grenze einer verfassungsrecht-
lich zuldssigen Bezugsgrofie noch gewahrt.

Wie die Kammer weiter ausfiihrt, kommt neben der Gefan-
genenentlohnung vor allem den Regelungen iiber die Freistel-
lung in Abhingigkeit zur geleisteten besondere Bedeutung
zu. Die Aussicht, vorzeitig die Freiheit zu erlangen, hat fiir
einen Gefangenen einen derart hohen Stellenwert, dass sie als
Mittel der Entlohnung geeignet ist, das Resozialisierungsge-
bot umzusetzen. Im Hinblick auf die BezugsgroBe der finan-
ziellen Entlohnung und den Umfang der zur gewidhrenden
freistellung bleibt der Gesetzgeber aber aufgefordert, diese
nicht festzuschreiben, sondern einer steten Priifung zu unter-
ziehen.

Beschluss vom 24. Mirz 2002 — Az. 2 BvR 2175/01

Aufkliarungspflicht der StVK

zit. n. NStZ 2002, Heft 4, S. 224

Fiir das Verfahren in Strafvollzugssachen gilt der Grund-
satz der — von Amts wegen zu erforschenden — »mate-
riellen Wahrheit« (§ 120 StVollzG, § 244 II StPO). Dies
bedeutet, dass die StVK den Sachverhalt, von dem sie aus-
gehen will, selbst zu iiberpriifen und gegebenenfalls, wenn
die von der Anstalt getroffenen Tatsachenfeststellungen
bestritten werden, selbst Beweis zu erheben hat. (Ls d.
Schriftltg.)

OLG Hamm, Beschl. v. 18.9.2001 — 1 Vollz (Ws) 183/2001

Zum Sachverhalt: Mit seinem Antrag auf gerichtliche
Entscheidung hat der Betroffene die Aufhebung der Ent-
scheidung der JVA begehrt, mit der seine Verlegung in den
geschlossenen Vollzug angeordnet worden ist. Die Verle-
gung erfolgte, weil nach dem Vortrag der JVA der Betr.
am 11.1.2001 den Brot austeilenden Gefangenen im Spei-
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sesaal ins Gesicht geschlagen haben soll, weil dieser ihm
angeblich zu kleine Scheiben zugeteilt habe. Der Hergang
der Ereignisse sei durch den in unmittelbarer Nihe stehenden
Justizvollzugsobersekretdr K belegt. Bei der Entscheidung sei
dariiber hinaus beriicksichtigt worden, dass der Betr. erheb-
lich einschldgig vorbestraft sei. Auch wihrend der laufenden
Inhaftierung seien wiederholt Probleme mit Mitgefangenen
aufgetreten, die sich durch das aggressive Verhalten des
Betr. bedroht gefiihlt hédtten. Der Betr. hat bestritten, sich
gegeniiber einem Mitgefangenen tétlich verhalten zu haben.
Mit dem angefochtenen Beschluss hat die StVK des LG Bie-
lefeld den Antrag des Betr. als unbegriindet zuriickgewiesen.
Die Rechtsbeschwerde des Betr. hatte Erfolg.

Aus den Griinden: ... Das Rechtsmittel hat auch einen
zumindest vorldufigen Erfolg, weil der Beschluss der StVK an
einem durchgreifenden Mangel leidet. Fiir das Verfahren in
Strafvollzugssachen gilt der Grundsatz der — von Amts wegen
zu erforschenden — »materiellen Wahrheit« (§ 120 StVollzG,
§ 244 11 StPO). Dies bedeutet, dass die StVK den Sachverhalt,
von dem sie ausgehen will, selbst zu iiberpriifen hat und ggf.,
wenn die von der Anstalt getroffenen Tatsachenfeststellun-
gen bestritten werden, selbst Beweis zu erheben hat (Senats-
beschl. v. 21.4.1994 - 1 Vollz [Ws] 45/94; OLG Frankfurt bei
Bungert NStZ 1994, 380; Calliess/Miiller-Dietz StVollzG, 8.
Aufl,, § 115 Rn 2). Denn gemaB § 120 StVollzG i.V. mit § 244
II StPO ist die StVK verpflichtet, zur Erforschung der Wahr-
heit die Beweisaufnahme von Amts wegen auf alle Tatsachen
und Beweismittel zu erstrecken, die fiir die Entscheidung
von Bedeutung sind. Ob und inwieweit eine entscheidungser-
hebliche Behauptung zutrifft, unterliegt deshalb im Zweifels-
fall der Aufklarungspflicht der StVK. Den Ast. trifft weder
eine Bweislast noch ein Beweisrisiko; ein rechtlich erhebli-
ches Vorbringen kann nur unberiicksichtigt bleiben, wenn es
widerlegt ist (Calliess/Miiller-Dietz aaO).

Dieser ureigenen Verpflichtung ist die StVK in rechtsfeh-
lerhafter Weise nicht nachgekommen. Die StVK hat ihrer Ent-
scheidung den Sachvortrag der JVA beziiglich des Vorfalls
vom 11.1,2001 ungepriift zu Grunde gelegt, obwohl der Ast.
die ihm vorgeworfene Tat bestritten hat. Dies widerspricht
dem Gebot, den Sachverhalt von Amts wegen aufzuklaren.
Die StVK hitte zumindest eine dienstliche AuBerung des
den Vorfall beobachtenden Justizvollzugsbeamten einholen
miissen, um sich ein eigenes Bild von der Richtigkeit des
Sachvortrages des Antragsgegners zu machen. Aus welchen
Griinden das blofie Bestreiten des Ast. nicht geniigen soll,
ist nicht nachvollziehbar. Falls sich der behauptete Vorfall
tatsichlich nicht ereignet hitte, hat der Ast. keine andere
Maéglichkeit, als diesen zu bestreiten. Da sich die StVK ledig-
lich dem Vortrag der JVA angeschlossen hat, fehlt es an der
gebotenen Uberpriifung der angefochtenen Entscheidung.

Soweit sich die StVK zur Begriindung ihrer Entscheidung
auf das sonstige Verhalten des Betr. in der Anstalt bezieht, der
Leiter der JVA hat diesbeziiglich vorgetragen, es seien wieder-
holt Probleme mit Mitgefangenen aufgetreten, die sich durch
das aggressive Verhalten des Betr. bedroht gefiihlt hitten,

ist dem Senat eine rechtliche Uberpriifung des angefoch-
tenen Beschlusses nicht mdéglich. Die Entscheidungsgriinde
lassen insoweit nicht in der gebotenen Weise erkennen. wel-
chen Sachverhalt das Gericht seiner Entscheidung zu Grunde
gelegt hat. Der Senat hat in stindiger Rechtsprechung unter
Hinweis auf die Besonderheiten des revisionsrechtlich ausge-
stalteten Rechtsbeschwerdeverfahrens in Strafvollzugssachen
ausgefiihrt, dass die StVK des fiir erwiesen erachteten Sach-
verhalt, der ihrer rechtlichen Wiirdigung zu Grunde liegt,
in des Griinden des Beschlusses wenigstens in gedrédngter
Form unter Verzicht auf eine Bezugnahme darzulegen hat,
damit eine rechtliche Uberpriifung anhand der tatrichterli-
chen Feststellungen der StVK ermdglicht wird (Senatsbeschl.
v. 16.9.1999 — 1 Vollz [Ws] 186/99; und v. 1.8.2000 — 1 Vollz
[Ws] 79/2000; OLG Frankfurt ZfSrVo 2001. 54).

Diesen Anforderungen entspricht der angefochtene
Beschluss nicht. Es mangelt im angefochtenen Beschluss an
der Wiedergabe der Tatsachen, die die Annahme wiederhol-
ter Probleme mit Mitgefangenen begriinden. Der Senat kann
daher nicht iiberpriifen, welche tatsdchlichen Grundlagen der
Ermessensentscheidung zu Grunde gelegt worden sind.

Soweit der StVK Einzelheiten zu solchen Problemen
nicht bekannt geworden sein sollten, wire gleichfalls die
Aufklarungspflicht verletzt. Das Gericht hat nach dem Grund-
satz der Amtsermittlung den Sachverhalt von Amts wegen
aufzuklaren. Es darf seiner Entscheidung den Sachvortrag
einer Seite, namentlich die behordlichen Tatsachenfeststel-
lungen nicht ungepriift zu Grunde legen. Vielmehr bleibt es
entsprechend dem Grundsatz der materiellen Wahrheit zur
Nachpriifung berechtigt und im Zweifelsfall auch verpflich-
tet, ob und inwieweit eine entscheidungserhebliche Behaup-
tung zutrifft.

Der Schutz der
Menschenwiirde im Vollzug
der Freiheitsentziehung

Die Wiirde des Menschen ist unantastbar. Sie zu achten und
zu schiitzen ist Verpflichtung aller staatlichen Gewalt. Das ist
geschriebenes Verfassungsrecht (vgl. Art. 1 GG). So hat die
Achtung der Menschenwiirde auch im Straftdter — Art. | Abs.
1 GG -, der nicht als blofles Objekt behandelt werden darf,
hochste Geltung! (s.a. von Miniiber in: StV 4/1994, S. 212f.).
Auf dieses elementare Grundrecht kann sich aber allerdigns
nicht der Straftiter berufen, dessen Ziel es ist, seine gesell-
schaftlichen Vorstellungen unter MiBachtung des Lebens, der
Gesundheit und der Freiheit seiner Mitmenschen durchzuset-
zen. Denn ihm steht nicht das Recht zu, sein Menschenrecht
in Anspruch zu nehmen, aber die Menschenrechte seiner Mit-
menschen zu verletztené.

Zunichst muB die Behandlung des Inhaftierten seine
Menschenwiirde achten. So darf die Identitdt der Persin-
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lichkeit in der Haft. und zwar auch bei stark negativer Prigung
gegen iiber der Gesellschaft, nicht gebrochen werden3. Darin
finden auch MafBnahmen zur Wiedereingliederung in die
Gesellschaft, z.B. Vollzugslockerungen, ihre Grenzen. Das
kann im Einzelfall zur Folge haben, dal} eine vorzeitige Ent-
lassung dadurch wegen des elementaren Sicherheitsinteresses
der Allgemeinheit nicht in Betracht kommt®,

Mag auch ein Straftiter noch so aggressiv sein, sich als
Bedrohung fiir Mitgefangene erweisen, diirfte gleichwohl
dessen Unterbringung in einem »Kiéfigraum« eine erniedri-
gende Behandlung des Betreffenden darstellen und dadurch
gegen seine Menschenwiirde verstoBen. Auch das immer
vom Zellengang einzusehende Guckloch in der Tiir des
Haftraumes, der sog. »Zellenspion«, verstofit im allgemeinen
gegen die Menschenwiirde, da es einerseits Mitgefangenen
und andererseits Bediensteten auch ohne zwingenden dienstli-
chen Grund den Einblick in den intimen Bereich des Haftrau-
mes ermﬁg]icht6. In der gegenwirtigen vollzuglichen Praxis
wird deshalb kaum vom Personal beanstandet, daf} die Gefan-
genen von innen durch Zukleben ihres Sp:ons sich vor neu-
gierigen Blicken schiitzen.

Ausfluff der Menschenwiirdegarantie ist auch der Anspruch
des Strafgefangenen auf Einzelunterbringung wihrend der
Ruhezeiten’. Jeder Versuch der gegenwirtigen Praxis, eine
weitere Ausnahme vom Recht auf Einzelunterbringung zu
entwickeln, iibergeht, dal dem Gefangenen der Riickzug aus
der »Tyrannei der Kameradschaft«® in die Privatheit sowohl
aus rechtlichen als auch aus kriminologischen Griinden
ermoglicht sein muB?. Dies ist auch in der Lehre anerkannt.

Da das Recht gesellschaftlich bezogen ist und sich durch
kuturelle Entwicklungen in seiner Ausgestaltung dndert, kann
auch die Beurteilung, was der Wiirde des Menschen ent-
spricht, nur auf dem derzeitigen Stand der Erkenntnis beru-
hen und keinen Anspruch auf zeitlose Giiltigkeit erheben (so
zutreffend von Miniiber a.a.0.). Die Praxis wird daher zu
beriicksichtigen haben, daf bei Einzelunterbringung Inhaf-
tierter aus ganz anderen Kulturkreisen die Gefahr der Ver-
einsamung besteht. Dies diirfte insbesondere fiir Inhaftierte
aus Landern mit sehr starken Gemeinschaftskontakten gelten,
fiir die eine Unterbringung auch des nachts in grofleren
Gemeinschaftsriumen mehr der Anerkennung ihres Mensch-
seins aus ihrer gesellschaftlichen Sicht entspricht.

Auch die gemeinschaftliche Unterbringung in einem
Haftraum mit einer nicht baulich getrennten und entliifteten
Toilette, wie es zum Beispiel heute noch in der Untersuchungs-
haft- [...] Berlin Moabit der Fall ist, ist menschenunwiirdig, da
sie ekelerregende Wirkung hat!0. Dies noch forciert dadurch,
wenn nicht einmal eine Schamwand zur optischen Abtren-
nung der Toilette von der tibrigen Zelle vorhanden ist; durch
eine solche Unterbringung wird der Inhaftierte auf primitiv-
ste animalische Zustéinde herabgedriickt. Fiir die Leserin/den
Leser soll allerdings nicht der Eindruck entstehen, dafl es
iiberall so zugeht. In den Teilanstalten V und VI der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel verfiigen die Haftraume iiber rdumlich
abgetrennte und entliiftbare Toiletten.
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Ferner verstoft die Anbringung von Fensterblenden vor
dem Haftraumfenster dann gegen die Menschenwiirde, wenn
durch diese der Ausblick auf den Himmel oder einen
bewachsenen/bepflanzten Auflenbereich vor dem Haftraum
verhindert oder nur unter auBlergewéhnlichen Anstrengun-
gen erméglicht wird!l. Demnach diirften die sog. »Fliegen-
gitter« vor den Haftraumfenstern in der UHA Moabit die
Menschenwiirde tangieren, da durch diese der Ausblick auf
den Himmel erheblich erschwert wird. Diese gehéren abge-
schafft. Denn in den letzten Jahren ist in der zivilisierten
Gesellschaft immer deutlicher die Umweltbezogenheit des
Menschen hervorgehoben und als Teil der menschlichen
Personlichkeit anerkannt und in den einzelnen Landesver-
fassungen sogar als Staatsschutzziel nidcrge[egtlz. Denn
damit handelt es sich um ein Existenzuminimum, das ein
menschenwtirdiges Leben iiberhaupt erst ausmacht und daher
auch im Vollzug gewihrleistet werden muf!3

Die Wahrung der menschlichen Wiirde des Gefangenen
Straftdters im Vollzug stellt fiir diesen keine Belobigung dar.
Sie wird dem Gefangenen den Impuls dafiir geben, kiinftig in
sozialer Verantwortung ein Leben ohne Straftaten zu fiihren
(§ 2 StVollzG). Oliver K.

1 vgl. BVerfGE 45, 187, 227 ff.; BVerfGE 64, 261 ff., 282 ff; BVerfG
Beschlufi vom 24. April 1986 = NStZ 1986, S. 451f.; s.a.v. Miinch/Kuning,
KommGG 1992, Anm. 36 zu Art, 1.

2 In seinem BeschluB vom 1. August 1978 - 2 BvR 1013, 1019,
1034/77 - = BVerfGE 49, 24ff., 53ff. hat das Bundesverfassungsgericht
deshalb das Gsetz zur Anderung des EGGVG vom 30. September 1977
—»Kontaktsperregesetza— fiir RAF-Angehorige als mit dem GG vereinbar
erklért.

3 vgl. Wassermann/Podlech in: AlternativKommGG, Anm. 37 zu Art. 1.

4 vgl. Wassermann/Podlech a.a.0.

5 vgl. BVerfGE 1, 97 ff, 104 £; s, a, Maunz/Diiring, KommGG, Anm, 30 zu
Art. 1.

6 vgl. BVerfGE 6, 37 ff., 40 £; 6, 389 ff, 432 ff.

7 vgl. OLG Hamm, BeschluB vom 5. November 1998 - | Ws 200/98 Vollz -
= BIfStrVollzK 2/1999, S. If.; s.a. § 18 StVollzG. j

& vgl. Radbruch in ZStW 32 (1911), S. 340 = GRGA hrsg. v. Arthur Kauf-
mann, Bd. 10, bearb. von Miiller-Dietz, 1993, S. 32.

9 vgl. Seebode in seine Anmerkung zu LG Frankfurt a. M. StV 6/1999,
S. 325; s.a. schon von Mentig, Die Strafe, I, 1955, S. 219, 291; Schiiler/
Springorum, Strafvollzug im Ubergang, 1969, S. 209.

10 so deutlich: OLG Hamm, MDR 1967, §. 1024 f. = NJW 1967, 5. 2040 ff.
11 vgl. andeutungsweise Kammergericht, Beschluf vom 12. Januar 1984 —
NStZ 1984, S. 240; OLG Koblenz, Beschlufi vom 4. Oktober 1984 — 2 VAs
28/84.

12 vgl. Art, 2 Abs. 1 der Verfassung des Landes Brandenburg vom 22. April
1992; von Miniiber a.a.0.

13 vgl. Leibholz/Rinck/Messelberger, KommGG, 1992, Rdnr. 51zu Art. 1
m.z.N. aus der BVerfG-Judikatur.

Bundesverfassungsgericht

Effektiver Rechtsschutz fiir Strafgefangene

Beschluss vom 27.02.2002 - 2 BvR 553/01 und Beschluss
vom 13.03.2002 - 2 BvR 261/01

Die 3. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfassungsge-
richts hat in zwei Beschliissen die Beachtung des Grundrechts



auf effektiven Rechtsschutz fiir Strafgefangene durch die
Fachgerichte angemahnt. In den Ausgangsverfahren hatten
sich die Beschwerdefiihrer (Bf) jeweils dagegen gewehrt,
tiber unterschiedlich lange Zeitrdume zu zweit in einer als
Einzelhaftraum vorgesehenen Zelle untergebracht zu werden.
Diese Zellen hatten jeweils eine Grundflache von rund 8 gm
und waren mit einem Etagenbett, Stiihlen, Esstisch, Schrank,
Waschbecken und Klosett ausgestattet. In dem einen Fall war
der Bf wihrend eines Gefangenentransportes fiir fiinf Tage
mit einem weiteren Gefangenen zusammen derart unterge-
bracht. Beide durften diesen Raum téglich nur fiir eine Stunde
verlassen. Das Landgericht wies den nachtriglichen Antrag
des Bf auf Feststellung der Rechtswidrigkeit dieser Unterbrin-
gung als unbegriindet zuriick, das OLG verwarf seine Rechts-
beschwerde als unzuléssig. Dabei ging es davon aus, dass die
beabstandete Unterbringungssituation des Bf unter anderem
gegen seine Menschenwiirde verstoflen habe.

In dem anderen Fall war der Bf wegen Uberbelegung einer
Haftanstalt rund drei Monate lang derart untergebracht. Auch
hier wies das Landgericht den Antrag auf nachtrdgliche
Feststellung der Rechtswidrigkeit der Unterbringung zuriick.
Die Justizvollzugsanstalt habe verbindlich erklirt, dass der
Bf kiinftig nicht erneut mit einem anderen Gefangenen im
Einzelhaftraum untergebracht werde. Das OLG verwarf die
Rechtsbeschwerde als unzuldssig mangels Feststellungsinter-
esse.

Die 3. Kammer des Zweiten Senats hat beide Gericht-
sentscheidungen aufgehoben, weil sie die Rechtsanspriiche
der Bf auf effektiven Rechtsschutz aus Art. 19 Abs. 4 GG
verletzten. Zur Begriindung fiithrt die Kammer im Wesentli-
chen aus, dass die Unterbringung des Strafgefangenen seine
Menschenwiirde verletzen kann. Dem Recht auf Achtung der
Menschenwiirde kommt in der Verfassung ein Hochstwert zu.
Schon dies ldsst in aller Regel nach Erledigung eines Eingriffs
ein Interesse des Betroffenen an - auch nachtriglicher - Fest-
stellung der Rechtswidrigkeit als schutzwiirdig erscheinen.
Dabei kann es nicht darauf ankommen, ob eine derartige Ver-
letzung nur voriibergehend geschehen ist, denn Achtung und
Schutz der Menschenwiirde ist aller staatlichen Gewalt aufer-
legt. Karlsruhe, den 03. April 2002

Bundesverfassungsgericht

Zur Datenspeicherung trotz Freispruchs
Beschluss vom 16.05.2002 - 1 BvR 225/01

Die 1. Kammer des Ersten Senats des Bundesverfassungsge-
richt hat deutlich gemacht, dass die fortdauernde Speicherung
von personenbezogenen Daten, die im Rahmen der Straf-
verfolgung rechtmifig erhoben wurden, nicht automatisch
unzuldssig ist, wenn der Betroffene im Strafverfahren frei-
gesprochen wurde. Mit Beschluss vom 16. Mai 2002 hat die
Kammer deshalb eine Verfassungsbeschwerde nicht zur Ent-

scheidung angenommen, deren Beschwerdefiihrer (Bf) erfolg-
los vor den Verwaltungsgerichten die Loschung von iiber ihn
beim Landeskriminalamt gefiihrten Daten verlangt hatte.

Gegen den Bf war wegen des Verdachts des sexuellen Miss-
brauchs von Kindern ermittelt worden; das Amtsgericht hatte
ihn aus Mangel an Beweisen freigesprochen. Ein zweites Ver-
fahren gleicher Art wurde nach § 153 a StPO eingestellt. Der
Bf sah in der fortdauernden Speicherung seiner Daten unter
Anderem einen Versto3 gegen das Gebot der Unschuldsver-
mutung.

Wie die Kammer feststellt, steht die Unschuldsvermutung
der weiteren Speicherung und Verwendung von Daten zur
Verhiitung oder Verfolgung kiinftiger Straftaten grundsitzlich
auch dann nicht entgegen, wenn der Betroffene rechtskriftig
freigesprochen worden ist, sofern die Verdachtsmomente
dadurch nicht ausgerdumt sind. Die Unschultsvermutung ist
eine besondere Auspragung des Rechtsstaatsprinzips, zudem
in Art. 6 Abs. 2 der Europédischen Menschenrechtskonvention
verankert. Sie schiitzt den Beschuldigten auch vor Nachteilen,
die einem Schuldspruch oder der Verhingung einer Strafe
gleichkommen, ohne dass ein rechtsstaatliches Verfahren zur
Schuldfeststellung vorausgegangen ist. Die Feststellung eines
Tatverdachts ist jedoch etwas substanziell anderes als eine
Schuldfeststellung. Dementsprechend ist bei einer Verfah-
rensbeendigung durch Einstellung nach § 153 StPO oder bei
einem Freispruch unter Hinweis auf einen Mangel an Bewei-
sen der Tatverdacht nicht notwendig ausgerdumt. Anderer-
seits kann nicht festgestellt werden, dass ein solcher Frei-
spruch keine Auswirkungen auf die Entscheidung iiber die
Aufrechterhaltung der Speicherung hat. Vielmehr ist er bei
der Priifung zu beriicksichtigen, ob die gesetzlichen Vor-
aussetzungen der Datenspeicherung erfiillt sind und sie im
konkreten Fall dem VerhiltnismaBigkeitsgrundsatz Rechnung
tragt. Diese Priifung ist von den Fachgerichten zutreffend vor
genommen worden. Das Oberverwaltungsgericht durfte im
konkreten Fall auch von einer hinreichenden Wiederholungs-
gefahr ausgehen. Karlsruhe, den 20. Juni 2002
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Buchbesprechungen

Uber die Biichertipps  hinaus
veroffentlicht der lichtblick hin und
wieder ausfiihrlichere Buchbesprechun-
gen, zumal wenn es sich um straf- oder
vollzugsspezifische Themen handelt. In
dieser Ausgabe gibt es direkt mal eine
volle Ladung, ndmlich die Besprechun-
gen zu drei Biichern.

»Schreiben, um zu iiberleben« von
Dr. Nicola KeBler, »Vorhof der Holle
- Undercover in Sing Sing« von Ted
Conover und »Kriminalitdt als Risiko«
von Henning Schmidt-Semisch.

Schreiben, um zu iiberleben
Nicola KeBler untersucht das
— gefangene Wort —

An der Westfdlischen Wilhelms-
Universitit in Miinster befindet sich im

wInstitut fiir Deutsche Sprache

und Literatur und ihre Didaktik« die
Dokumentationsstelle Gefangenenlite-
ratur. Unter der Leitung von Prof. Dr.
Helmut H. Koch und Dr. Nicola Keliler
ist hier die wohl umfangreichste Samm-
lung an den Strafvollzug betreffenden
Veroffentlichungen entstanden.

In 2001 hat Nicola KeBler die Erfah-
rungen und Erkenntnisse aus ihrer
langjahrigen Téatigkeit in dem Buch
»Schreiben, um zu iiberleben - Studien
zur Gefangenenliteratur« verdffentlicht.
Erschienen ist das 621 Seiten starke
Werk im Forum Verlag Godesberg
GmbH, Ferdinandstr. 16, 41061
Monchengladbach. Nachfolgend eine
Rezension von Harry Buttersooner, der
sich damit einverstanden erkldrt hat,
den Text fiir einen Abdruck im licht-
blick zur Verfiigung zu stellen:

Wenn Literatur, die im Gefdngnis
entsteht, Widerstandsliteratur ist, dann
leistet auch eine Untersuchung iiber
Gefangenenliteratur selbst Widerstand.
Nicola Kefiler ldBt den Leser jedenfalls
nicht im Zweifel, auf wessen Seite sie
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steht. Dies bedeutet jedoch nicht, daf3
wir es hier mit einer unwissenschaft-
lichen Parteinahme fiir die krimina-
lisierte Subkultur zu tun haben. Im
Gegenteil: kenntnisreich wie kaum ein
anderes Werk, das die Schattenkulturim
gesellschaftlichen »Strafraum« beleuch-
tet, bietet die Dissertation der Autorin
gleichermaBen Uberblick wie Einblick
in die Literatur des Widerstands, oder,
um es mit ihren Worten zu sagen, in
die »diskursive Auseinandersetzung mit
der totalen Institution Gefingnis«. Die
nseriose analytische Ebene« wird dabei
nie verlassen, wie Helmut Koch, selbst
Experte und lanjdhriger Archivar von
Randgruppenliteratur in einem einlei-
tenden Vorwort betont.

Um den »Ort der Gefangenenlitera-
tur« mit seinen spezifischen Rahmen-
bedingungen, mit seinen Disziplinen
und Deprivationen zu verstehen, ist
der eigentlichen Diskussion der Texte
eine ausfithrliche sozialwissenschaftli-
che Rekapitulation der Geschichte, der
Organisation sowie des rechtlichen Rah-
mens des Strafvollzuges in der BRD vor-
angestellt. Ankniipfend an die Arbeiten
Michel Foucaults und Erving Goffmans
wird die Entwicklung vom Arbeitshaus
zum Zuchthaus bis hin zum heutigen
Einzelzellengefidngnis nachvollzogen.

Methodisch ndhert sich die Autorin
den Texten durch die Diskursanalyse.
Untersucht werden Beitrdge in Gefan-
genenzeitungen, Knasttexte der RAF-
Gefangenen, Korrespondenzen zwi-
schen drinnen und draufien, Zellenlyrik
und von Héftlingen verfalite Prosatexte,
Der Leser wird mit einem breiten Spek-
trum zeitgendssischer Gefangenenlite-
ratur bekannt gemacht, deren gemein-
samer Nenner das Anschreiben gegen
etwas ist: gegen die Isolation, gegen die
Deprivation, gegen die Willkiir, gegen
die Architektur, gegen den Wahnsinn,
gegen die Gewalt und gegen den Tod...
Widerstand eben. Durch die Analyse
der Texte, deren Auswahl reich und
reprisentativ ausgefallen ist, entsteht
eine Ultraschallaufnahme der Verdau-

ungstrakte unserer Haftanstalten und
ithrer Insassen. Die Autorin spiirt das
Kranke auf, das sich in diesen Trakten
eingenistet hat und das sich in den
Texten der gefangenen Autoren wider-
spiegelt. In einem abschlieBenden Dis-
kurs mahnt sie an, alternative Modelle
der sozialen Heilbehandlung zu erpro-
ben. Der »Gefangenenliteratur als Teil
der Randgruppenliteratur« mifit sie
»deshalb einen hohen Stellenwert bei.
weil von ihr noch eine ungebrochene
Uberzeugung von der Machbarkeit
gesellschaftlicher Verdnderung aus-
geht«, weil hinter dem Widerstand die
Hoffnung steht. Das »literarische Enga-
gement der Gefangenen« weise Wege.
wie wir uns neue Gedanken in die
Kdpfe holen konnen, um schliefllich
»ein menschenwiirdiges Zusammenle-
ben zu schaffen«.

Mit ihrer umfangreichen Studie zu
einem marginalen kulturellen Feld hat
Nicola Kefler ein Standardwerk der
Gefangenenliteratur im Nachkriegs-
deutschland geschaffen, ein faszinieren-
des Lesebuch, in dem auch der aka-
demisch ungeiibte Leser sich bldtternd
verlieren kann.

- Harry Buttersooner -

Nicola Kefler

Schreiben, um zu iiberleben
Forum Verlag Godesberg GmbH
ISBN 3-930982-78-1

EUR 33.- zzgl. Versandkosten

Anzeige

Wir bieten Euch personliche Beratung

bei Drogenproblemen an. Meldet Euch
telefonisch, brieflich oder werft Eure
Vormelder in die Caritas-Briefkésten in
den Hausern 1, IT und I11 in der JVA Tegel.

CARITAS - Suchtberatung
Grolle Hamburger Str. 18
10115 Berlin
Tel. (030) 280 5112
oder (030) 282 6574
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Vorhof der Holle

Undercover in Sing Sing

Schon in der Ausgabe 1-2/2002 als
Biichertipp vorgestellt, hier nun eine
Zusammenfassung des (hervorragen-
den) Vorwortes von Giinter Wallraff,
dem bekannten deutschen Investigativ-
und Undercoverjournalisten, sowie

einige duflerst bedngstigende Zahlen,
die in ihrer prozentualen Anteiligkeit
denen aus Deutschland sicher vergleich-
bar sind.

Imvor-
liegenden
Buch
berichtet
Conover
iiber sein
bisher
zeitauf-
wendig-
stes und
radikal-
stes Sozi-
alexperi-
ment im
Selbst-
versuch. Seine Erzdhlung ist von einer
schonungslosen Offenheitund einer Ehr-
lichkeit gegen sich selbst, die bis an
die Grenze geht. Keine soziologisch-
wissenschaftliche Untersuchung konnte
diesen Erkenntniswert verschaffen, und
an Spannung kann es sein Insiderbe-
richt mit manchem Krimi aufnehmen.
(s

In Sing Sing erlebt Conover die krasse
Aufspaltung der Gesellschaft in Ange-
sehene und Geachtete und endgiiltig
Ausgestofiene und Geédchtete tagtiglich
in albtraumartiger Ubersteigerung. Er
empfindet seine Tatigkeit wie ein Lage-
rist in einem riesigen Lagerhaus fiir
Menschen. (...)

Obwohl die Verbrechensraten sinken,
werden wesentlich mehr Menschen
inhaftiert als je zuvor. Als Folge miissen
gewaltige Finanzmittel umgewidmet
werden, extrem gespart wird am
Gesundheits- und Bildungswesen. (...)
Die Zahl der Inhaftierten hat sich in den
letzten 25 Jahren verdreifacht, und die
Inhaftierungsrate steigt weiter an, (...)

Die besondere Glaubwiirdigkeit und
Brisanz seines Buches riihrt auch daher,
dass Conover iiber das in der Wissen-
schaft praktizierte und dort legitime
Prinzip der teilnehmenden Beobachtung
weit hinausgeht und zum agierenden,
zutiefst betroffenen und mitleidenden
Teilnehmer wird. (...) Das Sympathische
an Ted Conovers Grenzgénger-Literatur
ist, dass er sich selbst - soweit es
geht - zurlicknimmt, sich jedenfalls
nie in den Vordergrund schiebt und
die anderen handelnden Personen damit
nicht zu Statisten degradiert. (...) Eine
Schliisselszene, die das ganze Dilemma
des amerikanischen Strafvollzuges dra-
stisch vor Augen fiihrt, findet sich im
letzten Teil des Buches, Ein Gefangener
namens Larson bringt es auf den Punkt,
indem er darauf hinweist, dass in den
USA schon jetzt die Gefdngnisse mit
Zuwachsrate geplant werden, in denen
dann die Kinder von heute weggesperrt
werden sollen: »Machen Sie sich das mal
klar. Jeder, der jetzt ein Gefiangnis plant,
das erst in zehn oder fiinfzehn Jahren
gebaut werden soll, plant es fiir ein Kind.
(...) Verstehen Sie, die haben dieses Kind
schon aufgegeben. Die erwarten schon,
dass dieses Kind versagt. Also, wenn
man dieses Kind in eine gute Schule
schicken und der Familie helfen kénnte
zusammenzubleiben, warum wird dieses
Geld dafiir verwendet, das Kind ins
Gefingnis zu stecken?!«

Und der Autor bekennt: »Ich fiihlte
mich in dem Augenblick ldppisch in
meiner Uniform, wie der Biittel, der den
miesen Plan eines anderen ausfiihrt.«

Soviel aus dem Vorwort von Giinter
Wallraff.

Aus dem alarmierenden Zahlenma-
terial, dass Conover seinen Lesern zur
Verfiigung stellt, sei hier stellvertretend
auf Folgendes hingewiesen:

(...) Die letzte ordentliche Studie vor
mehr als zehn Jahren hat ergeben, dass
von den (damals) 70.000 Héftlingen des
Staates (New York) fiinf Prozent oder
3500 Personen wernstlich und chro-
nisch« psychisch krank sind - so krank,
dass sie in einer psychatrischen Klinik
wiren, wenn sie nicht im Gefdngnis
sdflen. (...) Weitere zehn Prozent oder
7000 Personen stehen unter psychatri-
scher Uberwachung und nehmen
nirgendwelche Medikamente«. Stress
verschlimmert nahezu jede psychische

Erkrankung und Geféngnis ist nun
mal per se Stress. (...) Mit anderen
Worten, das Gefdngnis macht nicht nur
Verriickte noch verriickter, es macht
auch Leute iiberhaupt erst verriickt.

In der Folge schildert der Autor teils
dramatische Einzelfille, die er wihrend
seiner Dienstzeit erlebt hat.

Wer nun die Zustdnde im deutschen
Strafvollzug kennt, entdeckt zahlrei-
che Parallelen. So erkédrte zum Beispiel
Prof. Wilfried Rasch bereits 1990 in
einem Gutachten, das er fiir die rot-
griine Koalition erstellte, ca. ein Drit-
tel der deutschen Strafgefangenen sei
psychisch krank und gehdre behandelt
und nicht ins Gefingnis. Offensicht-
lich schienen seine AuBerungen derart
brisant, dass sein Gutachten drei Jahre
lang unter Verschluss gehalten wurde,
bevor es 1993 der taz zugespielt wurde.
Bis heute hat sich die Situation mit
Sicherheit nicht gebessert.

Ted Conover

Vorhof der Holle
Rowohlt Verlag GmbH
ISBN 3-498-00922-2
EUR 27,60

Kriminalitidt als Risiko

Henning Schmidt-Semisch, Dr. phil.,
ist Diplom-Kriminologe und Sozio-
loge. Zu den Schwerpunkten seiner For-
schung zdhlen neue Formen sozialer
Kontrolle sowie Fragen der Drogen-
und Drogenpolitikforschung.

Mit seinem Buch »Kriminalitdt als
Risiko« stellt der Autor Verbrechen und
Bestrafung in ein neues Licht. Vor-
gestellt wird ein innovativer Ansatz
zur Einschétzung von Kriminalitiit und
Verbrechensbekdmpfung , aus dem sich
ein ganz neues Arbeitsfeld fiir die Ver-
sicherungsbranche ergeben konnte. Ist
es moglich, Kriminalitét in erster Linie
vom Schaden und damit vom Risiko
her zu denken? Sollte der Versicherung
eine wichtige Rolle bei der Bearbeitung
von Schdden aus Kriminalitdt zukom-
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men? Konnte dies wiederum zu einem
Weniger an staatlich verordneter Strafe
fithren?

Mit professioneller Logik geht er vom
ersten Satz an vor: »Kriminalitdt fallt
nicht vom Himmel. Sie ist nicht real
wie der Regen. Gleichwohl ist sie in der
Welt, entsteht und vergeht, wird pro-
duziert und reproduziert im reguliren
Zusammenspiel der gesellschaftlichen
Krifte. Als soziale und auch moralische
Kategorie wird sie von sozialen Akteu-
ren benutzt,
um sich
abzugren-
zen oder
andere aus-
zugrenzen,
um Verant-
wortlichkei-
ten  zuzu-
rechnen
oder abzu-
rechnen, um
Macht
abzusichern
oder zu
begrenzen,
um sich zu
emporen oder zu solidarisieren usw.
(...) Auch wenn Kriminalitdt als Kon-
strukt bezeichnet werden kann, so ist
sie doch zugleich handlungsrelevant und
hat {iberdies handfeste soziale Folgen
- und dies noch einmal unabhingig
davon, ob sie als subjektive oder objek-
tive Bedrohung erlebt, bearbeitet oder
verhandelt wird. (...) Vor allem aber ist
Kriminalitét ein (interessierter) Zurech-
nungsmechanismus von bestimmten
materiellen oder immateriellen Schédden
und anderen Unerwiinschtheiten auf
bestimmte Personen und Gruppen. Von
anderen Zurechnungsmechanismen
(Schicksal, Krankheit, Strafe Gottes,
Risiko, Ungliick, Unfall, Zufall usw.)
unterscheidet sie die Vorstellung, dass
ihrer erfolgreichen Zurechnung in der
Regel ein staatlich organisiertes Ubel
zu folgen habe: die Kriminalstrafe.
(...) Dass Verbrechen und Vergehen
bestraft werden miissen, ist uns eine
Selbstverstandlichkeit. Gleichwohl aber,
so der niederlindische Kriminologe
Herman Biachi, gehort das Strafrecht
(wie etwaauch das Militédr) zu jenen Insti-
tutionen unserer Kultur, die zwar am
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wenigsten bedroht
sind, aber auch am
meisten angezwei-
felt werden. (...)
Nachdem Thomas

Alkohol ist ein hervorragendes Losungsmittel.
Er 16st Familien, Ehen, Freundschaften, Arbeitsver-
héltnisse, Bankkonten, Leber und Gehirnzellen auf.

Er lost nur keine Probleme!!

Mathiesen 1979

»Uberwindet die Mauern« gefordert
hatte, suchten einige die »Wege in eine
gefidngnislose Gesellschaft« (Stangl)
bzw. in eine »Gesellschaft ohne Gitter«
(Papendorf) zu benennen. Unter dem
Motto »Freiheit statt Strafe« (Ortner)
hoffte man, der staatlichen Krimi-
nalpolitik »Alternativen zur Strafju-
stiz« (Bianchi) und damit ein Plidoyer
fiir »Grenzen des Leids« (Christie)
ndherbringen zu konnen. Von der
Emphase dieser »abolitionistischen Per-
spektive« (Scheerer), die fast schon
beschworend »Vom  Ende  des
Strafvollzuges« (Schumann/
Steinert/Vofl) sprach, ist heute aller-
dings nur noch wenig zu spiiren -
zu deutlich sind die strafrechtlichen
Verscharfungen der letzten Jahre, eine
gewisse »Strafliisternheit«, zu deutlich
auch der immense Aus- und Neubau
von Gefangnissen und der Anstieg der
Gefangenenzahlen (...)«

In der Folge erldutert Schmidt-
Semisch sein alternatives Konzept bis
hin zur »Skizze einer Pflichtversiche-

Anzeige

rung gegen Kriminalitdtsrisiken« und
einer Kriminalpolitik unter versiche-
rungstechnischen Gesichtspunkten. Es
ist dies mehr als nur ein Gedanken-
spiel. hier zeigt ein versierter Insider
(Diplom-Kriminologe und Soziologe)
ein Modell auf, dass zum Umdenken
in einem der grofiten gesellschaftspoli-
tischen Problemfelder fiihren kénnte.

Henning Schmidt-Semisch
Kriminalitit als Risiko
Gerling Akademie Verlag
ISBN 3-932425-45-6

EUR 27,60

Die hier vorgestellten Biicher sollten
zur Pflichtlektiire fiir jedes Mitglied
der Rechtspflege, vor allem aber fiir
die Entscheidungstriiger im Strafvoll-
zug, gehoren. Fast zwangsldufig ginge
hiermit die Erkenntnis einher, dass
eine umfassende Reform des Straf-
und des Vollzugsrechts mehr als nur
iiberfillig ist.

meinen 8 Wochen.

Buchfernleihe

&

Geftangene!!

Die Buchfernleihe fiir Gefangene ist eine Bibliothek, die kostenlos
Biicher an Gefangene und an Patienten von Landeskrankenhidusern

im gesamten Bundesgebiet verleiht. Der Bezug ist grundsitzlich kosten-
los, aber wir haben nur wenig Geld zur Verfiigung und bitten Dich, Dich
an den Kosten zu beteiligen, wenn Du in der Lage dazu bist. (Spenden
am besten in Form von Briefmarken). Wir verschicken die Biicher als
Biichersendung, d.h. bis zu einem Kilo 2,50 DM, oder als Pidckchen bis

zu zwei Kilo 6,90 DM. Dies wiiren fiir Dich auch die Kosten fiir die Riick-
sendung der Biicher. Die Ausleihfrist fiir die Biicher betrigt im allge-

Buchfernleihe Dortmund
Schweizer Allee 25, 44287 Dortmund
Tel.: 0231/448111
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Buchertipps

Alex Capus
Fast ein biBBchen Friihling

Der vierzigjahrige Schweizer Autor
wird von der (internationalen) Kritik
regelméBig zerrissen, bei seinen Lesern
genieBt er jedoch fast Kultstatus. Zu
Recht! In dem neuen, seinem dritten,
Roman »Fast ein biichen Friihling«
erzihlt Capus die wahre und glianzend
recherchierte Geschichte der beiden
Bankrduber und mehrfachen Mérder
Kurt Sandweg und Waldemar Velte,
die in Deutschland und der Schweiz
in den dreiBiger Jahren ihr Unwesen
triecben. Neben der Schilderung des
spektakuldren Kriminalfalles, erzdhlt
der Autor die Beziehung der beiden zu
der Verkéduferin Dorly Schupp. Hierbei
verzichtet er auf Emotionen wie auf
psychologische Wertung, was sich aller-
dings nicht als Mangel sondern viel-
mehr als Vorzug darstellt. Die Prot-
agonisten fallen ihrer Begleiterin durch
gute Manieren und tadellose Umgangs-
formen auf. Zu einem spéteren Zeitpunkt
wird sie jedoch unter anderem iiber sie
sagen »Ich hatte den Eindruck, dass
sie an Fernweh und Heimweh gleichzei-
tig litten«. Die Gemiitsverfassung einer
ganzen Generation kann kaum besser
beschrieben werden, dies gilt sowohl
fiir die Zeit der Handlung, als die
Nazis begonnen hatten die Welt mit
braunem Terror zu iiberziehen, als auch
fir die Gegenwart, in der viele von
Ausstieg trdumen, ihre »gesicherten
Verhiltnisse« jedoch nicht verlassen
konnen oder wollen.

Die Glanzleistung dieses Buches
besteht jedoch sicher darin, dass Capus
zugleich auch die Familiengeschichte
seines Erzdhlers in die Handlung inte-
griert. Die ist diister, von Hass und Ver-
neinung gepriagt. Was aber allen Figu-
ren des Buches gemein ist, ist der Funke
Hoffnung auf ein besseres, ein anderes
Leben. Hieraus eine positive Erkenntnis
zu vermitteln, ist Capus hervorragend
gelungen.

erschienen im

Residenz Verlag

175 Seiten, 17,90 Euro

Marlo Morgan

Traumfanger

Als ihre erwachsenen Kinder ihrer
Fiirsorge nicht mehr bediirfen, sucht die
Medizinerin Marlo Morgan, die sich
zuvor der Gesundheitsfiirsorge in den
USA verschrieben hatte, eine neue Auf-
gabe. Sie findet diese in einem Projekt in
Australien, in dem sie mit einer sozialen
Randgruppe, jungen Aborigines, arbei-
tet. Fiir ihr grofies Engagement erfahrt
sie eine ungewohnliche Ehrung, als sie
zum Stamm der »Wahren Menschen«
eingeladen wird. Der »Festakt«, mit dem
sie rechnet, gestaltet sich jedoch véllig
anders als erwartet. Ohne jede Vorbe-
reitung und gegen ihren anfanglichen
Widerstand, wird sie auf einen mehrmo-
natigen Walkabout durch den australi-
schen Busch mitgenommen. lhre Erfah-
rungen auf dieser ungewohnlichen Reise
schildert die Autorin dermallen ein-
drucksvoll, daB es dem Leser schwer
fallt, die Lektiire zu unterbrechen.

Die »Wahren Menschen« zeigen ihr,
tief verborgene Talente und Begabun-
gen, die in jedem Menschen stecken, zu
beachten und zu fordern. Sie lernt eine
vollig neue Harmonie und Achtung der
Natur kennen, die ihr Leben nachhaltig
verdndern.

Es st dies sicher eine der
beeindruckensten und wunderbarsten
Veroffentlichungen der letzten Jahre.
Pflichtlektiire fiir jeden Biicherwurm!

als Taschenbuch erschienen im

Goldmann Verlag

251 Seiten, 7,90 Euro

(auch in einigen TA-Biichereien)

Klabund

Der himmische Vagant

Klabund (1890-1928), mit
biirgerlichem Namen Alfred Henschke,
war nach dem ersten Weltkrieg der
Lieblingsdichter der jungen Generation.
Jedes Kind kannte scinen Namen, seine
Leser fand er in allen Gesellschafts-
schichten. Er war ein &uflerst pro-

duktiver Schrei-
ber, die genaue
Anzahl seiner Ver-
offentlichungen ist
heute kaum noch
nachzuvollziehen.
In seiner »Kleinen
Selbstbiographie«
schrieb er, »Was
ihr kennt, ist nur

ein Teil dessen,

was ich dichtete. Oft hat mir der Wind
die Blitter verweht, auf denen ich
schrieb. Ich habe bei meinen vielen
Wanderschaften zwei ganze Dramen-
manuskripte verloren. Wer sie gefun-
den hat, soll sie behalten, ob er nun
sein Zimmer damit tapeziert oder ob
er sie seiner Frau nach dem Nachtmahl
vorliest.« Gottfried Benn sagte einmal,
»lch wollte, ich wire so fingerfertig wie
Klabund, ...«

Seine meist kritischen Texte fiihrten
dazu, dass die Nazis sein Werk
unterdriickten, nach dem zweiten Welt-
krieg erschien er jedoch auch den alli-
ierten Siegermdchten suspekt, so dass
er fast vollig in Vergessenheit geriet.
Erst 1968 erschien zum ersten Mal
eine Werkauswahl: »Der himmlische
Vagant«. Spitere Neuauflagen folgten.
Neben einer Auswahl aus dem lyri-
schen Werk bilden seine Chansons
und Brettl-Lieder einen Schwerpunkt,
aber auch zahlreiche Erzdhlungen, der
Roman »Bracke« und die Dramen »Das
Kirschbliitenfest« und »Der Kreide-
kreis« wurden aufgenommen. Stellver-
tretend eine Strophe aus dem Gedicht
»Progrome«:

Am Samstag liest man in der Presse:
Die kleine Rauferei sei schon behoben,
Man miisse Gott und Regierung loben,
Denn andernfalls kriegt man eins in die
Fresse.

Es ist zu hoffen, dass das Werk von
Klabund von vielen neuen Lesern wie-
derentdeckt wird.

erschienen bei
Kiepenheuer & Witsch
619 Seiten, ca. 25,- Euro
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Helmut Keller u.
Paul Warmuth
Axel Voss -
Carmen Weisse

u. Michael Braukmann
Dietrich Schildknecht u.

Pawel Winter
Axel Voss

Mabher Tantawy

Pawel Winter
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Median

Der
Drewitz-Preis

Einer der rund 800 deutschen Preise
fiir Literatur hat eine Sonderstellung,
der »Ingeborg-Drewitz-Literaturpreis
fiir Gefangene, der seit 1989 im Drei-
jahrestakt verlichen wird. Er basiert auf
einem Wettbewerb zu einem jeweils
vorgegebenen Thema, durchgefiihrt von
der Dokumentationsstelle fiir Gefange-
nenliteratur Miinster und der Gefange-
neninitiative Dortmund.

Laut Satzung ist der Preis mit dem
Namen der Berliner Schriftstellerin
Ingeborg Drewitz (1923-1986) ver-
bunden. Man will damit ihren
punermiidlichen Einsatz und die hohen
Verdienste wiirdigen und bewahren
helfen, die sie in der Straffélligenarbeit
erworben hat«. Die Autorin,
Mitbegriinderin und langjdhrige stell-
vertretende Vorsitzende des Verbandes
deutscher Schriftsteller (VS) ist im
Osten Deutschlands viel zu wenig
bekannt. Erst drei Jahre nach ihrem Tod
erschien eines ihrer Biicher in der DDR,
wurde hier aber 1989 kaum wahrgenom-
men. Das ausfiihrliche Nachwort ihres
Romans »Eingeschlossen« bezeichnete
sie als »eine der engagiertesten schrei-
benden Frauen der westdeutschen Nach-
kiegsliteratur« und wiirdigte ihre Sozial-
arbeit fiir Randgruppen, politisch Ver-
folgte, Auslinder und Haéftlinge, der
sie sich »mitunter bis an die Grenzen
ihrer Belastbarkeit« widmete. Ihr Werk
umfasst Romane, Essays, Horspiele und
Publizistik sowie eine richtungswei-
sende Biographie {iber Bettina von
Arnim. Neben Martin Walser gehorte
sie zu den bundesdeutschen Schriftstel-
lern, die als erste mit Haéftlingen zusam-
menarbeiteten. Ergebnisse waren ihr
Briefwechsel mit einem Strafgefange-

nen sowie die Titel »Schatten im Kalk«
(1979) und »So wichst die Mauer zwi-
schen Mensch und Mensch« (1980).

[...] in Dortmund [wurde] der fiinfte
Wettbewerb, der den Namen dieser
couragierten Frau trigt, mit der feier-
lichen Preisverleihung abgeschlossen.
Die schirmherrschaft iibernahm nach
Martin Walser diesmal die deutsch-
schwedische Dichterin Birgitta Wolf,
Ich wurde als ehemaliges Bundesvor-
standsmitglied des Schriftstellerverban-
des VS in die Jury berufen und so in die
schwierige Auswahl der Preistriger ein-
bezogen.

Aus allen Justizvollzugsanstalten der
Bundesrepublik waren rund 4000 Seiten
Text von 225 anonymen Einsendern
zum Thema »Hoffnung« eingegangen.
Als Motto diente ein Gedicht von Dérte
Martin: »... und irgendwo ganz tief in
mir spiir ich den irren Vogel Hoffnung
flattern / hinter den Gittern der Ver-
nunft reiit er die Fliigel blutig / an der
Wirklichkeit.«

Es war fiir mich eine tiefgreifende,
oft schmerzhafte Erfahrung, mit den
Erlebnissen und Empfindungen der
Hiéftlings-Autoren zurechtzukommen.
Ausgewdhlt wurden zwolf kiirzere
Texte, die demnéchst in der Anthologie
»Nachrichten aus Anderwelt« im
Agenda-Verlag erscheinen. Die beiden
Hauptpreise gingen an ein Theaterstiick
und den Roman »Morderkind« von
Kenny Berger aus der JVA Bran-
denburg, der schon mit einigen
Veroffentlichungen als Autor in Erschei-
nung getreten ist. Wie die anderen
vier Jurymitglieder bin ich fest davon
iiberzeugt, dass es sich dabei um eine
auBerordentliche erzahlerische Leistung
handelt. Berger, denich kiirzlichim Straf-
vollzug besuchte, beschreibt die krimi-
nelle »Karriere« eines
Flinfzehnjdhrigen, der in Notwehr einen
Polizisten totet und danach eine hohe
Haftstrafe verbiifit.

Obwohl dieser Roman eine beklem-
mende Authentizitdt und unbestreitbare
literarische Qualititen aufweist, gibt es
dafiir trotz grofler Bemiithungen noch
keinen Verleger. Zweifellos hitte Inge-
borg Drewitz nicht eher geruht, bis
das Buch in einem angesehenen Verlag
erschienen wire. Ich werde versuchen,
sie in diesem Punkt wiirdig zu vertre-
ten. zit. n. Mirkische Oderzeitung

Bewahrung
hilft

Im vergangenen Jahr ist es gelungen,
allein durch Ableistung von Arbeit Haft-
kosten in Hoéhe von 1,2 Mio. Euro ein-
zusparen. Beim Titer-Opfer-Ausgleich
konnten im Jahr 2001 in 40 % der ins-
gesamt 590 Fille eine erfolgreiche Wie-
dergutmachung vermittelt werden. Das
ist die Bilanz der »Sozialen Dienste«.

Zu ihrem 25-jdhrigen Bestehen hat
Justizsenatorin Karin Schubert jetzt den
Wert und die Bedeutung dieser Insti-
tution hervorgehoben. Sie dankte den
rund 160 Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter fiir ihre Leistungen. Zu den
Bereichen der Sozialen Dienste gehoren
die Bewiahrungshilfe, Gerichtshilfe,
Flihrungsaufsicht, Geldstrafenvollstrek-
kung und der Titer-Opfer-Ausgleich.
Das Land Berlin gibt hierfiir im lau-
fenden Jahr rund 6,4 Mio. Euro aus.
Anlésslich des 25-jahrigen Jubildums
sagte Justizsenatorin Schubert: »Der
Rechtsstaat besteht nicht nur Ermitteln,
Anklagen, Bestrafen und Absitzen, son-
dern auch aus Schiitzen, Helfen, Reso-
zialisieren und Bewéhren. Ich sehe beide
Elemente als gleichgewichtig an. Die
Arbeit der Sozialen Dienste der Justiz
vollzieht sich weniger im Licht der
Offentlichkeit, sondern eher im Stillen,
dafiir ist sie umso wirkungsvoller.«

Sie werde alles tun, damit trotz der
Sparzwinge weitere Einschnitte ver-
mieden werden konnen, so die Justizse-
natorin. »Jeder Euro der hier eingesetzt
wird, spart anderswo Geld«, sagt sie. Es
sei gelungen, im Haushaltsentwurf fiir
dieses Jahr, den Etat fiir die Sozialen
Dienste in dhnlicher Héhe wie im Vor-
jahr zu halten.

zit. n. berliner stimme
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ﬁmht Sie

Bezrehu;ag, ‘sucht auf

diesem Wege
offene-+tabulose Brief-
freundschaften zu de-
voten Kerls, Tunten,
bisexuellen, Transen,
aber auch Damen.
Hauptsache ist Humor-
Lust+SpaB fiir beide!

Chiffre 10272

MSTOPR!!! Er
(34/180/80). sucht net-
te Sie bis 36 Jahre
zweck’s Federkrieg u.
eagemuell nach der Haft
@e gemeinsame Zu-
nft. Wichtig ist mir
Ehﬂiichken, Treue und
raKter. Gerne

: derln. Bin viel-

itig interessiert und
allem offen. Habe Au-
gust 03 Endstrafe. Foto
wire nett aber kein
muss. Antwortgaran-

tie! Bis bald...
Chiffre 10286

34jihriger Lowe, 1,67
klein u. 60kg schwer,
mit dunkelbl. kurzen
Haaren u. blaugrauen
Augen, ohne Nasen-
fahrrad. hat zu bieten,
Treue u. Einfiihlungs-
vermogen, Kinderlie-
be u. Verstindnis, eine
sportl. Figur u. bin
auch kein
Raucherbein, welches
nur Kneipe u. sein
Haus kennt. Darum
suche ich weiblichen
Briefkontakt zwischen
25-35 Jahren wire toll
u. spiteres Kennen-
lernen f. gemeinsame
Freizeitgestaltung
ware nicht ausge-
schlossen Bis Juli 2003
in Haft.

Chiffre 10285

Fisch, 41 Jahre jung,
geistig auf der Hohe
aber vereinsamt, sucht
dringend Kontakt auf

kontrolliert.

tung.

Fundgrube

| 1, Bine kostenlose Chiffreanzeige kann jeder
im lichtblick verdffentlichen lassen. Ausge-
nommen sind Handels- und Tauschgeschifte.
2..Die Seriositit einer Anzeige kann von der
Redaktion nicht gepriift werden. Wir behal-
ten uns daher vor, Anzeigen abzuéndern oder
iiberhaupt nicht zu veroffentlichen.

3. Zuschriften sind ausreichend frankiert zu

der lichtblick
Chiffre-Nr.: ...
Seidelstr.39, 13507 Berlin

| Fiir das Porto des weiterzuleitenden Briefes
muf} eine Briefmarke (0,56 EUR) beigelegt
werden. Alle Zuschriften unterliegen der Post-
kontrolle, werden von den zustidndigen Beam-
ten gedffnet und auf verbotene Beilagen hin

4, Die Redaktion iibernimmt keinerlei Haf-

)

= der lichtblick 3/2002

((
(

hoherem Niveau zu
netter Frau. Meine In-
teressen: Diskutieren,
Lesen, reger Brief-
kontakt. Ehrliche Zu-
schriften evtl. mit Bild
werden umgehend be-
antwortet,

Chiffre 10284

Einsamer  Hiftling
(21/190/90) sucht nette
Sie fiir standigen Fe-
derkrieg iiber Gott u.
die Welt, alter Egal,
gern auch Inhaftierte,
100% Antwortgaran-
tie, spiteres Treffen
erwiinscht.

Chiffre 10287

Er, Anfang 20, sucht
Sie bis 30 Jahre fiir ni-
veauvollen Briefwech-
sel oder auch mehr. Mit
Foto = 100% Antwort-
garantie.

Chiffre 10288

Nordischer Typ
(20/186/90) zur Zeit in
Haft, sucht weibliche
Wesen, Alter egal, ger-
ne auch Leidensgenos-
sin, fiir regen Brief-
wechsel jeglicher Art.
Genug Schreibstoff ist
vorhanden, 100% Ant-
wortgarantie, spiteres
Treffen moglich, alles
weitere im Antwort-
brief.

Chiffre 10289

Minnl. 42jdhriger, zur
Zeit im MafBregelvoll-
zug, §64, sucht Partne-
rin, ebenfalls in Haft,
die Lust auf eine neue
Beziehung hat. Sie
sollte zwischen 30-50
Jahre alt sein. Brief
mit Bild wiire lieb, ist
aber kein muB.
Chiffre 10290

Zwar habe ich das
Alter (55) fiir

Selbstgespriche, aber
keine Lust dazu. Des-
halb suche ich eine
Brieffreundin, die wie
ich, trotz Knast nicht
die Freude am Leben
verloren hat. Du hast
noch lidnger als ich (Fe-
bruar 2004)? Macht
nichts, denn dann
komme ich Dich be-
suchen. Es wartet auf
Deine Zuschrift der
einsame, aber lebens-
lustige Wolf!
Chiffre 10291

Murat, geschieden,
Single, Skorpion,
33/166, 62kg, sport-
lich versiert, Raucher.
Hobby: Sport, Musik,
Kino-Theater, Tattoo
vorhanden.  Modchte
junggebliebene  Frau
zwischen 20-33 Jah-
ren kennenlernen. Sie
sollte
Herzensgiite schitzen.
Bild wére nett. An-
hang wire kein Hin-
dernis. Nationalitét ist
egal. Riickantwort
100%. Haftende ist
noch offen.

Chifire 10293

Einsamer 24jdhriger
Autoknacker  sucht
Kontakt zu Frauen, die
inhaftiert sind oder in
Freiheit. Ich  bin
(24/188/80). Wenn Ihr
auch einsam seid, dann
schreibt mir doch
einfach. Freue mich
tiber alle Zuschriften
von Frauen zw. 18-25

Jahren Jeder Brief
wird 100% beantwor-
tet: Spiteres

Kennenlernen ist nicht
ausgeschlossen. Also
macht Euch auf einen
verrickten Briefwech-
sel gefasst.

Chiffre 10294
Bin 29 Jahre alt, 180

_- grof,

Treue uMt

schwarzhaarig

pa :
zwzschen g i 35 Iahre
alt sein sollte. Meine

Hobbys sind Sport-
treiben (FuBball, Ten-
nis) viel Musikhoren
(Soul) und ich koche
fiir mein Leben gerne.
Niheres wiirde ich mit
der Zeit preisgeben.
Chiffre 10296

Sandro (24/173/63),
suche jemanden mit
dem man reden kann.
Du solltest keine Vor-
urteile haben. Du
kannsteine Sie oder Er
sein, Alter und Aus-
sehen sind egal, bei
mir zdhlen die inneren
Werte.

Chiffre 10298

Romantischer Typ
(42 Jahre) sucht inter-
essanten, ehrlichen(!).
aufgeschlossenen und
tiefgreifenden Brief-
wechsel zu
Langzeitinhaftierter
Frau, entsprechenden
Alters (iiber 35 Jahre,
bitte keine Disco-
Mause oder »nach dem
3. Brief Sch]appma-
cher«.

Chiffre 10301

Michel 33 Jahre, 1.80
groB, sportlich sym.
Typ, mit ausgeprigtem
Hang fiir verriickte
Dinge, sucht aufdiesen
Wege fiir den Anfang,
ein Briefkontakt zu ei-
nem weiblichen
Wesen. Freue mich
iber jede Zuschrift.
Foto ist keine Be-
dingung aber cool.
Spéteres Treffen wire
nett. Chiffre 11056



Er sucht Thn

Boy (38/185). z.Z. bis
Nov. 2003 JVA Baut-
zen, sucht
Brieffreund- (schaft)
zu Homosexuellen in
Deutschland, Du soll-
test zw. 20-40 Jahre
jung, behaart u. sehr
aufgeschlossen sein.
Meine Hobbys sind:
Reisen, Disco, FKK u.
romant. Spaziergénge.
Jede Zuschr. wird
100%ig beant. Bildzu-
schr. sind erwiinscht,
jedoch nicht Bedin-
gung.

Chiffre 10246

Boy, 32 Jahre, z.Z. in
Haft, sucht geile Boys
fiir Brieffreundschaft.
Ich beantworte jeden
Brief.

Chiffre 10270

Er (45/183/76) sucht
IThn bis 35Jahre u.
schlank. Bin bereit,
Ihn wéahrend seiner
Haft zu begleiten,
wenn er draussen
niemanden hat u. we-
gen eines Sexual-
deliktes  (gleichge-
schl.) einsitzt. Abzok-
ker u. Spinner haben
keine Chance. Viel-
leicht wird spater meht
daraus? Schreibt ehr-
lich und offen, ich wer-
de antworten. Ich ver-
spreche nichts — ver-
suche aber da zu sein!

Chiffre 10242

Frank 42/172/75 m.
KI. Bauch, z.Zt. JVA-
Moabit (TE Juli *04)
suche jungen schlan-
ken Thn bis 30 fiir Fe-
derkrieg und feste Be-
ziehung. Hobbys: Le-
sen, Schreiben, Ko-
chen und: Dich. Bin
nicht ortsgebunden,

nach

daher Umzug in Dei-
ne Region moglich.
Chiffre 10283

GHANA:
looking Cute Gay Guy
who ist gentle faithful
versatile. I am also
good at cock sucking
kissing masturbation
sink bathing and di-
seases free one to one
relationship. Are you
ready for meeting?
Then write for more

good news and'quickly -

meeting, would you
want to good Gay Guy
like you for great qua-
lities in liefe for se-
rious relationship that
will lead to near futu-
Te meeting write to
Chiffre 10292

Bernd  (45/193/84)
blaue Augen, zur Zeit
nicht in Moabit, sucht
grofler
Enttauschung einen
neuen chrlichen Part-
ner fiir ein schones
Leben zu zweit. Fiir
Dich sollten die Wor-
te Liebe, Treue u.

Zirtlichkeit eine grofie

Bedeutung haben. Al-
ter 18-35 Jahre Wenn
Du Dich angesprochen
fiihlst, dann schreib
mir schnell. Antwort
ist 100 prozentig ga-
rantiert.

Chiffre 10299

Sie sucht Thn

W. Léwin (28/166),
schlank. Hobbys;
Kino, Musikhoren,
Schwimmen Usw.
Sitze seit August in
der Justizvollzugsan-
stalt Pankow in Haft.
An alle inhaftierten
Mainner, das Alter ist

.egal. Wer wagt einen

Good blonde Haare,

Federkrieg mit mir?
Chiffre 10245

lange
1,68,
sucht

Spandauerin,

nicht in Haft,

ehrl. Partner m. sportl.

Figur bis 40]. fiir die
Hohen+Tiefen d. Le-
bens! (Kein. Alko-
holiker bzw.
Glatzentriger!). Wenn
Dui. Freigang oder vor
der Entlassung bist,
wiirde ich mich iiber
eine Zuschrift freuen!

Chiffre 10300

Gittertausch

Méchte aus fam.
Griinden in eine Haft-

‘anstalt in Mecklenburg

Vorpommern, am be-
sten Stralsund. Stra-
fende 01/2004, Bin in
Charlottenburg (Ber-
lin) inhaftiert.
Chiffre 10243

Gefangener aus JVA
Brandenburg - mochte
im Austauschverfah-
ren in die JVA Tegel
verlegt werden. Rest-
strafe noch 7 Jahre u.
4 Monate.

Chiffre 10252

Strafgef. aus
Kaisheim/Bayern
mochte nach NRW
verlegt werden. Stra-
fende Juni 2005. Wer
aus welchen Griinden
auch immer nach Bay-
ern verlegt werden
mochte, schreibt an:
Chiffre 10282

Strafgefangener aus
JVA Bruchsal/Baden-
Wiirttemberg, mdchte
nach NRW verlegt
werden. Strafende
7/2010, anschlieSende
Sicherungsverwah-

rung. Wer hat in etwa
den gleichen Strafrest
u. mochte nach Ba-
den-Wiirttemberg ver-
legt werden, sollte sich
melden.

Chiffre 10297

Strafgefangener aus
der JVA Werl in NRW
sucht auf diesem Wege
einen Gittertausch, mit
einem Interessenten
aus der JVA Tegel in
Berlin.

Chiffre 10303

Diverses

Gefangene gesucht.
fir Klage zum BvG,
in § 57 (bedingte Ent-
lassung) u. deren Ab-

lehung bei 2/3 Termin

zur Bewdhrung, sprich
der Gef. macht dann
Endstrafe. Die Klage
zielt auf die Gleich-
berechtigung ab, d. es
kann nicht sein, dass
die Mehrheit nicht die

gleiche Chance hat bei
1/2 Strafe entlassen zu.
werden, und schon hier

1/6 langer sitzen mubB,

um ujaerhau@l

schaften.

Fundgrubs

Blne

Chiffre 10295

Wo erhilt man Ma-
terial (Biicher, Auf-
zeichnungen etc.) iiber
den (DDR) Vollzug in
Brandenburg, Wald-
heim, Torgau. Suche
einen LANG-Strafer,
der in Brandenburg
Gérden einsitzt.
Chiffre 10302

Ich befinde mich in
der JVA Straubing u.
bin Vollzeitstudent bei
der FernUni-Hagen,
Fd ¢'h’b e ei*eh
Wirtschaftswissen-
Anderen
Gleichgesinnten  u.
nicht nur, die Wert
auf Austausch legen,
mochte ich Mut zu-
sprechen, ein paar Zei-
len an mich zu richten,

Ubrigens, mein Name

ist Daniel (31) und
komme aus
Ruminien.

Chiffre 10247

stehen).

Antworten auf Chiffre-Anzeigen sind dem
lichtblick wie folgt zuzusenden:

a) Direkt auf den Brief, der an die Inse-
rierenden gerichtet ist, miissen der Name und
die Anschrift des Absenders sowie die Chif-
fre-Nr. geschrieben werden.

b) Dieser Brief ist danngin einem offenen
Umschlag (wegen der Postkontmlle die Briefe
werden nicht gelesen aher auf yerbotene Bei-
lagen hin gepruft' zZu legen Der Umschlag
sollte mchtbeschneben sein (bestenfalls kann,
aber nur mit Bleistift, die Chiffre-Nr. darauf

¢) Der unbeschriebene Umschlag ist dann
zusammen mit ausreichend viel lose beige-
legtem Porto in einem zweiten Umschlag zu
legen. Dieser Umschlag wird schliefllich ver-
schlossen (und ausreichend frankiert) an den
lichtblick gesendet.
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Ohne
Vorbereitung

Panorama deckt die Hilf- und Hoff-
nungslosigkeit des Bundesdeutschen
Vollzugs(un)wesens gandenlos auf. Vor-
neweg sollten sich alle Gefangenen
bei den verantwortlichen Redakteuren
bedanken, die mit ihrem Beitrag am
06.06.2002 das gesellschaftliche und
soziale Desaster hinter deutschen
Gefdngnismauern seziert haben.

Am Beispiel der grofiten deutschen
Haftanstalten in Berlin und Hamburg
wurde bedngstigend demonstriert, wie
mit dem Auftrag des Gesetzgebers, den
Leben von (zehn)tausenden von Gefan-
genen und dem Sicherheitsbediirfnis
von Millionen tagtdglich umgegangen
wird. Wer nun denkt, in anderen
Bundesléndern sihe es vielleicht besser
aus, irrt. Das Erscheinungsbild ist fast
iiberall identisch, wie unzdhlige Erfah-
rungsberichte aus allen Teilen der Repu-
blik belegen.

Wihrend in Hamburg jede Stellung-
nahme, sicher aus gutem Grund, ver-
weigert wurde, traute sich der Topma-
nager der JVA Tegel, Vorstandsspre-
cher Klaus Lange-Lehngut, wenigstens
noch vor die Kamera. Sein desillusio-
nierendes Statement war jedoch eher
erbarmlich. Vielleicht besteht nach dem
06.06.02 ja Anlass fiir einen Funken

Hoffnung. Ein paar Millionen Zuschauer
zur besten Sendezeit kénnen schliefilich
nicht alle desinteressiert oder taub und
blind sein. Zumindest sollte jedoch
jetzt eine intensivere Diskussion in der
Offentlichkeit mdglich sein. ]

Fuf3ball-WM
2002

lichtblick im Abseits!

Eine Berichterstattung im lichtblick
zur Fuflballweltmeisterschaft fillt aus
wegen is nich.

Die Redaktionsgemeinschaft hat sich
darum bemiiht, die Genehmigung zum
Betrieb eines Fernsehers zu erhalten,
um ihrer redaktionellen Aufgabe auch
im Fachbereich Sport nachkommen zu

konnen. Die Entscheidungstriger der
TA T1II hielten sich jedoch an elder
statesman Churchill und entschieden
»no sports«. Zwar sollte grundsitzlich
Jjede Redaktion die Moglichkeit haben,
Zugriff auf alle verfiigharen Medien
zu haben, in Tegel ist jedoch maches
Anders, vor allem in der TA 1L

Hoffnungslos
Entlassen

In der Teilanstalt III (TA III) der JVA
Tegel zeigt sich die generelle Unfahigkeit
und Ignoranz der Verantwortlichen an
einem dafiir typischen Beispiel. Wieder
wird ein Inhaftierter ohne entlassungs-
vorbereitende Mafnahmen aus der TA
III entlassen. Nicht ein einziger Aus-
gang oder Urlaub wurde ihm gewéhrt.
Weder ein Behdrdengang zum Arbeits-
amt, Wohnungsamt oder zum Sozial-
amt hielt — (S)chauerlicher Weise — der
zustindige Gruppenleiter der Station CI
fiir wichtig genug, um einen zwecko-
rientierten Ausgang zu gewihren. Im
Zuge eines Gnadenaktes durfte sich der
noch Gefangene in Begleitung eines
Bediensteten bei einer Einrichtung fiir
betreutes Wohnen vorstellen. Und das
acht Tage vor seiner reguliren Entlas-
sung. Entlassen ohne soziale Kontakte,
entlassen in die Perspektiviosigkeit! M

Die  Redaktionsgemeinschaft  des
Gefangenenmagazins der lichtblick
michte sich bei all den vielen Men-
schen bedanken, die durch ihre Spen-
den es ermdglichten, den lichtblick
mehr als 33 Jahre lang zu produzieren
und kostenlos zu versenden. Damit
der lichtblick auch weiterhin allen
kostenfrei zur Verfiigung gestellt
werden kann., bedarf es angesichts
der hohen Verschuldung des Landes
Berlin und der daraus resultierenden
Mittelkiirzungen, weiterer gemeinsa-
mer Anstrengungen. Das Redakti-
onsteam wird seinen Beitrag dazu lei-
sten und im Jahr 2002 wieder auf
besonders libliche Weise iiber das Voll-
zugsgeschehen berichten. ]




Hier werden Sie geholfen

Wie die Notfall-Betreuung in der JVA
Tegel verstanden wird

m 18.06.2002, als alle Inhaftierten

in der TA III bereits unter Nacht-
verschluss, die meisten sogar bereits im
Land der Trdume waren, wurden erneut
lautstarke Hilferufe vernommen. Dies-
mal war es jedoch nicht ein Bedien-
steter, der seine Kollegen mit »Hilfe,
Hilfe«-Rufen auf seine Misere aufmerk-
sam machen wollte. Vielmehr war ein
Gefangener in Not.

Wie spidtere Recherchen und diverse
Aussagen von Mitgefangenen ergaben,
hatte der Gefangene O., bekanntermalfien
schwer Lungen- und Asthmakrank,
einen akuten Anfall von Atemnot. An
diesem heiflesten Tag des Jahres
(Rekordhitze von iiber 39 Grad) hatten
selbst gesunde Menschen gesundheit-
liche Probleme. Der Gefangene hatte
sich  bereits mittags an die
Arztgeschiftsstelle gewandt, wo ihm
zwel Spritzen

noch atmen kénne. Er bat den Bedienste-
ten, einen Arzt zu rufen und in der Zwi-
schenzeit kurzfristig die Haftraumtiire
zu Offnen, damit etwas Luft in die
Zelle kdme, Diese Bitte des Gefangenen
wurde abgelehnt, ein Sanitdter wiirde
jedoch kurzfristig gerufen,

Etwa 20 Minuten spiter wurde die
Zellentiire gedffnet. Der Gefangene,
dem es inzwischen sehr schlecht ging,
konnte jedoch keinen Sanitéter, dafiir
aber vier Beamte ausmachen. Uber
die Tatsache, dass seit dem Notruf
inzwischen ca. 40 Minuten vergangen
waren, regte sich der Gefangene
verstdndlicherweise auf. Er warf den
Bediensteten vor, sie wiirden eh nur
dann kommen, wenn bereits alles zu spit
sei. Die Bediensteten erwiderten, er solle
nicht so laut sein, sonst kdme er ganz
schnell in den Bunker. Als der eigentlich
auf Hilfe wartende

verabreicht
worden waren.

Hier werden Sie

Gefangene nunmehr
verwundert fragte,

Gegen ca. " i i -
23.30 Uhr gehOIfen. % Ezng esii,el::hr]i::::n
betdtigte  er -4 die Bediensteten zur
jedenfalls die Tat und zerrten den
Notrufanlage. Gefangenen gewalt-
Alsnachca. 15 sam aus seinem
- 20 Minuten Haftraum.

auf den Notruf Der Gefangene
immer noch rief lautstark, aber
keine Reaktion vergeblich um Hilfe.
der Bedienste- Wihrend die Bedien-
ten erfolgt war, steten ihn Richtung
schluger gegen Bunker halb schleif-
die Tiire seines ten, halb trugen,
Haftraumes. schrie der
Kurz darauf Gefangene  mehr-
erschien  ein mals »Geben Sie

Bediensteter, der den Gefangenen durch
die geschlossene Tiire nach dem Grund
des Notrufs fragte.

Der Gefangene erklirte dem Bedien-
steten, dass er aufgrund der Hitze und
der Tatsache, dass in seinem Haftraum
keine Luftzirkulation herrschte, kaum

mir wenigstens mein Asthmaspray. Ich
kriege keine Luft«. Diese Schreie
wurden von vielen Mitgefangenen ge-,
aber von den Bediensteten erfolgreich
iiberhort. Jedenfalls bekam der Gefan-
gene statt des gewiinschten Sprays nur
die lapidare Antwort, er konne ja noch
atmen und das wiirde schon reichen.

Im Bunker angekommen, wurde der
Gefangene aufgefordert, sich auszu-
ziehen. Inzwischen vollig entkriftet,
konnte er dieser Aufforderung nicht
nachkommen, also rissen die Bedien-
steten ihm die Kleidung vom Leib.
Anschlieflend wartete er vollig nackt
ca. 10 - 20 Minuten, bevor ein Bedien-
steter ihm etwas zum anziehen und
aus seinem Haftraum sein Asthmaspray
brachte. Der Gefangene kann sich nur
noch daran erinnern, dass ihm zwi-
schenzeitlich jemand mit einem weillen
Kittel eine Spritze in den Oberschenkel
rammte, ohne ihn jedoch zuvor unter-
sucht zu haben.

Eine Untersuchung des Gefangenen
hielt man womdglich deshalb fiir
iiberfliissig, weil der Anstalt ein
drztliches Gutachten tiber den Gesund-
heitszustand des Gefangenen O. bereits
seit langem vorliegt. Hierin heisst es,
dass der Gefangene an einem schweren
Lungenemphysem mit Atemnot bei
geringer Belastung leidet. die rechte
Lunge véllig funktionsunfihig ist und
dadurch eine erhebliche Rechtsherzbe-
lastung vorliegt. Die Prognose lautet:
unbehandelbar, da das Leiden fortschrei-
tet, mit Sicherheit lebensverkiirzend,
wobei es auch zu einem plétzlichen
Exitus infolge Rechtsherzversagen
kommen kann. (Als der Gefangene auf-
grund dieses Gutachtens eine Haftun-
terbrechung beantragte, wurde ihm von
der StA Berlin sinngemdll mitgeteilt.
dass es im Grunde egal sei, ob der
Exitus in Haft oder in Freiheit eintritt).

Als sei der ganze Vorfall an sich
noch nicht ausreichend, wurden dem
bereits seit einem viertel Jahr gelocker-
ten Gefangenen seine Ausginge gestri-
chen mit der Begriindung, er miisse sich
wegen dieses Vorfalls zunéchst psycho-
logisch untersuchen lassen. Es ist aber
eher davon auszugehen, dass vermie-
den werden soll, dass irgend jemand
auflerhalb der JVA Tegel die Spuren des
nédchtlichen EINSATZES am Kérper des
Gefangenen zu sehen bekommt.

Mehrere Strafanzeigen gegen die
betroffenen Bediensteten sind anhiingig.
Das Ergebnis bleibt abzuwarten.

[Der Dienst am Kunden wird in der
JVA Tegel ernst genommen. dertiautat]
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