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"Die Abteilung Sicherheit hat das
Sprechzentrum ibernommen!" - Diese
Meldung ging wunter den Tegeler
Gefangenen per Mundpropaganda
herum wie ein Lauffeuer, doch das
ist eine Falschmeldung. Die Abtei-
lung Sicherheit gibt es ja in ihrer
bisherigen Form dank des rot-griinen

Soziale Kontakte
als Sicherheitsbereich?

Man hat nur die ehemaligen
Beamten dieser bei Gefangenen mehr
als ungeliebten Abteilung im Sprech-
zentrum eingesetzt. Geriichte, wel-
ches ihr neues Einsatzgebiet werden
sollte, gab es sehr viele. Sie reich-

ten von "Turmdienst zur Entlastung
der Stationsbeamten" bis zu ''Ver-
setzung nach Moabit". DaB sie

jedoch im Sprechzentrum zum Ein-
satz kommen, damit hat niemand ge-
rechnet.

Wohl auch nicht die ehemaligen
Beamten des Sprechzentrums, die
iiber die Verdrangung aus ihrem ein-
gespielten Arbeitsbereich auch nicht
sehr erbaut zu sein scheinen. Schon
jetzt werden sie von Gefangenen und
Besuchern wegen ihrer freundlichen
und meist unbiirockratischen Art ver-
mifBt.

Wenn Tegeler Gefangene in Moabit
Gerichtstermin  wahrnehmen

IMPRESSUM

miissen, werden sie in aller Frithe im
Sprechzentrum zum Abtransport ge-
sammelt. Die Sprechstundenbeamten

dort sind dann erst mal fiir die
Kontrolle der zu transportierenden
Terminer zustdndig. Da sind die

ehemaligen Sicherheitsbeamten wieder
voll in ihrem Element. So wurden
kiirzlich einem Lichtblick-Kollegen
sieben Lichtblick-Exemplare von
einem Beamten - ohne Nennung von
Grinden - 1in barschem Ton abge-
nommen, die er seinem Anwalt auf
dessen Wunsch hin mitbringen sollte.

Ganz die alte Arbeitsweise der
Sicherheitsabteilung. Wenn sich das
auf die sozialen Kontakte im Sprech-
zentrum auswirken sollte, werden
wohl noch mehr Beziehungen als
bisher in die Briiche gehen...
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was eigentlich die Regel sein sollte, ist bei uns als
Ausnahme anzusehen. Seit langer Zeit ist es uns end-
lich wieder einmal gelungen, eine Ausgabe zum ange-
kindigten Zeitpunkt herauszubringen. Auch wenn es
diesmal keine nennenswerten Probleme mit der Druck-
maschine zu verzeichnen gab, &dndert es nichts daran.
dal wir immer noch nach einem brauchbaren Ersatz fir
sie Ausschau halten. Das Titelblatt zieren zwel Ori-
ginalgrafiken von Klaus Staeck, erschienen 1in der
Edition Staeck in Heidelberg. Auf der Seite 39 haben
wir noch einmal auf das Preisausschreiben der Deut-
schen AIDS-Hilfe hingewiesen. Der Einsendeschlul3
wurde bis zum 10. Dezember 1989 verlangert.

Die Ereignisse in der DDR und an der innerdeutschen
Grenze, insbesondere in Berlin, sind auch an der JVA
Tegel nicht achtlos vorbeigegangen. Mit zum Teil
groBem Interesse und starker Anteilnahme wurde die
Berichterstattung in Presse, Funk und Fernsehen ver-
folgt. Angesichts der schon historisch zu nennenden
Ereignisse haben es ein paar Insassenvertreter 1in
Tegel flr angebracht gehalten, an den Bundesprasiden-
ten zu schreiben und um eine Amnestie zu bitten
(siehe Seite 28). Auf eine Antwort darf man gespannt
sein.Was den. Polen recht ist, sollte auch in der Bun-
desrepublik Deutschland mdglich sein. In der "taz" vom
18.11.1989 konnte man lesen, dal3 das polnische Par-
lament ein Amnestiegesetz gerade verabschiedet hat:
"Alle Gefangenen sollen entlassen werden, die eine
Maximalstrafe von drei Jahren verbUBen miBten. Ande-
ren Haftlingen wird ein Drittel bis die H&lfte ihrer
Strafe erlassen."

In der Senatsverwaltung fir Justiz scheint man ent-
scheidungsfreudiger geworden 2zu sein. In Berlin
sollen ausldndische Strafgefangene kinftig bei Voll-
zugslockerungen ebenso behandelt werden wie die deut-
schen Insassen. Die Senatorin fur Justiz hat Anfang
November eine entsprechende Anderung der bundesein-
heitlichen Verwaltungsvorschriften fiUr Berlin ver-
fugt. AuBerdem ist die bisher praktizierte Sicher-
heitslUberprifung der freiwilligen Mitarbeiter in den
Berliner Vollzugsanstalten abgeschafft worden. Auch
in bezug auf die umstrittene Sicherheitsgruppe in der
JVA Tegel hat sich die Justizverwaltung nun fiUr deren
Aufldsung entschieden.

Durch die Misere mit unserer Druckmaschine in diesem
Jahr wird es uns leider nicht mehr méglich sein, mit
unserer Weihnachtsausgabe rechtzeitig vor dem Fest zu
erscheinen. Darum winschen wir schon jetzt allen
Lesern ein ruhiges und friedliches Weihnachtsfest und
ein erfolgreiches 1990. Den inhaftierten Lesern win-
schen wir viel Glick und eine baldige Entlassung. Die
ndchste Ausgabe wird voraussichtlich am 8. Januar
1990 erscheinen.
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Medizinische
im Straf

Die  medizinische Versorgung im
Strafvollzug ist ein altes Thema. Die
Gefangenen fithlen sich im Durch-
schnitt mehr krank als die Normal-
bevolkerung, sei es durch das Ein-
gesperrtsein oder die Konzentration
auf den eigenen Korper. Bis zu 50 %
der Gefangenen klagen stdndig iiber
Kopfschmerzen. Die einzelnen An-
staltsdrzte berichten, daB die
Sprechstunden in den Justizvollzugs-
anstalten stets gut besucht sind. Aus

eigener Erfahrung weiR ich, daf} die

Gefangenen im Strafvollzug weitaus
ofter zum Arzt gehen als in Freiheit.

Das Strafvollzugsgesetz regelt auch
die &rztliche Versorgung im Straf-
vollzug. Unter dem Titel Gesundheits—
fiirsorge heift es im § 56, Allge-
meine Regeln:

(1) Fir die korperliche und geistige
Gesundheit des Gefangenen ist zu
sorgen. § 101 bleibt unberiihrt.

(2) Der Gefangene hat die notwen-
digen Maflnahmen zum Gesundheits-
schutz und zur Hygiene zu unter-
stiitzen. i

Das heif3t, daB die Anstalt verpflich-
tet ist, fiir das gesundheitliche Wohl-
ergehen des Gefangenen zu sorgen.
Die gesundheitliche Versorgung ob-
liegt in den Anstalten immer dem
Anstaltsarzt. Dieser ist in der Regel
beamtet oder durch Vertrdge als
freier Mitarbeiter an die Justiz
gebunden.

In vielen Justizvollzugsanstalten be-
schweren sich die Gefangenen, dal
der Arzt nur einmal in der Woche
zur Visite kommt. In anderen Voll-
zugsanstalten ist es so, daB tdglich
ein Arzt zu bestimmten Zeiten zur
Verfiigung steht. Sehr oft besuchen
die Patienten diesen Arzt nicht, weil
er - wie es im Gefangenenjargon
heiBt - ein Leuteschinder oder
Knochenflicker ist. Die Fachaufsicht
uber den Arzt bt das =zustdndige
Ministerium aus, wéhrend unmittel-
barer Vorgesetzter der Anstaltsleiter
ist. Zu deutsch heiBlt das fiir den
Betreuer, wenn er irgendwelche Pro-
bleme hat, kann er sich immer an

wid SagER 5@
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den Anstaltsleiter wenden. Dieser ist
im Rahmen der Dienstaufsicht ver-
pflichtet, den Arzt zu beaufsichtigen.
In der Regel erkldrt dann der Arzt,
daB er nach bestem Wissen und
Gewissen die medizinische Versorgung
des Gefangenen durchfiihrt. Ihm
nachzuweisen, daf das nicht der Fall
ist, ist sehr schwer.

Das Strafgesetzbuch klart diesen
Punkt ganz eindeutig. Nach dem
Gesetz wird ein Arzt nur dafir be-
straft, wenn er einem Patienten vor-
sdtzlich eine medizinische Behandlung
verweigert. Das heiflt, wenn der
Gefangene dem Arzt sagt, er hétte
eine Lungenentziindung .und der Arzt

sagt, das ist ein Schnupfen, wiirde
aber durch ein Rontgenfoto den
Beweis haben, dall es eine Lungen-
entziindung ist; so widre das eine
vorsdtzliche Korperverletzung, die
bestraft werden wiirde. Wenn der

Arzt jedoch kein Rontgenbild machen
148t und den Gefangenen als einen
Simulanten bezeichnet, geschieht ihm
nichts.  Ihm nachzuweisen, daB er
wullte, daR der Gefangene so krank
ist, wird in der Regel unmdglich sein.

Schliefllich besteht keine Mdglichkeit,
einen externen Arzt hinzuzuziehen.

Der § 58 des Strafvollzugsgesetzes
sagt in den Verwaltungsvorschriften

(VW) =zum Strafvollzugsgesetz unter
Ziffer 2: "Kann der Anstaltsarzt
nicht erreicht werden, so wird in

dringenden Fallen ein anderer Arzt
herbeigerufen.'"" Das heiflit aber, ob
ein Arzt herbeigerufen wird oder
nicht, entscheidet der Sanitdtsbe-
dienstete oder der Stockwerksbeamte.
In den meisten Fédllen wird jedoch
von vornherein gesagt, der Mann ist
ein Querulant, der simuliert, und es
wird kein Arzt geholt.

Im selben Abschnitt heil3t es unter
Ziffer 2 Absatz 2: "H&dlt es der An-
staltsarzt nach Art und Schwere des
Falles fiir erforderlich, =zieht er
einen anderen Arzt oder Facharzt
hinzu." Eigentlich ist dies eindeutig.
Der Arzt kann einen externen Fach-
arzt hinzuziehen — er mul} es aber
nicht. Wenn er der Meinung ist, daf3
er den Gefangenen ausreichend medi-
zinisch versorgen und betreuen kann,
zieht er keinen externen Facharzt
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Versorgung
volizug

Vor kurzer Zeit hat es in
Hessen Fdlle gegeben, wo derartige
Vorfdlle Ausloser fiir den Tod des

hinzu.

Gefangenen warern. 1ch zitiere
wortlich aus dem Bericht der AIDS-
Hilfe Darmstadt:

"Bei T. waren schon seit langem
diverse LAS-Symptome aufgetreten.
Am 5. Juni 1989 klagte T. iiber

starke Schmerzen in der Brust; er
hatte merklich an Gewicht verloren
und hatte einen etwa taubeneigroflen
Knoten unter dem linken Ohr. Er
hatte bereits den Anstaltsarzt der
JVA Dieburg aufgesucht, doch dieser
hatte ihn mit den Worten, dies sei
nicht so schlimm, er solle dies weiter
beobachten, in die Zelle zuriickge-
schickt.

Bis zum 12.6.1989 hduften sich die
Symptome. Hinzu kam eine erhohte
Blutsenkung sowie starker Husten. Am
19.6.1989 schlieBlich wurde T. zum
Rontgen iiberwiesen. Eine Lungenent-
zindung konnte ausgeschlossen
werden. Zwei Tage spédter fand eine
Vorstellung in der Uni-Klinik Frank-—
furt/Main statt. Die Fachmediziner

stellten die Diagnose Bronchitis und
Nierenbeckenentziindung. Fir zehn
Tage spdater war ein erneuter Termin
in der Uni-Klinik vereinbart; bis
dahin sollte er Antibiotika einnehmen.
Der Anstaltsarzt erklidrte, die Infek-
tionen seien  abgeklungen, eine
Untersuchung sei nicht notwendig. T.
versicherte, der Anstaltsarzt habe
ithn wihrend dieser Zeit {iberhaupt
nicht gesehen. Als ihm die Antibio-
tika abgesetzt wurden, traten die
Symptome, die inzwischen etwas ab-
geklungen waren, wieder auf., Die

Blutsenkung erhdhte sich um das
10fache des Normalwertes; er hatte
Andmie und hatte fast permanent

hohes Fieber.

Am 10.7.1989 stellte T. einen Antrag
auf Ausfilhrung in die Uni-Klinik an
den Anstaltsleiter. Er beklagte sich
in diesem Schreiben massiv iiber das
fehlende  Vertrauensverhdltnis zum
Anstaltsarzt und lehnte jede weitere
Behandlung dieses Arztes ab. Am
19.7.1989 wurde er in das Vollzugs—
krankenhaus Kassel verlegt. Da er
sich dort nicht aufgehoben fihlte,
lieB er sich nach zehn Tagen nach

Dieburg zuriickverlegen. Er wollte in
der Uni-Klinik behandelt werden.

Anfang August hatte sich sein Ge-
sundheitszustand weiter wverschlech-
tert. Er konnte kaum auftreten, da
er starke Schmerzen in den Ful3-
sohlen hatte. Entziindungen und Pilze
im Genitalbereich waren aufgetreten,
und das Blutbild hatte sich weiter
verschlechtert. Der Rechtsanwalt
wurde eingeschaltet.

Erst Ende August fand eine erneute
Verlegung in ein Krankenhaus statt,
wieder das Vollzugskrankenhaus in
Kassel. Die Diagnose war PCP. Nach
einer Woche wurde T. in die staddti-
sche Klinik Kassel verlegt, da er
jede Behandlung verweigert hatte. Er
war weder geh- noch stehfdhig und
laut Aussage des Anstaltsarztes in
Kassel in hdchstem MaBe haftunfahig.
Auch in der externen Klinik verwei-
gerte er nahezu jede Behandlung.

Alle Versuche, ihn in den Raum
Frankfurt zu verlegen, kamen zu
spdt. Er war nicht mehr transport-
fahig. Er starb am 23.9.1989. Hitte
man seinem Wunsch entsprochen und
ihn in die Uni-Klinik Frankfurt {ber-
wiesen, hdtte er mdglicherweise seine
Verweigerungshaltung aufgeben
konnen'" (Ende des Berichts von der
AIDS-Hilfe Darmstadt).

In letzter Zeit haufen sich Be-
schwerden {iber mangelnde &rztliche
Versorgung im Strafvollzug. Es ist ein
groles Problem fir einen HIV-posi-
tiven oder AIDS-kranken Gefangenen,
inhaftiert zu sein und das Gefiihl zu
haben, wvon dem Anstaltsarzt nicht
ausreichend medizinisch versorgt zu
werden. Viele Versuche wvon uns
haben bisher nichts gebracht. In
einzelnen Bundeslandern arbeiten wir
mit den =zustdndigen Medizinern im -
Strafvollzug  gut  zusammen. In
anderen Bundesldndern wird eine Zu-
sammenarbeit strikt abgelehnt.

In den Verwaltungsvorschriften zum
§ 58 des Strafvollzugsgesetzes heilit
es unter Ziffer 3: "Der Anstaltsleiter
kann nach Anh&ren des Anstaltsarz-
tes dem Gefangenen ausnahmsweise
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gestatten, auf eigene Kosten einen
beratenden Arzt hinzuzuziehen. Die
Erlaubnis seoll nur erteilt werden,
wenn der Gefangene den in Aussicht
genommenen Arzt und den Anstalts—

arzt untereinander von der arztli-
chen Schweigepflicht entbindet. Bei
der Wahl des Zeitpunktes und der

Bestimmung der Haufigkeit &rztlicher
Bemithungen, ist auf die besonderen
rdumlichen, personellen und organi-
satorischen  Verhédltnisse in der
Anstalt Riicksicht zu nehmen."

Ich bin der Meinung, daf man mit
dieser Kann-Vorschrift unter Umstdn-
den den Gefangenen helfen kdénnte.
Wenn in den einzelnen regionalen
AIDS-Hilfen Arzte bereit waren,
Gefangene mit HIV/AIDS im Strafvoll-
zug zu betreuen, so bestiinde nach
meinem Erachten die Moglichkeit,
diese Gefangenen 1im Strafvollzug
untersuchen zu lassen und ihnen das
Gefilhl zu vermitteln, es wird etwas
fir sie getan. Viele Anstaltsdrzte
sind mit dem Problem HIV und AIDS
vollig Uberfordert. Sie haben teil-
weise vor 30 Jahren ihre Ausbildung
beendet und naturgemdl von dieser
speziellen neuen Krankheit wenig
oder gar keine Ahnung. Allerdings
wird auch hierbei zu beriicksichtigen
sein, daB in vielen Anstalten der
Anstaltsleiter solche externen Arzt-
besuche oder Besuch von Arzten von
auBerhalb untersagen wird, da er
eine Gefahr fiir die Sicherheit und
Ordnung in der Anstalt befiirchtet.

Der § 158 des Strafvollzugsgesetzes
regelt die &rztliche Versorgung.
Unter (1) heiBt es: "Die &rztliche
Versorgung ist durch hauptamtliche
Arzte sicherzustellen. Sie kann aus
besonderen  Griinden  nebenamtlich
oder  wvertraglich verpflichteten
Arzten iibertragen werden.

(2) Die Pflege der Kranken soll von
Personen ausgeiibt werden, die eine
Erlaubnis nach dem Krankenpflege-
gesetz besitzen. Solange Personen im
Sinne von Satz 1 nicht zur Verfii-
gung stehen, konnen auch Bedien—
stete des allgemeinen Vollzugsdien—
stes eingesetzt werden, die eine son-
stige Ausbildung in der Kranken-
pflege erfahren haben'.

In der Regel wird der Sanitatsdienst
von Beamten des allgemeinen Voll-
zugsdienstes ausgeiibt, die sich wah-
rend ihrer Dienstzeit durch Weiter—
bildung zu Pflegern haben ausbilden
lassen. Diese Justizvollzugsbeamten
mit pflegerischer Ausbildung sind
natiirlich bei den Gefangenen nicht
besonders beliebt, weil sie in der
Regel die Leitung der Arztgeschéfts-
stelle innehaben. Ich weifl aus allen
Bundesldndern, dafR sich Gefangene
beschweren, dal3 sie mit dem Arzt
kein vertrauliches Arzt/Patienten~
Gesprdach fithren konnen, weil die
Sanitdtsbeamten stets und stdndig mit
dabeisitzen.

Der Sanitdtsbeamte entscheidet, ob
der Gefangene einem Arzt vorgestellt
wird oder nicht. Er kann den Vor-
melder nach hinten legen bzw. den
Gefangenen, wenn er sich per
schriftlichem Antrag vorgemeldet hat,
einfach nicht abholen lassen und be-
haupten, der Vormelder ist bei ihm
nicht eingegangen. Gerade in groflen
Justizvollzugsanstalten ist immer
wieder zu bemerken, daB der Sani-
tdtsdienst eigentlich die medizinische
Versorgung veoll in der Hand hat. Das
Problem steht kontrar zum § 158
Strafvollzugsgesetz, aber es &ndert
niemand etwas daran.

Nach meinem Dafiirhalten wire es
dringend geboten, daf der Sanitdts-
dienst im Justizvollzug nicht mehr
den Justizministerien bzw. Senatoren
der Lander untersteht, sondern daf
der Gesundheitsdienst den Ministerien
fiir Gesundheit der einzelnen Bundes-
lénder direkt unterstellt wird. Nur so
ist zu gewdhrleisten, daR die medi-
zinische Versorgung einwandfrei und
reibungslos funktioniert.

ACH DAS HATTE IcH RUCH SCHON MAL,
0A5 GEHT VON ALLEIN WIEDER WEGE

STIMMT = KEENE EXTRAWURST
FUR DEN HIER F

Zur Darstellung der Verhiltnisse, ein
Fall aus Berlin. Der Arzt hatte ein-
deutig Fehldiagnosen gestellt, Gefan-
gene nicht richtig behandelt und
grofle Fehler in seiner Arbeit began-
gen. Daraufhin haben sich die Gefan-
genen an die kassenadrztliche Vereini-
gung und gleichzeitig auch an die
Arztekammer gewandt. Beide erklarten
sich nicht fiir zustdndig, denn der
Arzt im Justizvellzugsdienst ist weder
Mitglied der kassendrztlichen Vereini-
gung noch Mitglied der Arztekammer.
Es sei denn, er praktiziert draullen,
aber dann kann er auch nur fir die
Sachen, die er drauBen in irgend-
einer Form falsch gemacht hat, zur
Verantwortung gezogen werden und
eben nicht darauf angesprochen
werden, was seine Arbeit im Vollzug
angeht.

Ein ganz grofles Problem ist natiirlich
auch, daR der Patient sich nicht
direkt an den Arzt wenden kann. Er
mull immer iiber den Mittler - also
den Sanitdtsbeamten - seinen Vormel-
der weiterleiten lassen. Insofern hat
dieser Sanitdtsbeamte eine Stellung
im Vollzug, die ihm gar nicht zu-
steht. Andererseits kann der Arzt die
Vormelder nicht selber alle iber—
priffen oder die Gefangenen einzeln
abrufen. Er wiirde diese Arbeit nicht
bewdltigen.

Leider haben wir in letzter Zeit die
Feststellung treffen miissen, dal die
medizinische Versorgung von
Menschen mit HIV und AIDS im Straf-
vollzug sehr im argen liegt. Es gibt
in einzelnen Justizvollzugskranken-
hdusern spezielle Abteilungen und
spezielle Arzte, die sich besonders
mit diesem Problem befassen. Es gibt
aber auch Krankenhduser im Justiz-
vollzug, wo ich den Namen Kranken-
haus fiir wverfehlt halte, sondern
dieses besser als Sanitdtsrevier be-
zeichnen wiirde.

Es gibt also auch Krankenhduser, die
gar keine Fachkenntnisse in diesem
Bereich haben. Ich halte es fiir
duBerst bedenklich, wenn dann die
Justizministerien erkldren, daB die
Versorgung der Menschen mit HIV und
AIDS im Strafvollzug ohne weiteres
gewdhrleistet werden kann. Die Zahl
der Menschen, die an AIDS im Straf-—
vollzug sterben, hat sich erhcht. All-
gemein wird der Inhaftierte erst in
den letzten Tagen vor dem Tod ent-—
lassen, um die Statistik zu schonen.
Oftmals gelingt das nicht. In Hessen
gibt es in diesem Jahr bereits finf
oder sechs Menschen, die im Straf-
vollzug an AIDS oder an den Folgen
von AIDS verstorben sind.

Aus Kostenersparnisgriinden werden
immer weniger erkrankte Gefangene
in allgemeine Krankenhduser verlegt.
Die Justiz muBl} die medizinische Ver-
sorgung der Gefangenen bezahlen und
dafur geradestehen. Aus diesen
Griinden werden dann Gefangene ein-
fach nicht nach drauBen verlegt,
weil man sagt, daB man sie im
Strafvollzugskrankenhaus genauso be-
handeln kann wie drauflen. Es ist
immer wieder zu bemerken, dal die
Gefangenen selbst bei schlechtem Ge-
sundheitszustand nicht in ein Voll-
zugskrankenhaus wollen. Zum einen
sind die Besuchsregelungen dort viel
schlechter als in normalen Anstalten,
zum anderen haben die Angehtrigen
auch erheblich weitere Anfahrtwege.
AuBerdem wird ein ganz strenges
Rauchverbot in den meisten Kranken-
hdusern eingehalten. Darum weigern
sich Gefangene, in ein Vollzugskran-
kenhaus zu gehen.

In Nordrhein-Westfalen ist es ublich,
daB Gefangene mit HIV und AIDS von
Zeit zu Zeit im Vollzugskrankenhaus
Frondenberg dem Arzt vorgestellt
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werden. Dort werden Blutuntersu-
chungen wveranlaBt und eine Reihe
von speziellen Untersuchungen durch-
gefithrt. Ein groBes Problem ist die
grztliche Schweigepflicht im Vollzug.
Nach der Berufsordnung der Arzte-
kammer hat auch der Anstaltsarzt
iber das, was ihm in seiner Eigen-
schaft anvertraut oder bekannt ge-

worden ist, zu schweigen. Aber in
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vielen Fidllen wird durch Sanitdts—

beamte doch bekannt, wenn ein
Gefangener positiv ist oder an
irgendwelchen anderen infektidsen
Krankheiten leidet. Das ist bedenk-
lich.

., Gerade in einer so geschlossenen Um-

gebung, wie sie eine Justizvollzugs-

anstalt darstellt, kann man nicht
davon ausgehen, daB sich eine be-
sondere Solidaritdt zu infizierten

oder erkrankten Gefangenen bildet.
Leider ist es uns bisher nicht ge-
gliickt, einen Gefangenen zu finden,
der sich auf einen Rechtsstreit mit
einem Anstaltsarzt einldf8t, der die
Schweigepflicht gebrochen hat. Wir
wdren an - einem solchen Fall sehr

interessiert. Wenn jemandem ein
solcher Fall bekannt ist, wire die
Deutsche AIDS-Hilfe 1in BRerlin fiir

entsprechende Informationen dankbar.

So lange sich an der Stellung des
Arztes im Vollzug nichts &ndert, wird

auch die medizinische Versorgung der
Gefangenen nicht ausreichend sein.
Ein Arzt, der dem Gesundheitsmini—
sterium untersteht, hat andere Mog-
lichkeiten als ein Arzt, der dem
Justizministerium bzw. dem Senator
filr Justiz untersteht. In der Freiheit
ist die wvordringlichste Aufgabe eines
Arztes, Kranken zu helfen und sie zu
heilen. Im Gefdngnis ist ein Arzt im
Zwiespalt. Er muB die Interessen
seines obersten Dienstherrn vertreten
und aullerdem .die Dienst- und Voll-
zugsordnung und das Strafvollzugs-
gesetz beachten. In einem Artikel,
der 1986 im Lichtblick erschienen
ist, habe ich behauptet, daf3 der
Arzt im Vollzug Erfuilllungsgehilfe fiir
den Strafanspruch des Staates ist. Er

bekdmpft die Erkrankung nicht an
der Wurzel. Er behandelt nur die
Symptome, nicht aber die Ursache.

Die Tatsache ist unbestreitbar: Knast
macht krank. Und so lange von beam-
teten Arzten mit dem Dienstherrn
Senator oder Minister fiir Justiz die
medizinische Versorgung vorgenommen
wird, kann sich auch nichts dndern.

Das ist bis zum heutigen Tage so
geblieben. Ein Arzt im Justizvollzugs-
dienst mit dem Dienstherrn Justiz-
ministerium wird sicherlich auf
Beschwerden anders reagieren, als
ein Arzt mit dem Dienstherrn Gesund-
heitsminister. Selbstverstdndlich kann
man nicht alle Arzte im Strafvollzug
iiber einen Kamm scheren. Es hat
sich schon wverschiedenes durch den
Einsatz von jlingeren interessierten
Arzten gebessert. In einigen An-
stalten ist zu bemerken, daf die
Gefangenen weitaus besser betreut
werden.

In anderen Anstalten - hier sei nur
einmal Dieburg genannt - ist fest—
zustellen, dafB der Arzt seinen Auf-
gaben vollig unzureichend nach-
kommt. Selbst der Anstaltsleiter der
JVA Dieburg hat mehrfach  versucht,
etwas fir Gefangene tun zu kénnen -
er erreicht nichts. Der Arzt ist
gleichzeitig Vorsitzender 1in der
Arztekammer, und wenn er — wie er
es stdndig tut - behauptet, nach
bestem Wissen und Gewissen und
drztlicher Kunst zu handeln, kann
man ihm keinen Fehler anlasten. Es
verldauft alles im Sande. Die hessi-
schen AIDS-Hilfen, die im Strafvoll-
zug tdtig sind, haben sich jetzt ge-
meinsam an das zustdndige Ministe—
rium gewandt. Wir hoffen alle; daB
sich bald etwas andert.

Die Deutsche AIDS-Hilfe fordert/ daR
die Menschen mit AIDS aus dem
Strafvollzug entlassen werden. Wer
erkrankt ist, hat im - Strafvollzug
nichts mehr zu suchen. Die Deutsche
AlDS—Hilfe fordert auch, daR die
Sanitdtsdienste nicht mehr den
Justizministerien unterstellt werden.

_gah_.
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Im Frithjahr dieses Jahres hatte
Ruth Turner die einmalige Gelegen-
heit, 20 Tage im Frauvenknast in
Preungesheim abzusitzen. Sie hatte
sich daftir entschieden, anstatt ¢
Strafgeld von DM 800,- fiir eine
friedliche Sitzblockade ('"N&tigung')
zu bezahlen. Eine Entscheidung, die
seit 1985 mehr als einhundert
Ristungsgegner aus Protest gegen die
fortschreitende Aufriistung freiwillig
getroffen haben.

Es war eine lehrreiche Zeit, ot
Ruth Turnmer. Sie hat daraufhin ver-
sucht, ihre Haupteindriicke vom
Knastleben zu Papier zu bringen. Im
September hat sie bei einer Veran-
staltung {ber ihre Erfahrungen in
einem Vortrag berichtet, aus dem wir
nachstehend einen Auszug abgedruckt
haben. Aullerdem hat sie in ihrem
Redebeitrag iiber Protest und zivilen
Ungehorsam in den USA gesprochen;
vor allem iiber den Bergarbeiterstreik
im Bundesstaat Virginia - jetzt im
sechsten Monat. Fast nichts wird in
der bundesdeutschen Presse dariiber
geschrieben, mit Ausnahme der ZEIT
in fhrer Ausgabe Nr. 40. Die Gewerk-
schaft (United Mine Workers)
zivilem Ungehorsam aufgerufen. Seit-
dem sind Tausende von Bergarbeitern
und Gewerkschaftsfunktiondren 1ins
Geféngnis gewandert. Aus Platzgrin-
den haben wir uns jedoch auf ihren
Bericht« tiber Preungesheim beschridn-
ken milssen.

zZu

Ruth Turner ist

Ungehorsam zu leisten. Ins Gef

keln zu betrachten, um sich fi
effektivere Friedensarbeit

Kuchen zum Luxus hochgr

lei, Zwietracht, Duckméuserei
benheiten geflissentlich geford
Sind dies eigentlich die bevor
Eigenschaften dieser

Amerikanerin.
Warum hat sie sich entschieden,
einer Blockade teilzunehmen? Warum
hat sie sich entschieden, ins Gefang-
nis zu gehen? Als Begriindung gibt
sie an, dafl es sich um amerikanische
Raketen handelt. Als aktives Mitglied
der Friedensbewegung sah sich Ruth
Turner gewissermallen verpflichtet -
aus Solidaritdt und aus Gewissens—
griinden - wenigstens einmal zivilen

ist" sie gegangen, um diese '-?_se“
schaft aus allen moglichen Blickw

setzen. Uber ihre Erfahrungen
Preungesheim sagt sie u., a. in einem
Flugblatt: "Wo ein Ei oder ein Stiick
gradiert
werden, werden auch Egoismus, Moge-

eine fatale Anpassung an die Gege-

Widerspiegelung der Gesellschaft, wo
die gleichen 'Spielregeln’
schen, nur in einem konzentrierteren
Lebensraum?" Hier nun ihr Bericht:

vorherr—

8 'der lichtblick'

(zu

Erich

we,
& »

Mittlerweil

“ter

meiner

furter

wird auch eine
odernisierung verwalten kdmmen. Den
Festhalten an Regelungen und Be-
stimmungen bezeichnen, wobei der
Mensch mnicht z&hlt - eine Veran-
lagung, die - nach der Definition

Charakter"
eng verwandt ist.

wird Preungesheim
neuer Regie gefithrt. Ich habe

¢ } das Klima sich ge-
Die ehemalige Leiterin
wurde in der Frank-—
als energisch, mit
Fiihrungsstil beschrie—
sehr diplomatisch aus-
neue Leiterin solite

n

Runds

rigiden

nur das strapazierte Binnen-
(so die "FR") sanieren, sondern

umfassende

Stil wilrde ich als ein blindes

Fromms — mit dem "autoritaren
(vorsichtig ausgedriickt)

Gehorsam ist das hochste Gebot.
So hat eine Gefangene, die sich be-
schweren wollte, zu htren bekommen:
"Erst wenn S5ie der Beamtin Gefolge
geleistet haben, konnen Sie sich be-
schweren''. Gleich beim Zugang wird
fr gehalten. Zum Bei-
spiel: Man hat mir zwei unausgﬂu”te
Fragebogen vorgelegt - ich sollte die
beiden unterschreiben und damit die
.F-Ii-c“tigkeii der darin noch nicht ent-
aben gewihrleisten. Ich
2t, wo die Angaben seien
rirden spidter reingetippl.
Dann, sagte ich, werde ich auch
spater unterschreiben. Etwas, was ich
acht habe. Ein

rau ur domm

bis heute nicht ge

solcher Vorgang verstil3t gegen jeden

Rechtsgrundsatz soweit ich mich
auskenne,

Freses

" .,‘j_-_,r"

b
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Am ersten Tag, bei der ersten
von vielen drztlichen Untersuchungen,
mufite ich eine Broschiire iiber

entgegennehmen und deren
Unterschrift bestatigen.

ich erfahren, daf® ich mich mit

einer

habe

meiner

tigen
hatte.

fang

ich alles - egal was - nur mit der
zusdtzlichen Bemerkung "mit Vor-

behalt" unterschrieben. Im nachhinein
ich eigentlich in den meisten
meine Unterschrift total ver-
weigern sollen - aus Selbstschutz.

hédtte

Féllen

Falls es sich irgendwann her-
ausstellen sollte, dalB} ich mir irgend-
wie AIDS geholt hdtte, konnte man
darauf
an iiber die Gefahr informiert
worden bin,

Andererseits ist so ein - zum Teil
demiitigendes
disziplindres Verfahren.
Kleidung, jeder Gegenstand, alles muf}
gezahlt
gleichgeschaltet, bei der Stange ge-
halten.
ventur
in bestem Zustand iibernommen hétte
- was mir aberwitzig
die Zellen in einem desoclaten, ver—
wahrlosten Zustand sind. Fortan habe

Unterschrift von allen kinf-

Rechtswegen  ausgeschlossen

verweisen, dal} ich von An-

Eine Unterschrift wird bei jedem
AnlaBB verlangt. Das ist auch so eine
Sache mit dem Inventar, Wenn frau
in eine Zelle i
Inventur au
Inhalte und
der Zelle

gesamt schlief3t
rohre, Matratze, sogar den Kibel
(wie in meiner ersten Zelle) bzw. das
WC (je nachdem) ein. Als ich fragte,
warum der Kilbel und die Heizungs-
rohre aufgenommen wiirden, wurde mir
gesagt: ''Ja, man wundere sich, was
alles so geklaut werde." So habe ich
eine Zeitlang geradtselt, wie frau sich
mit Heizungsrohren coder Matratzen
davonmachen kodnnte. Noch wichtiger:
Ich habe mir auch Gedanken ge-
macht, was eigentlich in den Beam-
tinnen selbst passiert, die gezwungen
werden, solchen Blddsinn mitzumachen.

K (=

fgenommen, wobei die
die gesamte Ausstattung
aufgelistet werden -

auch die Heizungs-

Vorgehen - eine Art

Jedes S

uck

werden - frau wird dadurch

Ich muBte auch bei der In-
unterschreiben, dall ich alles

vorkam, weil

Am ersten Tag machte ich auch
meine Erfahrung mit den Schikanen,
denen die Frauen tagein, tagaus aus—

pesetzt sind

Warnung wurden die Vorschrif
cdas Zuscl
Inhaftierten gedndert. Bis zu
Zeitpunkt durfte nur loser Tee zu-
peschickt
Auf einmal wurde es umgekehrt, mit

r

(anscheinend) keiner Vorkehrung fiir

-kt werden - soweit ich weil},
ihre Kosten. Nebenbei bemerkt:
Tee ist ein Luxus - Geld &ulerst
knapp, weil die Frauen fir einen
arbeiten miissen - und

Hungerlohn
aullerdem diirfen die Frauen solche
Ifspakete nur 2- oder 3mal im Jahr
skommen. Man kann sich vorstellen,
as fir ein Gefuhl der
Schikaniertwordenseins nachher ent-
hen kann.

sthalten an Vorschriften dienen -
auch al

Zermurbungskrieg nenne. Und es ging

Vorsdtzlich oder nicht,

ommen, . B. onNne

von iee al

cken

werden, keine Teebeutel

ich erlebt, daf} eine Frau
ihr aber
Regelung nicht aus-

mufiten zurlickge-

Wut und des

=
Kxonnt

blinde

Dieser Vorfall
gutes Beispiel fir das
fiir das, was ich

s Beispiel

laufenden Band so! Man hat mit

einer undurchsichtigen Blirokratie zu
mithsam und

tun. Frau muB sich
manchmal verzweifelt durchschlagen.
Frau wird im Dunkel gehalten und
gelassen - sie kriegt von den Beam-
tinnen freiwillig keinerlei Informa-

tion. Stdndig wird auf die Hausord-
nung verwiesen.

-
L

- ® -

) I

Nun ist die Hausordnung veraltet
- 60 Seiten Amtsdeutsch. Relevante
Informationen stehen versteckt unter
endlosen, fiir die Neuankémmlinge be-
langlosen Dingen. Einiges steht lber-
haupt nicht drin: Tagesablauf, Stich-
tage fiir Antrdge, Einzelheiten Uber
die verschiedenen Einkaufsmoglich-
keiten. Frau erfdhrt wichtige Dinge
durch eigene Fehler oder Dritte, was
sich des ofteren als falsch heraus-

stellt.

Zum Beispiel: Es gibt Zugangsein-
kdufe, Sozialeinkdufe, Eigengeldein-
kdufe - laut Hausordnung. Bis frau
das alles tatsdchlich selbst mitmacht
und erlebt wie es lauft, sind solche
Begriffe eben das: leere Begriffe.
Was nicht drinstehr ist die Moglich-
keit, einen sogenannten VorschuBein-
kauf zu beantragen, von dem ich -
was Ofters passierte - zu spaterfuhr.
Wohlgemerkt, einige Beamtinnen
wufiten auch nichts davon (Vorschufl
bedeutet VorschuBl von Arbeitsent—
gelt).

» P die
4 ol ]
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(T YV Fu11
Alelne vorialle

nehmen eine w

Als gutes Beispiel
tung ven Informationen diirfte
vw Zugangseinkauf dienen. Frilher
" ein Zugangseinkauf von DM 75,-
mitgebrachtem Geld) erlaubt. Das

5 mir jede gesagt, und damit ha
- gerechnet. Dann,

'f

."‘.
-'f?. A
g

|

|

inen und wie eine
frau wird leicht z'.'r!:;ssr!. Elne rau
ungefihr meines Alters belehrte rn'.ch
philosophisch: '"Hier wversucht

caputtzumachen. Um zu

iberleben, mulit Du die kleinen Dinge

ik _ man Dich
Einkaufs

oo s g bekam ich eine Genehmi sinfach Hbersaher Ubersehent"
. - a2 GOCLSCNCIl = WML DCHICET.

einen Sozialeinkauf, der
DM 10,- belduft. Nachdem
heftigst dagegen wehrte, b
einen Zugangseinkauf von DM
Das erlaubte Geld fiir einen z’u*a
einkauf war inzwischen - seit
Monaten - von DM 75,- auf DM
reduziert worden, ohne daf} diese
Information irgendwo bekanntgegeben
oder ausgehdndigt worden wire. Der
Zugangseinkauf wird wie folgend be-
rechnet: Einkaul wvom Eigengeld in
den ersten sechs Monaten f
bfachen Satz der Ecl :
DM 7.55. Alles klar? Mit

frau zurechtkommen. Ich kann

‘ann gibt es die berlichtigten
eine, die alles bestimmen
|eder Telefonanruf, Arzt- '

» des Eindrucks nicht »‘*.r-w- wren, besuct cauf, Sonderwiinsche, alle .
¥ : Tias y 2 w“»
- eine Politik bewuliter Irrefithring \_-espm he, egal mit wem, alles muf P
;i verfolgt wird, wobei I:m: i mittels eines Rapportscheines bean- 5
.- fortwdhrenden Zustand der Unsicher— tragt werden. Oft sind mehrere nétig, 8
. * 2 s 2 A 2 < = ‘1
3 heit, der Hilflosigkeit und der Ver- bis die Antrdge, geprigt wvon einer A
wirrung leben soll. eskalierenden ' Intensitdt, sich Ilang- pow-s
tirmen - was auch zermiirbt und -
Jenausocu 1 Hinhaltetaktik .#"'
genausogut als Hinhaltetakt x

schrieben werden kann. Nur eine ,gh

die mit ungeheurer Ausdauer

Ausharrungsvermtgen ausgestat— F.
tet ist, ist am besten geeignet, den a1
Rapportscheinkrieg durchzufiihren. :
Auf Dauer, so glaube ich, hitte ich ;.
das nicht ausgehalten; auf jeden Fall ~.- %
hatte ich Gelegenheit, das alles am "‘ B
eigenen Leib zu erfahren. ‘ T

bl B 2P R ;- : '*.'3&'“ .' ; 1 ; .
Schon am dritten Tag waren be-
stimmte Richtlinien deutlich auszu-
machen, als mir 2zum sechsten oder
siebten Male gesagt wurde: i
hdtten doch fragen kénnen' -
frau immer im voraus wiiite, was
frau eigentlich fragen miifite!

Also, frau wird so lange wie mog- ~ Laut der allgemeinen Hinweise auf
lich im Dunkeln gehalten, um dann "der Haftantrittsladung diirfen u. a. ™

hinterher als dumm hingestellt zu
erden. Es steckt eine Methode da-
hinter. Auch zu fragen "Warum', hat
wenig Sinn. Frau ftthit sich allmahlich
in einem Teufelskreis gefangen.

Blichemm und Schreibwaren und, falls

" Bargeld, eine angemessene Zahl wvon
'i erforderlich, orthopddische oder dhn-

liche Hilfsmittel mitgebracht werden.
Nécht= von all dem stimmt. HSchstens
ein Buch darf reingebracht wﬂrden
was allerdings von der Willk
en Anstalt abhangt.

jeweilig

oL 3
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Mein einziger CGedanke

NMNs war, wie

so eine

normalen Menschen,

mitzuspielen, wirken m

wegen

der daraus entstehenden

zen immer wieder brauche und d
halb mitgebracht hatte. Die dur
nicht ausgehdindigt werden, wegen
"der Unkontrollierbarkeit'. Bei den
Arztinnen habe ich stdandig auf das

Problem hingewiesen - ohne Erfolg; §: lch mufl etwas Uber die Drogen-
abe  auc = T ail} gl . . L113 ) :
hf-n. e auch !C_hA wel .‘ mL..ht mebr wie razzien sagen, die 3- oder 4mal
viele - Rapportscheine eingereicht - olbrantd’ Arieines s kntanihaltstdori
?hm' [.r!o]\g. [‘mj‘““_'t a]? ,mh ,L]IS . gefihrt wurden. Man kann ohne wei- b4
letzten Ausweg mit juristischen teres von Psychoterror sprechen. Die

Schritten wegen Unterlassung &rzt-
licher Hilfe drohte, wurden meine Be-
schwerden ernstgenommen. Ich

zur Arztin beordert. Sie

Durchsuchungen nach Drogen werden
immer in Abwesenheit der Betroffenen

t
__ T durchgefiihrt. Die Zellen werden =

rrau

auseinander;

:" § kommt
:‘ : Sie: Was haben Sie mit Threm Genick? sie im
- lichen
bé Ich: Ich habe 4

‘ Mtihe
belsiule. 5 \‘ 1
gestellt

wal hat
: ].L-!: naoe

Sie: Warum haben Sie keine Hilfe
bekommen? sage mutwillig, weil ich keine andere
Erklirung dafiir finden konnte. Was g

— gk Ly ~} : 2%
lch: Ich weill nicht. kommt, kann man sich vor- _’
. -

Sie: Haben Sie keinen Rapportschein

ausgefiillt?

Ich: Natlrlich habe

Sie: Warum haben Sie keine Antwort
bekommen?

Ieh: leh weill nicht. Vielleicht wissen
Sie warum.

Sie: lch? Wie sollte ich das wissen?
Vielleicht machen e alles zu
schwierig?

Der Frust, der HaR, die Hilflosig—

.
keit und die aufgestaute Wut ent—
laden sich demnichst als Aggression - w
gegenilber den Mitgefangenen. Das v'\
g MiBtrauen gegenilber den anderen ist

sowieso grofl, Und n spricht von o~
Eine Beamte ver— :

%, Resozialisierung?
traute 1
einiges mitansehe, drehe sich
‘1 '

Magen um; sie bleibe aber
r

an,

iL""l i.‘,:.u‘-'f
ubrigt sich. n
hier gleich erkennbar. Erstens: Die
jeweilige Inhaftierte 1ist an allem
uld, Zweitens: Niemand

gem mit Menschen

Lid?)t‘i. dafl sie

den Frauen etwas helfen

Drittens:
werden

erfillt. Fir

weill irgend
Kleine unwichtige
innerhalb eines

grofiere Sachen m

wartern.
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Geht die Glaserei
in Scherben?

Aufgeregt berichteten Gefangene
aus der GClaserei, daBl "ihr' Betrieb
in Gefahr ist, geschlossen zu werden.
Diese Nachricht interessierte, denn
in Haftanstalten, in denen Glasbruch
nicht selten entsteht, sind Glase-
reien geradezu - wie ''Hausversor-
gungsbetriebe'" - ‘unentbehrlich. So
auch in der JVA Tegel.

Um es vorweg zu sagen, es ist
nicht daran gedacht, die Glaserei zu
schlieflen. Die dort Arbeitenden
haben jedoch durchaus Anlafl zur
Beunruhigung. Was ist eigentlich los
in der Glaserei? Zum Anstaltsbetrieb
Glaserei gehért auch der Neben-
betrieb "Tiffany". Tiffany wurde
1983 mit Genehmigung der Anstalts-
leitung ins Leben gerufen. Der Auf-
bau dieses Betriebszweiges geht auf
die Initiative und engagierte Lei-
stung des Betriebsleiters, der Glaser-
meister ist, zurlick. Er hat eine Aus-
bildung als Cewerbelehrer absolviert
und diesen kunsthandwerklichen Zweig
ztz Ansehen, auch auBerhalb der
Anstalt, gefithrt. So bescheinigte der
Glaserei/Tiffany ein  Unternehmer,
dessen Firma seit 1956 Tiffany-
Arbeiten in alle Welt liefert, "gute
und einwandfreie Qualitdt". Auch
Uber die Gestaltung dullerte er sich
sehr beeindruckt.

Was wird in der Glaserei/Tiffany
produziert, das solch fachliches Lob

und Beachtung erzeugt? Tiffany ist
der Begriff fiir Glas, das Ilebt.
Farbiges Spezialglas wird mosaikdhn-
lich in Bleli gefafit und so zu
schonen, wirkungsvollen Farbbildern
gestaltet. Tiffany-Arbeiten werden in
der Tegeler Glaserei auch auf Bestel-
lung gefertigt, die allerdings gele-
gentlich abgelehnt werden mul, denn
dann wird fiir einen Basar aulerhalb
der Anstalt produziert.

b
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Tiffany: ... Glas, das lebt.

Von der Glaserei ensteht ins-
gesamt der Eindruck, als wiirde man
gerne dort arbeiten. Sicherlich legt
dies nicht zuletzt an den offensicht-
lich péddagogischen Fahigkeiten und
an dem Arbeitsinteresse des Beamten,
sondern an der Arbeit selbst. So wird
von den dort tdtigen Gefangenen be-
stdtigt: "Die Arbeit ist kreativ. und
erfordert selbstindiges, wverantwort-
liches Arbeiten.'" Das ist es, was den
meisten fangenenarbeiten  fehlt:
kreatives und verantwortliches Arbei-
ten. Das erzeugt "Erfolgserlebnis"
und SpaBl und Freude an der Arbeit.
Selbst Gefangene, die sonst vom "be-
treuten Verwahrvollzug'" enttauscht
sind und Aggressivitdit in den Hdu-
sern und Betrieben auslebten, haben
sich bemiht, bei Tiffany gute, quali-

tative und vor allem bestdndige
Arbeit zu leisten.
Doch kein Licht ohne Schatten,

und dieser kommt wvon den Vor-
gesetzten der Glaserei — aus dem
Verwaltungsbereich. Seit Jahren mufl
dort das Problem schon bekannt sein.
Wenn der Betriebsleiter Urlaub hat
oder krank ist, leidet die Beleg~
schaft mit, denn das zustdndige Ver-
waltungsorgan sieht sich nicht in der

12 ‘'der lichtblick'




Lage, einen Vertreter zur Aufsicht
der Gefangenen abzustellen. Und das,
obwohl sich zumindest ein Vollzugs-
beamter freiwillig darum beworben
hat. Dariiberhinaus ist er auch noch
von Beruf Glaser und steht zur Aus-
bilderpriifung an.

Die Folgen sind Ausfall des so-
wieso unzureichenden Arbeitsverdien-
stes der Strafgefangenen, verbunden
mit weiteren, oft negativen Folgen.
Weitere Folge ist, daB sich ldhmende
Unlust und Resignation beim Glaser-
meister einzustellen beginnt, die -
wenn dem nicht durch eine sofortige
{nach vielen Jahren!) Personalent-
scheidung begegnet wird - durchaus
dazu fithren kann, daB der Betriebs-
zweig Tiffany sanft entschldft. Schon
jetzt haben die dort arbeitenden
Gefangenen arbeitsbezogene Existenz-
angst. Darum haben sie sich mit
einer Beschwerde - die sich mehr wie

eine Bitte um Hilfe liest - an die
Senatorin flir Justiz gewandt: ...
tragen Sie Sorge dafiir, daB wir

einen Vertreter fur Herrm A. be-
kommen ...", schrieben sie.

Das in diesem Schreiben zu
lesende Bekenntnis der Gefangenen
"... es bereitet Freude, dort zu ar-
beiten, ... wir sind ein produktiver
Betrieb, es macht jeden stolz, der
dort arbeiten kann'', ist so selten im
Arbeitsleben der Justizvollzugsanstal-
ten, daf} sich selbst die Senatsver-
waltung beeindruckt zeigt. In ihrem
Antwortbrief hat sie "erfreulicher-
weise festgestellt", dafB die Arbeit
von den Beschwerdeschreibern als
“"hochwertig und befriedigend ein-
geschitzt wird'.

Dall es bei der erfreulichen Fest-
stellung der Senatsverwaltung nicht
bleibt, konnen die Arbeiter der Gla-
serei/Tiffany unterdessen nur hoffen.
In ihrem Schreiben antwortet die
Senatsverwaltung im Auftrag der
Senatorin lediglich in der dblichen
"Politikerunverbindlichkeit" mit einer
Absichtsunterstellung eines Dritten,
namlich des Leiters der VA Tegel:
"... Sollte sich zukiinftig die Mog-
lichkeit einer fachgerechten Vertre-
tung in der Glaserei bieten, wird der
Leiter der JVA Tegel diese natiirlich
im Interesse der Beschdftigung der
Gefangenen nutzen."

Seit etwa drei ]Jahren wird angeb-
lich mach einer Vertretung gesucht,
und wenn bis jetzt noch keine ge-
funden werden konnte, klingt dies
mehr als nur unglaubwiirdig. Aber
vielleicht findet sich ein Zustdndi-
ger, der auch entscheidungsbereit ist
und somit endlich in der Glaserei
wieder ohne Sorgen um den Arbeits-
platz kreativ, qualitativ und mit
Freude an der Arbeit weiter produ-
ziert werden kann.

-aha-

Am Rande bemerkt

Bald ein Unrecht
weniger in Berlin?

Die Durchfithrung des Strafvollzuges
in der Bundesrepublik Deutschland ist
durch ein Gesetz geregelt. Nach die-
sem Gesetz, dem Strafvollzugsges=tz,
gibt es nur den Gefangenen schlechi—
hin. Vor dem Gesetz sind alle gleich!

Auch Ausldnder sind dem deutschen
Straf- und Haftrecht sowie dessen
Folgen verpflichtet. Aber nur den
Folgen, welche sie belasten? Im
Gesetzestext — nein. Und in der Praxis
in den Strafvollzugsanstalten? "Aus-
ldnder sind im Strafvollzug diskrimi-
niert!", stellte Frau Limbach in einem
Interview des SFB Il Anfang dieses
Monates fest. Damit ist es amtlich;
denn wer dies sagte,ist nicht irgend-
wer, sondern die Senatorin fiir Justiz
im Bundesland Berlin. Die Chefin
eines Amtes, das dem eines Ministe—
riums gleichgestellt ist.

Sicherlich - das soll hier mal unter-
stellt werden - hat die Senatorin die
besten Absichten, wenn sie so mutig
Diskriminierung bekennt und erkennt.
Damit nun endlich mehr Gerechtigkeit
entsteht, sollen ab sofort ausldndi-
sche Strafgefangene mehr Chancen
fir Urlaub und Freigdngertdtigkeiten
haben (siehe Pressespiegel). Aber
selbstverstandlich nur jene Ausldnder,
die nicht in Abschiebe- oder Auslie—
ferungshaft sind oder kommen. Doch
was nitzen die besten Absichten,
wenn wieder mal der ''Amtsschimmel”
von hinten aufgezdumt wird. Der All-
tag «fiir unsere auslindischen Mitge-
fangenen sieht filir die meisten noch
immer so aus, daf} sie in denGruppen,
in denen Behandlungsvollzug betrieben
werden soll, unterreprasentiert sind.

Regel ist es, daB sie zu Hauf in den
Hdusern II und [II der JVA Tegel un-
tergebracht wurden. Dies kann nur
dahingehend fiir gut gehalten werden,
damit sie sich so wenigstens gegen—
seitig etwas helfen konnen. Die deut—
sche Sprache kaum sprechend, erst
recht nicht schreibend, sind sie weit—
gehend auf diese Selbsthilfe ange-
wiesen. Psychologisch, betreuerisch
und rechtlich vernachldssigt, wenden
sich die ausldndischen Gefangenen
oft auch an deutsche Mitgefangene
um Schreibhilfe, wenn schriftliche
Anliegen oder Antridge eingereicht
werden miissen. Doch auch das ist in
der Anstalt nicht gerne gesehen.
Manch deutscher Gefangener, der
half, hatte und hat mit Problemen zu
kdmpfen, weil er nicht nur schreiben,
sondern auch 'formulieren" half.

Sicher, es gibt Sozialarbeiter, Aus-
landerbeauftragte, Konsulate - Perso-
nen und Institutionen, deren '"Ce-
schdft" es eigentlich widre zu helfen.
Doch ist deren Arbeit, abgesehen von

seltenen Einzelfdllen, weniger als
effizient zu nennen. Der grofite
Eifer erlahmt, wenn Helfer, sofern
iberhaupt vorhanden, gegen Wind-

mithlenfliigel anrennen missen. Manch
einer hat das Handtuch geschmissen.
Und wer durchhilt, ist oft sachlich
und fachlich, aber auch vom Arbeits—
aufwand her iiberfordert oder vom
Bemiihen, verkrustete Strukturen auf-
zubrechen, zermiirbt.

Was bleibt, ist nicht nur reihum Fru-
station, sondern auch das Gefithl der
abstrakten Fremdenfeindlichkeit. '"'Ich
habe ja nichts gegen Auslinder, aber

Anldufe zu einer sinnvollen Auslan-
derbetreuung und Wiedereingliederung
durch Schaffung der Grundvoraus-
setzungen wurden schon oft unter-
nommen: ''Die Senatsverwaltung fiir
Justiz hat die Schulung einer groflen
Zahl von Vollzugsbeamten in Fremd-
sprachenkursen in die Wege geleitet,
doch wird die Durchfiihrung dieser
Lehrgdnge verstdndlicherweise einige
Zeit in Anspruch nehmen (Lichtblick
9/78)"". Was ist aus dieser sinnvollen
Mafinahme geworden? EIf Jahre sind
seitdem vergangen; wo sind sie, die
sprachkundigen Vollzugsbeamten, die
man heute Betreuer nennt?

Es ist nicht genug, sollte man denken,
nur mutig Ungerechtigkeiten 2zu
nennen, die im eigenen Ressort statt-
finden. Es muB auch die Macht in
Anspruch genommen werden, die das
Amt verleiht, damit sich etwas &dn-
dert. Und ob sich etwas &ndert, wird
sich sehr bald herausstellen. Bisher
hat die neue Verordnung ‘'hier
unten im Vollzug" nichts bewirkt.
Sicherlich ist es noch zu frith, denn
was ist schon ein Monat seit der
Verkiindigung.

Schon vor elf Jahren hat ein ande-
rer Justizsenator von Strafgefange-
nen - auch auslandischen — &ffent-
lich gesagt: "Wir sind es ihnen
schuldig, nachdem wir sie uber lahre
verwahrt haben, ihnen die Moglich-
keit zu einem neuen Start zu geben'.
In den meisten Fillen, so denke ich,
besonders aber auch gegeniiber den
ausldndischen Gefangenen, besteht

diese Schuld noch immer.
-aha-
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Grenzen der Mauern

Gefangene nehmen ihre Interessen wahr

Die Gruppe Offentlichkeitsarbeit berichtet:

Auf der 1. Tiergartener Gesundheitskonferenz (im Oktober), auf der unter verschiedenen Schwer-
punkten die gesundheitliche Lebens- und Arbeitssituation mit der realen und angestrebten
Gesundheitsversorgung zum Thema gemacht wurde, konnten Gefangene der JVA Moabit folgenden
Bericht veroffentlichen. Diesen AnlaR wollen wir als Ausgangspunkt und Méglichkeit fiir weitere
Aktivitdten nutzen, um die schlechte Gesundheitsversorgung im Knast zum Positiven zu veréndern.
Geplant sind Treffen im Nachbarschafisladen e. V., HuttenstraBle 36, 1000 Berlin 21, fiir verschie-
dene Knastgruppen und Insassenvertreter, um den Erfahrungsaustausch zwischen drinnen und

drauflen zu verbessern.

Wirsind eine Gruppe von Gefangenen in der JVA
Moabit, die sich darum bemiiht, Offentlichkeits-
arbeit zu machen, unsere Situation verstehbar zu
machen und fiir AuRenstehende als Teil der
gesellschaftlichen Wirklichkeit darzustellen:

Gesundheit und Strafvollzug

Nach dem staatlichen Auftrag (Strafvollzugs-
gesetz) sollen wir Gefangene befihigt werden,
kiinftig ein Leben ohne Straftaten in sozialer Ver-
antwortung zu fithren. Ist vielleicht unsere Situa-
tion, in der wir gezwungenermafen oft Jahre
leben und arbeiten miissen selbst gesundheits-
gefahrdend? Vielleicht auch ein besonderes Bei-
spiel fiir staatliche Fiirsorglichkeit? Und jetzt
auch von offizieller Seite als mies eingestanden
und daher zu veréndern:

Laut Koalitionsvereinbarung geht es um die
Neuorganisation der medizinischen Versorgung,
so die Angliederung an stadtische Einrichtungen.
Unser Gesundheitsbefinden wird gravierend
durch die Haftsituation bestimmt und die Gren-
zen des eigenen Lebens kénnen schmerzhait er-
lebt werden oder auch gédnzlich verschwimmen.
Die Frage, was wir selbst fiir uns tun kénnen, ist
unter diesen Bedingungen praktisch kaum anzu-
gehen. Denn oft werden wir so behandelt wie das
kleine Kind, das kein GesundheitsbewulRtsein
kennt.

1. Die medizinische Versorgung kann die anste-
henden Probleme kaum bewiltigen. Obwohl
man im zahnédrztlichen Bereich mit dem Zahn-
arzt selbst zufrieden ist. stoRt es aber auf groRe
Kritik, daR die Behandlungszeitraume so weit
-auseinander liegen und dadurch oft Zahnschi-
den durch verspatete Behandlungen auftreten,
die nicht mehr reparabel sind.

Ferner ist anzumerken, daR die Behandlung teil-
weise so hinausgezigert wird, daR einige Gefan-
gene benachteiligt sind, weil sie dadurch nicht
rechtzeitig in den offenen Vollzug usw. gehen
konnen.

Im allgemeinen medizinischen Bereich hat man
keine Moglichkeit, sich einen Arzt des Ver-
trauens zu suchen, und somit ist schon eine ganz
natiirliche Hemmschwelle vorhanden — und wir
sind gerade auch hinsichtlich der Anstaltspsy-
chologen in dieser Misere; denn wer 6ffnet sich
schon gerne unter Zwang? Ferner ist hier anzu-
merken, daf man iiber die verschiedenen Arzte
anfangs iiberhaupt nicht informiert ist. Wenn
man hier in der Anstalt arbeitet und zum Arzt
mochte oder aber sogar muR, erhilt man fiir diese
Zeit keine Lohnfortzahlung, vielmehr verliert
man eventuell durch langere Wege in den Sani-
tétsbereich oft mehr Zeit als man eigentlich in der
Sprechstunde verbringt. Wir glauben, daR hier
schon ein grofer Mangel an der Entwicklung im
Gesundheitsbereich herrscht.

2. Kontrollorgane im Krankenhaus: Hier ist
Herr Dr. Dr. K. in der JVA der verantwortliche
Mediziner und somit auch der Fachvorgesetzte.

Somit gehen Beschwerden und Anregungen alle
iiber seinen Schreibtisch. Es gibt dariiber hinaus
aber auch einen KontrollausschuR, der diese An-
stalt diesbeziiglich iiberwacht und Beschwerden
entgegennimmt und dazu Stellung nimmt, der so-
genannte Kartellausschufl. Uns hat es jedoch
sehr verwundert, daR dieser Vorsitzende, dieses
Gremiums niemand anders ist, als eben der 0. g.
Dr. Dr. K. Wir glauben nach biirgerlichem Rechts-
verstindnis, daR dieses ein unzumutbarer
Rechtsverstof ist, und wir sind iiberzeugt, daR,
wenn schon nicht mit moralischen Griinden, so
doch mit allen Rechtsmitteln hiergegen Ein-
spruch und Beschwerde eingelegt werden sollte.
Doch die Frage ist wohin? An Herrn Dr. Dr.
K:?

3. Anstaltskleidung: Hier muR man leider fest-
stellen, daR diese Bekleidung oftmals in sehr
schmutzigem Zustand ausgegeben wird, obwohl
diese in der Wéscherei war.

Wir wollen keineswegs die Beamten diesbeziig-
lich belasten, doch ist es eine Zumutung von der
Wascherei der JVA Plotzensee, diese Wische
wieder in Umlauf zu bringen, und der Zustand
hat oftmals mit Hygiene nichts mehr gemein, viel-
mehr ist es schon gesundheitsschidlich.

4. Erndhrung: Zuerst ist einmal der recht karge
Speiseplan zu nennen, d. h.daR die angebotenen
Gerichte sich in aller RegelméRigkeit wieder-
holen. Als Beispiel ist einmal anzufiihren, daR es
fast ausnahmslos Kartoffeln als Beilagen gibt.

Ferner ist die Zusammenstellung oft so, daR sich
der Speiseplan in Abstinden wiederholt und nur
um Nuancen abgeédndert worden ist. Wir glauben,
daR hier einfach keine Erndhrungsplanung nach
den modernen Gesichtspunkten betrieben wird,
vielmehr aus Bequemlichkeit die bereits errech-
neten Werte der Kost einfach untereinander aus-
getauscht werden.

Ferner ist anzufithren, daR hierbei kaum neue
Erkenntnisse der Ernahrungswissenschaften an-
gewandt werden. Eine Uberpriifung der Speise-
pldne wird unsere Beschwerde diesbeziiglich
nachhaltig untermauern.

Ein weiterer Punkt ist die Quantitét. Hier ist an-
zufithren, dal z.B. das Friihstiick aus ein paar
Scheiben Brot, sogenannter Margarine und Mar-
melade, die einmal wochentlich in Form eines
225 g Bechers ausgegeben wird, besteht. Dieses
Friihstiick ist fiir alle Insassen gleich, d. h. Unter-
suchungsgefangene und andere Inhaftierte, die
den ganzen Tag auf der Zelle sind, erhalten das
gleiche Friihstiick, wie die Gefangenen, die voll
arbeiten. Hier ist z. B. der Keller anzufithren, wo
die Leute teilweise sehr schwer korperlich arbei-
ten, oder auch die Handwerker, z. B. Maurer.
Eine Extraration wire hier angebracht und vom
gesundheitlichen Standpunkt sicher auch not-
wendig. Zur Essenszubereitung ist zu sagen, dafl
die Planung ja von der Wirtschaftsverwaltung
gemacht wird, und wir glauben, daR es doch sinn-
voller wire, wenn hier ein Gremium, wie es in
westdeutschen Anstalten iiblich ist, z. B. Wirt-

schaftsleitung, Kiiche, VDLs und Insassenvertre-
tung diesbeziiglich mitreden kénnen. So wiirden
hier die Beamten schon gerne einiges anders
kochen und zubereiten, doch fehlen ihnen dazu
eben auch die erforderlichen Mittel, da diese
eben von der Verwaltung festgelegt werden.

Dann ist es sehr zu beméngeln wie das Essen aus-
gegeben wird, d.h. den Gefangenen offeriert
wird. Das Essen wird in Thermobehéltern in der
Kiiche angerichtet, und dort steht es oft mehr als
drei bis vier Stunden. Durch das Schopfen von
den Kesseln in die Behalter und spater von den
Behdltern in Schiisseln ist die Speise oft so un-
appetitlich, daR einem schon beim Anblick der
Hunger vergeht. Auch die Temperatur ist vollig
unzureichend und von Hygiene kann man hier
sicher nicht reden, z. B. bei den warmen Getrin-
ken, die offen, oft ohne passende Deckel, iiber
den Hof gefahren werden.

Hier wire insgesamt eine baldige Uberpriifung
und Anderung notwendig. Wir fordern dringend
Méglichkeiten,am Abend sowie am Wochenende
selbst etwas kochen zu konnen und gemein-
schaftlich zu essen, um dadurch unseren einténi-
gen Alltag zu beleben.

Ebenso miRlich ist es,da man nureinmal in der
Woche im begrenzten MaRe Lebensmittel iiber-
teuert einkaufen kann; deren Haltbarkeit auch
immer in Gefahr ist. Auch wohl durch unsere
Gruppenaktivititen konnten wir erreichen, dall
der neue Senat uns zumindestens Kiihlschrinke
zugesagt hat. Die Bestiickung der Automaten, bei
denen alle 14 Tage mit «dem Geld unserer Be-
sucher — so wir Besuch erhalten — einkaufen, ist
ebenfalls sehr reduziert und iiberteuert. Auch
hier wire eine Anderung wiinschenswert, z. B.
unter Einbeziehung der Verbraucherzentrale.

5. Gesundheit in der arbeitsfreien Zeit: In die-
sem Bereich sind die Moglichkeiten, etwas fiir
sich zu tun, sehr begrenzt. So kénnen wir oft
lange Zeit nicht weit sehen, aber moglicherweise
fernsehen. Das Fernsehprogramm auf den Sta-
tionen wird fast regelméfig mit dem Dienst-
wechsel vor 22 Uhr abgestellt, was wir dndern
wollen. Weiterhin ist anzufiihren, daR man sich
lediglich eine Stunde im Hof bewegen kann, aber
auch hier findet der Gefangene, mit wenigen Aus-
nahmen, eventuell TA III, kaum Méglichkeiten,
sich sportlich zu betédtigen und so etwas fiir seine
Gesundheit zu tun. Gymnastikstunden, Spiele
u. a. m kénnten hier sicher Abhilfe schaffen, zu-
mal ja auch eine gewisse Fiirsorgepflicht der An-
stalt gegeniiber den Gefangenen besteht.

Hier sind im Besonderen auch die Ausfiihrungs-
vorschriften iiber Hafterleichterungen, Ausgédnge
und Freigang usw. zu nennen. Ferner wire es
wissenswert, welche Plane der Senat mit der TA
11T Moabit hat.

AbschlieRend wire es wiinschenswert, wenn ein
engerer Kontakt mit der hiesigen Gruppe Offent-
lichkeitsarbeit und Stellen, Behdrden und Insti-
tutionen draulRen moglich wire, damit so Gedan-
ken, Vorschldge eingebracht werden kénnen und
eventuell in einigen eklatanten Fillen ein kom-
petenter Ansprechpartner zur Verfiigung steht.

Anmerken méochten wir noch, daR aus eigenen
Erfahrungen der Strafvollzug in Westdeutsch-
land, selbst in CDU-regierten Bundesldndern
weitaus fortschrittlicher ist wie in Berlin, auch in
Bezug auf Humanitat, drztliche Versorgung und
Vollzug.

Gruppe Offentlichkeitsarbeit
JVA Berlin-Moabit, TA 111
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Merkblatt zur Vollzugsplanung
fiir Langzeitgefangene

I. Aligemeines

auf
t .‘l.\i Ha el
Frankfurt '\‘-1-'
st nach dem
setzgebers auch l-:».n_
sdaver grundsltzlich erwlinscht
7/3998, S, 7). Nur aus-
nahmsweise kann davon abgesehen
werden (§ 6 Abs. 1 StVollzG). Die
bundeseinheitliche Verwaltungsvor—
schrift, wonach bei einer Vollzugs-
dauer bis zu einem Jahr eine Be-~
handlungsuntersuchung in der Regel
nicht geboten ist, entspricht nicht
dem Gesetz. In jedem Fall sollten die
wichtigsten Angaben schriftlich fest-
e-nl an werden Mey § 7 Rz. &
-‘\“' uensel % 7 Raz.

zugsplan ist “mit der
des Gefangenen in Ei

i‘nu"h o

den
und dessen
werden;

erlar ..\P"l. dall

gen mufl ]
nen auf Antrag der Text
vollzugsgesetzes u'Jshchi‘mdlg
(OLG Celle vom B8.7,1986 - 3
300/86 StrVollz). I‘:is folgende Merk-
blatt orientiert sich an den in § 7
Abs, 2 StVollzG vorgesehenen Min-
destinhalten des Vollzugsplanes.

Merkbldtter zur Vollzugsplanung sind
im Rahmen des Projektes 'Freiheits-
entzug" an der Universitdt Bremen
fur verschiedene Kategorien von Ge-
fangenen erstellt worden (Auslinder/
Innen; Behinderte; Fixer/Innen; Lang-
fangene; Schwangere und
Frauen mit Kindern; Sicherungsver—
wahrte). Sie kdénnen beim Strafvoll-
¢, Universitit Bremen, FB 6,

Bremen 33, angefordert werden.

Langzeitgefangene im Strafvollzug

gefangenen werden im
Lebenslingliche als

mit einer oder meh-
sstrafen

Das Strafvollzugsgesetz
snahme der Urlaubsvor-
Lebenslanglichen) keine
srenzierung ier  Rechtsstellung
sefangenen nach der Strafdauer.
ugsanstalten sind auch bei

diesen angenen verpflichtet, auf
deren Wiedereingliederung hinzuwir-
ken, sie lebenstichtig #u halten und
schidlichen Auswirkungen des Frei-
heltsentzuges entgegenzuwirken
(BWerfGE 45, 238). Auch' Langgeit-
gefangene haben daher ein  Recht

mogl mh.

".C-.’&i'.iﬁ':'l..’.ll.-k‘
Gefangene '"den besonde
forderungen des offenen Vollzuges
gentigt und namentlich nicht zu be-
firchten ist, daBl er sich dem Vollzug
der Freiheitsstrafe entzieht oder die
Moglichkeit des offenen Vollzuges zu
Straftaten mifbrauchen werde" (§ 10
StVollzG). Die Eignungsdiagnose mufl
sich auf konkrete Tatsachen stiitzen,
sie kann bei unzureichendem Tat-
sachenvortrag durch das Gericht auf-
gehoben werden. Die Verwaltungsvor-
schriften zu § 10 StVollzG enthalten
keine Konkretisierungen f[Ur Lebe
i@ngliche auller der Bestimmung, daf
die Entscheidung {iber die Unterbrin-
gung in einer Konferenz nach § 159
StVollzG getroffen werden mufl und
GE' Zustimmung der Aufsichtsbehirde
edarf. Im Rahmen der Entlassungs-
bereitung L. wenigstens
letzte halbe Jahr .“T-:-rlr_-n
verbringen Entspre

der

inzwischen auch bei

itber die Unterbrin-

‘”e’.er Vollzug Gesichts-

"nmk e des Schuldausgleichs und der

Generalpravention einbezogen werden

(so z. B. OLG Frankfurt, 3 Ws 603/83

StVollz siche auch 6. Lockerungen
und 7. Urlaub).

2. Verlegung in eine sozialtherapeu-
tische Anstalt ist - mit Zustimmung
des Gefangenen - mdglich, "wenn dle
besonderen  therapeutischen Mittel
und sozialen Hilfen dieser Anstalt zu
seiner:  Resozialisierung  angezeigt
sind" (§ 9 StVollzG). Sozialtherapeu-
tische Anstalten, welche auch L.
aufnehmen, gibt es in ...

Wohngruppen und
scheitert daran.

den meisten Kni-

Arbeitseins.atz sowie
beruflichen
dung oder U
Mafinah > )
die Erhaltung, Vermittlung oder
der Fihigkeiten fur eine

dieser insbeson-

hstatigkeit nach der Entlassung

37 Abs. 1 St z() hat auch fur

L. Geltung. Um einer drohenden Ent-
fremdung von den Anforderungen des
freien Erwerbslebens vorzubeugen, st
die Vermittlung einer Arbeit aufier-
hialb der Anstalt besonders geeignet.
Ein freies Beschidftigungsverhiiltnis

Ist allerdings von der Gewdhriung
Freigang &
aVam. § 11
ollzG machen fiur die
Freigang bei Lebenslan

inung an

schriinkungen
Veranstaltungen der

setzt meist voraus, dall Lock
(siehe dort) vorhanden sind.

Gesundheit, Besuch, Freizeit: Gerade
bei L, dlirften zusdtzliche Besuche
gem. § 24 Abs. StVollzG der Wieder-
eingliederung dienen. In der ?eqei
sind solche Besu zuzul i
die Anstalt nicht ermessensfehlerhaf
handeln, mul}
wenn sie solch

von der Regel

Jahre im Vollzug
weitere Strafrest
mehrere ]

RV des Justizministers
3.10.1984: 3 lahre
Jahre Reststrafe,
Hamm, NStZ 1986, S

6. Lockerungen des Vollzuges sind
vom Gesetz auch bei Lebensldanglichen
nicht ausgeschlossen. AuBenbeschaf-
tigung und Ausfithrung sind im Prin-
zip schon ab dem ersten Tag des
Vollzuges moglich. Voraussetzung ist,
dafd keine MiBbrauchs- oder Flucht-
gefahr besteht. Ausgang und Freigang
sollen dariiber hinaus gemaf VV Nr. £
Abs. 1 zu § 11 11zG nur unte
den Voraussetzur

StVeollzG .T_ulasf_-l‘

P
A
T

VerbliBungsdauer

punkte der Schul

Verteidigung der Rechts

fluf  auf die hmcawr\w

{iber Lockernungen einzurdumen
diese biei der Bestimmung der pesetz-
lichen . Zeitschranke in § 13 Abs, 3
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StVollzG bereits beriicksichtigt sind
(OLG  Stuttgart, InfoStVellzPR 1987,
127). Soweit bei zu langen zeitlichen
Freiheitsstrafen verurteilten Gefan-
genen Cesichtspunkte der Tatschuld
und der Generalprivention heran-
gezogen werden, ist festzuhalten,
di'\ diese zumindest nicht allein den

von Vellzugslockerungen
stiitzen kdnnen (QLOG Koblenz, ZiStrVo
19580, 186). Die- Bericksichtigung der
Tatschuld muB zudem mit zunehmen-
der Verblifungsdauer immer mehr
zuniickire *on (OLG Hamm, InfoStVellzPR

185

7. Urlaub als Regelurlaub steht dem
Lebenslinglichen erst nach einer

gszeit von 10 Jahren zu
(§ 13 Abs. 3 StVollzG); die U-Haft ist
hier mit einzurechnen. In geeigneten
Fdllen kann aber durch die Unter-
bringung im offenen Vollzug schon
vor dem Ablauf von 10 Jahren Urlaub
gewdhrt werden, Dem steht die Eig-
nung fir den offenen Vollzug gleich,
auch wenn der Gefangene aus beson-
deren Criinden im geschlossenen Voll-
zug untergebracht ist (§ 13 Abs. 4
StVollzG). Nach dieser Frist gelten
fir die Urlaubsgewdhrung keine
anderen Gesichispunktie als bei der
zeitigen Freiheitsstrafe.

Eine wvon den Vollzugsbehtrden wvor-
genommene Verknupfung der Urlaubs-
gewihrung flir Lebensidngliche mit
der Schwere der Schuld und dem sich
daraus ergebenden voraussichtlichen
Entlassungszeitpunkt (siehe unter 8.
Entlassung) steht einem Teil der
zufolge im Wider-
agszielen des
StVollzG (anders LG  Heilbronn,
InfoStVollzPR 1986, 469).

Rechtsprechung
spruch zu den Vollzy

Diese Absicht findet im Gesetz zwar
keine Stlitze - Sthne und Schuldaus-
gleich sind ausdriicklich: keine Voll-
zugsziele -, diirfte aber nur schwer
zu Uberwinden sein, da das BVeriG
diese Praxis nicht fiir verfassungs-
widrig gehalten hat. Inzwischen hat
die Rechtsprechung z, T. diese Ver-
kniipfung auch auf zeitige Freiheits-
strafen sowle auf Entscheidungen
iiber Unterbringung im offenen Voll-
zug und [Uber Lockerungen aus-
gedehnt. Allerdings kann von einer
gefestigten Rechtsprechung noch
nicht Rede sein, so dall eine
Entscheidung des noch Anderung
bringen kann. Zwei Einschrénkungen
dieser Spruchpraxis kdnnen aller-
dings der BVerfG-Entscheidung ent-
werden:

wesentlichen Umstdnde des
Einzelfalles sind In Abwigung ein-
zubeziehen.

Eine besondere Situation ergibt

fiir dltere Lebensldngliche, da
rlaubsgewdhrung fUr hoch-
te Gefangene ein ganz beson-
Gewicht hat und bei der Ab-
entsprechend zu berick-

(BVerfG StV 1984,

deres
wagung
sicl’-rigen ist

163)

el zeitligen Fretheitsstrilen ist der
Gesichtspunkt des Schuldausgleichs
um so weniger gewichtig, je grofler
der Teil der schon wverbiilfiten Strafe
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tst (OLG UHamm, InfoStVellzPR 1985,
190: nach Verbufiung der Hilfte kann
Schuldschwere allein Versagung des
Urlaubs nicht rechtfertigen).

8. Notwendige Mafinahmen zur Vor-
bereitung der Entlassung: Bei Lebens-
langlichen ist in der Regel von einer
MindestverbiiBungsdauer von 15
(§ 57 a Abs. |}
Eine Begnadigung zu
V’ft;\unl\i ist
aber nur in
nahmefadllen L.c-n-dnr. Auch nach Ab-
lauf von 15 Jahren und trotz giin-
ser Sozialprognose kann eine Aus-
sermw s Strafrestes fiir unzu-
ldssig ‘erklart werden, wenn ‘die be-
sondere Schwere der Schuld des Ver-
urteilten die weitere Vollstreckung
gebietet™ (§ 57 a Abs. 1 Nr, 2
StGB). Eine Schliisselrelle im  Aus-
setzungsverfahren nimmt der Sach-
verstandige ein, dessen Gefdhrlich-
keitsgutachten gem. § 454 Abs. 1 S.
5 StPO zwingend eingeholt werden
muf3.

Zwar

Aus-

Im Rahmen der Entlassungsvorberei-
tung ist die Gewdhrung von Sonder-
urlaub zur Vorbereitung auf die Frei-
heit des L. von besonderer Bedeutung
(OLG Hamm ZfStrVo SH 1978, 19).

Lo

Uberbriickungsgeldes
entsprechend bemessen

Beziige ein vorzeiti-

des Uberbriickungs-
eldes ermoglichen, sind Sparraten zu
estimmen, durch die das Uberbritk-
kungsgeld bis zum wvoraussichtlichen
Ende des Vollzuges planmiBig auf-
gestockt wird. Diese kdnnen geringer
sein- als die eigentlich zur Verfiigung
stehenden Beziige, so daB ein Teil
davon zum  Eigengeld gencmmen
werden muf (OLG Celle, ZfStrVo
1983, 5. 307). Nr. 1 der W zu § 51
StVeollzG, die grundsitzlich und un-
terschiedslos die wvolle Verwendung
des Uberbriickungsgeldes vorschreibt,
hat im Gesetz keine k;rundlag:. (OLG
Koblenz, ZfStrVo 1986, S. 186).
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111. Rechtsdurchsetzung

Die obigen Hinweise aul gesetzliche

Normen und gerichtliche Entscheidun-

gen sind in erster Linie als Argumen-
tationshilfe bei Gespridchen mit den
in der Anstalt Zustdndigen gedacht.
Ehe der Rechtsweg beschritten wird,
sollten mehr oder weniqe*
informelle Moglichkeiten ausgeschopft
werden, Z. -

andere,

Gespriche mit

bzw.

Anstaltsbeirat
(Nach-§ 164 StVollzG diirfen Ge-
sprache wund Schriftwechsel mit
dem Anstaltsbeirat nicht
wacht werden).

Kontakt it dem

iitber—

Formlose Dienstaufsichtsbeschwerde
an die Aufsichtsbehdrde (Vollzugs-
amt bzw. Ministerium).

Schreiben an den Petitionsaus-
schufl des jeweiligen Landtages
(darf nach § 29 Abs. 2 StVollzG
von der Anstalt nicht gedffnet
werden).

Nur wer sehr langen Atem hat und
auch MifBerfolge ertragen kann, sollte
(eventuell auch parallel zu den er-
wihnten Mgoglichkeiten) den Rechts-
weg beschreiten. Dafiir mufl zundchst
eine formelle Ablehnung der Anstalt
lein ‘"rechtsmittelfdhiger Bescheid")
vorliegen. Dagegen kann man in
Bayern, Berlin, Hessen, Rheinland-
prd-?_ und Saarland direkt Antrag auf
richtliche Entscheidung bei der
flo‘zstreckungskamer des. fur die
stalt zustandigen Landgerichtes
(innerhalb von zwei Wochen).
tibrigen Bundeslindern mulB
Mders::r ch gegen die Mafi-
rum-hex’den ablehnenden Bescheid des
Anstaltsleiters bei diesem eingelegt
werden. In NRW und Schleswig-Hol-
stein hat man daftir eine Woche Zeit,
in Baden-Wirttemberg, Bremen, Ham-
burg und Niedersachsen zwei Wochen.
Falls dem Widerspruch durch den An-
staltsleiter nicht abgeholfen wird,
muff er ihn an die vorgesetzte
Behdrde weiterleiten, die dann dar-
itber entscheidet. Erst wenn deren
Entscheidung verliegt, kann in diesen
Bundeslindern Antrag auf gericht-
liche Entscheidung gestellt werden.
Eilantrdge bzw. Antrdge auf Erlal
einer einstweiligen Verfiigung sind
nach § 114 StVollzG zwar moglich,
aber nur sehr selten erfolgreich.

Kommentare zum Strafvollzugsgesetz:

Calliess, Rolf-Peter/Miiller-Dietz, Heinz:
Strafvollzugsgesetz, 4. Aufl., Minchen
1986.

Grunau, Theodor/Tiesler, E.: Stn
vollzugsgesetz, 2. Aufl. Koln 1982.

Kommentar zum Stra z
Rethe Alternativkommentare, 2. Aufl.
Neuwied 1982 (eine 3. Auflage er-
scheint demniichst).

Hans-Dieter/Bohm, Alexander:
Grofikommentar,

Schwind,
Strafvollzugsgesetz,
Berlin EQS\‘?-

Mitgeteilt von Prol. Dr. Johannes
Strafvollzugsarchiv, Univer-
2800 Bremen 33.

Feest,
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Auf diesen Seiten haben die Leser das Wort. Ihre Winsche, Anregungen,

Forderungen,

Kritik und Urteil,

missen sich nicht unbedingt mit der

Meinung der Redaktion decken. Die Red. behdlt sich vor, Beitrdge - dem

Sinn entsprechend - zu kirzen.
Sehr geehrte Herren, Oktober 1980 gegriindeten
bei b d : Berliner Gefangenenhilfe
e ersien gn VI e, V., der zeitweilig 45
Ihnen den Inhalt der Re-  ygp, ochelferinnen  ange-

portage lber die derzeiti-
gen Aktivitdten der Ber-
liner Gefangenenhilfe e. V.,
die unser Direktor gegriin-
det hatte und uber die Sie
damals berichtet hatten.

Nun hat sich einiges in
den HilfsmaBnahmen ge-
dndert, was fir lhre Leser
bestimmt interessant sein
diirfte.

Radio Tegel City be-
richtet  jedenfalls ihren
Horern dariiber; eventuell
mochten Sie sich anschlie-
Ben und den beiliegenden
Text iibernehmen oder um-
schreiben.

Mit freundlichen Gruﬂen

CFC Credit & Finance
Company Ltd.
Reprasentanz Berlin
Jérg R. Henkel

"Jorg R. Henkel, 41, ist
ein Mann mit vielen Auf-
gaben.

So ist er npicht nur
Direktor einer internatio-
nalen Finanzgesellschaft
mit feudalem Geschédftssitz
im Europa-Center sowie im
diplomatischen Dienst als
Botschafter eines euro-
pdischen Inselstaates tatig,
sondern er ist auch im so-
zialen Bereich engagiert
mit der von ihm am 24,

hérten, die Inhaftierten mit
Brief- und Besuchskontak-
ten ihre isolierte Situation
erleichterten.

Obwohl diese Tatigkeiten
ehrenamtlich waren, sucht
jetzt der Verein weitere
Vollzugshelferinnen, deren
Arbeit in der Gefangenen-
betreuung bezahlt wird.

So erhalten Anfange-
rinnen DM 10,- pro Stunde,

nach einem halben Jahr
DM 13,- pro Stunde, nach
einem Jahr DM 16,- pro
Stunde.

Aber auch die Hilfsmaf-—
nahmen fiir die Inhaftierten

sind verbessert worden,
_denn die Berliner Gefan-
genenhilfe e. V. bietet

jenen nicht nur weiterhin
die Betreuung in der Haft-
zeit durch ihre Vollzugs-
helferinnen, sondern sie
hilft ihnen nach der Ent-
lassung bei der Beschaffung
von Arbeitspldtzen.

Diese Stellen sind
hauptsdachlich in den Be-
trieben, die derzeit die
Berliner Gefangenenhilfe
e. V. mit Spenden finan-
ziell unterstiitzt.

Dabei erhalt jeder neue
Mitarbeiter vor seinem Ar-

beitsantritt eine 10t&gige
Urlaubsreise nach Spanien
mit Vollpension und Ta-
schengeld.

Anonyme Briefe haben keine Chance.

Auflerdem hilft der Ver-
ein den neuen Mitarbeitern
bei der Wohnungsbeschaf-
fung, 1indem er die Miet—
kaution stellt sowie die Fi-
nanzierung der neu anzu-
schaffenden Wohnungsein-
richtung und die Kosten
iilbernimmt fur den Mobel-
transport oder Umzug.

Wer sich fiir die Auf-
gaben einer Vollzugshelfe-
rin interessiert oder als
Inhaftierter betreut werden
mochte, wende sich bitte
an den Vereinsgriinder:

Jérg R. Henkel
Postfach 33 01 54
1000 Berlin 33."

Betr.: Artikel der '"taz
vom 18.8.89 - Front
gegen Rot-Grin -,
abgedruckt im Licht-
blick, Ausg. Aug./
Sept. 89

Aus o. a. Artikel geht
eindeutig hervor, dal} unse—
re Alliierten''Schutzméchte"
Reformen im Verfassungs—
schutz und bei der Polizei
verhindern. Es ist ein
Skandal, wenn ein Herr
Astraht, um 2zu seinem
alten Status =zu kommen,
vor dem Oberverwaltungs—
gericht klagt und recht
bekommt.

Seltsam, nach Regie-
rungsiibernahme durch die
CDU 1981 wurden von die-
sem Gericht ganz andere

Entscheidungen  getroffen.
Das alles auf Weisung der
Alliferten!

Wir haben unter dem
12.12.88 beim Oberverwal-
tungsgericht Berlin einen

Antrag auf normengericht—
liche Entscheidung gestellt,
da ein Berliner Verfas-
sungsgericht (auch  auf
Weisung der  Alliierten)
‘nicht besteht. In diesem
Antrag geht es um zwei

. Médnner, die als Unschuldige

zu formalen Tdtern ge-
macht wurden. Die Klage
wurde von dem Gericht als
unbegriindet abgewiesen:
"Es wiirde sich um kein
Bauvorhaben handeln'.

Meine Frage, handelt es
sich bei Herrn Astraht um
ein Gebdude??? Fir wie
damlich h&lt man uns Ber-
liner eigentlich? Mittler—
weile pfeifen es schon die
Spatzen von den Ddchern,
dafd wir West—Berliner
rechtlos sind, dall niemand
filr uns zustédndig ist.

Eine Behdrde schiebt
der anderen den schwarzen
Peter zu. So teilte uns der
Bundesminister fiir Justiz,
Bonn, mit Schreiben vom
3.3.87 mit, "dafl das Fehlen
eines Verfassungsgerichtes
in oder fiir Berlin seine
Ursache in dem besonderen
Status von Berlin hat. Die
Alliierten haben seinerzeit
die Ubernahme des Bundes-

verfassungsgerichtes nach
Berlin untersagt. Dieser
Umstand entbindet aller—

dings die Berliner Gerichte
nicht von der Pflicht, die
Grundrechte zu achten und
anzuwenden. Ihre Verlet—
zung kann ggf. als Men-
schenrechtsverletzung  vor
dem  Europdischen  Men-
schengerichtshof in Stral-
burg geltend gemacht
werden." Unterschrift i. A.
Dr. Renger.
Doch der SpaB geht
weiter. Der erste Bot-
schaftssekretdr der ameri-
kanischen Botschaft in
Bonn, Mr. Bruce K. Bvers, .
teilte wuns mit Schreiben
vom 4.3.87 mit, '"daB es
sich bei lhrem Fall um eine-
rein innerdeutsche Angele-
genheit handelt. Wir kénnen
Ihnen nur empfehlen, den
Thnen =zur Verfiigung ste-
henden Rechtsweg in der
BRD wvoll auszuschépfen."

Aus dem Geschilderten
geht ja nun einwandfrei
hervor, wenn die Alliierten

eingreifen wollen, dann tun
sie es, s. 0. Astraht.
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Nun' sage man mir noch,
die Gerichte seien unab-
héngig. Ein hoher CDU-
Beamter klagt erfolgreich
gegen seine Versetzung,
aber einem SPD-Beamten
wurde mitgeteilt, "Verdn-
derungen, die sich aus der
wverwaltungsmdfBigen Umset-
zung des politischen Pro-
grammes einer neuen Regie—
rung ergeben, rechtfertigen
die Umsetzung eines Beam-
ten". Das ist die groBte
Rechtsbeugung des Jahr—
hunderts!!!

Eines hat die DDR uns
voraus. Sie hatte seiner—
zeit ca. 12 700 NS-Verbre-
cher abgeurteilt; davon ca.
170 Juristen. Nun kann man
ja nicht erwarten, daB
ehemalige Mittdter die ehe-
maligen Tdter verurteilen,
und das ist die Ursache
dieser unheimlichen Mau-
schelei in unserer West-
Berliner Justiz. Es ist er-—
schreckend, daB die Alli-
ierten diese Machenschaf-
ten unserer |ustiz decken.

Frage: Wer schiitzt uns
endlich vor den "Gangstern
in Roben"? Da bleibt gar
nichts anderes iibrig, als
eine Volksabstimmung, denn
die Giiterabwidgung, wie sie
die Justiz vornimmt, =zeigt
auf eine Verkommenheit der
Ansichten im Bereich der
Normen und ist eindeutig
verfassungswidrig!!!

Erika Kaussow
Berlin

Flir Lehte, die sich an-
gesprochen fithlen (sollten)

Was ich in der Aug./
Sept.—Ausgabe des Licht-
blicks mal wieder an Leser—
briefen sehen mulite, hat
mir den Rest gegeben, und
mit diesem Leserbrief
mochte ich die Partei der
Redaktionsgemeinschaft plus
Hoppelchen ergreifen.

En directe zu den ein-
zelnen Punkten:

a) Was kann bitte die
Redaktionsgemeinschaft da-
fur, dafl sich die Zentrale
in die Telefonleitung schal-
tet? - Nichts! Hattet Ihr
die wvorangegangenen Aus-
gaben sorgféltiger durch-
gelesen, wiifitet lhr, daB
sich die Redaktion von An-
fang an gegen diese Zwi-
schenschaltung wehrte und
es immer getan hat. Es
soll jedoch 1immer noch
Leute geben, die zum Re-

daktionsraum durchkommen
und sei es nur, um tech-
nische Angelegenheiten zu
besprechen. Also Grund ge-
nug, die Telefonnummer
weiterhin im Impressum zu
fihren (vielleicht meldet
sich auch eines Tages der
Spender der neuen Druck-
maschine).

b) Ich lese Klagen tiber
mangelndes Erscheinen
eines Redakteurs. In diesem
Punkt stimme ich teilweise

zu, daBl nur dann ein
Artikel erscheinen sollte,
hat sich ein Mitarbeiter

vor Ort von den tatsidich-

lichen Um- und Zustdnden
informiert. Soweit ich mich
jedoch erinnern kann,
stammt der Artikel 'Die
Misere der Zuckersiiflen"
von einem Betroffenen
selbst, welcher seine ei-

gene Meinung wiedergab.
Also war der Lichtblick ge-
nau das, was er in seiner
Funktion innehat, nidmlich
Sprachrohr fiir Gefangene.
Aha, merkt lhr was? Leute,
erst nachdenken und dann
Frust ablassen!

¢) Der Lichtblick hat
also eine Machtposition, die
die Redaktion fiir eigene
Zwecke ausniitzt ... Lieber
Verfasser dieser Worte ...,
wie oft schon haben die
Macher des Liblis aufge-
rufen, es sollen sich Leute
melden, die Interesse haben,
beim Lichtblick mitzuarbei-
ten. Und siehe da, die Re-
dakteure sind immer noch
die gleichen. Sehr zu
meiner Verwunderung, wo
selbige doch soviel Macht
und Einflul haben (Deiner
Meinung  nach). Ebenso
tberrascht bin ich (oder
auch nicht}, daB kein ein-
ziger sich fir den Arger
und die Strafanzeigen in-
teressiert, durch die sich
die Redaktionsgemeinschaft
konstant hindurchquélen
mufl. Seltsam, dafl manche
Menschen nur riiffeln
kénnen.

Dies zu den Leserbrie-
fen. Ich bin der Meinung,
wir sollten es wiirdigen,
dall der Libli schon jahre-
lang, trotz erheblicher Ei-
genkosten, seine Ausgaben
an Knackis kostenfrei ver-
schickt. Ich finde es ganz
toll, liebe Lichtblicker, daf}
lhr trotz aller Kritik und
trotz aller Steine, die lhr
in den Weg gelegt bekommt,
nicht miide werdet, Euch
hinzusetzen und weiterhin,
fiir die Gefangenen, einer

Arbeit nachgeht, die kein
Gefangener gerne macht,
ndmlich Euch StreB aus-
setzt und dem ewigen
Kampf mit der Justiz und
anderen  traurigen  Ein-
flussen.

Mit lieben Griillen

Karin Amann
Bithl

Hallo Leute,

wir danken fiir die Aus-
gaben und lesen diese auch
wirklich sehr aufmerksam.
Durch die Schiffspost sind
die zwar ca. sechs Wochen
unterwegs, aber fiir uns
doch aktuell.

Detlef Franke ist wieder
frei; raus aus Tacumbu und
gliicklich. Danke fiir die
Briefe. Wir bekommen im
Augenblick eine regelrechte

Briefschwemme aus deut-
schen Knisten. Leute, wir
kénnten ja schon eine

Interessengemeinschaft auf-
machen, besonders zum
Thema "Sozialhilfe fidr
Deutsche im Ausland nach
§ 119 Abs. 3 Satz 2 BSHG".

Fur alle, die meist die-
selben Fragen haben,
mdchte ich folgendes er-
kldren, damit alle sich nun
selbst ein Bild machen
kénnen:

Sozialhilfe fiir deut-
sche Biirger in Paraguay;
erhdlt jeder, der nachwei-
sen kann, daB er in Not
geraten und arbeitslos ist
(kein Problem bei ca. 50 %
Arbeitslosigkeit hier). Der
hier lebende Deutsche
stellt einen Antrag 2fach;
Original an sein Landes-
sozialamt 1in der BRD, und
zwar in dem Land, in dem
er geboren ist. Kopie an
die Botschaft der BRD hier
in Asuncion. Der iiberdrt-
liche Trager fiir Paraguay
ist der Landeswohlfahrts—
verband Hessen, Kassel.
Dieser setzt den Regelsatz
fiir dieses Land fest.

Wie kommt man nach
Paraguay, und wie bekommt
man eine Aufenthalts-/
Arbeitsgenehmigung?

Von Briissel COne-Way-
Ticket mit der LAP,
DM 1 515,-. Bei Einreise

es fir DM 10,- ein
Dreimonatsvisum. Verldnge-
rung problemios. Eine
Aufenthaltsgenehmigung be-
inhaltet sogleich eine Ar-

gibt

beitsgenehmigung, da jeder
Immigrant automatisch
einen paraguayischen Per-
sonalausweis sofort erhdlt.
Der einfachste und billigste
Weg, man bringt folgendes
mit:

Geburts—, Heirats-
Scheidungsurkunde, Reise-
paf}, polizeiliches Fih-
rungszeugnis (auch  ein
schlechtes). Diese Sachen
moglichst von einem aner-
kannten Ubersetzungsbiiro
in Deutschland auf Spa-
nisch iibersetzt wund vom
Generalkonsulat Paraguay in
Hamburg abgestempelt (muf}
aber nicht sein, man kann
die Sachen auch so mit-
bringen). Danach.  hier
paraguayisches polizeili-
ches Fihrungszeugnis beim
Burgermeisteramt Asuncion,
kostet GS 1 500 (Guaranies,
DM 1,- = GS 613,~; Stand
30.9.89) plus ein Gesund-
heitszeugnis. vom Landes-
gesundheitsamt. Man kauft
es dort - ohne den Arzt
gesehen zu haben - fiir GS
30 000,-. Dazu noch der
Sozialhilfebescheid und
acht Fotos sowie GS 9 000,-
Gebithren auf die Immigra-
tion. Damit ist alles ge-
laufen.

Arbeitsmdglichkeiten
gleich null. Nur wer Spa-
nisch kann hat 'ne Chance,

oder

aber die ist auch sehr
klein,
Ich hoffe, ich falle

Euch nicht auf den Wecker,
aber ich habe nicht mal
'ne Schreibmaschine, und
ich kann mit der Hand nun
wirklich nicht genau 486
Briefe beantworten. Auch
ist fur mich das Briefporto
manchmal ein Problem.
Internationale Antwort-
scheine braucht Ihr nicht
beizulegen — die sind hier
wertlos, auch wenn die
Bundespost anderer Meinung
ist. Also nochmal: Einwan-
dern kann jeder in dieses
Land. Unser Manfred sitzt
auch auf der StraBe, weil
die Botschaft ihm die
Stiitze verweigert, trotz
allem griiBt er genausc wie
Silvia, Giinther usw.

Viele CrilBe, Euer Teddy

Detlef Kratz
c/o Postbox 28 52
Asuncion - Paraguay

lab jetzt sogar Telefon bei
Inge Schwitzer, wir sind
vier Stunden zuriick in der

Zeit - 0059553 13 86)
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Betr.: Leserbriefe zu "Mi-
sere der Zuckersufien"
in der Ausgabe Aug./
Sept. 1989

Liebe Redaktionsmitarbeiter!

Als in der letzten Aus-
gabe der Bericht erschien
tiber die Diabetiker hinter
Mauern, wollte ich eigent-
lich auch ein paar Worte
dazu schreiben, da ich
auch davon betroffen bin.
Da ich aber gemerkt habe,
daB  Diabetiker in Haft
keine Lobby haben (schon
gar nicht bei Mitgefan-
genen), suche ich andere
Wege, um an der Misere
etwas zu &dndern.

Das  gréBte  Problem
liegt darin, daB die mei-
sten Diabetiker nicht aus-
reichend geschult sind, um
mit der Problematik der
Diabetis in Haft fertigzu-
werden. Das grdfte Pro-
blem liegt doch an den ge-
sundheitlichen Spitfolgen,
welche erst nach Jahren zu
erkennen sind. Bei HIV-
positiven Gefangenen spricht
man von der kiirzeren Le-

benserwartung, aber Dbei
den Diabetikern nicht. Der
langjdhrige Bewegungsman-

gel und die falsche Erndh-
rung fithren zu irreparab-

len Schiden, welche zu-
meist nach der Haftzeit
auftreten.

Die ldee aus dem ersten
Leserbrief - wvon den
Gefangenen, welche in der
Kiiche mitarbeiten - finde
ich sehr gut, aber leider
wenig  erfolgversprechend.
Ich versuche schon seit
langem, solche Gesprdche
mit der hiesigen Anstalts-
kiiche, aber es wurde eher
noch' schlimmer als besser.
Es ist einfach unmdglich,
ein wenig Einsicht und Ver-

stindnis wvon seiten der
Wirtschaftsverwaltung zu
erreichen.

Leider haben auch die
meisten Anstaltsdrzte zu-

wenig Ahnung, um die MiB-
stinde in der Diabetiker—
kost zu verbessern. Bei den
"gesunden' Gefangenen
herrscht zumeist ein primi-
tiver Neid auf die diversen
Kostzulagen fiir Diabetiker.
Bei den tdglichen Obstra-
tionen sollten die anderen
Gefangenen dariiber nach-
denken, dal diese wirklich
lebensnotwendig sind und
kein Geschenk der Wirt—
schaftsverwaltung. Zumeist
wird aber auch an diesen

sehr knapp bemessenen Ra-
tionen noch abgezweigt,
was eben geht.

An das Kiichenpersonal
sei gesagt, daB es sehr
einfach ist, eine einwand-
freie Diabetikerkost her-
zustellen. Das wichtigste
ist, daBR keine Produkte
verwendet werden, die mit
Zucker hergestellt oder
konserviert sind. Auf die
Verwendung von Mehl, Hiil-
senfriichte, Schwarzwurzeln,
Mais und gekochten Mshren
sollte ebenfalls verzichtet
werden. Auch kleine Fehler
in der Zubereitung von der
Kost sind auf Dauer ge-
sundheitsschéadlich.

Fehler kdnnen immer mal
passieren und konnen wvon
einem geschulten Diabeti-
ker auch erkannt werden.
Wenn diese Fehler aber
taglich auftreten, so ist

eine Zuckereinstellung
nicht mehr moglich. Die
Folgen einer falschen

Zuckereinstellung sind vor
allem Durchblutungsstorun—
gen bis hin zu Amputatio-
nen, Nierenschiden, Seh-
schdaden bis zur volligen
Erblindung.

Sicher, diese Schaden
treten erst nach Jahren
auf, kénnen aber vermieden
werden. Man ist mittler—
weile im Justizvollzugskran—
kenhaus Frondenberg dar-
auf eingerichtet, durchblu-
tungsgeschédigte K&rper-
teile: hervorragend zu am-
putieren. Der inhaftierte
Diabetiker sollte aber nicht
glauben, dadurch eine
Haftunfahigkeit zu errei-
chen.

Diabetiker haben keine
Lobby, was ich ja schon
sagte, auch nicht in der
Offentlichkeit. Der vorhan-
dene Deutsche Diabetiker-
bund fiihlt sich fir inhaf-
tierte Diabetiker nicht zu-
stdndig, weil sie ja keine

zahlenden Mitglieder sind.
Ich habe schon mehrfach
erfolglos  versucht, wvon

diesem Verband Hilfe zu
bekommen. Meistens wird
noch nicht einmal der Brief
beantwortet, und man
argert sich dann iiber das
vergeudete Porto. Diabe-
tiker in Haft, die erfolglos
eine gesundheitserhaltende
Kost verlangt haben, soll-
ten es einmal auf dem
leidlichen Klagewege ver—
suchen.
Mich hat
weile zu diesem
zwungen, und ich

man mittler—
Weg ge-
habe

letzte Woche eine Klage
beim Landgericht in Bonn
eingereicht, und zwar
gegen den leitenden Ki-
chenbeamten und Wirt-
schaftsinspektor wegen
fortgesetzter vorsdtzlicher
Kérperverletzung.

Diesen Weg sollte man
aber nur machen, wenn man
der Meinung ist, dafl} man
gentigend geschult ist und
diese Fehler auch beweisen
kann.

Ich sehe an dem zwei-
ten Leserbrief von Harald
Simon, dafB3 auch ihm ein
grundiertes Wissen iiber die
Diabetes fehlt. Die in
seinem Brief aufgestellte
BE-Einteilung fiir das Mit-
tagessen (bei 17 BE Tages-
ration) ist einfach falsch.
2 BE Gemiise sind bei den
meisten Sorten ca. 1000 g.

Uber solche Portionen
wiirde ich mich sogar
freuen.

Nach neuesten Unter—
suchungsergebnissen wird
das meiste Gemiise nicht
mehr berechnet (in nor—
malen Portionen), weil es

vom Korper nur sehr lang-

sam resorbiert wird.
Fleisch, Fisch und Eier
haben so gut wie keine

Kohlehydrate, was jede Er-
nahrungstabelle beweist. Da
die meisten Diabetiker
einen erhdhten Eiweifi—
bedarf haben, sollte davon
im tdglichen Speiseplan ge-
niigend vorhanden  sein.
Fleisch und Fisch sind des-
halb besonders wichtig und
niemand seollte auf die Por-
tionen fiir Diabetiker nei-
disch sein.

In dem Leserbrief steht
weiter, daBl 195 g Kartof-

-sind

feln eine BE sind. Das ist
falsch. 195 g Kartoffeln
namlich 3 BE. Bei
einem Mittagessen von 4 BE
gibt es also nur 195 g
Kartoffeln, und davon kann
niemand satt werden.

Es wére wichtig, den
inhaftierten Diabetikern
Erndhrungstabellen zur Ver-
fiigung zu stellen und die
Kostpldne, damit falsche BE

Berechnungen vermieden
werden. Die vorhandenen
Kostpldne miiflten von

einem Diabetologen auf den

neuesten Stand der Dia-
betisforschung gebracht
werden.

Vor einiger Zeit hatte
ich bereits versucht, iber
eine Anzeige in der "taz"
und anderen Stadtzeitun—
gen, Kontakte zu Diabeti-
kern in anderen Haftanstal-
ten in der BRD aufzu-
bauen. Es erreichten mich
aber ganze vier Zuschrif-
ten und dazu noch wvon
Diabetikern, die leider in
keiner Weise liber ihr ge-—
sundheitliches Problem ge-
schult waren. Bei rund 4 %
Gefangene, die an Diabetis
melitus leiden, ein trauri-
ger Erfolg. Ich frage mich
daher, ob die betroffenen
Diabetiker sich damit ab-
gefunden haben, daB sich
ihr Gesundheitszustand wah-
rend der Haftzeit ver-
schlechtert.

Ich wiirde mich freuen,
wenn dieses Thema weiter—
hin im Lichtblick Beachtung
finden wiirde und verbleibe

mit freundlichen Gruflen

Peter Engels
JVA Rheinbach

UM DIE WAHRHEIT ZUERFAHREN,
MUSS MAN DEN MENSCHEN WIDER SPRECHEN,

'der lichtblick' 19




tber lagesspiegel vom £1.1U.1350%)

Sicherungsgruppe in Tegel
soll aufgelost werden

‘Die umstrittens Sicherungsgruppe in der
Vollzugsanstalt Tegel wird aufgeldst. Wie die
Jusumrwalmng gestern mitteilte, ist eine
entsprechende Weisung an die Leitung der
Anstalt ergangen. Wenn die zuletzt noch acht
Mitglieder der Gruppe wilrden zukilnitig in den
jeweiligen Teilanstalten eingesetzt werden, hieB
es. Die Sicherheitsaulgaben einschlieBlich der
Bekdmpiung des Drogenschmuggels verstirkt
von allen Mitarbeitern wahrgenommen wiirden,
sei eine Erhdhung des Sicherheitsstandards zu
erwarten.

Weiter teilte Justizsprecher Achhammer mit,
das Eingreifen der Sicherungsgruppe habe in
der Vergangenheit das .in mihevoller Klein.
arbeit fgeb Vertr rthiltnis® zwi-
schen den Stationsbeamten und den Gefange-
nen zuweilen gefihrdet. Dieser Gedanke habe
bei der Aufldsung im Vordergrund gestanden.
Es handele sich um die Konsequenz aus den
entsprechenden Erdrierungen im Rechtsaus-
schuB.

_Dieser AusschuB hatte das Thema zuletzt am
Donnerstag beraten, Dabel hatte besonders die
AL harte Kritik an der Arbelt der Sicherungs-
gruppe geiibt und daraufl verwiesen, da8 die nun
vollzogene AuflGsung zu den Koalitionsverein-
barungen gehdrt. Die Gruppe habe sich als
Staat im Staat® und Sonderpolizel aufgefiihrt
und durch ihr Eingreifen die Arbeit der
Sozialarbeiter oft um Monate zurlckgeworfen,
sagte der Abgeordnete Eckert. Tsp)

(Die Tageszeitung vom 13.10.1989

\ber lagesspiegel vom 14.10.150%)

Wenn Hiiftlinge im Hafturlaub
neue Verbrechen begehen

Kriterien fiir Vollzugslockerungen sollen enger gefaf3t werden

Von unserem Korrespondenten

Mainz, im Oktober

Unter dem harmios klingenden Titel .Risi-
koverteilung zwischen Biirger und Staat” steht
das 1. Mainzer Opferforum®, zu dem der ,Weille
Ring" Experten aller Sparten fiir den 14 und
15. Oktober eingeladen hat. Mit der Tagung will
der Verein zur Unterstitzung von Kriminalitats-
opfern ([Vorsitzender: Fersehfahnder Eduard
Zimmermann) seiner Forderung nach staatli-
cher Haftung fir jalisi
Nachdruck wverleihen.

Es sei nicht linger zu vertreten, daB .n
wachsendem MaBe Birger durch Tater gescha-
digt werden, denen Urlaub oder Freigang aus
dem Gefingnis gewdhrt wurde®. Wenn der Staat
Fehler bei der Auswahl der Gefangenen mache,
denen Vollzugslockerungen eingerdumt wer-
den, milsse er auch fir die Pannen einstehen
und den Schaden ersetzen.

Das Thema der Vollzugslockerungen und der
von Strafgefangenen wahrend Urlaub oder
Freigang begangenen Straftaten steht zur Zeit
im Mittelpunkt heftiger Diskussionen, Dabei

eht es nicht um eine Abschaffung der

%.ockemngn, fondern um eine stirkere Beach-

tung des Aspekts der Sicherheit der Biirger vor
) weiteren Straftaten.

Schon wieder Suizid
in der U-Haft

27jahriger drogenabhangiger Untersuchungshaftling erhangte sich in seiner
Zelle / Trotz Entzugserscheinungen die Aufnahme in Haftkrankenhaus verweigert

Gestern morgen wurde der 2Tjah-
rize Hiftling Hartmut K. (ot einer
Einzelzelle in der Uniersuchungs-
Rafianstalt Moabir ayfgefunden K
hatte sich in der Nacht vonm Mi-
woch aof Donnerstag ‘mit éinem
Gortel am Fensterginter erhangt
Nach Informationen der rae hat ¢s |
zuvor deutliche Anzeichen dafur |
gegeben, dall der drogenabhingjge
Marin auf Entzug war und sich des- |
halbin sehr schlechter Verfassung. |
befand. Moglicherweise hitie' er
sich micht das Leben genommen. ]
wennerim Hatikrankenhaus-aufge- |
nommen und dort arzthich betreut |
warden ware, Die Aufnshme 1m |
Haftkrankenhaus war Harmmut K, |
jedoch mit der Begrindung verwer-
gert worden. es lagen -keine medi-
zinischen Auffalligheirens vor. Die
Veriobte  des Verstorbenen kine
digte gestern eine Sirafanzeige we-
een untertassener Hilfelenstung und |
fahrigssiger Thiung an

Hartmut K. war Montagnacht in
Tempelhof wegen des Verdachis |

festgenommen worden, mit mehre-
ren Kilos Haschisch gehandel zu
haben, Berseiner Vorfihrung beim
Haftrichter in der Gothaersirafle
batte er am Dienstag 1m Beisein sei-
nes Rechiyanwalis. Harald Remee.,
wartlich 2u Protokall gegeben: «Ich

habe in letzter Zeit Heroin genom- |

men und habe jetzt erhebliche
Kreistaufbeschwerden, lch . fihle
mich sehr schlecht. Ich habe Angst
davor, beim Aulstehen umzufallen
Ich bite darum, in die Krankenab-
teilung der JV A Moabit verlegt zu
werden. falls ich verhaftet werde.
Daraufhin hatte der Haftrichter in

dem an die U-Haftanstalt Moabit |

gerichteten Aufnahmeersuchen ei- |

gens vermerkt. dafl Hartmut K. -so-
lorte cinem Arazt vorzustelien sei
Nach Angaben des Abteilungslei-
ters fur Strafvolizug in der Justiz-
verwalung, Christoph Flagge. war
Harimut K, auch in der Nacht von
Dienstag auf Minwoch von der Go-
thaersirafle zur Untersuchung ins
Hafikrankenhaus gebracht worden.

(Die Wahrheit vom 17.10.1989)

250 Stellen fiir Justizvollzug we

AL: OTV-Erklarung ist niedergelegter Unsinn

Dort hitten die Arzte jedoch festge-
datl sich sein Kreistaul wie-
dar ~stablisierts habe. worauthin er
wieder zurack in die Gothaersirafe
gebracht worden sei: Aucham Mint-
woch, als er in eine Einzelzelle in
der U-Haft verlegr wurde, seien
keinerlel medmunische Auffallig-
keiten festgestellt worden, erklirte
Flizge mit Hinweis darauf. das thm
dies zumindest so berichtet worden
sei. Dem Todesfall werde aber noch
“intensivs nachgegangen.
Rechisanwalt. Remee bezeich-
nete £s gestern als -unglaublich-
dali sich die Artze des Haftkranken-
haus geweigert hatten. seinen unter
heftigen Entzugserscheinungen lej-
denden Mandanten aufzunehmen.
Nach Angaben des Rechisanwalts
ist dies jedoch keineswegs dererste
Fall. in dem Gefangenen mit einer
akuten Drogenproblematik ihren
Entzug aflein auf der Zelle aus-
schwitzen mussen: «Das sind un-
rraghare Zustdnde=, wetteric Re-
mes plu

Laut Strafvollzugsgesetz sind Lockerungen
nur zuldssig, ,wenn nicht zu befiirchten ist, da8
der Gefangene die Lockerungen zu Straftaten
miBbrauchen werde’. Doch bei den dazu
ersteliten Pr passieren hmend ver-
hingnisvolle Fehler; Mittlerweile bekommen so
viele Haitlinge Urlaub, dad eine griindliche
Begutachtung ger nicht mehr moglich ist. Auch
Hans-Jiirgen er, einer der Gladbecker
Geiselgangster, nutzte einen Hafturlaub zur
Flucht und zur Vorbereitung eines neuen
Verbrechens.

Pannen selen nicht villig auszuschlieSen,
weil man nicht in Menschen hineinseh

AVUIROUIdLL DCLL

Jagd ohr

Polizei darf Verbreche
Bonn (Reute
Deutsche  Polizelbeam!

sollen demnichst Gesetze
brecher auch In Frankreic
und den Benelux-Staaten ve
folgen und sle Im Nachba
land stellen diirfen.

Die Justizminister der Bu
desrepublik, Frankreichs, Be
giens, der Niederlande und L
xemburgs verstandigten sic
nach Angaben von Justizmir
ster Engelhard gesternin Bor
darauf, die Erlaubnis =z
.Nacheile® im Schengener A
kommen zu verankern, ul

kénne, meint such der ,WeiBe Ring". Wenn der
Staat auf Lockerungen bestehe, miisse er auch
fir die Folgen von Fehlentscheidungen einste-
hen. Heute werden nur Opfer von Gewalttaten
fir korperliche Schiden entschidigt. De:
WeiBe Ring" verlangt auch Schmerzensgeld
und den Ersatz von Vermdgensschiden (etwa
durch Einbruch, Diebstahl, Betrug).

Einige Experten meinen allerdings, eine
Entschddigung konne zu der Annahme verlei-
ten, daf g:a Problem mit Geld zu regeln sel.
Es sei sogar zu befilrchten, daB dann Locke-
rungen noch groBzigiger gewlihrt werden, weil
die Opfer eines Irrtums entschddigt werden.

Sie plidieren deshalb {fr zusdtzliche MaB-
nahmen, mit denen das Schadensrisiko begrenzt
werden kann. So verlangt der Kriminclogie-
Professor Schwind in Bochum, daB auch Gut-
achter gehdrt werden, die nicht zur Anstalt
gehbren. Der Bund deutscher Kriminalbeamter®
will Berufs- und Gewohnheitsverbrecher grund-
sitzlich von Lockerungen ausschliefen und
ansonsten auch die Sachbearbeiter der Kripo
an den Entscheidungen {iber eine Lockerung
betelligen. Der .Bund der Strafvollzugsbedien-
steten” sprach sich gerade dafir aus, daB
Gefangenen, die einen Urlaub miBbraucht
haben, keine weileren Lockerungen mehr
gewidhrt werden. Auch die Bonner CDU will
dem Sicherheitsaspekt stirker Geltung ver-
schaffen,

Ahnlich problematisch ist die Beurlaubung
von Straftitern, die wegen ihres Gelsteszustan-
des nicht in eine Haltanstall, sondern in eine
Klinik eingewiesen wurden. Die Entscheidun-
gen der te unterliegen nicht einmal der
Nachprilfung durch Gerichte wie die Entschei-
dungen der Geffngnisleitungen. So kam es
beispielsweise dazu, daBl ein Sexualmérder nach
sechs Jahren in einer Klinik Urlaub bekam, den
er dann fir einen Doppelmord .nutzte’.

Einige Experten meinen, das Problem sei nur
dadurch zu l8sen, daB die Gutachter persinlich
fiir leichtfertige Entscheidungen haften miissen.
Das wilrde allerdings wohl zur Folge haben, daB
in der Praxis dann kein Gutachter mehr fir
einen Gefangenen seine JHand ins Feuer” legen
wird. H Zimm

ten damit ein Hindern
zur Verwirklichung des Ve
trags beiseite. Mit dem A
kommen wollen die fiinf Sta
ten Probleme der inneren !
therheil nach der [ir 1950 g
planten Offnung ihrer Gre
zen regeln.

Ein Sprecher des Ministe
ums erlduterte, Polizisten d
fiinf Staaten sollten auf f
scher Tat ertappte Rechtshr
cher chne weitere Umstdni
iber die Grenze eines der a
deren Lander hinweg verf
gen durfen. In Frankrel

(B.Z. vom 20.
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(Die Wahrheit vom 1.11.1989)

g? Morderisch: U-Haft im Westherliner

~Zellentiren auf — Kontaktmaoglichkeiten schaff

verbrachie eine Frs

(DW). Wer emnsthaft mehr Resoriali-
sierung ond weniger Bewachung in den
Berliner Justizvollzugsansialien will, muli
fiir eine Erhaltung der vorhandenen 2735
Stellen eintreten”, erklirte am Monlag
der OTV-Bezirksvorsitzende Kurt Lange.
Anlafl fir seine Stellungnahme sind Pline
der Koalitionsfraktionen, am 10. Novem-
ber 1989 im Abgeordnetenhaus den Abbau
von 250 Planstellen in den sieben Justiz-
vollzugsansialien zu beantrugen.

Dies werde nach Informationen der
Gewerkschaflt 0TV offenbar damit be-
griindet, dafl die Zah! der Insassen von
1987 bis jetzt von 3295 auf 3055 zuriick-
gegangen ‘ist. Nach Auffassung der in
der OTV organisierten Justizvollzugs-
beamten gebe es jetzt die Chance zu
tiefgreifenden Reformen in den sieben
Justizvollzogsanstalten,

Durch den Rilckgang der Insassen-
zahien werde noch Jiingst nicht die hohe

Zahl von 72261 Ubersiunden abgebaut,
die allein bis zum August 1989 fikr die
1600 im Schichidienst arbeitenden Voll-
zugsbeamten aufgelaufen waren. Erfor-
detlich seb auch, endlich diz notwendi-
gen Fort- und WeiterbildungsmaBnah-
men zu ermdglichen.

Zu der Presseerklirung der OTV-
Fachgruppe Justizvollzug erkidrte die
AL: ,Bei der OTV-Fachgruppe hat of-
fensichtlich jemand im Kaffeesatz gels-
sen und dort den in der Presseerkldrung
niedergelegten Unsinn, die AL wiirde
am 10. November im Hauptausschuf
Jblindlings 250 Stellen® streichen. gele-
sen.” Die Wahrheit sei, daB diverse Prif-
sufiriige - ein gewdhnlicher Vorgang in-
nerhalb der Haushaltsberatungen - an
die Senatorin flir Justiz ergangen sind,
die in der zweiten Lasung Gegenstand
der Beralung sein werden.

(DW-W. W.). .Eine Resozialisierung
findet nicht stant* - daflir sher herrschen
Willklir and Schikane gegeniltber Men-
schen in Untersuchungshaft. Yom Wahr-
heitsgehalt dieser Behauptung (ber die
Zustiinde in Westberliner Kniisten konn-
ten sich gestern etwa 200 Besucher ciner
Diskussionsveranstaltung im Hérsaal 11
der Freien Universitdt, Fachbereich
Rechiswissenschaften, Uberzeugen. In ei-
nem Videofilm dokumentierten die Veran-
stalter, Stud /~innen, Referendare/
-innen und chemalige Gefangene, die
menschenverach d Behandl von
L-Hiftlingen.

Das Video ,23 Stunden - U-Hal in
Berlin" sprach- fiir sich und verschlug
dem Publikum die Sprache: Allein neun
(!) U-Hénlinge brachten sich im Zeit-
raum der Dreharbeiten um. Die Um-
stind¢ und Griinde, warum sie in
U-Haft genommen wurden, siehen im

krassen Widerspruch zur .mérdenischen
Wirkung" der Behandlung in Westberli-
ner Knisten: villiges Abgeschnittensein
von der AuBenwelt, 23 Stunden lang
hinter einer geschl Zellentii
yerbringen miissen - nach einer entwiir-
digenden Prozedur bei Einlieferung
(nackt ausziehen, sich in den Hintern
gucken lassen etc.). ,Man kommt sich
die ersten Stunden vor wie betdubt®, so
ein ehemaliger Gefangener. In dicsem
Zustand wirde man jedes Gestdndnis
unterschreiben. Ziel sei, den U-Hiftling
weich zu machen. Wer sich gegen Schi-
kanen wehren wiirde, miiBte mit noch
hérterer Willkiir rechnen. Selbst in
bayerischen Kniisten hiitten Gefangene
mehr Freiraum als U-Haftlinge in West-
berliner Knisten,

U-Haft soll - laut Gesetz - nicht lin-
gér als sechs Monats dauern, Drei Jahre
ihrer insgesamt siebenjihrigen U-Haft

kumentierts, im

das Frauengefiingr
wegen ,Aufsissigh
dieser ,Behandiun
stdrung, Kreislapfl
me Konzentration:
nach ihrer Entlass
Obgleich U-Haflin
lung als unschuldij
in der BRD durch

« sitzen, so die Film

werden wegen anj
fahr* inhaftiert.

Menschen miissen
gelassen werden. D
deutlich, daB die
mungen zur U-Hafi
werden miiBten. .Z
taktmbglichkeiten «
in die Sdrgfaltspfl
schon gin Fortschri
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Grenzen

n andere Linder folgen

tonnien sie ihnen ohne Be-
yrenzung auf den Fersen blei-
sen, bei der Festnahme misse
lann aber eine franzdsische
streife dubei sein.

In den Benelux-Staaten dir(-
endie Beamten nur begrenzte
Zeit oder nur in Grenznihe
>hne Einschaltung ihrer ein-
1eimischen Kolliegen suchen.
lelgien habe sich zum Beispiel
sin Ze1l].im.lt von zwei Tagen

Niederlande
jatten  einen g'renzmhen
laum abgesteckt.

Umgekehrt diirfen Beamte
ws den vier Staaten .ihren®
schurken in die Bundesrepu-
slik hinein folgen, Die Nach-
sile hat vor allem in Fallen wie
fem IRA-Mordanschlag vom
Jonnerstag in Monchenglad-
1ach Bedeulung, nach dem
ich die Taler vermutlich Gber
lie Grenze hinweg abgesetzt
1aben.

Weiterhin einigten sich die
Jinister nach Angaben des

iprechers auf Verbesserun- -

fen im Auslieferungsverfah-
en, So sollten kunftig auch
steuerstraftaten etne Auslies
erung begritnden kénnen.

A e S
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Trotz bevorstehender Ausweisung
Hafturlaub fiir Ausléinder moglich

Justiz &ndert Verwaltungsvorschrifien — Gleichstellung angestrebt

Auslindische Strafgefangene sollen in Berlin
kilnftly bei Vollzugserleichterungen ebenso
behandelt werden wie Deutsche. Justizsenato-
rin Limbach hat jetzt eine entsprechende
Anderung der bundeseinheitlichen Verwal-
tungsvorschriften  fir Berlin  verfigt. Dies
ﬁschehe im Vorgrifi auf eine von allen

nderjustizministern getragene Neuregelung,
sagle sie gestern vor der Presse. Ziel der
Anderung sei es, Auslinder Oberall dort den
deutschen Hiftlingen gleichzustellen. wo keine
zwingenden auslinderrechtlichen Bedenken
entgegenstinden,

Die alte Verwaltungsvorschriit schiof Vell-
zugslockerungen wie Hafturlaub oder die Ver-
legung in den offenen Vollzug dann aus, wenn
beispielsweise eine vollziehbare Ausweisungs-
verfilgung bestand, oder wenn gegen den
Haftling Ausweisungs- oder Auslief
fahren anhéngig waren. Ausnahmen waren nur
mil Zusummunm Auslinderbehfrde mog-

mung nach Angaben des

(Die Wahrheit vom 19.10.1989)

zustindigen Abteilungsleiters in der Justiz-
verwaltung, Fligge, meist verwelgerte. In der
neuen Verflgung heifit es nun, die Verweige-
rung von \’ollzugslockerungen wegen eines
Aus nur noch dann
in Betracht, wenn besondere Umstdnde auf ein
Flucht- oder Miflbrauchsrisiko hinwiesen. Stehe
dem Auslinder nach der Entlassung aber
ohnehin eine Frist zur frelwilligen Ausreise zur
Ver!ﬁgung werde dies regelmiBig nicht der

Geféingniskdche: Flucht-
statt Fruchtstollen

Rheinbach (AP) - Zu viele Kéche verder-
ben den Brei, dachten sich offensichtlich
eml.g! Miuliodlr der Kiichenbrigade der

Rheinbach bei Bonn.
Statt kurz vor derAdunmﬂ Fruchtstol-
Im rur 6'9 Waik w = e

gruben sie vom Kichengebiude des Ge-
fingnisses aus einen Fluchtstollen in
Richtung Freiheit Ihr Werkzeug waren
Kochgerite. Joch sie wurden ertappt. Wie
ein Anstaltssprecher mitteilte, waren sie
mit ihrem Tunnel erst 250 Meter weil
gekommen, als das Werk entdeckt wurde.
Wie hnu die Hiftlinge schon den Boden

Fall sein”. Die Steliungnahme der Auslinder-
behdrde sel zwar zu beriicksichtigen. aber ein
Einvernehmen sei nicht mehr zwingende Vor-
aussetzung [Ur eine positi~e Cotscheidung.
Fligge betonte, auch weiterhin werde jeder
Einzelfall gepritft. Sicherheltsiragen seien durch
die Neuregelung nicht beriihrt, da es keinerlei
Anzeichen fir eine erhfhi> MiBbrauchsquote
bei suslindischen Haftlingen yebe. Filr Haft-
linge, die sich in Abschiebe- oder Ausliefe-
rungshaft belinden, werde es auch welterhin
keine Lockerungen geben. bm

Leiter der Abteilung Strafvollzug:

.00 wenig wie moglich einsperren”

Sicherheitstiberpriifung freier Helfer entfallt

kratzt hatten, & die Gefangnis-
I!:t\anl nicht sagen. Denn sie verbargen
ihr Werk geschickt unter einer Glasur aus
Bauschutt vom Umbau des Kichentrakts
Auch die Schoplnr des Stollens sind noch
t Doch mii die Kochkiinst-
ler in Zukunft kleinere Britchen backen.
Die Gefingnisleitung verbannte sicher-
heitshalber alle Gefang aus der Ki-
chenbrigade, die im Verdacht stehen, von
dem geplanten Ausbruchversuch gewult
zu haben

(Berliner Morgenpost vom 1.11.1989)

Neue Umfrage:
Lebenslidnglich
fiir Drogendealer

BMidpa Hamburg, 1. Nov.

Mehr als 80 Prozent aller Bun.
desbiirger fiirchten, daB sich das
Drogenproblermn in Zukunft noch

L
I
nast

*

der Film do-
cherheitstrakt
Pidtzensee -
n den Folgen
wwere Schiaf-
erden, extre-
:me, hat sich

(DW-Grd). Die hisher praktizierte Si-
cherheitstiberpriifung  der  Freiwilligen
Mitarbeiter in Westberliner Justizvoll-
zugsanstalten ist unler der rolgrilnen Se-
natskoalition shgeschallt worden. Dies er-
kidrte der Leiter der Abteilung Sirafvoll-
zug beim Senator fiir Justiz, Christoph
Fliae‘ am Dienstag wihrend einer Infor-

K fir Inte an
freier Mitarbeit im Vollzug. Zu der Veran-
staltung hatten das Diakonische Werk
(Projektgruppe Drinnen und Drauben™)
und das Evangelische Bildungswerk ein-
geladen, die belde auch Seminare fir frei-
willige Mitarbeiter veranstalien.

Auch Beiroffene und ihre Betreuer
beteiligien sich an der Diskussion. Kri-
tisch wurde festgestellt, daB die Offent-
lichkeit wenig Interesse’ fUr die Men-
chen hinter den Mauern zeige. Bernd

Sprenger vom Evangelischen Bildungs-
werk fohrie sus, daB freie Mitarbeit im
Strafvollzug. ob als Bewdhrungshelfer,
Gruppenleiter ‘oder in der Einzelbe-
treuung, fir die Inhaftierten unverzicht-
bar s&l und durch die Arbeit der Sozial-
arbeiter nicht sufgefangen werden kin-
ne. Mindestens ein Viertal der langidh-
rig Inhaftierien habe k2mnerled Konmka
mehr nach drauBen, viele Bezichungen
gingen in die Broche. Auf 1000 Insassen
der Jugendvollrugsanstalt in Tegel kom-
men ungef@hr 100 Sozialarbeiter und
ebenso viele ehrenamtliche Mitarbeiter

Die Schrifistellerin Leonie Ossowski,
seit 15 Jahren selbst ehrenamiliche Be-
wiihrungshelferin ond bis vor kurzem
Leiterin ciner Literatucgruppe in Tegel
beklagte, daB man leichi in den Voil-
fugsapparat integriert werde. Wesent-

lich sei, so die Autonn mehrerer Ju-
gendbiicher zum Thema Knast, dab
man von einem gesellschalspolitischen
Ansatz an die ehrenamtliche Arbeit her-
angehen milsse und die Erwartungen
nicht zu hoch stecke. Wenn Gefangene
an der Gruppenarbeit teilnihmen. 50 séi
das oft die einzige freie Entscheidung.
die man ihnen lasse

Christoph Fligge von der Senatsver-
waltang fir Justiz sagte, daB man sich
Ober den .Knast als totale Institution
keine Hlusion machen® diirfe. Die Frage
s¢i, wie man den Strafvollzug humaner
gestalie, Fligge sprach sich fUr eine in
Zukunft verstirite Diskussion Uber Al-
ternativen tum herkdmmlichen Straf-
vollzug aus. Es misse yo wenig wie mog-
lich eingesperrt werden. Nur ein bis dreq
Prozent der Freiginger im .offenen
Vollzug® wirden wieder straffillig

verstirkt und sind dafiir, Drogen-
hindler mit lebenslanger Haft zu
bestrafen.

Das ist das Ergebnis einer repra-
sentativen Umfrage des Sample-In-
stituts im Auftrag der Zeitschrift
Brigitte*. Drei Viertel der 1000 Be-

nm:l zudem der Memm!.g.
im Prinzip
geﬂhrdﬂ ist umi zwa: Drm!
ben, daB die Eitern den Drogen-

Fiur 74 Prozent liegt die Ursache
der Drogensucht in
chen standen. Etwa ebenso vie-
le meinen jedoch, die Kinder von
alkohol- oder nikotinabhingigen
Eltern seien starker gefihrdet als
andere. Auch glauben 62 Prozent,
der Dro onsum Jugendlicher
sel das Ergebnis mangeinder Zu-
wendung der Ekern.

(Der Tagesspiegel vom 8.11.1989)

In den letzten zwei Jahren wurden
85 Siichtige mit Methadon behandelt

Arztekammer: Bewihrte ,Berliner Linie* — Kritik im Kammerblatt

In Kooperation mit der Mekamme.:r wird

diese Praxis als eine Art Sterbehilfe bezeichnet,

von Hausirzten derzeit an rund 50 |
tige die Ersatzdroge Methadon ausgegeben. Die
Gesamtzahl der Fixer wird in Berlin auf 7500
geschitzt, 3000 sind der Polizei bekannt. In den
genen zwei Jahren wurden insgesamt 85
Sﬁ?i:nge {32 davon waren Frauen) mit dem
Ersatzopiat behandelt. Uberwiegend waren die
Patienten zusitzlich AIDS-krank oder -infiziert.
Ein Teil der Behandelten ist gutorb.-n oder die
Vergabe wurde abgebroc
Die Arztekammer |pﬁc!:.t von einer .Berliner
Linie* bei der Methadon-Vergabe, die sich
bewdhrt und inzwischen dazu gefhrt habe, daB
in Berlin mehr Drogenabhingige den Ersatzstoff

die weltergehende Moglichkeiten der Ersatz-
stoff-Behandiung ausschileBe. Bedingungen, un.
ter denen Methadon ein gebotenes Medikament
sein kann, will die Kammer auch kiinftig nicht
vorschreiben. Das Kriterium einer .erheblichen
PersBnlichkeitsstdrung”, wie es von der Ham-
burger Arztekammer emplohlen wird, sei nicht
hilfreich, d2 ein solches Etikett” letztlich jedem
Sichtigen angehingt werden kdnne. Mindest.
voraussetrungen seien .schwere gesundheit-
liche Schiden, die bereits eingetreten sind oder
drohen”, meint die Berliner Kammer.
Arztekammerprasident Ellis Huber halt den
Meinungsstreit um Methadon fiir .Gberwunden®.

bekommen .als in jedem anderen Bundesland®,
Genaue Vergle!chluhleu konnte die Arztekam-

mer in einer ges en Pressekonferenz jedoch
nicht ie Arzte nicht verpilichtet

:hts geiindert,
zur Verurtei-
1, miBten sie
fich 114 Tage
=r. 98 Prozent
er .Fluchige-
ozent dieser
tr U-Haft frei-
hien machten
chen Bestim-
1end gedindert
iren aul, Kon-
1 und Richter
zhmen™ wiire

sind, Tlseraplen hei den jeweiligen Kammern

zu me

bliche Berliner Spitzenposition”
scheint rdings fraglich: Fiir Nordrhain-
Westfalen zum Beispiel nimmt selbst die
Kammer eine Zahl von .lOber hundert” Ersatz-
drogen-Behandlungen an, die Hillte im Rahmen
eines staatlich begleiteten Programms. Ein
solches Programm” lehnt man [iir Berlin weiter
ab, bemr sel die Einzelfalldsung in Verant-
wortung des jeweiligen Arztes.

Im nsatz zu friheren Empfehlungen
betont die Arztekammer nicht mehr ausdriick-
lich, da8 vor allem AlDS-kranke Siichtige fiir
Methadon in Frage kommen. Kritiker hatten

Allerdings ist im jlingsten Mittellungsblatt der
Kammer das Gegenteil zu lesen. Professor
Friedrich Bschor verurtellt dort die nach wie
vor restriktive Haltung der Arzteschait zu
Methadon. Bschor setzt deswegen auf eine
.politische Losung”, um den Zugang zur Metha-
don-Vergabe zu liberalisieren.

Unstrittig ist offenbar die Notwendigkeit

ychosozialer Unterstitzung {Gr Methadon-
atienten durch Drogenberatungsstellen. Diese
Hille ist auch in Berlin noch unzureichend. Fiir
diesen Zweck will der Senat, wie berichtet, im
kommenden Jahr 500000 DM bereitstellen.
Weiter soll mit diesem Geld eine ,Clearing-
Stelle” finanziert werden, die unter &rztlicher
Leitung als Vermittler auftreten und .Metha-
don-Arzte” fortbilden soll. Diese Aufgabe lei-
stete die Kammer bisher ehrenamtlich. bk

(Volksblatt Berlin vom 25.10.1989)

Die Zahl der
Drogentoten
erhoht sich
dramatisch

Der Drogenbericht der Re-
glerung ist alarmlerend: Das
wellwelte  Drogenproblem
wird sich In Europa .bedroh-
lich ausweiten®, die interna-
tionale Drogen-Malia wver-
sucht, hler Absatzorganisa-
tionen aufzubauen. In dlesem
Jahr wurde in der Bundesre-
publik bereits dreimal so viel
Heroln beschlagnahmt wie im
ganzen lelzlen Jahr,

Die Drogen-Mafia Aslens
und Sddamerikas wird auch
far Eu .Iu einer im
schen Gelahr™. Aul 1.5
den Mark jahrlich schim das
Justizministerium den Handel
mit harten Drogen in der Bun-
desrepublik.

Die Bundesregierung hat
Deopemrobieas  dreatihch

probleme

verschirft haben. Die Zahl der
Drogentoten nimmt drama-
tisch zu. Mit Qber 1000 wird in
diesem Jahr g:techmt Auch
die Zahl der elikte
explodiert: Fast 85000 Wl"'
den von der Polizel 1988
28hit, doppelt so viel wie r.e
Jahre zuvor, Dabei erfaBt die
Polizel nur einen kleinen Tell.
Auch wenn immer mehr He-
roin aus Asien und Kokain aus
Sodamerika beschlagnahmt
wird, es ist immer nur ein

Bruchteil der Menge, die ille-
al in die Bundesrepublik ge-
angt,

Gleichzeitig hat sich die Dro-
genszene in den vergangenen
Jahren stark gewandelt. Nach
einer Analyse des Familienmi-
nisteriums massen heute drei
Gruppen unterschieden wer-
Drogenebbingioe im ARer s

na erum

25 Jahre und neuerdings eine

wachsende Zahl von gut si-

tuierten jungen Erwachsenen
iber 30, ‘fl’vﬁr die Kokain de:uﬁ:

enen Wohistand _sym!
giert und zum Lebensstil ge-
hért.

Der .harie Kern" der Drcr
genszene, d.ie

binglgzn. nwl.rug
auf 15000 bis 23”

nen geschitzt, die ﬂl.ndw
m.tch unter dem Zwang stehen,
sich auf kriminelle Art und
Weise Geld fir ihren Drogen-
konsum zu beschaffen, Sie tre-
ten auBerdem gelegentlich
oder dauernd auchah
aler auf tmdvermh.rm andere.
Nach einer Schitzung des
Deutschen Caritasverbandes
gab es in der Bundesre ;ubuk
1988 rund 60 000 bis
Personen, die von harten Dro-
gen abhingig sind, Innerhalb
eines Jahres soll sich diese
Zahl um etwa 20 Prozent, also
etwa 14 000, erhdht haben,
Daraus schliefen Kanzler und
Regierung, daB auch der
Jharte Kern® in wenigen Jah-
ren auf 50 000 Personen an-
steigen kann.




Auf den beiden folgenden Seiten ist
die Stellungnahme des Anstaltsleiters
zum Entwurf der Insassenvertretungen
zu § 160 StVollzG (Mitverantwortung)
abgedruckt. Ich meine, sie sollte
nicht unkommentiert bleiben. Hier zu-
nachst die Stellungnahme:

1000 Rerlin 27, den 5.9.89

Justizvollzugsanstalt Tegel
— Der Anstaltsleiter -

Vermerk

Betrifft: Gefangenenmitverantwortung
hier: Neufassung der Rah-
menrichtlinien 2zu § 160
5tVollzG

Die Senatsverwaltung fiir Justiz hat
uns mit Anordnung vom 23. Mai 1989
aufgefordert, Stellung 2zu dem Ent-
wurf der Insassenvertretungen der
Anstalt die Rahmenrichtlinien 2zu
§ 160 StVollzG betreffend zu nehmen.
Mit Schreiben wvom 25. Juli 1989
haben die Gefangenen - fristgemdfl -
den Entwurf einer Mitverantwortungs-
regelung vorgelegt; es steht jetzt
noch die Stellungnahme der Anstalt
zu diesem Entwurl sowie die Einbrin-
gung neuer Gedanken in diesem Sach-
zusammenhang aus.

Ich habe am 5.9.89 das Verfahren mit
der Aufsichtsbehtrde (Herrn Milders)
erortert; Herr Miilders hat der An-
stalt eine letzte Frist zur Stellung-
nahme bis zum 16.10.1989 eingerdumt.

Die Anstalt sollte deshalb folgenden
Zeitplan einhalten: Meine nachfolgen-
den Bemerkungen sollten alsbald den
Teilnehmern  der Frithbesprechung zur
Kenntnisnahme wund zur Diskussion
zugeleitet werden; wihrend meiner
urlaubsbedingten Abwesenheit sollte
sodann der Entwurf eines Berichtes
gefertigt und mit den Teilnehmern
der  Frithbesprechung  abgestimmt
werden. Am 15. Oktober 1989 kdnnte
ich sodann den Bericht an dieSenats-
verwaltung fiir Justiz schluBzeichnen.

Insgesamt gesehen bin ich daran in-
teressiert, dall die Rahmenrichtlinien
zu § 160 StVollzG so schnell wie
moglich in Kraft gesetzt werden, weil
absehbar ist, dafl insbesondere das
Problem der Bildung einer Gesamt-
insassenvertretung die Diskussion in
der Anstalt in den niéichsten Monaten
maRgeblich bestimmen und angesichts
eines ungeregelten Zustandes auch zu
Konflikten zwischen der Anstalt und
den Gefangenen fithren wird.

Zur Historie des Vorganges ist fol-
gendes anzumerken:

Mit Anordnung vom 25. April 1988 ist
die Anstalt von der Senatsverwaltung
fur Justiz aufgefordert worden, zu

RN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTER

Was bleibt?

Anstaltsleitung nimmt Stellung zu einem Entwurf
der Insassenvertretungen

einem Entwurf einer Neufassung der
Rahmenrichtlinien zu § 160 StVollzG
Stellung zu nehmen.

Die einzelnen Bereiche der Anstalt
sind sodann beteiligt worden; als Er-
gebnis ist der Aufsichtsbehdrde
sodann am 10. Oktober 1988 mit-
geteilt worden, dafl Bedenken gegen
den zugesandten Entwurf der Neu-
fassung der Rahmenrichtlinien nicht
bestehen, '"zumal sich entsprechende,
hier bereits seit ldngerer Zeit be-
stehende Regelungen durchaus be-
wahrt haben™.

Aus meiner Sicht kdnnte die Anstalt
durchaus mit dem Entwurf vom April
1988 leben; nachdem die Gefangenen
der Anstalt nunmehr den Entwurf

einer Mitverantwortungsregelung
unter dem 25. Juli 1989 vorgelegt
haben, sollte dieser Entwurf aus
meiner Sicht wie folgt glossiert
werden.

Zul

Eine Teilnahme der Insassen an der
Verantwortung filr Angelegenheiten
von Interessen der einzelnen Gefan-
genen kommt nicht in Betracht. Die
Festschreibung einer derartigen Be-
fugnis widerspriche § 160 StVollzG
und wiirde zu unerlaubter Rechts-
beratung und zur Schaffung von Ab-
hangigkeiten von Gefangenen unter-
einander fithren.

Die Insassenvertretung ist ihrem
Inhalt nach keine Vertretung der
Rechtsanliegen des einzelnen Gefan-
genen; Mitwirkungsangelegenheit kdnne
nur allgemeine strukturelle Gegeben-
heiten in bestimmten Bereichen des
Anstaltslebens sein. In diesem Zusam-
menhang solite auch eine Verpflich-

tung zur Zusammenarbeit mit den
Justizvollzugsbediensteten, dem An-
staltsbeirat und den freiwilligen

Mitarbeitern festgeschrieben werden.
Zu 2

Den Einschub ''dariiber hinaus sollen
demokratische Spielregeln erlemnt und
ausgeiibt (besser: 'eingetibt') werden"
finde ich richtig,

Zu 3

Bei der Frage, welche Lebensbereiche
der Anstalt sich fiir eine Mitwirkung

der Insassen eignen, sind Abstriche
angezeigt. Es eignen sich sicher An-
gelegenheiten der Freizeitgestaltung,
des Einkaufs, der Gestaltung des
Speiseplans, der Gefangenenbiicherei,
des Hérfunks, des Fernseh- und Film~
programms fiir eine Mitwirkung; un-
geeignet fiir eine Mitwirkung sind je-
doch folgende Lebensbereiche der
Anstalt:

- Fragen der Hausordnung kénnen im
Regelfall nicht Mitwirkungsangele-
genheit der Insassen sein. Die
Hausordnung regelt im wesentlichen
den Tagesablauf in der Anstalt; an
den Tagesablauf der Anstalt hat
sich der Gefangene gem. § 82 Abs.
1 Satz 1 5tVollzG, eine Vorschrift
im Titel "Sicherheit und Ordnung”,
zu richten.

- Das Gefangenenzeitschriftwesen ist
- jedenfalls nach den Rahmenricht-
linien aus dem Jahre 1976 - eine
Angelegenheit, die sich fiir die
Mitwirkung der Insassen eignet. In
der JVA Tegel geht die Gefange-
nenzeitschrift 'der lichtblick'
allerdings auf das Jahr 1968 und
damit auf die Zeit vor Inkraft-
treten des Strafvollzugsgesetzes
zurlick. Hier hat sich geschichtlich
das Statut einer Zeitschrift ent-
wickelt, die von der EinfluBnahme
durch die Insassenvertretungen der
Anstalt unabhdngig ist. Es sollte
mit allem Nachdruck festgeschrie-
ben werden, daB die Unabhangig-
keit des Lichtblicks auch wvon der
Einflufnahme durch die Insassen-
vertretungen in Zukunft gewidhr-
leistet bleibt. Eine Novellierung
des Lichtblickstatuts kann erwogen
werden; sie steht jedoch in einem
ganz anderen Kontext.

- Eine Mitwirkung von Insassen an
der Belegung wvon Wohngruppen
kommt nicht in Betracht; es han-
delt sich hier um hoheitliche COrga-
nisationsentscheidungen der Anstalt,
die wvon Gefangenen nicht beein-
flult werden diirfen.

- Zum Thema "Offentlichkeit her—
stellen'" ist anzumerken, dafl es
sich bei diesem Thema allenfalls um
ein Medium der Gefangenenmitver-
antwortung nicht ‘aber um den

22 'der lichtblick'




"Mitwirkungsbereich" der Gefan-
genenmitverantwortung handelt, und
dall dieses Anliegen demzufolge,
wollte man es iiberhaupt ermog-
lichen, allenfalls unter die Uber-
schrift "Ermoglichung der Mitver-
antwortung” (vgl. oben) subsumie-
ren konnte. Unabhangig davon, ob
im Einzelfall &ffentlichkeitswirk-
same Aktivitdten der Insassenver-
tretung — wie beispielsweise in der
letzten Woche - wvon der Anstalt
unterstiitzt werden oder nicht,
halte ich es fiur bedenklich, die
Insassenvertretungen per Rahmen-
richtlinien anzuhalten, Offentlich-
keitsarbeit zu betreiben. Die Auf-
gabe von Anstalt und Insassenver-
tretung kann es - auch nach dem
Willen des Gesetzgebers - nur sein,
die Rahmenbedingungen fur die Re-
sozialisierung der Insassen zu ver-
bessern, Konflikte abzubauen und
zu einem gedeihlichen, dem Voll-
zugsziel verpflichteten Klima in
der Anstalt beizutragen. Eine
durch  Vorschriften  legitimierte
Offentlichkeitsarbeit der Insassen-
verireter hdtte auf Dauer zwangs-
ldaufig zur Folge, daB die Insassen-—
vertreter das Gesprdch mit den
sach- und fachkundigen Bedien-
steten der Anstalt meiden und
statt dessen versuchen wiirden, die
Anstalt iiber die sach- und fach-
unkundigen Medienvertreter unter
Druck zu setzen.

Ein typisches Beispiel aus der
letzten Woche: Die Zeitungen sind
gerne bereit ihren Lesern mitzu-
teilen, daf nach der Behauptung
eines Gefangenen diese gendtigt
werden, ohne Schutzvorkehrungen
mit gefdhrlichen Stoffen am Ar-
beitsplatz umzugehen. Wird dies
vom Pressesprecher in der Senats-
verwaltung flir Justiz mit Entschie-
denheit dementiert, wird diese In-
formation entweder nicht gedruckt
oder - wie jlingst und wiederholt
geschehen - mit einem redaktio-
nellen Fragezeichen versehen.

Insassenvertreter, die unrichtige
Behauptungen in bezug auf An-
staltsverhidltnisse aufstellen, sehen
sich durch derartige Publikationen
in den Medien nur bestdtigt; ihnen
wird damit Gelegenheit gegeben,
ihrem Verhalten zugrundeliegende
Motive, wie etwa die Absicht, nicht
weiter in diesem Betrieb zu arbei-
ten, zu verschleiern.

Eine institutionell garantierte Mog-
lichkeit fiir die Offentlichkeits-
arbeit kann daher durchaus im
Widerspruch zum Behandlungsgedan-
ken stehen; wie bereits erwdhnt,
schliefit diese Grundeinstellung die
Gewahrung von Moglichkeiten der
Offentlichkeitsarbeit im Einzelfall
nicht aus.

- Was die Arbeitsbedingungen in Ar-
beits— und Ausbildungseinrichtungen
der Anstalt und der Anstaltsschule
betrifft, so meine ich, dafl sich
dieser Bereich flir eine Mitwirkung
durch Gefangene nicht eignet. Hier
bestehen Vorschriften der Berufs-
genossenschaften, die flir die
Anstalt im wvollen Umfang gelten
und deren Einhaltung durch Insti-
tutionen, die wvom Justizvollzug
unabhéngig sind, garantiert werden.

- Ein Mitspracherecht bei der Acvs-
wahl freiwilliger externer Mitarbei-
ter kann m. E. ebensowenig in
Betracht kommen wie die Beteili-
gung der Gefangenen an der Aus—
wahl hauptamtlicher Mitarbeiter.

— Bei sonstigen MaBnahmen der For-
derung und Betreuung mdchte ich,
wie es im Entwurf vom 25. April
1988 vorgesehen ist, eine Formu-
lierung des Inhalts empfehlen, daB3
der Anstaltsleiter die Teilnahme an
der Verantwortung in diesem Fall
ermoglichen kann.

In bezug auf die Bereiche, die fur
eine Mitverantwortung durch Insas-
senvertreter nicht geeignet sind,
sollte der Ausschluflkatalog im Ent-
wurf der Neufassung der Rahmen-
richtlinien zu § 160 StVollzG vom 25.
April 1988 eingang in die neuen Rah-
menrichtlinien finden.

FIT DURCH JURAY

PARAGRAPHEN LASSEN
SICH SO SCHON DEHNENY,

-]

Zu 4

Auf die aus meiner Sicht bestehende
Notwendigkeit, die Redaktion der

Gefangenenzeitschrift 'der lichtblick’
auch von EinfluBnahmen seitens der

Insassenvertretungen freizuhalten,
hatte ich bereits oben hingewiesen.

Im tUbrigen kann ich die Notwendig-

keit fur ein Landerparlament der GIV
nicht nachvollziehen, zumal eine der-

artige Einrichtung vom Gesetz nicht
vorgesehen und In keinem anderen
Bundesland vorhanden ist.

Zu 4 Abs. 2

Sollten die Wahlmodalitdten fest-—
gelegt werden, miillie den Wahlgrund-
sitzen das Gebot der geheimen Wahl
zugefiigt werden.

Zu 4 Abs. 3

§ 43 Abs. 1 StVollzG 1EBt die Zah-
lung eines Arbeitsentgelts nur zu,
wenn der Gefangene auch die ent-
sprechende Arbeitsleistung erbringt.
Vorschriften, wie wir sie aus dem
Personalveriretungsrecht, das frei-
gestellte Perscnalratsmitglieder vor-
sieht, kennen, enthdlt das Strafvoll-
zugsgesetz nicht; demzufolge kann
Insassenvertretungsarbeit auch nicht
bezahlt werden.

Auch vollzuglich hitte ich Bedenken
gegen die Einfithrung von "hauptamt-
lichen" Insassenvertretern.

Zu 4 Abs. 4

Die Verantwortung des Anstaltsleiters
ist in § 156 Abs. 2 StVollzG gesetz—
lich festgeschrieben. Demzufolge
widre eine Bestimmung des Inhalts,
dall Gefangene von der Teilnahme an
der Mitverantwortung nur mit 2/3-
Mehrheit ausgeschlossen werden
konnen, gesetzeswidrig.

Uberhaupt ist anzumerken, daR Vor-
schldge der Insassen, die Verantwor-
tung des Anstaltsleiters durch Mit-
wirkungsrechte der Insassen, des Bei-
rats und der Aufsichtsbehdrde un-
mittelbar zu beschneiden, an der ge-
seizlichen Regelung von § 156 Abs. 2
5tVollzG scheitern.

. s .

lch stelle mir vor. daf die neuen
Rahmenrichtlinien zu § 160 StVollzG
auch Vorschriften iiber die Bildung
einer Gesamtinsassenvertretung in der
JVA Tegel enthalten konnen.

Folgende Prinzipien erscheinen mir in
diesem Zusammenhang unabdingbar.
Auch angesichts der Koalitionsver-
einbarung, die die Aufteilung der
Justizvollzugsanstalten in  kleinere
Einheiten vorsieht, muB einem Be-
streben der Insassen nach der Devise
"Ober sticht Unter" entgegengewirkt
und verhindert werden, dafB alle drt-
lich zu l8senden Probleme auf eine
hohere und weitgehend abstrakte
Ebene verlagert werden.

Aufgabe der Insassenvertretung Kann
es aus meiner Sicht nur sein, An-
spriiche und Bediirfnisse der Insassen
auf der Ebene zu erdrtern, auf der
die angesprochenen Probleme einer
Losung zugefithrt werden kdnnen.

Demzufolge miifite, sofern die Mog-
lichkeit einer Gesamtinsassenverire-
tung in die ins Auge gefalite Rege-
lung aufgenommen werden soll, fest-
geschrieben werden, daB das Tatig-
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keitsfeld der Gesamtinsassenvertre-
tung sich beschrankt auf die Ange-
legenheiten, die in der Erstentschei-
dungskompetenz der Anstaltsleitung
stehen; die GIV darf nicht Beschwer-
deinstanz in bezug auf Entscheidun-
gen der Teilanstaltsleiter sein. An-
derenfalls stiinde zu erwarten, daB
entgegen der Koalitionsvereinbarung
auf ldngere Sicht nur der Anstalts-
leiter als Gesprachsleiter akzeptiert
wirde und die Teilanstaltsleiter im
Laufe der Zeit immer weiter aus dem
Diskussionsprozef3 ausgeschaltet
wiirden.

SchliefBlich soliten jedenfalls gewisse
Vorhaben fiir das procedere der Wahl
von Insassenvertretern in den Rah-

menrichtlinien enthalten sein. So
stelle ich mir vor, daB etwa eine
Gesamtinsassenvertretung ‘gebildet

wird aus je zwei gewdhlten Vertre-
tern der einzelnen Teilanstalten.

Angesichts der Bedeutung der An-
gelegenheit erachte ich es fir er-
forderlich, daf3 die Anstalt vor der
Schlufzeichnung von neuen Rahmen-
richtlinien zu § 160 StVollzG noch-
mals Gelegenheit zur - wenn auch
kurzfristigen - Stellungnahme erh&lt.

AL

Zundchst scheint mir sehr wich-
tig, einen Satz des Anstaltsleiters —
zu lesen unter Punkt 3 - besonders
hervorzuheben: ''Die Aufgabe wvon
Anstalt und Insassenvertretungen
kann es - auch nach dem Willen des
Gesetzgebers — nur sein, die Rahmen-
bedingungen fiir die Resozialisierung
der Insassen zu verbessern, Konflikte
abzubauen und zu einem gedeihlichen,
dem Vollzugsziel verpflichtetem
Klima in der Anstalt beizutragen'.

Es widre zu wiinschen, wenn in diesem
Sinne die neu zu schaffenden
Rahmenbedingungen ernstgenommen
werden, und zwar dahingehend, daB
ein Teil der Mitverantwortung bzw.
der Entscheidungsgewalt - wie von
den Insassenvertretungen in ihrem
Entwurf gefordert - auch auf die
Insassen iibertragen werden.

zu 1

Fiir den Anstaltsleiter kommen Ange-
legenheiten von Interessen der ein-
zelnen GCefangenen '"nicht in Be-
tracht'', und er verweist in diesem
Zusammenhang auf § 160 S5tVollzG.
Die Insassenvertreter haben hierzu
eine andere Auffassung. Zwar wird in
der Uberschrift des § 160 StVollzG
nur von Angelegenheiten gemeinsamen
Interesses gesprochen, nur werden
Angelegenheiten wvon Interesse ein-
zelner Gefangener nicht ausdriicklich
ausgeschlossen. Wie k&nnten sie auch,
da sich einzelne und gemeinsame

Interessen hier iiberschneiden. Die
Bestimmungen des § 160 sind im
engen Zusammenhang mit den §§ 4
Abs. 1 - '"Der Gefangene wirkt an
der Gestaltung seiner Behandlung und
an der Erreichung des Vollzugszieles
mit" - und 6 Abs. 3 StVollzG - '"Die
Planung der Behandlung wird mit dem
Gefangenen erdrtert" — zu sehen. Mit
einbeziehen muB man hierzu auch
den § 2 StVollzG - "Im Vollzug der
Freiheitsstrafe soll der Gefangene
fahig werden, kiinftig in sozialer
Verantwortung ein Leben ohne Straf-
taten zu flihren'". Die oben auf-
gefithrten §§ 2, 4 und 6, in Zusam-
menhang mit dem § 160, sind die
Rahmenbedingungen fiir Mitverantwor-
tung und Resozialisierung der Gefan-
genen,

Nicht zuletzt sollte es sogar Pflicht
der [Insassenvertretung sein, dem
schwidcheren Gefangenen zu helfen,
seine Rechte gegeniiber der Anstalt
durchzusetzen.

zu 3

Der Mitwirkungsbereich soll sich nach
den Vorstellungen der Insassenvertre-
tungen nicht nur auf Angelegenheiten
des Einkaufs, des Fernseh- und Film-
programms beschrénken, sondern auch
dartiber hinaus die Hausordnung mit-
gestalten, weil alle Bereiche mit den
derzeitigen Hausordnungen kollidieren
(Freistunde, Fernsehen, Sport usw.).

LICHTBLICK
BLEIBT

Die Gefangenenzeitschrift muB unab-
hdngig von den Insassenvertretungen
bleiben - allerdings ist eine Zusam-
menarbeit beider COrgane anzustreben
(z. B. Vorschlagsrecht fir Redak-
teure). Es widre auch zu iiberlegen,
ob die Insassenvertretungen fiir ihre
Beitrdge nicht presserechtlich ver-
antwortlich sein konnen.

Wenn, wie die Koalitionsvereinbarun-—
en von SPD und AL vorsehen, mehr
Offentlichkeit im Vollzug gewiinscht
wird — was nicht zuletzt durch ver-
stdarkte Kontakte nach drauflen dem
Vollzugsziel dient -, muB auch den
Insassenvertretungen die Moglichkeit
gegeben werden, sich in der Offent-
lichkeit zu artikulieren. Eine Gefan-
genenzeitschrift kann nicht die ge-
samte Meinungsvielfalt der Gefan-
genen vertreten und verdffentlichen.

Fir unverzichtbar halten die Insas-
senvertretungen die Mitwirkung in
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den Arbeitsbetrieben und Schulen -
etwaige MiBstdnde konnten durch
Intervention der Insassenvertretungen
sicher leichter abgestellt werden, als
dies fiir einen einzelnen Gefangenen
moglich ist. Die Offentlichkeit zu in-
formieren, widre dann die letzie der
Moglichkeiten.

Ein Mitspracherecht bei der Auswahl
und Gewinnung freier, ehrenamtlicher
Mitarbeiter wiirden wir als grofBen
Vorteil sehen. Wir, die Gefangenen,
sollen schlieBlich mit ihnen arbeiten.
Das derzeitige Gruppenangebot durch
freiwillige Mitarbeiter ist zu gering
und unattraktiv.

zu 4

Un die Gleichbehandlung aller Ber-
liner Gefangenen - wie das Grund-
gesetz es fordert — zu gewdhrleisten,
halten wir ein Lédnderparlament der
Insassen aller Berliner Vollzugsan-
stalten fiir dringend notwendig.

Zu 4 Abs. 3

Das Aufgabengebiet und der damit
verbundene Arbeitsaufwand einer
funktionierenden Gesamtinsassenver—
tretung erscheint uns so grof}, daf
diese Arbeit von ehrenamtlichen In-
sassenvertretern in ihrer Freizeit
nicht zu bewdltigen ist (hierbei sei
nur an die teilanstaltsiibergreifenden
Koordinationsprobleme erinnert).

Zu 4 Abs. 4

Die Behauptung des Anstaltsleiters,
daB Mitwirkungsrechte der Insassen,
die Verantwortung des Anstaltsleiters
und der Aufsichtsbehorde unmittelbar
beschneiden und dies an der gesetz-
lichen Regelung des § 156 Abs 2
S5tVollzG scheitert, so trifft dies
nicht in wvollem Umfang =zu. Im
Kommentar zu § 156 Abs. 2 Rdnr. 3
heiBt es dazu: "Auf die Beteiligung
von Gefangenen im Rahmen von § 160
ist Riicksicht zu nehmen. Die Dele-
gation kann die Befugnis betreffen,
allgemeine Vollzugsentscheidungen,
z. B. im Rahmen des § 14 zu treffen,

wie auch Entscheidungen, die den
Ablauf des taglichen Lebens be-
treffen'.

Der Wunsch der Insassenvertretungen,
die Bildung einer Gesamtinsassenver—
tretung in die neuen Rahmenricht-
linien zu § 160 StVollzG aufzunehmen,
wird auch vom Anstaltsleiter geteilt.
Im Vorgriff auf diese Rahmenricht-
linien hat der Anstaltsleiter schon
jetzt die Gesamtinsassenvertretung in
der JVA Tegel gestattet.

Bleibt =zu hoffen, dall auch noch
weiteres Positives aus dem Entwurf
der Insassenvertretungen in den
neuen Rahmenrichtlinien ibernommen
wird. X

—~kali-
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Teilanstalt V

. - . moderner Neubau mit gutem Wohnkomfort?“

Die Teilanstalt V ist das Vorgéngermodell der neueren, weitgehend bau- und strukturgleichen Teilanstalt VI. Seit ihrer
Inbetriebnahme im Oktober 1982 wird sie von den Gefangenen verpont. Jedenfalls schneidet sie im direkten Vergleich
mit den anderen Teilanstalten, darunter auch die alten Backsteinbauten Il und 111 aus der Jahrhundertwende, in

der Mehrheitsmeinung der Gefangenen ziemlich schlecht ab.

Den Verantwortlichen im und um den Strafvollzug ist die Unattraktivitdt dieser Teilanstalt scheinbar nicht
bekannt oder nur schwer verstdndlich. SchlieBlich handelt es sich um einen "modermmen Neubau mit gutem
Wohnkomfort”. Und auch die Vollzugsform -'"behandlungsorientierter Wohngruppenvollzug” - entspricht
viel mehr den heutigen Erfordernissen als der Regelvollzug.

Es sind jedoch nicht nur die hier be-
sonders eingeschridnkte Bewegungs-
freiheit und Kommunikationsarmut -
Isolation in Kleingruppen -, die das
Haus so unattraktiv machen. Es ist
nicht die kleinliche Hausordnung und
nicht die restriktive Entscheidungs-
praxis des Teilanstaltsleiters. Es ist
nicht das architektonisch bedingte
"Sich-stidndig-beobachtet~fithlen" und
auch nicht die Tatsache, daBR sach-
gerechte Volizugspline wie Vollzugs-
lockerungen hier ebenso Mangelware
sind wie in den iibrigen Teilanstalten.
Es ist vielmehr das Zusammentreffen
all dieser Umstdnde und der vielen
kleinen Argernisse, die sich t#glich
aneinanderreihen.

Die Bauweise des gelb-grauen Stahl-
betonmonstrums ist mehr oder weniger
amerikanischen Sicherheitstrakten
nachempfunden: schriig nach auBlen
stehende Fenster- und Stirnwénde
der Zellen geben dem Haus eine Art
Sdgezahnprofil und machen eine
"Kontaktaufnahme' mit den Nachbar-
zellen recht schwierig. Sieben

Stockwerke bieten Platz fiir 180
Gefangene und die ihnen verordneten
Bediirfnisse. Der &Huflere Gesamtein-

druck: zweckmdflige Monotonie im
No-Future-Stil.

Als dhnlich trostlos bewerten die
Gefangenen das Innere des Hauses.
Die Einginge bestehen aus verglasten
Sicherheitsschleusen, die per Knopl-
druck von der Zentrale zu bedienen
sind und mehr Umstdnde bereiten als
Sicherheit bieten. Sogar verschiedene

Beamte finden diese Einrichtung /
"ziemlich affig" oder "vollkommen

blédsinnig". Zwischen den beiden
Schleusen liegen die Eingangshalle

=

Erdgeschofl den Verwaltungstrakt gang zum Besucherpavillion, einem
d die Zentrale: ein verglaster Be- Fr A g SN

xola = ; 1 e (Hausbiiror usw.) und die Arztge- angrenzenden Flachbau, der zum
fehlsstand mit vielen elektronischen g ; i : EiEt e e e
¢ : schéaftsstelle sowie verschiedene Unverstdandnis der Gefangenen nur an

Schalttafeln, Kontrollimpchen und ; . 2 ) 1 : ; = y 4
Telef 7 Gruppen— und Funktionsridume beher- den Wochenenden genutzt wird. Die
e 2ri. ¥ . . : SR s :
'l bergen; u. a. auch die viel zu klein oberen Stockwerke sind d{iber ein
Von der Eingangshalle gehen die geratene Bibliothek. Aulierdem befin- Ireppenhaus -  giftgriine  Wénde
beiden Fliigel des Hauses ab, die im den sich im Erdgeschofl der Durch- sorgen fiir einen flotten Gang - oder
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tiber den Lastenfahrstuhl zu errei-
chen. Hier befinden sich ausschliefi-
lich die sogenannten Wohngruppen -
Minitrakte zur sachgerechten Verwah-
rung und Erforschung der Gefangenen:
fiinf Doppelstationen mit jeweils 30
Haftplatzen in den ersten fiinf
Etagen und zwei einzelne Stationen
mit jeweils 15 Haftpldtzen in den
beiden oberen Etagen.

Jede Station verflgt iber eine
Dusche, einen Fernsehraum und eine
Spiilkiiche mit Kochgelegenheit, Heif3-
wasserboiler und Gemeinschaftskiihl-
schrank mit kleinen Schlieffdchem.
AuBerdem befindet sich auf jeder
Etage ein Tischtennisraum von knapp
ausreichender Grdfle. Die immer sau-
beren neonbeleuchteten Flure haben
etwas steriles an sich; die Bauweise
der Tiren erinnert ein billchen an
Kithlhaus-Design. Verglaste Beamten-
rdume an den Stirnseiten der Flure
gewdhrleisten jederzeit die gegen-
seitige Kontrolle zwischen Gefan-
genen und Bediensteten ...

Die Zellen, so meinen jedenfalls voll-
zugsfremde Besucher der Teilanstalt
V, "sind ja sehr schon'. Mit einer
Grundfliche von ca. neun Quadrat-
metern entsprechen sie den geforder-
ten Mindestnormen fiir Geféingnisneu-
bauten. Allerdings haben sie auf-
grund der schréigen Fenster- und
Stirnseiten sowie der abgetrennten
Nafizelle am Eingang - ebenfalls mit
schrigen Winden - eine etwas skurile
Form, Ein grofles Dreh- und ein Kipp-
fenster mit einer Fliche von mehr
als einem Quadratmeter gewihrleisten
eine’ ausreichende Frischluftzufuhr
und den Einfall von Tageslicht,
natiirlich gesiebt. Ein blauer Fenster-
vorhang gehért zum Standard und
bietet ausreichenden Schutz gegen
das néchtliche Scheinwerferlicht.

Das Mobiliar ist einfach und gut

durchsuchbar. Es besteht aus Bett,
Tisch, Stuhl, Schrank, einem Regal,
zwei kleineren Borden und einer

Pinnwand. Die Anordnung ist durch
die Architektur und durch die Bohr-
locher fiir die Regal- und Pinnwand-
befestigung praktisch vorgeschrieben.
Winde aus Stahlbeton, vorschrifts-
maflig gelb gestrichen, verhindem
das Einschlagen von Nigeln aller Art;
die Hausordnung schrinkt die Gestal-
tungsmoglichkeiten weiter ein.

Auflerdem befinden sich in jeder
Zelle eine Doppelsteckdose und eine
Neonleuchte, die im {brigen ein
geradezu flirchterliches Licht ver-
breitet. Und nicht zu vergessen: der
direkte Draht zur Zentrale in der
Wand: die multifunktionale Notruf-
und Gegensprechanlage fiir alle Fille.
Urspriinglich war hier auch der An-
schluR an eine Gemeinschaftsrund-
funkanlage vorgesehen - entspre-

chende Schalter sind vorhanden -,
doch es blieb bei der Vorsehung.

"Auch sehr schick" fand neulich eine
Besucherin die vom Wohnbereich ab-
getrennte NaBzelle. Kemnstiick ist
das leicht kontrollierbare Toiletten-
becken mit wandverkleideter Wasser-
kastenspiilung. Das Waschbecken mit
Warmwasseranschiuf? verfligt iiber
eine Mischbatterie mit Schwenkarm.
Ein groBer Kristallglasspiegel gehdrt
zum Standard, ebenso die Steckdose,
die Neonleuchte mit separatem Licht-
schalter und der Luxus-Tret-Mill-
eimer mit feuerverzinktem Einsatz.

Alles sehr schén - besonders zum
Vorzeigen, z. B. bei Gruppenfithrun-
gen. Doch was sich hinter dieser
Fassade abspielt, bleibt auf den
ersten und zweiten Blick unsichtbar.

Es kommt darauf
an, den Staat zu
vermenschlichen
und nicht den
Menschen zu
verstaatlichen

Pestalozn

Es ist nur spiirbar und auch nur fiir
die Betroffenen. Und die stellen tdg-
lich fest, dafl das Dasein in dieser
Teilanstalt psychisch anstrengender
ist, teilweise sogar destruktiver als
im konventionellen Regelvollzug, Mit
am hdufigsten wird iiber die Isolation
auf den Stationen geklagt, und daf
eine hausiibergreifende Kommunikation
praktisch nur wahrend der Frei-
stunde moglich ist. Nach der Haus-
ordnung diirfen die Stationstiiren zum
Treppenhaus nur wihrend der Ver-
sorgungszeiten gedffnet sein; und das
Betreten 'fremder Stationen" ist
unter Androhung einer Hausstrafe
verboten. Besonders diejenigen, die
aus den Verwahrhdusern II und III
kommen, finden diese Abschottung
unertrdaglich. Konnten sie zuvor
wihrend der abendlichen Freizeit
noch zwischen 90 und 100 Freizeit-
partnern wahlen, ist die Zahl in der
Teilanstalt V (und V1) aufl maximal 29
bzw. 14 reduziert.

Das allein wiare nicht einmal das
Schlimmste, wiirde die Anstalt nicht
konsequent  darauf  achten, die
Altersstruktur auf den einzelnen Sta-
tionen so breit wie méglich 2zu
fachern und die unterschiedlichsten

Charaktere und Tatergruppen mit den
verschiedensten Strafzeitrahmen bunt
"durcheinander zu wiirfeln'. Mit dieser
Belegungspraxis wird der Zersplitte-
rung in Klein— und Kleinstcliquen bis
hin zur Einzelisolation Vorschub ge-
leistet und in Kauf genommen, dal}
sich funktionierende Wchngruppen mit
Gemeinschaftssinn nicht bilden
kénnen. Gegenseitiges bespitzeln und
intrigieren werden vermehrt auf den
Tagesplan gerufen und ermoglichen
der Anstalt eine bessere Kontrollier-
und Lenkbarkeit.

Der allgemeine Personalmangel im
Berliner Vollzug ist auch in der Teil-
anstalt V spiurbar. Von den beiden
Beamtenrdumen auf den Doppelstatio-
nen ist jeweils nur einer ''in Betrieb",
und der ist nicht immer besetzt, bzw.
es ist kein Beamter auf der Station.
Das ist aus verschiedenen Griinden
sehr drgerlich. Zum Beispiel ko&nnen
vereinbarte Telefonate nicht immer
eingehalten werden — die Anzahl der
moglichen Telefonate, =zweimal pro
Woche, ist ohnehin zu gering. Der
Teilanstaltsleiter begriindet diese
Beschrdnkung mit der geringen Kapa-
zitdt der verfiigbaren Amtsleitungen.

Ein weiteres Argernis sind die an-
dauernden Durchsagen iiber die
multifunktionale  Gegensprechanlage:
"Arbeitsausriicken ... Arztvisite ...
die Kalfaktoren zur Diatkiiche ...
Einschlufl ... Besuch fiir Herrn X ...
der Aufschlul kann erfolgen ...
Bibelgruppe ... usw., usw. Auch hier
treten stdndig VerzSgerungen im
Ablauf ein - wvom punktlichen Ein-
schlufi mal abgesehen -, wenn kein
Beamter auf der Station ist.

Ein Dauerbrenner unter den Arger-
nissen ist das Thema Fernsehen. Die
heutige Programmauswahl macht einen
EinigungsprozeBl {iber die Wahl des
abendlichen Programms in  den
Gemeinschaftsfernsehrdumen fast un-
méglich. Gefangene mit dem Anspruch
auf kulturelle, wirtschaftliche und
politische Sendungen haben grund-
sitzlich das Nachsehen. Da der Teil-
anstaltsleiter {iberhaupt nichts veon
der Vergabe vwvon Einzelfernseh-
genehmigungen hdlt (die in der Regel
nur aufgrund einer &rztlichen Ver-
schreibung gewahrt wird), hat er fur
die bildungsorientierten Gefangenen
einen speziellen Fernsehraum ein-
gerichtet, Allerdings ist er nur fiir
diejenigen wirklich interessant, die in
der vierten Etage untergebracht sind,
weil dort dieser Fernsehraum liegt.

Fiir alle iibrigen ist dieser Raum un-
attraktiv. Der Stationsbeamte muB
gebeten werden, den Transport zur
vierten FEtage =zu arrangieren. Wenn
gerade ein Mitgefangener im Beam-
tenraum sitzt und telefoniert oder
kein Beamter auf der Station ist,
mufl der Transport warten. Diese
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Umstdnde sind nervenaufreibend, so
daB praktisch kaum ein Gefangener
von diesem Bildungsfernsehraum Ge-
brauch macht. Hier sollte endlich die
Senatsverwaltung fiir Justiz ein-
greifen und eine Anordnung treffen,
Einzelfernsehgenehmigungen grund-
sitzlich zu erteilen - es entsprdache
nur dem Geist und Fortschritt unserer
Zeit.

Ansonsten ist das Stationsleben mehr
oder weniger von Langeweile ge-
prigt. Gemeinsame Aktivitdten finden
auf einer Wohngruppe praktisch nicht
statt. Hier sollten Veranstaltungen
sowie attraktive Gruppen- und Frei-
zeitangebote Abhilfe schaffen. Es
gibt zwar eine Topfer-, eine Bastel-,
eine Aquarium- und verschiedene
Gesprachsgruppen, aber die werden
von den Gefangenen lberwiegend als
uninteressant angesehen. Dall sie
trotzdem von zum Teil gelangweilten
Gefangenen besucht werden, hat
folgenden Grund: Der Teilanstalts-
leiter bewertet die Teilnahme als
"Mitarbeit an der Erreichung des
Vollzugsziels". Deswegen ist die Teil-
nahme eine Grundvoraussetzung fur
die eventuelle Gewdhrung von Voll-
zugslockerungen. Einziger Lichtblick
ist der Kraftsportraum, der trotz
seiner verbesserungswiirdigen Aus-
stattung regelmdfBig wvon vielen
Gefangenen besucht wird.

Es gehdrt zu den erkldrten Zielen
des Teilanstaltsleiters, das Entstehen
subkultureller Einfliisse innerhalb der
Subkultur zu verhindern ... Jedenfalls
gebraucht er dieses Argument recht
hdufig, um Ablehnungen oder Teile
der Hausordnung zu begriinden. Ein
Beispiel ist die immer verschlossen zu
haltende Eingangsschleuse -~ auch
wahrend der Freistunde. So miissen
die  Zentralbeamten stindig die
Knépfe bedienen, wenn Gefangene auf
den Freistundenhof oder ins Haus
zuriickwollen. Das gibt es in keiner
anderen Teilanstalt,

Eine ganz wesentliche Frage ist bis
jetzt noch offengeblieben: Wo bleibt
die Behandlung oder zumindest die
Orientierung in Richtung Behandlung
im "behandlungsorientierten Wohn-
gruppenvollzug"? Werden hier beson-
dere, soziale Hilfen zur spéteren
Wiedereingliederung  gewahrt, wie
verbesserte Moglichkeiten zur Auf-
rechterhaltung und Festigung der
Kontakte zur AuBenwelt, insbeson-
dere durch Besuche und Vollzugs-
lockerungen? Gibt es eine angemes-
sene Ausstattung mit qualifizierten
Gruppenleitern, und werden hier sach-
gerechte und verbindliche Vollzugs-
pline erstellt? — Kaum.

Das Gruppenleiterproblem in der Teil-
anstalt V ist zwar nicht so gravie-
rend wie in den Verwahrhiusern Il

und 111, we ein Gruppenleiter fiir bis
zu 60 Gefangene zustédndig ist. Aller-
dings ist ein Gruppenleiter fiir 30
GCefangene genauso unbefriedigend.
Zumal diese Berufsgruppe nicht nur
Anspruch auf Urlaub hat, sondemn
auch einen recht hohen Kranken-—
stand. So sind Doppelbelastungen der
anwesenden Gruppenleiter schon fast
zur Normalitit geworden - im Resul-
tat ist das keine effektive Gefan-
genenarbeit, sonderm mehr ein Not-
programm fir die Verwaltungsaiueit.

Die Besuchsméglichkeiten in der Teil-
anstalt V gehen iiber den flir Tegeler
Verhdltnisse iblichen Rahmen nicht
hinaus, sieht man von den drei jihr-
lichen Meetings (Gruppensprechstun-
den) von jeweils drei Stunden, Dauer
einmal ab. Drei solcher Meetings im
Jahr sind den Gefangenen natiirlich
viel zu wenig, zumal AulBenkontakte

gar nicht genug gefordert werden
kdnnen. Entsprechende Forderungen
der Insassenvertretung hat jedoch

der Teilanstaltsleiter zurlickgewiesen.

; I

Der Teilanstaltsleiter hat ohnehin
immer etwas andere Ansichten. So
sieht er die Meetings auch in einem
ganz anderen Licht: Meetings dienen
in erster Linie, das ''soziale Umfeld"
des Gefangenen kennenzulernen. Sie
werden von Gruppenleitern beauf-
sichtigt, die sich unaufgefordert an
die Besuchertische setzen und in die
Gesprdche einschalten. Es ist nur
verwunderlich, daB, trotz einer der-
artigen Erforschung des privaten
Umfeldes des Gefangenen, in dieser
Teilanstalt nicht die Moglichkeit be-
steht, schneller und h#ufiger als all-
gemein ublich zu einer glinstigen
Sozialprognose zu kommen und Haft-
urlaub zu gewdhren. Ebenso scheint
es nicht oder nur selten moglich,
sachgerechte Vollzugspline 2zu er-
stellen. Als sachgerecht bewerten die
Gefangenen Strafabstellungen, wie sie
vom § 57 StGB vorgesehen sind, zu-
mindest aber verbindliche Fristen der
Urlaubsgewsdhrung und der Verlegung
in den offenien Vollzug - ein absolu-
tes Mufl bei jeder Behandlung.

In der Regel beinhaltet jede Gefan-
genenpersonalakte ein Vollzugsplan-
formular, in dem an einer bestimmten
Stelle ein Kreuzchen gemacht ist. Da
steht dann sinngemdf: Priifung der
Urlaubsfahigkeit zwei Jahre vor dem
Endstrafzeitpunkt. Ansonsten werden
nur fortlaufend irgendwelche unver-
bindlichen Kurzeintragungen vorge-
nommen - bis zum entsprechenden
Zeitpunkt "gepriuft" wird, natirlich
nur auf Antrag des Gefangenen. Und
nicht selten ergibt die Priifung, daB

EGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TEGEL INTERN TE

.+« dem Antrag nicht entsprochen
werden kann. Die Gruppenleiter
kénnen an der gangigen Praxis zur
"Vollzugsplangestaltung" nichts
dndern. Sie haben zu wenige Kompe-
tenzen und verweisen auf den Teil-
anstaltsleiter, '"der das alles sowieso
genehmigen mufB"”, der aber selten
fiir verbindliche Vollzugspléne zu be-
geistern ist. Darum ist der Teil-
anstaltsleiter auch zentraler Punkt
aller Kritik - ein Kapitel fiir sich.
Er ist fiir viele |Insassen der
"Buhmann' des Hauses, aber das ver-
hdlt sich bei den anderen Teil-
anstaltsleitern kaum anders. Schliefi-
lich tragen sie die Verantwortung
und missen auch unbegueme Ent-
scheidungen treffen und vertreten.
Damit ist jedoch Macht verbunden.
Ein anderes Wort dafiir: Ermessens-
spielraum. Und hier gibt es Unter-
schiede.

Der Teilanstaltsleiter V kennt nach
Meinung vieler Gefangener keinen Er-
messensspielraum. Er sei durch und
durch ein Technokrat und hdtte fiir
alles und jedes ein Schema oder ein
Buch, in dem er nachsehen kann, was
richtig und was falsch ist. Eigene
Entscheidungen scheinen ihm nicht zu
liegen, Flexibilitdit wund Toleranz
fremd zu sein. Die Insassen wiirden
ihn am liebsten meiden, aber meistens
geht das nicht. lrgendwann ist jeder
mit seinem "Latein" beim Gruppen-
leiter am Ende, spdtestens wenn es
um konkrete Fragen zur Vollzugs-
planung und Urlaubsgewdhrung geht.
In solchen Angelegenheiten ist nur
der Teilanstaltsleiter kompetent -
oder sollte es jedenfalls sein.

Zur Kldrung dieser und anderer
Fragen gewdhrt der Teilanstaltsleiter

sogenannte ''blirgernahe Sprechstun-
den'. Hier =zeigt sich eine seiner
Starken: die Rhetorik. Ich selbst

habe schon an solchen Sprechstunden
teilgenommen - danach war mir ganz
schwindelig. Er redet viel, ohne
wirklich etwas zu sagen. Er lafit sich
nicht festlegen und meidet nach
Moglichieit die Worte ja und nein.
Und schliefllich Ffillt auf, daR seine
Antworten oft gar nicht so sehr die
Fragen betreffen. Auf diese Weise
vergeht die Zeit, und am Ende der
Sprechstunde hat man den Eindruck
gewonnen, daB alle Klarheiten rest-
los beseitigt sind.

Die Insassenvertreter der Teilanstalt
V sehen das ganz Hhnlich. Der Teil-
anstaltsleiter sei zwar dialogbereit,
man kdnne aber nicht behaupten, daf}
er auf die vorgetragenen Wiinsche
und Anderungsvorschlige eingehe,
Unter diesen Umstdnden, meinen viele
Gefangene, wird eine Reform 1im
Strafvollzug - wie sie der rot-griine
Senat beabsichtigt - an der Teil-
anstalt V vorbeigehen. ~aWo-
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Kennen Sie die Bonbonzwangskon-
sumwdhrung, kurz BZKW? Nein?

Stellen Sie sich vor, Sie leben in
einem kleinen Inselstaat. Dort gibt
es nur einen einzigen Kaufladen, der
ausschlieBBlich per Preisliste, im Ver-
sandhandel liefert. AuBerdem diirfen
Sie nur fiir einen — genau ausgewie-
senen - Betrag der Inselwdhrung be-
stellen. Der Einkaufsbetrag wird
automatisch von lhrem =zwangsver-
walteten Konto abgebucht.

Stellen Sie sich weiter wvor, in
lhrer Bestellung haben Sie den
Betrag um 0,02 BZKW iiberzogen, weil
Sie mehr als den errechneten Betrag
auf dem Zwangskonto haben. Nach
einer Woche kommt endlich die sehn-
lichst erwartete Lieferung. Freudig
packen Sie aus - und sind erstaunt
iiber eine kleine Tiite mit Bonbon und
Kaugummi. Obwohl Sie Kaugummi nicht
mogen, denken Sie freundlich von
dem Kaufmann iiber das vermeint-
liche Prdsent. Dann gucken Sie sich
die Rechnung an und finden dort
tatsdachlich — wverwundert, weil nicht
bestellt — fiinf Streifen Wrigley Kau-
gummi, 0,50 BZKW; drei Stiick Kau-
gummi, 0,30 BZKW; sieben Bonbons,
0,07 BZKW.

Dafiir stellen Sie aber fest, dal}
ein Feuerzeug, welches Sie bestell-
ten, mnicht geliefert wurde. Weiter
merken Sie, daB eine kluge Hand
Thren Bestellschein dahingehend
gedndert hat, daB sie das Feuer-
zeug gestrichen und dafiir in freier
Machtentfaltung fir Sie acht Kau-
gummis und sieben Bonbons bestellt
hat — wodurch die 0,02 BZKW Uber-
bestellung wieder ausgeglichen sind.

RN TEGEL INTERN TEGEL INTER

Bonbonzwangs-
konsumwahrung

Der gesamte Rechnungsbetrag ist von
[hrem zwangsverwalteten Konto ab-
gebucht.

Natiirlich sitzen Sie jetzt in
lhrem trauten Heim, auf der ein-
samen Insel. Thre Zigaretten konnen
Sie in Ermangelung eines Feuerzeuges
nicht rauchen, aber dafiir Bonbon
lutschen und Kaugummi kauen.

Eine Umfrage bei Ilhren Nach-
barn ergibt, das manch einer eben-
falls das Restgeld als Bonbonzwangs-
konsumwdhrung erhalten hat; sogar
einer, der fast keine Zahne mehr
hat. Sie denken, so etwas kann es
gar nicht geben? Irrtum! Der Insel-
staat heif3t JVA Tegel, die BZKW in
Wirklichkeit Deutsche Mark und die
Inselbewohner sind zum Gliick nicht
Sie, sondern Strafgefangene in Berlin
(West, wohlgemerkt).

Ja, und warum das Restgeld nicht
dem Konto gutgeschrieben wird oder
werden kann, um vielleicht im nich-
sten Einkauf oder fiir ein Telefon-
gesprach mit den Lieben drauflen
verwendet zu werden, weill eventuell
Hermes, der Gott der Kaufleute! Aber
ganz sicher weil er auch nicht,
warum ein Strafgefangener - dessen
Stundenverdienst nach Pfennigen ge-
rechnet — Dinge kaufen muB, die er

Berlin, den 14.11.89

Jirgen Kettnaker
Werner Baum
Insassenvertreter der
JVA Tegel
SeidelstraBe 39

1000 Berlin 27

An den Bundesprasidenten
der BRD Weizicker

Sehr geehrter Herr Bundesprasident!

nationalen ekla-
tanten Ereignisse, die schon histo-
rischen Charakter haben, haben wir
beschlossen, uns mit diesem Aufruf
an Sie zu wenden.

Aufgrund der

Auch wir Strafgefangene sind
deutsche Staatsbiirger und in unse-
rem Land mehr oder weniger tief
verwurzelt. Viele von uns haben Ver-
wandte im Osten Deutschlands und
mit Tranen in den Augen die ergrei-

nicht bestellt hat und auch nicht

mag.

Ubrigens zur Zeit steht der Wech-
selkurs der imagindren BZKW bei
Restgeldverrechnung so: 1 Kaugummi
= 10 Bonbon = je 1 Pfennig.

-aha-

Insassenvertretung

fenden Szenen im Fernsehen ver-—
folgt. Auch wir wollen an den iiber-
wéltigenden  Ereignissen teilhaben.
Viele unserer Mitgefangenen hier in
der JVA Tegel kommen aus der DDR.
Seit 28 Jahren warten wir Deutsche
auf dieses Ereignis, gerade wir
Deutsche in Berlin West wie Ost. Nun
folgt das erste Weihnachtsfest mit
unseren Freunden und Verwandten aus
der DDR.

Die Mauer ist gefallen, und wir
hoffen, daB mehr Mauern, wenn auch
symbolisch, fallen. Namlich  die
Gefangnismauern. 15 Millionen Deut-
sche, die eingesperrt 28 Jahre
warteten, haben ihre Freiheit er-

Haus lll

kdmpft und die Demokratie gefor-

dert.
Wir bitten um unsere Freiheit.

Wir bitten um eine generelle
Amnestie zu diesem historischen Zeit-
punkt, der uns dafiir angebracht er-
scheint. Wir sprechen fiir die gefan-
genen Manner und Frauen aus Berlin
West und der BRD sowie, mit gleich—
laufendem Schreiben an Egon Krenz,
fur alle Gefangenen der DDR.

Wir bitten um Generalamnestie!

Hochachtungsvoll

en
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Portonachgebiuhr

Es versteht sich von selbst, daB
die Deutsche Bundespost bei nicht
ausreichend frankierten Briefen eine
Nachgebiihr erheben mufl. Allerdings
lafit die Handhabung solcher Post-
sendungen in der [VA Tegel sehr zu
wiinschen ibrig. Es miilte dringend

etwas daran gedndert werden. Wir
wollen hier nur kurz ein Beispiel
geben, um die Praxis besser ver-

stdndlich zu machen.

Kommt in der JVA Tegel ein Brief
an, auf den eine Nachgebithr zu ent-
richten ist, wird erst mal ein Formu-
lar flir den inhaftierten Empfanger
ausgestellt. Auf dem Formular hat er
zu erkldren, ob er die Sendung an-
nimmt. Der Brief geht jedoch =zu-
ndchst zum Postamt zuriick. Hat er
den Zettel unterschrieben, sich zur
Annahme bereiterkldrt, geht dieser
zum Briefamt und von dort zur Zahl-
stelle, damit die Nachgebithr vom
Konto des Gefangenen abgebucht
werden kamn. Was aber geschieht,
wenn nicht gentigend Geld auf dem
Eigen- oder Hausgeldkonto vorhanden
ist?

In, unserem Fall hatte die Ver-
lobte des Empfangers nur ihren
Namen als Absender vermerkt, da sie
sich an ihrem Urlaubsort aufhielt. Die
Zahlstelle verweigerte einfach die
Annahme; dem Gefangenen wurde das
aber nicht mitgeteilt. Erst als er
nach drei Tagen den Brief immer

noch nicht hatte, fragte er beim

POST IST EIN BRIEF VON EINER

WEITEREN ABSENDER ~ DAFUR
ABER MT NACHPORTO -150F

. —

NEGECCH=Y

ACH- HERR GLUCKSKIND - BE! DER | WENN SIE DEN ANNEHMEN - HIER
UNTERSCHREIBEN - WEGEN DEM

FRAU LUGTNICHT FUR SIE~OHNE | GELD. (AR - DAS SIND DOCH
DIE FOTOS VON MEINEM SUSSEN

Briefamt nach. Er erfuhr - nach-
dem man sich erkundigte -, was
sich zugetragen hatte. Das Briefamt
versuchte mnoch, den Brief beim
Postamt zu bekommen. Den hatte man
dort allerdings schon nach Marburg
geschickt, wo solche Sendungen ver-
nichtet werden, wenn der Absender
nicht zu ermitteln ist. Eine Nach-
frage in Marburg ergab nur noch,
dal der Brief schon wvernichtet
worden sei. Fir den Gefangenen nicht
gerade schon, denn in diesem Brief

waren Fotos aus dem Urlaub seiner
Verlobten.

Da muf? man sich doch wirklich
fragen, mit welchem Recht die Zahl-
stelle die Annahme solcher Briefe
verweigert, nur weil ein paar Pfen-
nige auf dem Konto fehlen? Sollten
derartige Sendungen nicht generell

angenommen werden?

Die Nachgebithr kann doch spéter
immer noch abgebucht werden - so
ist jedenfalls die Praxis in Nord-
rhein-Westfalen. In der JVA Dissel-
dorf z. B. bekommt man sein Porto
bzw. die bestellten Briefmarken sogar
im voraus. Das Geld dafir wird erst
spidter abgebucht. In Tegel hingegen
muf} alles im voraus bezahlt werden,
egal was es auch ist. Die Justizver-
waltung sollte hier schnellstens etwas
dndern, denn fiir viele Gefangene ist
der Briefverkehr der einzige Kontakt
nach draufBlen!

Dezember
1989, soll im Kultursaal der ]JVA
Tegel eine Veranstaltung mit buntem
Programm stattfinden:

Am Sonnabend, dem 2.

o

1. Musik mit der Band "Tote Hosen"
2. Kabarett mit der Gruppe "2/3"
den Kiinstlern wvon

3. Akrobarik mit
"Los Espressos'

4. Die Theatergruppe von Haus IV

Diese Meldung erreichte uns erst
nach RedaktionsschluB. Zeitlich war
es uns leider nicht mehr mdglich,
dafiir eine offizielle Bestdtigung von
seiten der Anstalt einzuholen. Darum
kénnen wir auch nicht die Verbind-
lichkeit dieser Information gewahr—
leisten. Bleibt zu hoffen, dal} die
Anstalt rechtzeitig Ndheres zu dieser
Veranstaltung bekannt macht.

-red.—
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AH- WO IST DENN NUN DER N SCHON WAS NEVES WEGEN. ..
BRIEF FUR DEN ICH VOR VIER
TAGEN UNTERSCHRIES 2
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Berliner Abgeordnetenhaus
— Landespressedienst —

Miindliche Anfrage (Wegen Ablaufs der Fragestunde in der
16. Sitzung des Abgeordnetenhauses am 26. Oktober 1989
nicht behandelt) Nr. 8 des Abgeordneten Dr. Ekkehard
Wruck (CDU) uber "Strafvollzug als Sicherheitsrisiko":

Ist fiir den Senat die geplante Auflosung der Sicherheits-
gruppe in den Strafvollzugsanstalten ein sinnvoller Bei-
trag zur ErhShung der Sicherheit - und zwar sowohl
innerhalb der Anstalten z. B. zum Schutz wvor Drogenkon-
sum und Rauschgifthandel als auch zum Schutz der
Offentlichkeit wvor Ausbriichen - oder ein erster ein-
schwenkender Schritt auf die weitergehende Forderung der
AL, die Strafvollzugsanstalten ginzlich aufzulSsen?

beim

Antwort des Senats vom 31.10.1989 (eingegangen

Abgeordnetenhaus B8.11.):
Zundchst haben wir klarzustellen, dafl lediglich im Bereich
der Justizvollzugsanstalt Tegel seit 1980 eine Sicherungs-

gruppe bestanden hat. In keiner anderen Berliner Justiz-
vollzugsanstalt hat jemals eine dhnliche Gruppe bestanden.

Am 20. Oktober 1989 ist die Justizvollzugsanstalt Tegel
von der Senatsverwaltung angewiesen worden, die dortige
Sicherungsgruppe aufzuldsen und die zuletzt 8 Mitglieder
der Gruppe mit anderen Aufgaben zu betrauen. Die bis-
herigen Aufgaben der Sicherungsgruppe - vor allem die
Bekdmpfung des Drogenhandels und sonstiger Straftaten in
den Teilanstalten sowie die Aufrechterhaltung der Aufien-
sicherheit der Anstalt - werden kiinftig in den jeweiligen
Bereichen von allen Mitarbeitern der Anstalt wahrgenom-
men werden. Dies wird nicht zu einer Verminderung der
Sicherheit der Anstalt filhren, sondern eher die Sicher-
heit starken.

Zur Erlduterung mdchten wir Sie auf die folgende. Erfah~
rung aufmerksam machen, die jene Entscheidung recht-
fertigt:

Die Spezialisierung bestimmter Bediensteter oder Mitarbei-
tergruppen ausschlieBlich auf Sicherheitsbelange ist zu-
meist von einem doppelt negativen Effekt gekennzeichnet.
Die mit Sicherheitsfragen Betrauten befinden sich in aller
Regel in der Gefahr, dafl ihre Mafistdbe sich wverschieben
und die Sicherheit zum Selbstzweck wird. Die iibrigen
Bediensteten neigen bei der Existenz einer solchen Spe-
zialisierung dazu, sich flir die Sicherheitsbelange iiber-
haupt nicht mehr verantwortlich zu fiihlen. Diesen Trend
galt es umzukehren.

Wenn wir auch mit Befriedigung feststellen k&nnen, daf
seit Beginn der Amtszeit des jetzigen Senats keine nen-
nenswerten Auseinandersetzungen mehr um den Arbeitsstil
der Sicherungsgruppe zu verzeichnen waren, so sind uns
doch aus der davorliegenden Zeit Vorfdlle bekannt, die
zu einer Belastung des Verhdltnisses zwischen den Be-
diensteten der Teilanstalten und der Sicherungsgruppe
sowie den Inhaftierten gefilhrt haben.

Diese Erfahrungen und Uberlegungen waren ausschlagge-
bend fiir die Auflésung der Sicherungsgruppe und nicht
etwa die in lhrer Frage, Herr Abgeordneter Dr. Wruck,
enthaltenen Vermutungen. Es ist abwegig zu glauben, die
Aufldsung der Sicherungsgruppe und die damit verbundene
Verlagerung ihrer Aufgaben auf andere Bedienstete sei
"ein erster einschwenkender Schritt auf die weitergehende
Forderung der AL, die Strafanstalten ganzlich aufzuldsen'.,
Die MaBnahme ist lediglich ein Schritt innerhalb einer
Vollzugspolitik, die es sich zum Ziel gemacht hat, nicht
den Sicherheitsaspekt einseitig iiberzubetonen, sondem
auf das angemessene und in den meisten iibrigen Bundes-
lindern geltende NormalmalB zuriickzufithren. Nichts ist so
erfolgversprechend fir die Sicherheit der Bevdlkerung wie
ein wirklich erfolgreicher Behandlungsvollzug, der nicht
die Sicherheit, sondern entsprechend dem Strafvollzugs-
gesetz das Ziel der Resozialisierung in den Vordergrund
stellt.

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz

'der lichtblick' 31




Miindliche Anfrage (Wegen Ablaufs der Fragestunde in der
16. Sitzung des Abgeordnetenhauses am 26. Oktober 1989
nicht behandelt) Nr. 12 des Abgeordneten Albert Eckert
(AL) tiber "Suizidverhinderung in den Haftanstalten":

1. Welche Konsequenzen - auch disziplinarrechtlicher Art
- wird der Senat daraus ziehen, dall sich in der Nacht
vom 11. zum 12. Oktober 1989 ein drogenabhdngiger U-
Haftling in Moabit das Leben nahm, weil er chne medi-
zinische Betreuung gegen seinen ausdriicklichen Willen
in einer Untersuchungshaftzelle mit deutlicher Entzugs-
symptomatik allein gelassen wurde?

2. Wie gedenkt der Senat in Zukunft generell mit drogen-
abhdngigen Untersuchungshidftlingen umzugehen, die
wegen vorhandener oder zu erwartender Entzugser-
scheinungen und Suizidgefahr grundsdtzlich nicht in
Einzelhaftzellen, sondern im Vollzugskrankenhaus, zu-
mindest aber in Gemeinschaftszellen aufzunehmen sind?

Antwort des Senats vom 31.10.1989
Abgeordnetenhaus 3.11.):

Zu l.: Der Tod des von lhnen erwidhnten Untersuchungs-
gefangenen in der Nacht vom 11. zum 12. Oktober 1989
ist ein tragisches Ereignis, das vom Senat und auch von
den Bediensteten der Moabiter Haftanstalt zutiefst be-
dauert wird. Welche Motive den Gefangenen letztlich dazu
bewogen haben, seinem Leben von sich aus ein Ende zu
setzen, ist nicht bekannt, weil der Gefangene keinen Ab-
schiedsbrief oder eine sonstige Notiz hinterlassen hat.
Darum vermag der Senat die in lhrer Frage, Herr Ab-
geordneter Eckert, enthaltene Behauptung zumindest der-
zeit nicht zu bestdtigen, daB der Gefangene sich deshalb
das Leben genommen habe, weil er ohne medizinische
Betreuung gegen seinen ausdriicklichen Willen in einem
normalen Haftraum mit einer Entzugssymptomatik allein
gelassen worden sei. Den zeitlichen Ablauf der Ereignisse
vor dem Suizid haben wir Thnen, Herr Abgeordneter
Eckert, am 19. Oktober 1989 im Rechtsausschuf im ein-
zelnen dargelegt. Wir nehmen an, daB wir diese Ausfith-
rungen hier nicht zu wiederholen brauchen. Neue Erkennt-
nisse haben die zwischenzeitlich fortgefiihrten Verwal-
tungsermittlungen noch nicht erbracht.

(eingegangen beim

Fest steht jedoch nach den derzeitigen Erkenntnissen, dafl
die Angaben des Gefangenen iiber seinen Gesundheitszu-
stand nach vorangegangener Einnahme von Heroin zwar im
richterlichen Protckoll festgehalten, der Vollzugsanstalt
und insbesondere dem Vollzugskrankenhaus nicht iiber-
mittelt worden sind. Gleichwohl ist der Gefangene nach
seiner richterlichen Vermehmung am 10. Oktober 1989
gegen 22.30 Uhr auf richterliche Anordnung mit Hinweis
auf "akute Kreislaufbeschwerden" dem diensthabenden
Arzt im Vollzugskrankenhaus Moabit wvorgefiihrt worden.
Dieser hat eine ausfihrliche Untersuchung durchgefiihrt
und aus medizinischen Griinden eine stationdre Aufnahme
im Vollzugskrankenhaus nicht fiir angezeigt gehalten.

Warum der Gefangene nach dieser &rztlichen Vorstellung in
den Polizeigewahrsam zuriickgebracht worden ist, um am
nidchsten Morgen sodann in die JVA Moabit zur Aufnahme
uberstellt zu werden, ist bislang nicht gekldrt. Zwar ist
mit dem Gefangenen am Morgen des 11. Oktober 1989 nach
seiner Einlieferung in die JVA Moabit die f{ibliche Auf-
nahmeverhandlung durchgefithrt worden, bei der er unter-
schriftlich bestdtigt hat, er fithle sich nicht krank. Das
filr diesen Tag ebenfalls wvorgeschriebene Zugangsge-
sprdch mit dem zustdndigen Gruppenleiter hat jedoch nicht
stattgefunden, ein Umstand, der in der Tat auflerordent-
lich bedauerlich und befremdlich erscheint. Worauf diese
Unterlassung zuriickzufithren ist, kann bislang nicht ab-
schlieflend beantwortet werden.

Wie bei allen Todesfdllen in Haftanstalten iiblich, ist
sofort die Kriminalpolizei und die Staatsanwaltschaft ein-
geschaltet worden. Aufgrund dessen ist ein Ermittlungs-
verfahren bei der Staatsanwaltschaft beim Landgericht
Berlin anhdngig, bei dem die Umstdnde des Todes des
Gefangenen unter strafrechtlichen Gesichtspunkten gepriift
werden. Im Hinblick auf diese laufenden Ermittlungen ver-
mag der Senat derzeit Konsequenzen disziplinarrechtlicher
Art noch nicht zu ziehen.

Die |VA Moabit ist sowohl in Dienstbesprechungen durch
Mitarbeiter der Senatsverwaltung fir Justiz als auch
schriftlich erneut darauf hingewiesen worden, dal} nach
der spdtestens seit Frilhjahr 1989 geltenden Verfiigung
unverziiglich nach Aufnahme des Gefangenen in die An-
stalt Zugangsgespriche durch den zustindigen Gruppen-
leiter zu fihren sind.

Zu 2.: Die in ihrer Frage zum Ausdruck kommende Auf-
fassung, daB drogenabhdngige Untersuchungsgefangene
entweder infolge wvon Entzugserscheinungen oder wegen
bestehender Suizidgefahr grundsdtzlich im Vollzugskran-
kenhaus unterzubringen seien, teilen wir in dieser Form
nicht. Die Entscheidung iiber die Aufnahme eines Patienten
in ein Krankenhaus ist eine &rztliche Entscheidung, die
unter medizinischen Gesichtspunkten zu treffen ist. Diese
medizinische Entscheidung hat der jeweilige Arzt in
eigener Verantwortung zu treffen. Er wird sie im Einzel-
fall von der Art und Schwere der Symptome von Entzugs-
erscheinungen sowie von der Art und der Dosis der von
ihm selbst angegebenen Drogeneinnahme abhingig machen.
Bei Patienten, bei denen reiner Opiatkonsum festgestellt
wird, die also ausschliefllich heroinabhéngig sind, sind
nach aller Erfahrung die Entzugserscheinungen medizinisch
ungefdhrlich und stets objektiv folgenlos, wenn auch sub-
jektiv  belastend und beschwerlich. Eine stationdre
Aufnahme wird deshalb von Arzten auch auflerhalb des
Vollzuges in diesen Fillen durchweg nicht fir erforderlich
gehalten.

Anders ist es in den Fillen, in denen aufgrund auf-
tretender Entzugssymptomatik oder anderer Umsténde eine
Suizidgefahr erkennbar wird. Derartige Hinweise lagen im
iibrigen im vorliegenden Fall in keiner Weise vor. Ferner
ist eine stationdre Aufnahme immer dann angezeigt, wenn
Hinweise auf andere Formen des Drogenmifibrauchs, ins-
besondere mit Barbituraten oder &hnlichen Arzneimitteln
allein oder neben Heroin vorliegen. Nach Auffassung des
Senats liegt das Problem insgesamt nicht so sehr in der
haufig nicht erfolgten Unterbringung im Vollzugskranken-
haus, als vielmehr in der fiir neuaufgenommene Gefangene
belastenden Aufnahmesituation, die die Suizidanfalligkeit
nach bisherigen Erfahrungen deutlich erhdht. Der Senat
hat deshalb von Anfang an sein besonderes Augenmerk auf
die Verbesserung des Aufnahmeverfahrens in der JVA
Moabit gelegt. Zwei bereits im Juni 1989 eingesetzte
Arbeitsgruppen von Mitarbeitern der JVA Moabit haben
eine Reihe von Vorschldgen zur Verbesserung der Situa-
tion ausgearbeitet, deren Umsetzung eingeleitet ist. Dazu
gehdren die Schaffung wvon Gemeinschaftshaftrdumen im
Aufnahmebereich, die bereits eingerichtet wurden. Ferner
hat der Senat mehrere neue Stellen fiir Gruppenleiter fiir
den Haushalt 1990 angemeldet, um die Beratungsgespriche
in der Aufnahmesituation deutlich intensivieren zu kdnnen.
AuBerdem ist beabsichtigt, besonders engagierte und be-
fdhigte Bedienstete des allgemeinen Vollzugsdienstes zu-
kiinftig der Aufnahmestation in der Teilanstait 1 der
Moabiter Anstalt fest zuzuordnen. Auch weiterhin wird der
Senat alle Anstrengungen unternehmen, um das Suizid-
Risiko deutlich zu vermindern.

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz
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HAFTRECHT

StPO § 119 Abs. 3 u. 4 (Telefonate von U-Gefangenen)

Zur Frage, unter welchen Voraussetzungen einem Unter-
suchungsgefangenen die Fithrung von Telefonaten — hier:
Ferngesprdchen — aus der Vollzugsanstalt gestattet werden
kann.

OLG Diisseldorf, BeschluB vem 19.1.1989 - 4 Ws 13/89 -
Aus den Griinden:

Der Angekl. hat beantragt, ihm das Fithren von Telefon-
gesprdchen "aus der VA mit einem Herrn K in Salzburg,
der Zentralsparkasse Wien sowie seinem in Wien wohnenden
Bekannten A K zu gestatten. Im einzelnen trdgt er hierzu
vor:

Herr K sei Biirge fiir einen ihm von einer Salzburger Bank
gewdhrten Kredit und milsse infolge seiner Inhaftierung
derzeit die monatlichen Darlehensraten zahlen, so daf ein
personliches Gesprdch beziiglich der weiteren Darlehens-
abwicklung mit ihm dringend erforderlich sei; ein Telefonat
mit der Zentralsparkasse Wien - seiner Hausbank - sei
notwendig, weil Uberweisungen von seinem Konto getdtigt
werden miifiten, die angesichts mit der Sparkasse verein-
barter Losungsworter ohne seine perstnliche Intervention
nicht ausgefithrt wiirden; mit A X miisse er wegen der
Versicherung und des Verkaufs seines PKW telefonieren,
der in einer Garage Ks auf dessen Grundstiick in Spanien
abgestellt sei. Durch die angefochtene Verfiigung hat der
Vors. die Erteilung der beantragten Telefonerlaubnis mit
der Begriindung abgelehnt, die zu besprechenden Angele-
genheiten kdnnten auch schriftlich erledigt werden.

Die gemdf § 304 Abs. 1 StPO zulidssige Beschwerde des
Angekl, hat nur zum Teil Erfolg.

Nach § 119 Abs. 3 u. 4 StPO diirfen einem U-Gefangenen
nur solche Beschrdnkungen auferlegt bzw. auf seine
Kosten mogliche Bequemlichkeiten versagt werden, die dem
Zweck der Untersuchungshaft oder der Ordnung der Voll-
zugsanstalt zuwiderlaufen.

Telefonate - vor allem Ferngesprdche - mit Personen
auBerhalb der JVA stellen wegen des damit verbundenen
organisatorischen Aufwandes, insbes. der erforderlichen
Gesprdchsiiberwachung, einen erheblichen Eingriff in den
iiblichen, auf die personelle sowie rdumliche Ausstattung
der Anstalt zugeschnittenen Ablauf des Vollzugsdienstes
dar und lassen sich daher in der Regel mit der Crdnung
der Anstalt nicht vereinbaren. Sie kdnnen daher nur im
Einzelfall gestattet werden, wenn ein besonders berech-
tigtes Interesse des U-Gefangenen besteht (vgl. dazu u. a.
OLG Frankfurt StV 1982, 476 und 1986, 398; Wendisch-LR,
24, A., § 119 Rdnr. 68 und 10%4).

Bei Anwendung dieser Grundsédtze ist dem Angekl. das
erbetene Telefongesprach mit dem als Biirgen aus seinen
Darlehensverbindlichkeiten in Anspruch genommenen Herrn
K in Salzburg auf seine Kosten zu gestatten.

Es handelt sich hierbei um die - mit moglicherweise weit-
reichenden finanziellen Konsequenzen verbundene - Wahr-
nehmung wichtiger geschiftlicher Interessen, die nur im
Wege einer personlichen Verhandlung und nicht durch den
Austausch von Briefen - deren Befdrderung angesichts der
Haftsituation zudem noch ldngere Zeit dauert als sonst
tiblich - in erfolgversprechender Weise mdglich erscheint.
Es leuchtet ein, daB die im Zusammenhang mit der Dar-
lehensabwicklung zu Kklarenden Fragen sinnvoll nur in
unmittelbarer Rede und Gegenrede der Beteiligten abge-
handelt werden konnen.

Hinsichtlich der weiteren Telefongespriiche hat der Angekl.
dagegen nicht hinreichend dargetan, daB sich die betref-
fenden Angelegenheiten nicht auch auf schriftlichem Wege
erledigen lassen.

Es ist nicht nachvollziehbar, wieso eine Bank Uberweisun-
gen von einem mit Losungswdrtern gesicherten Konto auf
einen schriftlichen, wvom Kontoinhaber unterzeichneten
Auftrag — u. U. mit beigefiigter Haftbescheinigung — nicht
ausfithren, auf ein blofies Telefongesprich mit einem flir
sie nicht ohne weiteres zu identifizierenden Anrufer hin
dagegen tdtig werden sollte.

Ebensowenig ist erkennbar, aus welchem Grund der Angekl.
Herrn K Anweisungen betreffend die Versicherung und den
Verkauf seines PKW nicht auch brieflich erteilen kann.
Hinzu kommt, daB insoweit eine besonders sorgfdltige
Gespriichsiiberwachung erforderlich wire. Es erscheint
nédmlich verddchtig, daB der Angekl. zundchst anstelle von
K eine nicht existierende Person als seinen Bekannten in
Spanien und als Auftraggeber des in den Niederlanden
von ihm angeblich auszufiihrenden Reparaturauftrages
benannt hat, und zwar nach seinen Angaben, weil er K
nicht habe "in die Sache hineinziehen wollen".

Mitgeteilt von RiOLG Eberhard Polenz, Diisseldorf.

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 6, Seite
254, Juni 1989

§ 70 Abs. 1 StVollzG (Bastelmaterialien als Gegenstinde
der Freizeitbesch&ftigung)

1. Zu den Gegenstdnden der Freizeitbeschifigung gehort
auch das Bastelmaterial fiir eine von der Justizvoll-
zugsanstalt genehmigte Beschaftigung.

2. Die Frage des Bezugs des Bastelmaterials ist im
S5tVollzG nicht geregelt. Eine Verwaltungsvorschrift,
wonach Bastelmaterial fiir Gefangene in einer Anstalt
der hochsten Sicherheitsstufe nur durch die Vollzugs-
behtirde bestellt werden darf, ist rechtmiBig.

OLG Niirnberg, Beschluf3 vem 28.6.1988 - Ws 689/88 -

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straf-
fidlligenhilfe, 38. Jahrgang, Heft 2, Seite 122, April 1989

StGB § 57 Abs. 2 Nr. 1 (ErstverbuBerregelung)

VorverbiiBung von Ersatzfreiheitsstrafe hindert nicht die
Anwendung der ErstverbiiBerregelung.

QLG Zweibriicken, BeschluB vom 16.6.1987 - 1 Ws 268/87
Mitgeteilt vom 1. Strafsenat des OLG Zweibriicken.

Heft 1,

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. |ahrgang,

Seite 23, Januar 1989
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BtMG § 29 Abs. 1 (Handeltreiben mit Btm)

Die Weitergabe von Betdubungsmitteln zum Einkaufspreis
ohne Gewinn oder anderen persdnlichen Vorteil stellt kein
unerlaubtes Handeltreiben mit Btm dar, da es an der
Eigenniitzigkeit fehlt.

BGH, BeschluB vom 23.11.1988 -
Ménchengladbach)

Aus den Griinden:

Nach st. Rspr. des BGH fallt unter den Begriff des Handel-
treibens jede eigenniitzige auf Umsatz gerichtete Tatig-
keit, selbst wenn es sich nur um eine gelegentliche, ein-
malige oder auch nur vermittelnde Tadtigkeit handelt (BGHSt
25, 290, 291; 28, 308, 309; 29, 239, 240; 31, 145, 147/
148; BGHR BIMG § 29 Abs. 1 Nr. 1 Handeltreiben 1-4, 7).
Eigenniitzig ist ein solches Vorgehen nur, wenn das Han-
deln des Tdters vom Streben nach Gewinn geleitet wird,
oder wenn er sich irgendeinen anderen persénlichen Vor-
teil davon verspricht (BGHSt 28, 308, 2309; BGHR BtMG §
29 Abs. 1 Nr. 1 Handeltreiben 2; § 29 Abs. £ Handel-
treiben 1). 'Die Urteilsgriinde belegen ein solch eigen-
nutziges Vorgehen des Angekl. nicht. Beim ersten Vorfall
hat er das Rauschgift seinem frilheren Mitangekl. ohne
Gegenleistung iiberlassen, beim zweiten liegt zwar eine
Entgeltlichkeit vor, es bleibt aber die Mdglichkeit offen,
dall er das Hercin nur zum Einkaufspreis ohne Gewinn
weitergegeben, und dafl er auch sonst keinen persdnlichen
Vorteil erwartet hat. Dies stiinde einem eigenniitzigen
Handeln entgegen (vgl. BGH, Urt. v. 17.3.1981 - 5 StR 56/
81 |= 1981, 238|). In Betracht kdme eine Bestrafung des
Angekl. wegen unerlaubter Verduflerung und wegen uner-
laubter Abgabe von Btm gem. § 29 Abs. 1 Nr. 1 BIMG.

Der Verkauf von Btm zum Selbstkostenpreis stellt sich als
VerduBerung dar, da die Abgabe auf Grund einer rechts-
geschdftlichen Ubertragung erfolgt (vgl. dazu Pelchen in
Erbs/Kohlhaas, Strafrechtliche Nebengesetze, § 29 BtMG
Anm. 2 e; Endrifl/Malek, Betdubungsmittelstrafrecht Rdnr.
206, 207; widerspriichlich Korner, BtMG 2. A. § 29 BtMG
Rdnr. 335 einerseits, Rdnr. 345 andererseits). Erforderlich
ist dazu neben der Vereinbarung eines Entgelts die
tatsdchliche Ubergabe des Besitzes am Rauschgift, nicht
aber die Aushandigung des vereinbarten Kaufpreises (vgl.
BGH, Urt. v. 18.6.1974 - 1 StR 119/74).

Soweit der Angekl. Heroin seinem Mitangekl. unentgeltlich
gegeben hat, ist dies als Abgabe i. S. v. § 29 Abs. 1 Nr,
1 BtMG einzuordnen, denn er hat, ohne die Voraussetzungen
einer Verdullerung zu erfiillen, Btm durch Gewahrsamsiiber—
tragung einem anderen tatsdchlich {ilberlassen, so dal}
dieser sie nach Belieben verbrauchen oder weitergeben
konnte (vgl. BGHSt 1, 130; BGH StV 1981, 127; MDR 1982,
152; vgl. auch EndriB/Malek a. a. O. Rdnr. 211 m. w. N.).

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. |ahrgang, Heft 5, Seite
201, Mai 1989

3 StR 503/88 (1G
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StPO § 112 Abs. 2 Nr. 1 (Haftgrund der Flucht bei Rick-
kehr eines Ausldnders in sein Heimatland)

Ein Auslinder ist nicht fliichtig i. 5. d. § 112 Abs. 2 Nr.
1 StPO, wenn er sich in sein Heimatland zuriickbegibt,
ohne daf dies mit seiner Straftat in Zusammenhang steht.
Dies ist beispielsweise der Fall, wenn der Beschuldigte
seiner auslinderrechtlichen Verpflichtung entspricht, sich
nicht weiterhin ohne die erforderliche Aufenthaltserlaub-
nis im Geltungsbereich des Ausldndergesetzes aufzuhalten.

LG Berlin, BeschluB vom 13.3.1989 - (528) 2 Ald Js 1469/
87 Ls Ns (1/88)

Aus den Griinden:

Die StA legt dem Angekl. mit ihrer Anklageschrift v.
26.10.1987 zur Last, als Ausldnder in den Geltungsbereich
des AuslG eingereist zu sein, chne die erforderliche
Aufenthaltserlaubnis zu besitzen, und sich damit zugleich
- und zwar im Zeitraum vom 9.11.1985 bis zum 12.10.1987
- im Geltungsbereich des AuslG unerlaubt aufgehalten zu
haben, Vergehen, strafbar gemdff § 47 Abs. 1 Nr. 1 und 2,
2 AuslG, 52 StGB. Das SchoG hat den gestédndigen Angekl.
wegen dieses Vorwurfs in der Hauptverhandlung vom
10.11.1987 zu einer Bewihrungsstrafe von 4 M. verurteilt
und zugleich den gegen den Angekl. am 4.11.1987
erlassenen Haftbefehl aufgehoben. Die StA hat gegen das
Urteil Berufung eingelegt, die sie anschlieBend auf den
Rechtsfolgenanspruch beschrdnkt hat; sie erstrebt die
Verurteilung des Angekl. zu einer hoheren Freiheitsstrafe,
die nicht zur Bewdhrung ausgesetzt werden solle. Der
Angekl. hat sich gegen die Verurteilung mit einem - in-
zwischen als Berufung zu behandelnden - "Rechtsmittel"
gewandt, das er bislang nicht ndher ausgefiihrt hat.

Mit Beschl. v. 2.8.1988 hat die Kammer das Verfahren auf
Antrag der StA gemdR § 205 Satz 1 StPO vorldufig ein-
gestellt, da die Durchfiihrung einer Berufungshauptver-
handlung Ffiir lingere Zeit der Abwesenheit des Angekl.
entgegensteht.

Die StA beantragt nunmehr gegen den Angekl. erneut
einen Haftbefehl zu erlassen, da dieser flichtig sei bazw.
Fluchtgefahr bestehe, § 112 Abs. 2 Nr. 1 und 2 StPO:

Dieser Antrag war abzulehnen.

I1. 1) Zwar ist der Angekl. derzeit fiir die Kammer nicht
erreichbar. So hat sein Verteidiger vorgetragen, der
Angekl. habe ihm gegeniiber angegeben, er sei am 20.11.
1987 iiber die DDR in die Tiirkei zuriickgekehrt. (...)

2) Dennoch kann ein Haftbefehl gegen den Angekl. nicht
ergehen. FEin Auslinder ist nicht fliichtig i. S. d. § 112
Abs. 2 Nr. 1 StPO, wenn er sich in sein Heimatland zu-
rickbegibt, ohne dafl dies mit einer Straftat in Zusammen-
hang steht (vgl. Kleinknecht/Meyer, StPO, 38. A., § 112
Rdnr. 13 m. w. N.). So liegt es hier.

Die Kammer hat keinen Anhalispunkt dafiir, daBl der
Angekl. etwa nicht in die Tiirkei =zuriickgekehrt sei.
Wiederum hierdurch hat er seiner ausldanderrechtlichen
Verpflichtung entsprochen, sich nicht weiterhin chne die
erforderliche - nach wie vor nicht erteilte - Aufenthalts-
erlaubnis im Geltungsbereich des Ausldndergesetzes aufzu-
halten.

Der Beschl. des OLG Stuttgart v. 26.5.1983 (Die Justiz
1983, 311), auf den die StA sich beruft, bietet der
Kammer keine Veranlassung zu einer abweichenden Beurtei-
lung der Rechtslage; denn diese Entscheidung befafit sich
nicht mit der fiir das vorliegende Verfahren mafgeblichen
Fallgestaltung, daR sich der Auslinder ohne Aufenthalts-
erlaubnis und damit in strafbarer Weise im Geltungsbereich
des Ausldndergesetzes aufgehalten hat. AuBerdem ist der
von dem OLG Stuttgart entschiedene Fall durch verschie-
dene Besonderheiten gekennzeichnet, die der von der
Kammer zu beurteilende Sachverhalt nicht aufweist. So
war der dortige Angeklagte trotz jeweils ordnungsgemdfier
Ladung in zwei Hauptverhandlungsterminen ferngeblieben
und hatte desweiteren dem Vors. des mit der Sache
befaBten Gerichts telefonisch mitgeteilt, er werde sich
jedenfalls vorlaufig dem Verfahren nicht stellen.

Unter dem Gesichtspunkt der Fluchtgefahr (§ 112 Abs. 2

Nr. 2 StP0) gilt nichts anderes.
Mitgeteilt von RA Johannes Eisenberg, Berlin

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. |ahrgang, Heft 6, Seite
253, Juni 1989
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BtMG § 36 (Anrechnungsfihigkeit des Aufenthalts in einer
Therapieeinrichtung)

1. Die staatliche Anerkennung einer Therapieeinrichtung
ist nicht allein ausreichend fiir die Anrechnungsfihig—
keit des Aufenthalts in ihr nach § 36 Abs. 1 S.1 BIMG.

2. Vor einer Entscheidung iiber die Anrechnungsfahigkeit
ist nach § 36 Abs. 5 5. 2 BIMG auch die Therapieein—
richtung zu héren.

3. Anrechnungsfihig sind Aufenthaltszeiten in einer Thera-
pieeinrichtung nur dann, wenn die Patienten dort in
der freien Gestaltung ihrer Lebensfithrung erheblichen
Beschrankungen unterworfen sind, dall die Beschrdnkun-
gen Zwangscharakter haben oder dem Freiheitsentzug in
einer geschlossenen Haftanstalt oder Pflegeanstalt ent-
sprechen. Ausreichend sind Beschrinkungen in stationd-
ren Therapieprogrammen wie Ausgangsverbote, Brief-
zensur, Postsperre, Telefonverbot, Besuchsverbot,
Medikamentenverbot, Urinkontrollen, Sozial und
Arbeitspflicht. Nicht erforderlich ist, daB die Patienten
allen diesen genannten Einschrankungen unterliegen.

4. Wenn einzelne en im Verlauf der Therapie
entfallen oder gemildert werden, liegt dies jedem denk-
baren Therapiekonzept auf diesem Gebiet geradezu zu-
grunde (“Sozialtraining’) und ist nicht zu beanstanden.

LG Berlin, Beschlufl vom 30.1.1989 - 522 Os 80/88

Aus den Griinden:

Das 5chtG hat die Verurteilte am 27.1.1988 wegen
gemeinschaftlichen gewerbsmdBigen Diebstahls in finf
Fédllen, davon in einem Fall wegen Versuchs, zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von 14 M. verurteilt. Mit dem inso-
weit nicht angefochtenen Beschl. v. 1.12.1988 stimmte das
AG der Zurtickstellung der Strafvollstreckung aus diesem
Urt. gem. § 35 Abs. 1 BtMG zu. Zugleich erklirte es auf
entsprechenden Antrag der StA, den Aufenthalt der Ver-
urteilten in der therapeutischen Wohngemeinschaft fiir
Frauen Violetta Clean (seit dem 18.10.1988) als nicht
anrechnungsfahig . 5. d. § 36 Abs. 1 BtMG und fithrte
zur Begriindung aus, die freie Gestaltung der Lebens-
fihrung der Verurteilten unterliege nicht erheblichen
Beschrédnkungen, wie dies die zuletzt genannte Vorschrift
voraussetze. Die dagegen gerichtete, gemdf § 36 Abs. 5
S. 3 BtMG zuldssige, sofortige Beschwerde der Verurt. hat
Erfolg.

Das AG hat zu Unrecht angenommen, die aus § 36 Abs. 1
S. 1 BtMG zu entnehmenden Vcraussetzungen fiir die
Anrechnungsfahigkeit des Aufenthaltes der Verurteilten
in der therapeutischen Wohngemeinschaft ldgen nicht vor.

"Violetta Clean" ist, wie sich aus der Bekanntmachung des
Senators fir Jugend und Familie v. 23.9.1988 (Amtsbl. fiir
Berlin Teil T v. 7.10.1988, S. 157 f.) ergibt, eine staat-
lich anerkannte Therapieeinrichtung zur Behandlung
Drogenabhangiger. Die staatliche Anerkennung einer
Therapieeinrichtung ist zwar - entgegen der Auffassung
des Verteidigers der Verurt. — nicht allein ausreichend fiir
die Anrechnungsfshigkeit des Aufenthaltes in ihr nach §
36 Abs. 1 S. 1 BtMG. Mit dem AG ist, schon aufgrund des
Wortlautes des § 36 Abs. I S. 1 BtMG, davon auszugehen,
daff nur Behandlungen in solchen staatlich anerkannten
Einrichtungen anrechenbar sind, in denen die Patienten in
der freien Gestaltung ihrer Lebensfilhrung erheblichen
Beschrédnkungen unterworfen sind (so auch - statt aller -
etwa: Koérner, BIMG, 2. A., Rdnr. 5 zu § 36 BtMG). Solche
liegen vor, wenn in stationdren - nicht ambulanten -
Therapieprogrammen Beschrankungen wie Ausgangsverbote,
Briefzensur, Postsperre, Telefonverbot, Besuchsverbot,
Medikamentenverbot, Urinkontrolle, Sozialtraining und
Arbeitspflicht o. &. bestehen, denen sich die Patienten
(freiwillig) unterwerfen (vgl. Kornmer, ebenda). Allerdings
milssen nicht sdmtliche genannten Beschrinkungen gleich-
zeitig nebeneinander bestehen (vgl. Eberth/Miiller, Betdu-

.. ERHALTEN SIE EINEN
FREISPRUEH?

A&

ACH - DARF ILH ES
GEBUHRENFREI NOCH
EINMAL PROBIEREN J

bungsmittelrecht, Rdnr. 11 zu § 36 BiMG). Nicht erforder—
lich ist, dafl die Beschrankungen Zwangscharakter haben
oder dem Freiheitsentzug in einer geschlossenen Haft-
oder Pflegeanstalt entsprechen (vgl. Komer, ebenda;
HugeLf]unge. Deutsches Betdubungsmittelrecht, 6. A., Anm.
1. 3. zu § 36 BtMG), denn sie haben keinen Straf- oder
Sicherungscharakter, sondern ergeben sich aus dem thera-
peutischen Zweck der Einrichtung (vgl. Eberth/Miiller,
ebenda). Legt man diese Mafistdbe, die in der Lit. ersicht—
lich weithin Zustimmung gefunden haben, und die sich
auch die Kammer zu eigen macht, an die Beschrédnkungen
an, denen die Verurteilte in der Therapieeinrichtung
"Violetta Clean" unterliegt, so ergibt sich, dafl auch sie
erheblichen Einschrankungen in der freien Cestaltung ihrer
Lebensfithrung unterworfen ist. Es handelt sich nach
Angaben der von der Kammer - erstmals — gemdR § 36
Abs. 5-5, 2 BtMG gehorten Einrichtung, die mit denen der
Verurteilten ilbereinstimmen, um eine stationdre Therapie.
Den Patienten werden Urinkontrollen abverlangt; Drogen-
konsum fithrt zur Entlassung. Jegliche Aullenkontakte
missen besprochen werden und unterliegen gemeinsamer
Entscheidung. Die selbstindige, unbegleitete Erledigung
von Gangen, Besorgungen etc. ist erst nach ldngerem
Aufenthalt zuldssig. Es besteht absolutes Kontaktverbot
zu Drogenabhidngigen. Die Teilnahme an den Gruppen—
sitzungen und -programmen ist obligatorisch. Es besteht
Arbeitspflicht usw.

Damit obliegen den Patienten von ''Violetta Clean' eine
Vielzahl, wenn auch nicht alle, der denkbaren - oben ge-
nannten - Einschrinkungen, die zum Teil in massiver Weise
in ihre freie Lebensgestaltung eingreifen.

Soweit die Beschrankungen nicht denen anderer (mdg-
licherweise "etablierter”) Therapieeinrichtungen entspre-
chen, kann daraus kein negativer Schluff gezogen werden,
weil es keinen verbindlichen Katalog von Beschridnkungen
gibt, welcher sich auch mit der freien Konkurrenz ver-
schiedenartiger Therapiekonzepte nicht vereinbaren lieBe.
Wenn einzelne Beschrdankungen im Verlauf der Therapie
entfallen oder gemildert werden, liegt dies jedem denk—
baren Therapiekonzept auf diesem Gebiet geradezu zu-
grunde ("Sozialtraining!"') und ist nicht zu beanstanden.

Das vom AG insbesondere beméngeltée Fehlen einer '"Kon-—
taktsperre" im Sinne eines absoluten Abschlusses von der
AuBenwelt wird vom BtMG nicht verlangt und steht iiber—
dies dem - wie oben bereits dargestellt - unzuldssigen
Verlangen nach einem Freiheitsentzug wie in einer ge-
schlossenen Haftanstalt gleich.

Mitgeteilt von RA Dr. Matthias Zieger, Berlin.

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 6, Seite

258, Juni 1989
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StGB § 57 Abs. 2 Nr. 1 (Erstverbtifierregelung)

Zur Ermittlung der Strafobergrenze von 2 Jahren ist bei
mehreren nacheinander zu vollstreckenden Freiheitsstrafen
jede Strafe fiir sich zu betrachten; eine Zusammenrech-
nung ist ausgeschlossen (gegen OLG Karlsruhe Justiz 1987,
319).

OLG Zweibriicken, BeschluB vom 24.2.1988 — 1 Ws 63-64/88

Aus den Griinden:

Der Verurt. befand sich seit dem 26.8.1985 in Haft. Er
hatte zundchst eine Jugendstrafe von 2 ]. aus dem Urteil
des Jug-SchdG v. 11.1.1984 zu verbiifen. Daran sollten
sich Freiheitsstrafen von 1 J. und 8 M. aus dem Urt. des
SchoG G. v. 13.9.1985 und von 1 ]. aus dem Urteil des
AG A v. 19.3.1985 anschlieBen; die =zuletzt genannte
Freiheitsstrafe ist das Urt. des AG K. v. 24.9.1987, durch
das eine Gesamtfreiheitsstrafe von 1 J. und 4 M. gebildet
worden ist, einbezogen worden. Am 7.5.1986 ist der Bf.
von einem Urlaub nicht zurtckgekehrt. Vielmehr hat er
sich nach Spanien abgesetzt. Dort wurde er in Ausliefe-
rungshaft genommen und am 17.7.1987 an die Bundesrep.
ausgeliefert. Infolge der Anrechnung der spanischen
Auslieferungshaft im Verhdltnis 1 zu 2 galten die Jugend-
strafe und ein Teil der Gesamtfreiheitsstrafe von 1]. und
8 M. als verbiiBt. Am 24.1.1988 war jeweils die Hilfte der
beiden Gesamtfreiheitsstrafen von 1 ]J. und 8 M. und von
1 J. und 4 M, vollstreckt. Vor dem 26.8.1985 hatte der
Verurteilte noch keine Freiheitsstrafe verbiit. Samtliche
den Verurteilungen zugrundeliegenden Straftaten hatte er
vor diesem Zeitpunkt begangen. Durch Beschl. v. 18.1.1988
hat die StVK Z. jeweils die zweite Hilfte der beiden
Gesamtfreiheitsstrafen zur Bew&hrung ausgesetzt. Dagegen
haben sowohl die StA A. als auch die StA K. sofortige
Beschwerde eingelegt. (...) Die StA K. bezieht sich auf
den Beschl. des OLG Karlsruhe v. 14,11.1986 - 1 Ws 218/
86 - (=Die Justiz 1987, 319), wonach bei der Berechnung
der Strafobergrenze von 2 Jahren mehrere nacheinander
zu vollstreckende  Freiheitsstrafen zusammenzurechnen
seien.

Die Beschwerden haben keinen Erfolg.

1. Entgegen der Auffassung des OLG Karlsruhe ist die
Grenze von 2 Jahren Freiheitsstrafe, bei deren Uberschrei-
tung die ErstverbiiBerregelung ausscheidet (§ 57 Abs. 2
Nr. 1 StGB), fur jede Freiheitsstrafe gesondert festzu-
stellen, auch wenn gegen den Verurteilten mehrere Frei-
heitsstrafen nacheinander vollstreckt werden. Diese Auf-
fassung, die den bisherigen Entscheidungen des Senats zur
ErstverbiiBerregelung zugrundeliegt (vgl. StV 1986, 489 =
OLGSt § 57 StGB Nr. 9; StV 1986, 540; JR 1987, 517),
wird, soweit ersichtlich, im Schrifttum einhellig vertreten
(vgl. Maatz, MDR 1985, 800 wund StV 1987, 71;
Dreher/Trondle, StGB, 43. A. § 57 Rdnr. 9 ¢; SK Horn,
StGB § 57 Rdnr. 16), soweit dazu uberhaupt Stellung ge-
nommen wird. Naturgem&dB stellt sich die Frage nicht bei
der Annahme, daB die ErstverbiiBerregelung immer nur bei
der ersten von mehreren nacheinander vollstreckten
Strafen anwendbar sei.)

Die Auffassung des OLG Karlsruhe widerspricht nicht dem
im Rahmen des § 57 StGB zuletzt einmiitig anerkannten
Grundsatz der wvollstreckungsrechtlichen  Selbstandigkeit
mehrerer Freiheitsstrafen. Dieser Grundsatz hat mit der
Aufnahme der '"Unterbrechungsldsung” in die StPO (§ 454 b
S$tPO) gesetzliche Anerkennung erfahren. Vollstreckungs—
rechtliche Vorschriften, nach denen mehrere Freiheits—
strafen zusammengerechnet werden, existieren nicht. Auch
bei § 56 Abs. 2 StGB ist unbestritten, da mehrere Frei-
heitsstrafen, die in demselben Urteil verhadngt werden, zur
Bewahrung ausgesetzt werden konnen, auch wenn ihre
Summe 2 Jahre ibersteigt. Fiir den vergleichbaren Fall der
Zurtickstellung der Vollstreckung nach § 35 BtMG hat der
BGH entschieden, daB die Zweijahresfrist sich auf jede
einzelne Freiheitsstrafe bezieht (NStZ 1985, 126 |= StV
1985, 378}).

Die Entscheidung des OLG Karlsruhe (a. a. 0.) kann auch
in der Begriindung nicht iberzeugen. Das Argument, ohne
Zusammenrechnung werde der Tidter, gegen den eine
Gesamtstrafe nicht verhdngt worden sei, unangemessen be—
vorzugt, schliagt bei § 57 Abs. 2 Nr. 1 StGB ebensowenig
durch wie bei § 56 StGB (vgl. BGH a. a. 0.). Ob eine
Gesamtstrafe zu bilden ist oder nicht, hdngt auch nicht
"von Zufilligkeiten" ab, sondern von klaren gesetzlichen
Regelungen; liegen die Voraussetzungen fir die Gesamt-
strafe vor, so ist sie auch noch nachtraglich im Beschluf3-
verfahren (§ 460 StGB) zu bilden. Mit der Obergrenze von
2 Jahren wollte der Gesetzgeber die schwere Kriminalitat
vom ErstverbuBerprivileg ausschlieBen. Das spricht keines-
wegs fiir eine Zusammenrechnung. Denn der Umstand, daB
gegen denselben Verurteilten mehrere Strafen unter 2
Jahren verhangt worden sind, deren Summe 2 Jahre iber-
steigt, besagt keineswegs, dal der Verurteilte damit dem
Bereich der Schwerkriminellen zuzurechnen ist. Das wird
in Fillen deutlich, in denen, aus welchen Griinden auch
immer, nur eine der mehreren Freiheitsstrafen zu voll-
strecken ist. DaB in solchen Fé&llen schlechterdings nicht
zusammengerechnet werden kann, liegt auf der Hand und
bedarf keiner weiteren Begriindung. Unzutrdglichkeiten,
die durch Vergleiche mit Gesamtstrafen scheinbar
aufgedeckt werden, sind die Folge der starren Zeitgrenze
und der Regeln iiber die Gesamtstrafenbildung. DaB der
Gesetzgeber unterschiedliche Ergebnisse, die daraus folgen,
nicht hat in Kauf nehmen wollen, ist nicht ersichtlich.

Die Rspr. des Senats zur Anwendbarkeit der Erstverbiiller—
regelung bei der Mehrfachvollstreckung auch auf nicht an
erster Stelle vollstreckte Strafen (a. a. 0.), die ubrigens
auch vom OLG Karlsruhe (a. a. 0.) befiirwortet wird, ist
dadurch nicht in Frage gestellt. Es trifft nicht zu, daB
der Senat damit den Grundsatz der vollstreckungsrecht-
lichen Selbstandigkeit der einzelnen Strafen aufgegeben
hat (so aber Greger NStZ 1986, 573, Dreher/Tréndle a. a.
0. und Bietz, JR 1987, 518). Vielmehr geht es dabei ledig-
lich um die Frage, wie die gesetzliche Formulierung '"erst-
mals eine Freiheitsstrafe wverbiif3t" auszulegen ist. Der
Senat hat in seinen genamnten Beschliissen dargelegt und
hdlt daran fest, dafl nach dem gesetzlichen Grund fiir die
ErstverbiiBerregelung damit nur der erstmalige Vollzug von
Freiheitsstrafe gemeint sein kann. Das bedeutet aber nur
die Ablehnung einer formal-vollstreckungsrechtlichen Aus-
legung jener Formulierung, keineswegs indessen die Auf-
gabe der sonst erforderlichen getrennten Betrachtung
jeder selbstdndigen Strafe.

Mitgeteilt vom 1. Strafsenat des OLG Zweibriicken

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 1, Seite
23, Januar 1989

ALLE MENSCHEN SIND KLUG;
DIE EINEN VORHER,
DIE ANDEREN NACHHER.

(EHWESISengs SPRuH woRT)
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§ 109 StVollzG, § 184 GVG, Art. 6 Abs. 3 MRK (Antrag in
deutscher Sprache als Zuldssigkeitsvoraussetzung)

1. Ein Antrag auf gerichtliche Entscheidung, der nicht in
deutscher Sprache abgefaf3t ist, ist unzuldssig. Dies
gilt auch dann, wenn der Antragsteller Auslander ist,
der der deutschen Sprache nicht ausreichend michtig
ist.

2. Aus dem Anspruch auf rechtliches Gehor folgt, daB3 ein
ordnungsgemé 3 vorgebrachter Sachvortrag eines Antrag—
stellers bei ErlaB8 einer ihm ungiinstigen Entscheidung
zu beriicksichtigen ist. An dieser Voraussetzung fehlt
es, wenn die fur den Sachvortrag maBgebenden Verfah-
rensvorschriften nicht eingehalten sind - der Antrag—
steller etwa seinen Antrag entgegen § 184 GVG nicht
in deutscher Sprache gestellt hat.

3. Es besteht kein allgemeiner Anspruch des der deutschen
Sprache nicht mdchtigen Antragstellers, daBl seine Ein—
gaben von einem Dolmetscher in die deutsche Sprache
iibersetzt werden. Ein solcher Anspruch ergibt sich ins—
besondere nicht aus Art. 6 Abs. 3 MRK (der fiir Ange—
klagte gilt).

OLG Nirnberg, BeschluB vom 22.9.1988 - Ws 115, 116 und

117/88 -

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straf-
falligenhilfe, 38. Jahrgang, Heft 3, Seite 187, Juni 1989

StPO § 456 a Abs. 1 (Absehen von der weiteren Strafvoll-
streckung)

Stellt ein Verurteilter einen Antrag auf Absehen von der
Strafvollstreckung, hat er ein Recht auf eine ermessens—
fehlerfreie Entscheidung.

HansOLG Bremen, Beschluf3 vom 2.3.1988 - VAs 2/87
Sachverhalt:

Der Ast., ein jugoslawischer Staatsangehoriger, verbiiit
z. Z. eine Freiheitsstrafe von 10 ]. wegen versuchten
Mordes an seiner geschiedenen Ehefrau. Aufgrund einer
rechtskriftigen Verfligung wurde er gem. § 10 Abs. 1 Nr.2
AuslG aus dem Gebiet der Bundesrepublik ausgewiesen. Der
Ast. beantragte, gem. § 456 a Abs. 1 StPO von der wei-
teren Strafvollstreckung abzusehen. Gegen die ablehnenden
Bescheide, zuletzt der GStA, stellt der Ast. einen Antrag
gem. § 23 EGGVG. Der Antrag erwies sich als begriindet.

Aus den Griinden:

Aus § 456 a StPO folgt kein Anspruch auf ein Absehen
von der Strafvollstreckung, sondern ein Recht auf eine
ermessensfehlerfreie  Entscheidung der Vollstreckungs-
behdrde. Die gerichtliche Nachpriifung der vollstreckungs-
rechtlichen Entscheidung beschrdnkt sich daher auf die

Priifung, ob bei der Entscheidung derVollstreckungsbehorde,

wie sie durch den Bescheid der Generalstaatsanwaltschaft
Gestalt angenommen hat, ein Ermessensfehler vorliegt (§
28 Abs. 3 EGGVG). Um die gerichtliche Nachpriifung der
Ausitbung des Ermessens zu ermdglichen, missen die
Griinde einer ablehnenden Entscheidung die dabei erwo-
genen Ermessensgesichtspunkte (hierzu wvgl. Grof in StV
1987, 36) mitteilen (vgl. OLG Celle NStZ 1981, 405; Wen-
disch in LR 24. A. 1987 § 456 a Rdnr. 14; Kleinknecht/
Meyer a. a. 0. § 456 a Rdnr. 5).

Dies ist vorliegend nicht geschehen. Die ablehnende Ent-
scheidung 14Bt keine Abwidgung zwischen den Belangen des
Ast. und den Griinden, die gegen ein Absehen von der
weiteren Strafvollstreckung sprechen, erkennen, sondern
stellt allein auf die Schwere der Straftat ab, wonach erst
in der Ndhe des Zweidrittel-Zeitpunktes ein Absehen von
weiterer Strafvollstreckung in Betracht komme.

Wenn der Schuldschwere unter dem Gesichtspunkt des
Strafzwecks der Generalprdavention im Einzelfall auch eine

DER VERNUNFTIGE MENSCH PASST SicH DER WELT AN,
DER UNVERNUNETIGE VERSUCHT, DIE WELT SICH (KM

ANZUPASSEN. DAHER HANGT ALLER FORTSCHRITT VON
DEN UNVERNUNFTIGEN ABY

T v T

zukommen kann (vgl. OLG

Bedeutung
Hamm NStZ 1983, 524), so wird hierdurch eine Darlegung
der erwogenen Ermessensgesichtspunkte nicht entbehrlich

ausschlaggebende

(OLG Celle a. a. 0.). Dies gilt um so mehr, als der
frilhere Abs. 2 des § 17 StrVollstrO in der Strafvoll-
streckungsordnung in der Fassung der Bekanntmachung v.
20.8.1987 (Amtsbl. der Freien Hansestadt Bremen vom 18.
12.1987) entfallen ist (hierzu vgl. Grof in StV 1987, 36,
39,

Die Entscheidungen der StA unterlagen daher der Auf-
hebung. Da dem Senat eine eigene Ermessensentscheidung
verwehrt ist und somit keine Spruchreife vorliegt, war
zugleich die Verpflichtung auszusprechen, den Ast. unter
Beachtung der Rechtsauffassung des Senats erneut zu
bescheiden (§ 28 Abs. 2 EGGVG).

Mitgeteilt von RA Wolfgang Ewer, Kiel.

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 1, Seite
27, Januar 1989

BtMG § 29 Abs. 2 Ziff. 4 (nicht geringe Menge Methaqua-—
lon)

Die Grenze zur nicht geringen Menge Methaqualon liegt
bei ca. 60 Gramm reinem Methaqualon.

LG Frankfurt, Urteil v. 8.12.1987 - 2/29 KLs 90 Js 11004/
86
Aus den Griinden:

... Die Grenze zur nicht geringen Menge hat die Kammer
bei ca. 60 g reinem Methaqualon angenommen. Dabei ist
sie davon ausgegangen, dal} ein durchschnittlicher Metha—
qualon-Konsument bis zu 10 Mandrax-Tabletten am Tag
konsumiert. Bei einem durchschnittlichen Methaqualon-
Gehalt von 200 mg pro Tablette sind dies ca 2 g Metha-
qualon tdglich. Umgerechnet auf den Monatsbedarf kon-
sumiert demnach ein durchschnittlicher Abhéngiger ca.60
g reines Methaqualon im Monat.

Mitgeteilt von StA Dr. Harald Hans Korner, Frankfurt/M.
Anm. d. Red: Vgl. dazu aber LG Frankfurt/M. 5tV 1988, 110

Entnommen aus Strafverteidiger, 8. Jahrgang, Heft 8, Seite
344, August 1988

StGB § 57 Abs. 2 Nr. 2 (Halbstrafaussetzung)

Besondere Umstidnde im Sinne von § 57 Abs. 2 Nr. 2 StGB
kénnen auch dann vorliegen, wenn die bewerteten Tat-
sachen zwar einzeln fir sich nur durchschnittliche Milde—
rungsgriinde darstellen, durch ihr Zusammentreffen aber
ein solches Gewicht erlangen, daB ihnen in ihrer Gesamt-
heit die Bedeutung besonderer Umstdnde zuerkannt werden
muf3.

OLG Diisseldorf, Beschluf? vom 13.4.1988 - 3 Ws 252/88 -
Mitgeteilt von RiOLG Karl Josef Fliicken, Diisseldorf.

Entnommen aus Strafverteidiger, 9. Jahrgang, Heft 1, Seite
23, Januar 1989
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Justiz-Beamter muB in der Zelle leben,
well er in Berlin keine Wohnung findet

Am 28. September dieses Jahres
konnte man in fast allen Berliner
Tageszeitungen eine herzergreifende
Geschichte lesen. Unter Uberschriften
wie "Vollzugsbeamte  wohnen im
Gefangnis', '"Justizbeamter mufl 1in
der Zelle leben, weil er in Berlin
keine Wohnung findet" oder "Im
Kittchen sind noch Zimmer frei"
konnte man von jungen Vollzugs—
beamten - im Gefangenenjargon auch
“"Frischlinge' genannt - lesen, die
wegen der groBen Wohnungsnot in
Berlin in einer Gefdngniszelle wohn-
ten. DaB diese Situation fiir die
Beamten nicht schon ist, kann man
einerseits verstehen. Aber so haben
sie wenigstens mal erfahren, wie die
Menschen leben miissen, die sie zu
"betreuen' haben.

Leider wurde in keinem dieser
Berichte davon gesprochen, daf3 viele
Hunderte wvon Menschen in Berlin in-
haftiert sind und zu einem nicht
unerheblichen Teil wviele Jahre in
solchen Zellen leben miissen. Auch
wurde nicht berichtet, daB ein
Strafgefangener, der im offenen Voll-
zug und als Freigdnger =zugelassen
ist, fiir dieselben 8,5 Quadratmeter
schon 1987 DM 330,- auf den Tisch
legen mubBte und nicht wie diese
Beamten nur DM 60,-. Meistens sind
im offenen Vollzug Zellen, die zwar
etwas groBer sind, mit mehreren
Leuten belegt, die aber alle den
selben Preis zu zahlen haben.

So berichtete das Volksblatt
Berlin schon am 8.3.1987 von einem
Freigdnger aus Plotzensee, der sich
mit einem Mithédftling eine 16 Qua-
dratmeter grofie Zelle teilte. Jeder
von: ihnen muBte dafiirr DM 330,-
zahlen. Also fir 16 m* DM 660,-. Das
macht umgerechnet einen Mietpreis
von DM 41,25 pro Quadratmeter. Das

allerdings schon vor iiber zweiein-
halb Jahren. In welchem Vergleich
steht das erst zu heute? Bestimmt
nicht wie bei diesen jungen Vollzugs—
beamten, die fiir den Quadratmeter
nur DM 7,06 zahlen!

Da mufBl man sich wirklich fragen,
mit welchem Recht die Justizverwal-
tung von einem Freigdnger soviel
Geld fiir einen Schlafplatz verlangt.
Mehr ist es ja nicht, da man den
ganzen Tag auf der Arbeit ist.

Wenn das ein Vermieter in der
freien Wirtschaft machen wiirde,
miiBte ‘er sehr wahrscheinlich mit
einem Verfahren wegen Mietwucher
rechnen, einen so kleinen Raum mit
mehreren Leuten zu belegen - fiir
diesen Preis. Einem Strafgefangenen
wird der Neubeginn in keiner Weise

erleichtert - ganz im Gegenteil.
Jahrelang wird er im Vollzug regel-
recht —ausgebeutet, kann nichts

sparen, und wenn er dann endlich in
den offenen Vollzug kommt und die
Moglichkeit zum Neubeginn hitte,
wird ihm das durch solche Praktiken
wiederum erschwert.

Die freie Presse sollte sich wirk-
lich in Zukunft angewthnen, nicht
nur einseitig iiber derartige Sachen
zu schreiben, sondern gleichzeitig
auch die andere Seite zu beriick-
sichtigen. Uber die Situation der
Strafgefangenen, ihre Lebensweise
wird viel zuwenig berichtet. Darum
sind auch groBe Teile der Bevdlkerung
der Meinung, dafl es denen im Knast
gut geht und die alles haben. Leider
ist das nicht so, und es wird viel zu
schnell wvergessen, daRl es auch
Menschen sind, mit Bedirfnissen und
Gefithlen, wie jeder andere drauflen
auch.

Michael Gehrmann und zwei
Kollegen zahlen zwar nur
60 Mark im Monat fiir ihre
Behausungen, aber bald

missen sie auch hier raus
Von Jola Merten
Berlin, 28. September mer

Der 26jahrige Michael Gehr-
mann ,sltzt” selt Ober elnem
halben Jahr hinter den Gittern
einer Gefdngnis-Zelle — obwohl
er nichts verbrochen hat.

Gehrmann, der im Mé&rz nach
Berlin kam und hier die Justiz-
vollzugsschule besucht, findet
keine Wohnung und hat sein
Notquartier im , Kittchen” (Lich-
terfelde, SéhtstraBe) auige-
schlagen.
_Ge rmann: Ich komme aus

e e g
macht mir SpaB, das Leben in
der Zelle nicht.

Seine Zelle — das sind 8,5 Qua-
drotmeter im zweiten Stock:
kahle weiBe Wdnde, ein vergit-
tertes Klappfenster, eine schwe-
re Eisentir.

In der Zelle stehen ein Bett,
ein Schrank, ein Tiech und ein
Stuhl,

Abends, wenn Gehrmann die
schwere Eisentir seiner Zelle
hinter sich zuzieht, liest er:

Ab 22 Uhr darf fch keinen Be-
such mehr om;far:‘gon. nicht mal
meine Frau. Sie darf hier auch
nicht ibernachten.

Gehrmanns 2éjdhrige Ehefrau
Annnegret wohnt noch in Braun-
schwelg:

Als sie mich zum erstenmal be-
suchte, bekam sie einen Schock.
Sie sogte, daB sie es in dieser
Zelle nicht einen Tag lang aus-
halten kdnnte.

Insgesamt leben drel Beamte
In der stiligelegten Vollzugsan-
stalt. Gemeinsam benutzen sie
dle Kiche im ersten Stock und
die Duschréume, die auf dersel-
ben Etage liegen.

Gehrmann: Fur Zelle, Dusche,
Kiiche und saubere Bettwdsche
zahle ich 60 Mark im Monat.

Bis & stens Ende Movem-
ber missen die Beamten eine
\\'nluwn? gefunden haben -
dann wird die Vollzugsanstalt
wieder In Betrieb genommen.

(B.Z. vom 28.9.1989)
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Preisausschreiben fiir Inhaftierte

Die Deutsche AIDS-Hilfe e.V. veranstaltet ein Preicausschreiben fiir Gefangene.
Pramiert werden die besten Entwiirfe fiir ein Plakat, das zu Verstandnis und
Solidaritat fiir Menschen mit HIV und AIDS im Strafvollzug auffordert.

Eine unabhéangige Jury wird Mitte Dezember die Preise vergeben.

Der Rechtsweg ist ausgeschlossen.
EinsendeschluB ist der 2. Dezember 1989 (Poststempel entscheidet). *
Alle Gewinner werden schriftlich benachrichtigt.
Die Einsender erkldren sich mit der Veréffentlichung ihrer Entwiirfe durch -
die Deutsche AIDS-Hilfe einverstanden. Die prédmierten Entwiirfe
gehen in das Eigentum der D.A.H. iiber und

diirfen von ihr veroffentlicht werden.

Folgende Preise sind ausgesetzt:

1 x1. Preis von DM 1500
3x2. Preis von DM 500
4 x 3. Preis von DM 250

Teilnehmen kann jeder, der in Strafhaft ist oder war.
Die Entwiirfe sollen mindestens das Format DIN A 4 haben
und koénnen farbig oder schwarzweiB sein.

Die Entscheidung der Jury ist bindend.
Mitglieder der Jury pramieren die acht besten Entwiirfe.

Die Zeichnungen sind an folgende Anschrift zu senden:

Deutsche AIDS-Hiife e. V.
Referat Drogen & Strafvollzug
NestorstraBBe 8—9
1000 Berlin 31

Das Preisausschreiben und der Druck der Plakate werden aus Mitteln
der Bundeszentrale fiir gesundheitliche Aufklarung gefordert.

* Der EinsendeschluB ist bis zum 10. Dezember 1989 verldngert worden.
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Der Boden stirbt
Das Wasser stirbt
Die Luft stirbt
Der Wald stirbt

Die Tiere sterben

HURRA
WIR LEBEN
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