Jahrgang
=

z/April 1993

ichtblick

%

llQ“O- |
o .
IW'r abzh \ _‘. N
aa b e
h-gdhn- i
C-k

Ofﬂz'

Ko ielle P

mmsT dl?us-eqze'if g

mit in d;ef |
Y arbeit
l e lieb
e er
_ ]

llll
i)
T WA
e tm.llsllp-_
RIS
"Ill\“\ \\“I“I
it

Aty
.ulll!‘
“||I“I“
“““\\\ m“"“
// .
i /\/l:" l"lll \\\
AN

\
\
Al
1 \
\ \

AR
\ \ .\\\\%:%(\\\{\“\%{\\\
\

N
\\\‘b\ \\“\K
\\\\\ \\( | \Peaumiwacirc '\ \%
.

\

. \\\\ —

ot




'der lichtblick’ — Marz/April 1993

Seit Menschengedenken, d. h. mindestens seit
15 Jahren, finden sonntags in der Kirche der
Justizvollzugsanstalt Tegel Gottesdienste der
evangelischen und katholischen Kirche statt.
Bisher war es so, dal die Evangelen um 9 Uhr
anfingen und um 10.20 Uhr dann der katho-
lische Gottesdienst begann. Nun gibt es seit
einigen Wochen die auBerst merkwiirdige
Schaltung, die Pausenzeiten der Bediensteten
zwischen 11.30 Uhr und 12.30 Uhr zu legen,
so daB um 11.30 Uhr alles unter Verschlufl
sein mufl.

Hoppel meint

Christliche Nachstenliebe

Das hat dazu gefithrt, daB der ,Papst von
Tegel”, Pater ,Don Vincente®, den Gottes-
dienstbeginn eigenmiéchtig von 10.20 Uhr auf
10 Uhr vorverlegt hat, getreu dem Motto
,.Christliche Nichstenliebe: Ja — aber wir
Katholiken sind natiirlich dem Herrgott am
néchsten”. Mit dem Ergebnis, daB die evange-
lischen Geistlichen nun ihren Gottesdienst
erheblich verkiirzen miissen, wollen sie nicht
in Schwierigkeiten mit dem nachfolgenden
katholischen Andéchtigen kommen.

Wer jedoch meint, daB die evangelischen
Pfarrer gegen die Entscheidung von ..Don
Vincente™ vorgehen wiirden, der imt sich.
Unsere streitbaren Gottesjiinger von evange-
lischen Gnaden schweigen zu diesen Dingen
und verkiirzen ihre Gottesdienstzeit eben ent-
sprechend. Sind vielleicht auch sie der Mei-
nung, die Katholiken stiinden dem Herrgott
néher, weil sie einen Papst haben?
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Ich denke, da sollten die evangelischen
Pfarrer einmal kréaftig mit der Faust auf den
Tisch klopfen und sich nichts von der ohnehin
knappen Gottesdienstzeit nehmen lassen.
Oder ist es moglicherweise in ihrem Sinne,
daB man sonntags gar nicht so lange arbeiten
mochte ...?
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die am 1. Februar 1993 in Kraft getretene Verordnung der Pausenregelung
stof3t seit Anbeginn auf heftige Kritik. Unter dem Motto ,, Pausen im Gefang-
nis = Stillstand — Wir wollen rein!!!" demonstrierten am 3. Marz 1993 zahi-
reiche Vertreter verschiedener Verbdnde, die im Gefdngnis Beratungs- und
Betreuungsarbeit leisten, vor den Toren der Justizvollzugsanstalt Tegel. Mit
diesem Protest sollte zum einen auf die Unsinnigkeit dieser Regelung
aufimerksam gemacht, zum anderen die Forderung nach sofortiger Aufhebung
der Pausenregelung unierstrichen werden. Der Vorsitzende des Verbandes der
Justizhediensteten Berlins (VdJB), Joachim Jetschmann, meinte dazu: , Diese
Pausenregelung ist uns einfach aufgedriickt worden, weil der Innensenator
einen Ausgleich fur die bisher hdufig durchgearbeiteten Pausen abgelehnt hat
(Beriiner Morgenpost vom 4.3.1993)". Fur den Abgeordneten Albert Eckert
(Biindnis 90/Griine) ist die Pausenregelung mit den Zielen des Strafvollzugs-
gesetzes unvereinbar. Immerhin, der Leiter der Justizvollzugsanstalt Tegel,
Klaus Lange-Lehngut, sagte den Betreuern zu, daf sie wdhrend der Pause
ihre Gesprdche mit den Inhaftierten fortsetzen konnen. Und, er hat Wort ge-
halten, wie inzwischen fesigestellt werden konnte. Betroffen von der Regelung
bleiben jedoch nach wie vor die Sprechstunden.

Die Umstrukturierung in der Justizvollzugsanstait Tegel scheint zu sta-
gnieren. Das Papier wartet noch immer auf seine Absegnung durch den
Rechtsausschufi des Berliner Abgeordnetenhauses. Eine Erkldrung dafiir,
warum das so ist, konnte ein Schreiben beinhalten, das zwei Abgeordnete der
SPD ihrer Sprecherin im Rechtsausschuf3 zusandten. In dem Brief, den wir ab
Seite 4 ungekarzt verdffentlicht haben, wird einerseits Kritik an der Justizver-
waltung im Umgang mit der Strukturreform geitbt, andererseits eine Stellung-
nahme zur Neustrukturierung der Justizvollzugsanstalt Tegel abgegeben. Die
Kritik der beiden Abgeordneten an der Senatsverwaltung fir Justiz dufert
sich darin, daf3 die Verwaltung die Planung der JVA Tegel als , eigene Pla-
nung “ in die Offentlichkeit gegeben hat, entgegen der Zusage, noch Kritik
daran @ben und Anderungsvorschléage loswerden zu kénnen, weil ,, dies ledig-
lich die Planung der Teilvollzugsanstalt Tegel sei, die die Weihen der Billi-
gung durch die Senatorin fir Justiz noch keineswegs erhalten habe .

Die Uberraschung der SPD-Abgeordneten scheint nur allzu verstandlich,
dann aus der Zeitung erfahren zu miissen, daf3 , die Justizsenatorin ihre Pla-
nung nunmehr in die Offentlichkeit gegeben hat“. Ob man sich in der
Senatsverwaltung fur Justiz an die Abmachung nicht mehr erinnern kann,
oder soll mit derartigen Aktionen den Parlamentariern ein ., Maulkorb* ver-
pafit werden?

Aber es gibt auch etwas Erfreuliches zu erwdhnen. In Sachen ,, Durchsuchung
nach § 84 Abs. 2 StVollzG* hat die Strafvollstreckungskammer in einem Be-
schiufd vom 2. Marz 1993 festgestellt, daf$ in einem Fall die korperliche, mit
einer Entkleidung verbundene Durchsuchung eines Gefangenen der JVA
Tegel rechtswidrig gewesen ist. Zuviel Freude daritber sollte aber nicht an-
gesagt sein, da es sich hierbei lediglich um ein erstinstanzliches Urteil
handelt. Zumal auch nicht vergessen werden darf, daf die Mafinahme nicht
mehr riickgdngig zu machen ist.

Das Erscheinen der ndchsten Ausgabe des Lichtblicks ist filr Anfang Juni vor-
gesehen.

Ihre Redaktionsgemeinschaft plus Hoppel
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Zwei Abgeordnete der SPD sahen sich
veranlaBt, der Sprecherin der SPD im
Rechtsausschull den nachfolgenden Brief
zuzusenden. Wir hielten ihn auch fiir so be-
merkenswert, daB wir ihn im Wortlaut
vollstindig abgedruckt haben, denn er
befaBt sich mit der Neustrukturierung der
Justizvollzugsanstalt Tegel. Wir denken,
dafi das fiir die Insassen hier von beson-
derem Interesse sein diirfte.

-red.-

Hans-Georg Lorenz
Mitglied des Abgeordnetenhauses
von Berlin

)

Frau Abgeordnete

Barbara Riedmiller-Seel
Abgeordnetenhaus von Berlin
SPD-Fraktion

1000 Berlin 62

5.2.1993
Betr.: Strukturreform im Berliner Strafvollzug

Liebe Genossin Riedmiiller-Seel,

wie Du der Presse entnommen hast, hat die
Senatsverwaltung fiir Justiz die Planung, die
sie als , Neustrukturienung der Justizvollzugs-
anstalt Tegel® deklarierte, entgegen uns ge-
machten Zusagen als die ,eigene Planung™ in
die Offentlichkeit gegeben. In einer Vor-
besprechung am 20. Januar 1993, an der Du
aus terminlichen Griinden leider nicht teilneh-
men konntest, war uns namlich zugesichert
worden, Kritik desto ungehemmter duBemn zu
diirfen und Anderungen desto leichter durch-
setzen zu konnen, als dies lediglich die Pla-
nung der Teilvollzugsanstalt Tegel sei, die die
Weihen der Billigung durch die Senatorin fiir
Justiz noch keineswegs erhalten habe. Um so
erstaunter waren wir, als wir am 29. Januar
1993 in der Berliner Zeitung lesen muften,
daf die Justizsenatorin ihre Planung nunmehr
in die Offentlichkeit gegeben hat. Nachfragen

Strukturreform
iIm Berliner
Strafvolizug

bei der Senatsverwaltung filr Justiz ergaben,
daB dies keine Zeitungsente war, sondern der
Staatssekretir dies ausdriicklich so verfiigt
habe.

Wie Du mit diesen Fakten umgehst, méchten
wir Dir als derjenigen, die die Gesamtverant-
wortung fiir diesen Teil der Fraktionsarbeit zu
tragen hat, tiberlassen.

Du wirst aber verstehen, daB wir unsere
Krtik an dieser Planung so &uBemn, wie wir
dies filr erforderlich halten. Das Abgeordne-
tenhaus kann sich nicht dadurch den Mund
verbieten lassen, dall die Regierungsparteien
durch blitzschnelle Aktionen in ihrer Kritik-
fihigkeit geldhmt werden, indem man sie auf
den Schaden hinweist, der durch diese Kritik
bei der Verwaltungschefin, die der eigenen
Partei angehort. eintreten konnte. Wenn das
vereinbarte Verfahren von unserer Frau Sena-
torin und ihrem Hermn Staatssekretar ein-
gehalten worden wire, hitte ein solcher Scha-
den vermieden werden kénnen.

Unsere Kritik fassen wir wie folgt zusammen:
l.

Die grundlegende Kritik mubl bereits an der
Tatsache einsetzen, daf eine isolierte Neu-
strukturierung der Justizvollzugsanstalt Tegel
den Intentionen einer Gesamtplanung zu-
widerlaufen kann. Auf diese Gefahr haben wir
ausdriicklich hingewiesen. Dieser Hinweis
wurde vom Hermn Staatssekretir ganz offen-
sichtlich mifiverstanden, der schon damals
meinte, mit einigen kleinen ..Rahmenbemer-
kungen™, diese Perspektive ertffnen zu
konnen.

Damit ist aber niemandem gedient. Wir
halten es fiir unmittelbar einsichtig, daf} die
Neustrukturierung der Justizvollzugsanstalt
Tegel sich auch daran orientieren muf, daB in
ca. drei Jahren die Justizvollzugsanstalt fiir
Frauen ebenfalls minnliche Strafgefangene
aufnehmen muB - insbesondere solche, deren
Unterbringung einen hohen Sicherheitsstan-
dard erfordert. Aus der jetzigen Umstrukturie-
rung von Tegel ergeben sich keine Anhalts-
punkte, welche Strafgefangenen eines Tages
in die dann ehemalige Frauenhafianstalt um-

siedeln sollen und wie die dann frei werden-
den Platze in Tegel genuizt werden sollen.
Wir kénnen uns jedenfalls nicht vorstellen,
dal eine Neustrukturierung von Tegel, die
natiirlich aufwendig ist, schon nach ein bis
zwel Jahren wieder obsolet wird. Auch Ge-
sprache mit Fachleuten brachten keine Kla-
rung, wie die Neustrukturierung von Tegel
nach den Plidnen der Justizsenatorin sich in
ein solches Gesamtkonzept einpaBt. Dabei ist
auch noch zu bedenken, daB der ,.offene Man-
nervollzug” ebenfalls ausgebaut werden soll
und natiirlich auch dadurch weitere Verlage-
rungen und Umschichtungen in Tegel erfor-
derlich werden. Welche Auswirkungen dies
dann  wiederum auf die neustrukturierte
Justizvollzugsanstalt Tegel haben wird, ver-
mdogen wir ebenfalls nicht zu erkennen.

Insgesamt bleibt festzustellen. daf schon aus
diesen grundsétzlichen Erwagungen die Neu-
strukturierung der Justizvollzugsanstalt Tegel
ein Torso ist, bei dem erhebliche Zweifel an-
gebracht sind, ob man an ihm irgendwann ein-
mal sinnvoll wird Kopf und Glieder anfiigen
konnen. Bosartige Verdachtigungen, die CDU
konne einer solchen Planung um so leichter
zustimmen, weil sie Kopf und Glieder der in
der von uns gewiinschten und von ihr akzep-
tierten Form ohnehin nicht wolle, haben wir
mit der uns eigenen Empérung zuriickgewie-
sen. Wir wollten Dich dennoch darauf hinwei-
sen, damit Du gegen entsprechende Kritik ge-
wappnet bist.

2

Erhebliche Bedenken haben wir auch hin-
sichtlich der Vereinbarkeit dieser Planungen
mit entsprechenden Formulierungen der
Koalitionsvereinbarung, Dies gilt um so mehr,
als viele Sozialdemokraten aus diesem Be-
reich einer Koalition mit der CDU nur des-
halb zugestimmt haben, weil sie entspre-
chende Passagen in dieser Vereinbarung
meinten, ernst nehmen zu darfen. Wir konnen
dies deshalb so bestimmt sagen, weil wir in
diesen Koalitionsvereinbarungen eine nicht
unbedeutsame Rolle gespielt haben.

Die Koalitionsvereinbarung fordert ausdriick-
lich ein Nutzungskonzept und einen Strukfur-
plan fiir alle Vollzugsstandorte unter Bertick-
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sichtigung der zukinftigen Gefangenenzahlen.
Nach unserer Meinung wird eine solche Pla-
nung durch die allein auf sich bezogene Neu-
strukturierung einer Justizvollzugsanstalt aus
den obengenannten Griinden nachgerade ver-
hindert.

3.
Weitere umfassende Kntikpunkie sind:
31

Das Konzept ist ein statisches. Erstmals wird
eine Vollzugskonzeption vorgelegt, die aus-
schlieBlich darauf ausgerichtet ist, die Gefan-
genen zu polarisieren. Sie werden nur noch in
Drogenabhéngige und Nichtdrogenabhiingige
unterschieden. Dies wird zukiinftig das ein-
zige Differenzierungsmerkmal dieser Voll-
zugsanstalt sein und sie in zwei statische Be-
reiche teilen.

Ein solches Konzept wird aber der Differen-
ziertheit von Vollzugs- und Resozialisierungs-
angeboten nicht gerecht, die sich aus ver-
standlichen Grinden auch an anderen Krite-
rien orientieren muB als an der Drogensucht.

Unsere Befiirchtung ist, daB im Drogen-
bereich eine Subkultur entsteht, aus deren
Strukturen sich zu befreien dem einzelnen
kaum moglich sein wird. Bei aller Notwen-
digkeit, gewisse Drogenkonsumenten gegebe-
nenfalls auch zu isolieren: Ein so starres Kon-
zept, wie das hier vorgelegte, wird nicht ein-
mal der Drogenproblematik gerecht.

Die hinter dieser Konzeption stehende Fiktion
emner drogenfreien Anstalt ist so haufig als un-
realistisch erkannt und beschrieben worden,
daB sich hier weitere Ausfithmingen verbieten.
Ob man durch eine Konzentration des Konsu-
mentenmarktes diesem Ziel auch nur naher
kommt, muB tunlichst bezweifelt werden.
Keinen Zweifel haben wir allerdings, daB sich
ein solcher Gedanke bei den diesbeziiglich
wenig problembewufiten und problemerfahre-
nen Mitgliedern der CDU-Fraktion unmittel-
bar eingeht. Ob dieser Vorteil allerdings ein
solches Konzept rechtfertigt, wird hier be-
zweifelt,

32.

Eine dynamische Reaktion auf sich veran-
dernde Populationen scheint uns bei diesem

Konzept kaum moglich zu sein. Es kann nicht
{lexibel auf sich verdndernde Bedingungen
reagiert werden, da eine Festlegung auf Teil-
anstalten fiir Abhéngige und Nichtabhéingige
erfolgt ist. Es steht zu befiirchten, dafl die
Binnendifferenzierung in den Teilanstalten
auf der Strecke bleibt, weil sie offenbar gar
nicht erwiinscht isL.

33

Ein etwas komplizierterer Vorgang, der
nichtsdestoweniger wahrscheinlich der gravie-
rendste Punkt ist, ist die Beantwortung der
Frage. ob diese Konzeption fur die Drogenab-
hingigen einen Anreiz zum Ausstieg aus der
Droge bietet. Zweifel sind deshalb angezeigt,
weil die Drogenabhiingigen extrem rigiden
Bedingungen ausgesetzt werden sollen, Be-
dingungen, die sie ja zum Drogenkonsum be-
wogen und gefithrt haben.

Allein mit der Annahme, die Drogenkonsu-
menten wiirden sich zur Drogenfreiheit durch-
ringen, weil sie im Bereich der Drogenfreien
einige Vergiinstigungen erlangen, ist nach den
bisherigen Erfahrungen bestenfalls blaudugig.

34.

Wie wir sowohl der Senatorin als auch dem
Staatssekretir schon mitteilten, hiitte ein
solches Konzept allenfalls dann positive
Aspekte, wenn es einen erheblichen Teil von
Ausfithrungen enthielte, die exakt beschrie-
ben, wie in der ,.Drogenhafianstalt™ motiviert
und therapiert wird. Das Konzept enthilt da-
fiir keine soliden Ansétze, die itber Sprechbla-
sen hinausgehen. Wir wollen uns an dieser
Stelle ersparen, Zitate aus dem Sprachdschun-
gel aufzulisten, empfehlen Dir aber die Lek-
tire der Seite 41 f Man muB} bedauern, daf
die Frau Senatorin hier nicht Opfer ihrer Leh-
rerhaftigkeit geworden ist und im Rahmen
von ,JFormulierungshilfen” die ,sprachlichen
Unebenheiten™ ausgeglichen hat.

Ich méchte aber ausdriicklich feststellen, daB
die oben beschricbenen Mingel allein durch
ein nachzulieferndes . Drogenberatungskon-
zept* nicht ausgeglichen werden konnen. Da-
zu ermangelt es der positiven Randbedingun-
gen fiir die Durchsetzung desselben.

3.5.

Zur Durchsetzung dieses Konzeptes wird die
gesamie Anstalt von einem Kontrollsystem
tiberzogen werden miissen, das die rigide
Trennung erst ermoglicht. Die Drogenfreien
missen regelméBig auf ihre Drogenfreiheit
tberpriift werden, die Drogenabhéngigen
miissen standig auf weiterbestehende Drogen-
abhingigkeit und eine Behauptung von Dro-
genfretheit iiberpriift werden. Wenn manche
schon von einer ,Urinkontrollanstalt™ spre-
chen, mag dies eine kabarettistische Uber-
treibung sein, das Komchen Wahrheit ist
allerdings schon ziemlich grofi.

3.6.
Das Sicherheitskonzept der Anstalt muf} sich

zwangsldufig ebenfalls an den Kriterien der
Drogenfreiheit orientieren. Da die Durchsei-
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zung der Drogenfreiheit aber nun die scharf-
sten und am meisten entwiirdigenden Kon-
trollmafnahmen erfordert, steht zu befiirch-
ten, daB .Sicherheit und Ordnung” die be-
herrschenden Maximen dieser Justizvollzugs-
anstalt sein werden. Ob Resozialisierung hier
die erforderlichen Freiraume erhalt, wird an-
gezweifelt.

3.7

Besonders schmerzhaft fir Sozialdemokraten
ist das Fehlen einer Perspektive zum Ausbau
des offenen Vollzuges — wozu auch geeignete
drogenabhingige Gefangene gehéren konnen.
Wie eine Justizvollzugsanstalt, deren beherr-
schendes Regiment die rigide Kontrolle sein

muB, auf eine solche Erweiterung des offenen
Vollzuges vorbereiten soll, ist hier nicht nach-
vollziehbar.

4.

Wir wollen hier nicht verhehlen, liecbe
Barbara, daB diejenigen Sozialdemokraten,
mit denen wir bislang sprechen konnten, er-
hebliche Kritik gefuBert haben. Wir halten es
fiir notig, diese Kritik auch institutionell auf-
zuarbeiten, indem wir mit dem ,Gespréchs-
kreis Strafvollzug™ und dem FachausschuB 1T
iber das Papier sprechen. Dann hittest Du
auch Gelegenheit, unsere Kritik von sachkun-
diger Seite abklopfen zu lassen. Ohne eine
klare und auch in der Partei abgesicherte Stra-

tegie erscheint uns eime Diskussion im
RechtsausschuB — vorsichtig gesagt — kritisch.
In einer Situation, in der die Nahe der CDU
zu unserer Senatorin bereits Gespréichsthema
der Offentlichkeit ist, wire ein Fortsetzungs-
roman sicherlich keine passende Lektiire.

Mit freundlichen GrilBen
Gisela Grotzke / Hans-Georg Lorenz

P.S.:An die Fran Senatorin, ihren Herm
Staatssekretir und (aus denunziatorischen
Griinden) an den Herrn Fraktionsvorsitzenden
und den Hermm Vorsitzenden des Fachaus-
schusses II haben wir Durchschldge gesendet!

Sitzung im

Rechtsausschul

Atrs iy

Eif
i_._.._fi.

Er lvgt, bringt alles Avrchcimander wnd hst e sémifh;,c fantasic.

Lovr $S0/{em An Chadaicrem |

Am Freitag, dem 5. Mérz 1993, erschien in
der BILD-Zeitung ein Artikel mit der Uber-
schrift _Ex-Knacki Mitarbeiter der Justiz™.
Was war geschehen? Der Vorsitzende vom
Verband der Berliner Justizbediensteten
(VdAIB) _soll* der BILD-Zeitung einen Tip
gegeben haben, daB ein Birger Berlins, der
schon mal ihaftiert war (das ist doch eine
kostliche Formulierung), jetzt in der Drogen-
station Drogenberatung fiir Geld macht. Uner-
wiahnt blieb in dem Artikel, daf der ehe-
malige Gefangene schon fast zwei Jahre mit
emem sogenannten Betreuerausweis Besuche
in Tegel durchgefithrt hat, und daB es bei
diesen Besuchen niemals auch nur den klein-
sten Grund zur Beanstandung gab.

Fir die CDU war dieser Artikel ein gefunde-
nes Fressen. Am darauffolgenden Donnerstag

'l

wurde zur RechtsausschuBsitzung in der
aktuellen Viertelstunde der Antrag gestellt,
eine Aussprache zu diesem Thema durchzus
fithren. Der Vorsitzende des Rechtsausschus-
ses erbffnete die Sitzung und erteilte dem
Sprecher der CDU-Fraktion im Rechtsaus-
schuBf das Wort. Der allseits so beliebte
Rechtsanwalt Gram erklérte, die CDU sieht
sich veranlaBt, nachdem sie aus der BILD-
Zeitung erfahren hat (wie schon, wissen wir
doch nun, woher die CDU so ungewshnlich
gut unterrichtet ist), daB Suchtkranke und Ex-
Knackies als Suchthelfer eingesetzt werden,
folgende Fragen an die Senatorin filr Justiz zu
richten:

Was der betreffende Herr macht?
Wieviel vergleichbare Falle gibt es?

Wer kontrolliert die Suchthelfer?

Wer kontrolliert die Drogenberater und was
sie im Vollzug machen?

Zur Beantwortung dieser Fragen wurde der
Staatssekretir der Senatorin fiir Justiz, Herr
Borrmann, gebeten. Er bedauerte zu Anfang,
daB er so frith an der Reihe sei. Natilrlich
gebe es Probleme mit den Drogen im Straf-
vollzug. Als normaler Sterblicher kann man
keine Drogenarbeit machen. Wirkungsvoll
tatig werden kann am besten jemand, der
selbst einmal betroffen gewesen ist. Das ist
doch ganz etwas anderes, als wenn einer, der
tiber keinerlei perstnliche Erfahrung verfiigt,
irgendwas dariiber erzahlen will. Diejenigen,
so sagte er wortlich, die auf diesem Gebiet
gelitten haben, und diese Phase iiberwunden
haben, sind hervorragend geeignet, .anderen
bei der Uberwindung der Drogensucht zu
helfen. Der Staatssekretir meinte weiterhin,
daB der Landesdrogenbeaufiragte auf Anfrage
der Senatsverwaltung fiir Justiz mitgeteilt hat:

Wir méchten feststellen, dafi ohne die Mithilfe
ehemaliger Drogenabhdngiger keine effektive
Arbeit geleistet werden kann.

Zur Geschichte des Suchthelfers teilte Herr
Borrmann mit, daB dieser Herr 1991 die all-
gemeine Erlaubnis bekam, in Berliner Voll-
zugsanstalten Betreuungsarbeit zu leisten.
Bisher habe er an iiber 50 Tagen Beratungs-
arbeit durchgefiihrt. In Stellungnahmen der
Anstalten wurde festgestellt, daB der Betrof-
fene rigide gegen Abhingige, die drauf sind,
vorgeht. Der Betreffende wiirde Leute, die
konsumieren, nicht zu Gespriichen empfan-
gen, und ihnen sagen, komm wieder, wenn du
clean bist. Der Leiter der Abteilung AIDS und
Drogen in der Senatsverwaltung fiir Justiz und
der Leiter der Abteilung Strafvollzug hatten
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schon personliche Gesprache mit dem Sucht-
berater gefithrt.

Darauf wandte Herr Gram ein, es ehrt die
Justizverwaltung, daB sie ernsthaft pritft. Drei
bis vier Prozent werden wirklich clean. Er
wilfite das aus eigener Erfahrung. Er hat als
Student in der Drogenklinik gearbeitet. Herr
Gram wollte wissen, wie viele Leute unter
Bewihrung als ehrenamtliche Betreuer im
Vollzug arbeiten. Daraufhin erklérte der
Staatssekretiir, daB zwei Fille bekannt sind,
wo Leute Betreuungsarbeit leisten, die noch
unter Bewahrung stehen.

Der SPD-Abgeordnete Lorenz #duBerte, die
Stellungnahme der CDU irritierte ihn, aber
.Sie, Herr Wruck, irmitieren mich nicht®. Thm
wire klar, daB in der Drogenberatung ohne
Betroffene keine gute Arbeit geleistet werden
kann. Es braucht eben solche Leute, warum
sollten sie als Drogenkuriere arbeiten? Seine
Erfahrungen stimmten mit denen der Justiz-
verwaltung iiberein.

Der Abgeordnete von Bilndnis 90/Griine, Herr
Eckert, fragte den Sprecher der CDU-Frak-
tion; ,.Herr Gram, ist das Thre Vorstellung von
Resozialisierung?* — Ich kann also lesen, dafl
umfangreiche Uberprilfungen stattgefunden
haben, und ich denke, dafl man einem solchen
Menschen, der aus seiner eigenen Erfahrung
schépfi, durchaus eine solche Arbeit zutrauen
kann.

Die Abgeordnete der SPD. Frau Riedmiiller-
Seel, meinte, man sollte die Justizverwaltung
ermutigen, weiter auf diesem Wege zu gehen.

Herr Lorenz hatte vorher auch noch erklart,
daB man ansonsten die Senatsverwaltung fitr
Justiz ja nicht so sehr loben kénne, aber man
sollte sie wirklich emmutigen, diesen Weg
weiter zu beschreiten und noch mehr ehemals
Betroffene als Suchtberater titig werden zu
lassen.

Der Abgeordnete der CDU, Gram, sagte dar-
aufhin nochmals, ich habe verlangt. daB
extreme Uberpriifungen vorgenommen wer-
den, denn es gibt im Knast eine Mafia. Ich
fordere verschirfte Kontrollen.

Diese Worte kennen wir seit langem. Kon-
trolle ist die Wurzel aller Erfolge, und wenn
man {iberlegt. was die besonders verschiirften
Kontrollen in der Justizvollzugsanstalt Tegel
bisher erbracht haben, kann man eigentlich
dariiber nur lachen. Die Erfolge sind gering,
Es wurden nur wenig Drogen und Bargeld
gefunden.

Besonders lustig fand ich noch den Einwurf
der Abgeordneten vom Bindnis 90/Griine,
Frau Kinast. Sie hitte Erfahrungen mit Dro-
gen. Als Sozialarbeiterin habe sie im Knast
gearbeitet, und sie hatte viel mehr Erfahrung
als Herr Gram. Gerade die chemaligen Ab-
héngigen sind besonders geeignet, die Bera-
tung durchzufithren, und der gute Herr Gram
sicht Gespenster.

Nattrlich kann man sagen, viel Lirm um
nichts, und die CDU stand wieder einmal in
der Presse. Aber langsam kommt mir die

Galle hoch, wenn ich die AuBerungen des
Sprechers der CDU im Rechtsausschuff hore.
Wer als Rechtsanwalt arbeitet, sollte doch ein
wenig Ahnung von den Dingen haben, tiber
die er redet. Man kann sich des Eindrucks
nicht erwehren, dall der Abgeordnete Gram
itber Dinge spricht, tiber die er nicht Bescheid
weil. Er redet oft wie ein Blinder dber
Farben. Die Erfahrungen, die er als Student in
der Drogenklinik gemacht hat, scheinen von
besonders priagender Natur gewesen zu sein.
Aber wenn Herr Gram sich 6fter einmal in der
Justizvollzugsanstalt Tegel oder in Moabit
oder in der Vollzugsanstalt fiir Frauen aufhal-
ten wiirde, witite er besser, was da so alles
lauft. Jedenfalls 1st mit stiarkerer Kontrolle
dem Drogenkonsum in den Berliner Vollzugs-
anstalten nicht beizukommen. Wenn Men-
schen, die wegen ihrer Sucht kriminalisiert
werden, die Freiheit genommen wird, geht
sicherlich aus dieser Tatsache keine Veran-
lassung hervor, filrderhin im Strafvollzug auf
Drogen zu verzichten. Die triste Umgebung
wird sie keinesfalls dazu animieren, drogen-
frei zu leben.

Besonders pikant war fiir mich das Verhalten
des Vorsitzenden des Rechtsausschusses (na-

tirlich ein CDU-Mitglied). Als der Abgeord-
nete Eckert von Biindms 90/Grilne darum bat,
daf sein Antrag fiir die aktuelle Viertelstunde
auch bearbeitet wird, antwortete ihm der Vor-
sizende, daB das nicht moglich sei, die
aktuelle Viertelstunde wiire lange vorbei, man
hiitte weit tber eine halbe Stunde diskutiert,
und die Vorginge wirden der Reihe nach
behandelt. Wenn Biindnis 90/Griine ihren
Antrag frither gestellt hitten, wire er auch
vorgezogen worden. Dem entgegnete der Ab-
geordnete Eckert, daB das nicht stimme, er
wire als erster mit einem Antrag dagewesen.
Erst nach ihm hitte die CDU einen Antrag
gestellt. Das iiberpriifte der Vorsitzende und
meinte dann, ach, da muB ich mich entschul-
digen, aber die Geschifisordnung stellt mir
vollig frei. welcher Vorgang zuerst behandelt
wird, und ihre Sache ist schon beim letzten
Mal ausfithrlich diskutiert worden.

Fiir mich ist das einmal mehr ein leuchtendes
Beispiel von Demokratie, ein Zeichen dafiir,
was die Regierungspartei CDU darunter ver-
steht. Nicht umsonst heilit es, die Strafvoll-
zugsanstalten eines Landes sind das Spiegel-
bild der Offentlichkeit.

-gﬁh_
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RVUNDBRIEF

an die Redaktionen der Knastzeitungen

Dokumentationsstelle Gefangenenliteratur, Institut fiir deutsche Sprache und Literatur, FliednerstraBe 21, 4400 Mimnster

Wir iiber uns — die Dokumentationsstelle Gefangenenliteratur

Was verbirgt sich hinter der ,Dokumentationsstelle Gefangenenliteratur™? Einige kennen uns
bereits von Veranstaltungen, Seminaren oder Briefkontakten. Fiir viele sind wir aber sicher nur
eine Institution im Elfenbeinturm der Universitit. AnlaB genug. uns in diesem ersten Rundbrief

erst einmal selbst vorzustellen.

Mit Erstaunen haben wir festgestellt, dafl wir
im vergangenen Jahr eigentlich ein kleines
Jubildum feiem konnten: Seit 1982 beschaf-
tigt sich Prof. Helmut Koch mit Literatur aus
Gefingnissen. Damals hatte ein Seminar {iber
den inhaftierten Schrifisteller Peter-Paul Zahl
fiir viel Wirbel an der Universitdt Miinster
gesorgt. Seine Texte — so die Meinung einiger
Professoren — konnten literarisch nicht ,rele-
vant* sein, da der Autor schlieBlich inhaftiert
wire. Helmut Koch nahm das zum AnlaB, ein
eigenes Seminar zu Texten aus dem Gefiing-
nis zu veranstalten, und dabei eroffnete sich
fiir thn und die Studierenden eine bisher
kaum wahrgenommene Welt.

Uberrascht waren sie von der groBen Zahl der
Gefangenenzeitungen, die in den verschiede-
nen Knésten erschienen, und der Vielzahl der
literarischen Texte, die von einzelnen Gefan-
genen in ihrer Haftzeit geschrieben werden.
Bertthrungséngste® hatten die Gefangenen
damals nicht, ganz im Gegenteil. Aus den
Kontakten der i mit Inhaftierten
entstand ein Buch mit dem bezeichnenden
Titel ,.Ungehérte Worte®. Die Erfahrungen
dieser ersten Begegnung mit Literatur aus
dem Gefingnis, mit Gefangenen, wurden
grundlegend fiir die Arbeitsweise der Doku-
mentationsstelle. Den ,ungehorten Worten®
sollte Gehor verschafft werden durch prak-
tische Unterstiitzung, Lesungen, Seminaren,
Dokumentation und Veroffentlichungen Ge-
fangenen Gelegenheit gegeben werden, sich
zu duflern.

1986 wurde die ,.Arbeitsstelle Randgruppen-
kultur/-literatur, der die Dokumentations-
stelle angegliedert ist, als Arbeitsstelle der
Universitit Miinster anerkannt. In diesem
Jahr wurde auch der Aufbau des Archivs in-
tensiviert. Es wird bis heute laufend erganzt,
die Sammlung aller seit 1969 in Deutschland
erschienenen Gefangenenzeitungen (ca. 90
Titel) ist nahezu vollstandig. Ebenso archivie-
ren wir die im deutschsprachigen Raum ver-
offentlichte Gefangenenliteratur, wobei der
Schwerpunkt auf Titeln liegt, die nach 1945

erschienen sind (ca. 250 Titel). Daneben
existiert noch eine Sammlung historischer und
internationaler Gefangenenliteratur. Eine ver-
gleichbare Sammlung gibt es in Deutschland
nicht. Ihr Aufbau ist nicht leicht gewesen. da
viele der Biicher in kleinen Verlagen oder im
Selbstverlag vertffentlicht wurden und zu-
meist heute vergriffen sind. Daher messen wir
dieser Archivierung auch groBlen Wert bei, da
sie die Sicht des Strafvollzugs aus der
Position der Betroffenen erméglicht.

Um die Biicher und Zeitungen aber nicht im
Regal verstauben zu lassen, veranstalten wir
regelméBig an der Universitdt Seminare zu
diesen Themen. Das groBe Interesse daran
zeigt uns, wie wichtig das Aufbrechen eines
tabuisierten Bereichs wie Strafvollzug ist, daB
die Vermittlung authentischer Erfahrungen
vielen erst einen anderen Blick und den Ab-
bau von Vorurteilen erméglicht. Die Besuche
von Seminargruppen bei einzelnen Knastzei-
tungsredaktionen gehoren dabel immer zu den
beeindruckendsten Momenten im Semester.

Die Gefangenenliteratur auch an der Schule
zu thematisieren ist unser Ziel bei der Ent-
wicklung einer Unterrichtsreihe, die wir in
Kooperation mit einigen nordrhein-westfa-
lischen Schulen durchfithren.

Auch der ,Ingeborg-Drewitz-Preis fiir die
Literatur von Gefangenen®, in dessen Trager-
kreis die Dokumentationsstelle Mitglied ist,
soll die offentliche Aufmerksamkeit starker
auf die Probleme der Gefangenen aufmerksam
machen. Eine Vielzah] beeindruckender Texte
beschreiben den Knastalltag und die persén-
liche Situation der Gefangenen - allein zur
letzten Ausschreibung erhielten wir tiber 700
Texte — und vermitteln nach aulen eine neue
Sicht der Knastwelt.

Fiir die Redakteure von Gefangenenzeitungen
aus Nordrhein-Westfalen veranstalteten wir in
Zusammenarbeit mit dem Justizministerium
1989 erstmalig eine Fortbildungsveranstal-
tung. Aus dem Pilotprojekt ist inzwischen

eine regelmdfige Einrichtung geworden; im
November fand in der JVA Disseldorf das
dritte Seminar dieser Art statt. Es geht dabei
um die Rahmenbedingungen der Zeitungs-
arbeit, iber die sich Redakteure und Vertreter
aus Vollzugsamtern und Justizministerium
ausemandersetzen komnen und wo ohne
langen Instanzenweg im direkten Gespréich
Fragen der Finanzierung, der Materialausstat-
tung, der Bezahlung der Redakteure etc.
gekldrt werden kénnen. Dazu kommt ein the-
matischer Schwerpunkt, der die konkrete Zei-
tungsarbeit betrifft und unter Anleitung von
Profis der Vermittlung des journalistischen
Handwerkzeugs™ dienen soll,

Und wer arbeitet in der Dokumentations-
stelle? Helmut Koch. Professor der Litera-
turwissenschaft, ist Leiter der Arbeitsstelle
und schafft es trotz steigender Arbeitsbela-
stung schon seit iiber zehn Jahren, sich inten-
siv mit Gefangenenliteratur zu beschaftigen.
Uta Klein hat das Archiv maBgeblich mit auf-
gebaut und eine umfangreiche Studie mit dem
Titel , Gefangenenpresse — Ihre Entstehung
und Entwicklung in Deutschland* verfafit. Thr
Arbeitsschwerpunkt liegt im Moment im Be-
reich Frauen im Strafvollzug. Nicola Nahr-
gang befaBt sich mit den uns zugeschickten
Manuskripten; ihr aktuelles Forschungs-
vorhaben untersucht Literatur und Briefe von
lebenslanglich Inhaftierten. Andreas Eber-
hardt ist Euer bei aktuellen
Problemen und Zusendungen fir den Rund-
brief. Sein Arbeitsschwerpunkt liegt im
Moment bei der Archivierung von Gefange-
nenliteratur und der Betreuung von Zeitungs-
redaktionen in den neuen Bundesldndern.

Literatur:

U. Klein'Helmut H. Koch (Hg.): Gefangenen-
literatur. Sprechen — Schreiben — Lesen in deut-
schen Gefiingnissen. Hagen 1988

Ingeborg-Drewitz-Literaturpreis (Hg.): Risse im
Fegefeuer. Hagen 1989
Ingeborg-Drewitz-Literaturpreis Fessel-
ballon. Manster 1992

(Hg.):

U. Klein: Gefangenenpresse — Ihre Entstehung
und Entwicklung in Deutschland. Bad Godesberg
1992
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3. Fortbildungstagung fiir Knastzeitungsredakteure in Nordrhein-Westfalen

Vom 24.-26.11.1992 fand die dritte Fortbildungstagung fitr die Redakteure von Gefangenenzei-
tungen aus Nordrhein-Westfalen in der JVA Disseldorf statt. An der von der Dokumentations-
stelle Gefangenenliteratur in Zusammenarbeit mit dem Justizvollzugsamt Kéln und der Oko-
logie-Stiftung Nordrhein-Westfalen konzipierten Veranstaltung nahmen die Vertreter von neun
Zeitungsredaktionen sowie interessierte Gefangene und Betreuer aus einer weiteren JVA in

Nordrhein-Westfalen teil.
Bestandsaufnahme

Bei einer Bestandsaufnahme der Situation in
den verschiedenen Zeitungsredaktionen zeig-
ten sich bereits zu Beginn der Tagung die ver-
schiedenen Bedingungen, unter denen die ein-
zelnen Redaktionen arbeiten. So ist die Be-
zahlung der hauptamtlichen Redakteure nicht
einheitlich geregelt, sie schwankt zwischen
Lohngruppe I-IV. Herr RD Schmidt vom
Vollzugsamt Westfalen wies darauf hin. daBl
die Eingruppierung durch eine Absprache
zwischen AL und Arbeitsverwalter geregelt
werden soll, wobel die Qualitit der Zeitung
zu beritcksichtigen ist. Generell ist aber fest-
zuhalten, daB jede Zeitung (in NRW) An-
spruch auf mindestens eine bezahite Redak-
teursstelle hat, wobei die Einrichtung einer
zweiten Stelle nicht ausgeschlossen 1st.

Zur Festlegung der Auflagenhohe, die von der
jeweiligen Anstalt finanziert wird, besteht fol-
gende Faustregel: Belegungszahl x 2 = Auf-
lage. Zwar sollen nicht alle auBerhaib vertrie-
benen Exemplare einzeln per Post verschickt
werden, aber die fiir den normalen Versand
notwendigen Portokosten trigt auf Grundlage
einer Absprache mit der Redaktion iber die
etwaige Hohe ebenfalls die Anstalt. Hier be-
statigte Herr RD Schmidt noch einmal das
Interesse der Strafvollzugsbehorde, ihre Ein-
richtungen nach auflen zu 6ffnen und darzu-
stellen; dazu dienen auch die Gefangenenzei-
tungen.

Zur Festschreibung der Arbeitsgrundlage
wurde noch einmal darauf hingewiesen, wie
sinnvoll ein Statut fiir die Gefangenenzeitung
ist, In dieser Vereinbarung zwischen AL und
Redaktion kann z. B. die Auflagenhthe, die
Frage des Versands, die Einrichtung bezahiter
Steilen, ihre Eingruppierung etc. festgelegt
werden. Damit hat z, B. die ,Hauspost” aus
Werl gute Erfahrungen gemacht. Die Voll-
zugsamter Rheinland und Westfalen unter-
stlitzen die Vereinbarung solcher Statuten fiir
Gefangenenzeitungen, halten sie sogar fitr

Um dringend benotigte weitere Finanzquellen
zu erschlieBen, ist der Abdruck von Werbung
in einer Gefangenenzeitung grundsatzlich zu-
lassig. Dazu existiert in NRW ein ministeriel-
ler ErlaB (Az. 45641.42), wonach der jewei-
lige Herausgeber (in NRW also der AL) nicht
daran gehindert ist. Notwendig ist aber eine
Absprache mit dem ortlichen Finanzamt, um
eine Steuerbefreiung zu erlangen.

Immer wieder wurde der Gebrauch von Com-
putern als Voraussetzung fitr eine sinnvolle
und effektive Zeitungsarbeit von den Redak-
tionen angemahnt. Einige Redaktionen ver-
fugen bereits fiber Computer oder hatten die
Moglichkeit, durch eine Spende an einen PC
Zu gelangen, diirfen ihn aber nicht benutzen.

Laut ministerieller Anweisung ist er in NRW
nur unter besonderen Voraussetzungen zu-
gelassen, um MiBbrauch auszuschliefen. Die
Erfahrung zeigt aber, daB elektronische Text-
verarbeitungssysteme in JVAs anderer Bun-
deslander zur Herstellung von Zeitungen ver-
wendet werden, ohne dafl dabei bisher eine
mifbrauchliche Benutzung bekannt geworden
ist. AuBerdem iiberrollt die Praxis hier die
Justiz: in emigen JVAs in NRW kémnen Com-
puter bereits eingesetzt werden. Diese Grau-
zone muf} durch eine neue Regelung beseitigt
werden, zumal durch technische Eingriffe und
Zugangsbeschrinkungen ein MiBbrauch kaum
vorstellbar erscheint.

Wie auf vorhergehenden Tagungen spielte
auch diesmal der Begriff ,.Zensur” eine grofie
Rolle. In der alltaglichen Arbeit der Redaktio-
nen duflern sich die Eingriffe von aulen aber
inzwischen seltener durch direkte Entnahmen
durch den AL. Vielmehr sprachen einige
Redakteure von ihrer ,Schere im Kopf*, die
sie bei heiklen Themen einsetzen, um alltdg-
lichen Repressionen durch das Personal oder
negativen Beurteilungen in Vollzugskonferen-
zen zu entgehen. Wir weisen hier noch einmal
auf die Einrichtung von Redaktionsstatuten
hin, um zumindest im Ansatz eine ,innere
Pressefreiheit” im Knast zu erlangen. Wenn
Redaktionen Erfahrungen und Beitrdge zu
threm Umgang mit (Selbst-) Zensur haben,
freuen wir uns iber Zusendungen, die auf
Wunsch auch vertraulich behandelt werden.

Nach dieser ausfithrlichen Bestandsaufnahme
und dem Erfahrungsaustausch zwischen den
Redaktionen folgten Vortrige von Dr. Uta
Klein zur , Entstehungsgeschichte der Gefan-

genenpresse” und der Jouralistin Sybille
Miiller zum ,Erscheinungsbild des Strafvoll-
zugs in den Medien”. Am Abend lasen dann
Karin Amann, Preistrigerin des Ingeborg-
Drewitz-Literaturpreises fiir Gefangene, und
Klaus Wachter, chemaliger Redakteur des
Kuckucksei”, Gedichte und Geschichten aus
dem Knast, iiber die bis in den spéten Abend
hinein lebhaft diskutiert wurde.

Uber Wérter und Siitze

Der zweite Tagungstag war angefiillt mit
praktischer Arbeit: , Uber Worte und Sitze™,
so hieB der Workshop von Dr. Norbert
Franck, Joumnalistenausbilder. Er war am
Ende des Tages erstaunt, wie kreativ und mit
welcher Energie die Teilnehmer mitarbeite-
ten, forderte das Programm doch einige Kon-
zentration. Die Grundsdtze einer flotten
Schreibe™, der Aufbau von Artikeln, die The-
menwahl, der Bezug auf das Wesentliche und
dic Auswahl der Zielgruppe waren seine
Schwerpunkte. Anhand vieler praktischer Bei-
spiele und Ubungen erfuhren die Redakteure
einiges iiber das ,richtige™ Schreiben von
Artikeln und fir ihre tigliche Redaktions-
arbeit.

Der abschlieffende Tag begann mit Arbeits-
gruppen zur ., Offentlichkeitsarbeit” von Ge-
fangenenzeifungen, um auflenstehende Ziel-
gruppen zu erreichen und die Zeitung im
lokalen Geschehen zu verankem. Danach be-
richtete Dieter Wendorf, der Pressesprecher
des Justizministeriums in Disseldorf, tiber
seinen journalistischen Alltag und die Pro-
bleme der Justiz mit der Offentlichkeitsarbeit.

Zum Abschlufl der Tagung wurden dann noch
einmal die aufgetretenen Problembereiche in
einem Gesprich am runden Tisch aufgegrif-
fen, an dem auch der Prisident des Vollzugs-
amtes Rheinland, Dr. Koeppsel, teilnahm. Er
sagte zu, daBl es auch im néchsten Jahr eine
derartige Fortbildungsveranstaltung  geben
wird.

PINNWAND

Ingeborg-Drewitz-Preis fiir dic Literatur von
Gefangenen

Die nachste Ausschreibung des Ingeborg-Drewitz-
Preises fir die Literatur von Gefangenen findet im
Frithjahr 1993 statt. In den Ausschreibungsunter-
lagen, die den Zeitungsredaktionen und interes-
sierten Gefangenen zugesendet werden, finden
sich nahere Informationen zum Motto und weite-
ren Ablauf der Ausschreibung.

Ort der dritten Preisvergabe wird diesmal Leipzig
sein, um auf die speziellen Probleme im Strafvoll-
zug der neuen Bundeslander hinzuweisen. Die
Schrifistellerin  Luise ' Rinser (Rom) und der
Superintendent Friedrich Maginus (Leipzig)
haben sich bereits bereiterklart, die Schirmherr-
schaft aber den Preis zu tbernehmen.

Anschrifi: Ingeborg-Drewitz-Preis, ¢/o Gefange-
neninitiative Lessingstrafie 18, 4600 Dortmund

» Irotzdem* — Keine Vorlagepflicht

Die Gefangenenzeitung , Trotzdem” aus Olden-
burg muB dem AL vor Erscheinen nicht mehr vor-
gelegt werden. Nach einer Vereinbarung zwischen
Redaktion und AL wird es keine ,Schlage unter
die Girtellinie” geben. Ansonsten soll in dem
Blatt die Meinung der Gefangenen und nicht der
Anstaltsleitung wiedergegeben werden, so AL
Gerd Koop.

Quelle: Der Weg, 2/92. Trotzdem Nr. 14

Anschrifi: Trotzdem, JVA Gerichtsstrage 1, 2900
Oldenburg
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Strafvolizug
in Danemark

Die Knast-Kontaktgruppe Hannover/Rintein
zu Besuch in den Gefangnissen Nakshov

und Albertslund

Der Strafvollzu

,Jugendanstalt Hameln - Ehrenamtliche
Knast-Kontaktarbeit — Menschen beiderseits
der Mauern®™, unter diesem Thema trafen sich
vom 30.9.-4.10.1992 in Albertsdorf auf der
Insel Fehmarn 21 Jugendliche (Schiilerlnnen
und Auszubildende) der BBS 4 und BBS 21,
Hedwig-Heyl-Schule und BBS-Zentrums Rin-
teln mit ihren Berufsschulpastoren Kitzka,
Pfaff und Schacht und vier Beamten der JA
Hameln-Tlindern.

Eine Begegnung zwischen Knast-Kontak-
terinnen und Beamten hat es bei der seit 1987
bestehenden Knast-Kontaktarbeit noch nicht
segeben. Sie war lingst tberfillig, um einan-
der kennenzulernen, Fragen, Probleme und
Schwierigkeiten der je spezifischen Arbeit in
freier und nicht vom Arbeitsthythmus und
Termindruck belasteten Atmosphiire unterein-
ander austauschen zu konnen.

Diese Hoffnung, die sich sowohl von den
Kontakterinnen und den Beamten an dieses
Seminar auf der Insel Fehmam kniipften, sind
erfiillt worden. Heute ist jetzt schon deutlich,
dafl im nichsten Jahr ein mehrtégiger Aus-
tausch zwischen Kontakterlnnen und Beamten
stattfinden wird.

Einmal monatlich fahren ca. 30-40 Jugend-
liche mit ihren Pastoren in die JA Hameln.
Dort betreuen sie zur Zeit acht Gruppen in
zwel Hiusern. Jede Gruppe der JA Hameln

"l?éine.mark.s und manch
anderer evropdischer Nachbarn stelt

beispfelhaf‘f’ £Fir einen "hvmanercn'%”zgg.

besteht aus acht Strafgefangenen. Die Jugend-
lichen bringen ein Stiick Realitédt von drauflen
nach drinnen, essen, spielen, diskutieren mit
den Gefangenen. Fufballspiele im Knast,
Weihnachtsessen mit allen Gefangenen der
besuchten Hiuser, Freizeiten auBerhalb des
Knasts mit Strafgefangenen sind nur einige
der Aktivitaten, die das Programm der Knast-
Kontaktgruppe auszeichnet.

Manches von dem, was die Knast-Kontakt-
gruppe tut, wird von manchen Beamten mit
kritischen Augen gesehen.

So hat dieses Seminar auf Fehmarn entschei-
dend dazu beigetragen, Mifverstiindnisse auf
beiden Seiten abzubauen. Die Beamten be-
richteten engagiert aus ihrer beruflichen
Arbeit. den Zwingen, Schwierigkeiten und
Problemen des alltaglichen Vollzugs.

Die JA Hameln - eine der modernsten
Jugendstrafanstalten Europas — wurde in ihrer
Struktur und Konzeption vorgestellt und dis-
kutiert. Die Motivation zur ehrenamtlichen
Knast-Kontaktarbeit, aber auch die Rechie
und Pflichten, die sich daraus ergeben,
nehmen einen breiten Raum innerhalb der
Diskussion ein.

Ganz natiirlich ist es dabei, wenn man sich in
diesem Lebensfeld bewegt, die Frage nach
den Werten zu stellen, welchen Sinn macht es

zu strafen, ,wegzuschlieBen™, wie die
Knackies sagen. Wie kann es gelingen. zu
einem verantwortungsvollen Handeln sich und
anderen gegeniiber zu kommen? Miifiten nicht
wesentlich andere Formen eines Vollzugs ge-
funden werden, der Menschen micht ,weg-
schlieBt™, gesellschaftlich ,kaltstellt®, son-
dern ithnen die Moglichkeit 6ffnet, Wege zu
selbstverantwortendem Handeln neu zu
finden.

Der Strafvollzug Danemarks und manch an-
derer europdischer Nachbamm steht beispiel-
haft filr einen , humaneren™ Vollzug.

Ein voller Tag fithrte uns in das Arresthus
nach Nakshov in der Nihe von Roedby, wo
wir herzlich empfangen wurden. Wir hatten
Gelegenheit, das kleine Untersuchungsgefing-
nis mit 24 Plétzen zu besichtigen. Wir wurden
vom deutsch sprechenden Gefangnisdirektor,
Herm Smadegaard, einen ganzen Vormittag
itber dé4nischen Vollzug informiert.

Es fithrt an dieser Stelle zu weit, das sehr dif-
ferenzierte Strafvollzugssystem Déanemarks zu
schildern. Ein Eindruck jedoch blieb hafien:
Der dénische Strafvollzug ist offener, viel-
leicht auch humaner, auf jeden Fall liberaler.

Von den 3600 Gefangnisplaizen Danemarks
gehoren itber 2/3 dem offenen Vollzug an.
Auch in den fiinf geschlossenen Geféingnissen
Déanemarks, die eine Maximalbelegung von
250 nicht (ibersteigen, ist das gesamte Voll-
zugssystem nach unserem Eindruck liberaler.
Wir haben dies in Alberislund, am Rande
Kopenhagens, in einem geschlossenen Ge-
fingnis, sehen kénnen, mit Gefangenen spre-
chen und mit dem Personalchef, Herm Flem-
ming-Brand noch mal {iber dénischen Vollzug
diskutieren koénnen. Bemerkenswert bleibt
noch zu sagen, daB die dinischen Vollzugs-
beamten keine SchuBwaffen tragen, auch im
geschlossen Vollzug nicht.

Die Tage auf Fehmam und Danemark waren
ausgefitllt mit Programm. Aber es hat sich ge-
lohnt. Danken méchten wir dem Verein der
Jugendhilfe Hameln-Tindern, der Hanns-
Lilje-Stiftung und der evangelischen Landes-
kirche Hannovers. Ohne deren groBzligige
finanzielle Unterstiitzung hatten wir dieses
Seminar nicht durchfithren kénnen.

Heinz Kitzka
Schulpastor in Hannover
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Pressemitteilung

Soziale Betreuung in den Berliner Vollzugsanstalten gefahrdet

Die Zentrale Beratungsstelle ist seit Jahren in
den Berliner Vollzugsanstalten fiir die Be-
ratung und weitergehende Betreuung von In-
haftierten im Rahmen der Hilfe fiir Personen
in besonderen sozialen Notlagen titig. Ziel
unserer Arbeit ist es, den Inhaflierten die
Maoglichkeit zu verschaffen, sich wihrend der
Haft auf das Leben in Freiheit vorzubereiten.

Seit Montag, dem 1.2.1993 gilt die neue Be-
tricbsruheregelung fiir die Bediensteten der
Berliner Justizvollzugsanstalten.

Die Betriebsruheregelung hat dazu gefiihrt,
daB die Zusammenarbeit in der Straffilligen-
hilfe zwischen dem Strafvollzug einerseits
und der Zentralen Beratungsstelle (ZB) und
anderen freien Tréigern andererseits erheblich
behindert wird.

So milssen aufgrund der festen Pausenrege-
lung Mitarbeiter der Zentralen Beratungs-
stelle ihre Gespriche mit Inhaftierten vorzei-
tig beenden und notgedrungen sich der Pau-
senregelung fiir die Bediensteten der Justiz-
vollzugsanstalten unterwerfen. Dies kann im
unginstigsten Fall unserer Beratungsangebot
in den JVAs um 2 % Stunden mindern.

Die Einschrankung ist nichi nur quantitativer
Natur, sondemn wirkt sich massiv auf die Qua-
litdt unseres pyscho-sozialen Beratungsan-
gebots aus, in dem von uns nicht mehr in dem
gewohnten Umfang im einzelnen Klienten be-
raten und betreut werden kénnen,

Wir akzeptieren selbstverstindlich die Rechte
der Bediensteten in den Anstalien auf tariflich
festgelegie Pausen, dies darf aber michf auf
Kosten der Rechtsanspriiche der Inhaftierten
geschehen (Kontakte zu freien Beratungsstel-
len, Bewahrungshilfe, Gerichtshilfe, externen
Mitarbeitern und Vollzugshelfern, Rechtsan-
wilten etc.).

Nach § 154 Abs. 2 StVollzG gibt es die Ver-
pflichtung aller Beteiligten der Straffilligen-
hilfe zur Zusammenarbeit.

Wir befiirchten, daBl zukinfig aufgrund der
jetzt eingefithrten starren Pausenregelung der
gesellschaftliche und gesetzliche Auftrag mit
dem Ziel der Resozialisierung nicht durch-
gefithrt werden kann.

Es ist micht hinnehmbar, dafl unser psycho-
soziales Beratungsangebot in den Justizvoll-

zugsanstalten in den Kernzeiten von 10 bis 19
Uhr zeitliche Unterbrechungen jeweils von
mindestens 1 % Stunden erféhrt

Es muB in den Justizvollzugsanstalten ebenso
wie in allen anderen Bereichen des 6ffent-
lichen Dienstes wie z. B. im Krankenhaus-
und Polizeidienst moglich sein, eine funktio-
nierende Dienstleistung angemessen zu orga-
nisieren.

Wir fordemn die zustdndigen Senatsverwaltun-
gen auf, umgehend dafiir Sorge zu tragen, dafl
diese Betriebsruheregelung gedndert wird.

Die Mitarbeiterinnen der Zentralen Bera-
tungsstelle der freien Straffiilligenhilfe in
Berline. V.

3. Februar 1993

Klaus Nolden

Zentrale Beratungsstelle der
freien Straffalligenhilfe in Berlin
Bundesallee 42

W-1000 Berlin 31

® 030/860541

— Schuldenregulierung

sei Fragen oqer Problemen

stehen wir mit Rat und Tat zur Verfliigung:

oe UNIVERSAL-STIFTUNG
HewmuTt ZIEGNER

informiert und unterstitzt bei

— Wohnungserhalt wahrend der Haft
— Wohnmdoglichkeiten nach der Haft

— Behordenangelegenheiten
— Vermittlung zu anderen Beratungsstellen
— Entlassungsvorbereitungen

Vormelder an Universal-Stiftung Helmut Ziegner (UHZ)
im Gruppen- und Beratungszentrum JVA Moabit, TA1—-E 4

Wir sind auch telefonisch zu erreichen!
Unsere Telefonnummer: 3979-37 87
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Durchsuchung nach
§ 84 Abs. 2 StVollzG (3)

Freikorperkultur im Sprechzentrum oder die
pervertierte Schopfung des glasernen Gefangenen?

StVK erklart Durchsuchung nach § 84 Abs. 2 StVollzG
fiir rechtswidrig!

Die Durchsuchungen nach § 84 Abs. 2 StVollzG im Sprechzentrum
II/TIT haben ihren Schrecken noch nicht verloren! Ein offener Brief an
den Anstaltsleiter, welcher in der Lichtblick-Ausgabe Nov./Dez 1992,
S. 28729, verOffentlicht war, blieb bis heute ohne Antwort. Auf ein
dhnliches Schreiben, welches bereits am 28.11.1992 an Herrn Fliigge,
SenJust, gesandt wurde, ging letztlich am 10.2.1993 eine Stellung-
nahme ein (siche Anhang). Ein Inhaftierter (Name der Redaktion be-
kannt) in der TA V hat nun zwischenzeitlich eine Antwort auf seine
Dienstaufsichtsbeschwerde erhalten. Die Stellungnahme ist im Kern
die gleiche wie in dem Schreiben von SenJust vom 3.2.1993. Interessant
ist auch ein Antwortschreiben vom 26.3.1993 vom Anstaltsleiter an
einen Inhaftierten (Name der Redaktion bekannt) in der TA V, wonach
gleich auf zwei Dienstaufsichtsbeschwerden geantwortet wurde. Der

Schliisselsatz: ,,... Thre Dienstaufsichtsheschwerde vom 17.12. und
30.12.1992 haben wir gepriift, ein pflichtwidriges Verhalten des
Leiters der Abteilung fiir Zentrale Aufgaben haben wir jedoch
nicht feststellen konnen. Unsere Auffassung ist inzwischen auch
von der Senatsverwaltung fiir Justiz diberpriift und bestiitigt

“

worden, ...*.

Da die Hergehensweise dieser Durchsuchungen auch weiterhin fiir die
Inhaftierten belastend und auch mit meinem Rechtsverstiindnis nicht
vereinbar sind, habe ich eine weitere Eingabe vom 12.3.1993 an
SenJust gerichtet (siehe Anlage). Dort geht es nochmals um wesentliche
Sachverhalte, wo ich der Auffassung bin, daf} ein Klarungsbedarf un-
erliBlich ist!

Ein anderer Schauplatz wird durch
die Rechtsprechung erdffnet. Hier
bin ich zwar nicht ganz ohne
Hoffnung, aber so wie es mit der
zuriickliegenden  Rechtsprechung
durch die Gerichte ausschaut, wer-
den die Inhaftierten auch weiterhin
ein Spielball der Anstaltsleitung
sein? Ein kleiner Lichtblick, der
wegweisend sein konnte, 1aBt aller-
dings hoffen. Ein Inhaftierter (Name
der Redaktion bekannt) in der TA
VI der in seiner Angelegenheit zu
der bei ihm vollzogenen Durch-
suchung eine gerichtliche Entschei-
dung bei der Strafvollstreckungs-
kammer (StVK) beantragte. hat in
dem Sinne recht erhalten. daBB die
mit einer Entkleidung verbundene
Durchsuchung des Befroffenen
rechtswidrig war (siche auch An-
hang — 545 StVK 304/92). Dem
Recht ist allerdings immer noch
nicht Geniige getan!

Die vollzogene Mafinahme an sich
wurde als rechtswidrig erkannt und
erklirt. Dennoch besteht auch wei-
terhin die drohende Gefahr, dab der-
selbe Inhaftierte nach § 84 Abs. 2
StVollzG durchsucht wird. Der Be-
troffene hat zwar zu seiner Situation
recht bekommen, aber im Grunde
genommen kann er nichts damit an-
fangen. Sollte das hier zugrunde
liegende Urteil rechtskrifiig werden,
liegt zwar eine Rechtsnorm vor, was
folgerichtig seine Wirkung dahin-
gehend haben sollte, dall die An-
staltsleitung zukanftig in ihrer Ent-

scheidungspraxis diese Rechtsnorm
mit berficksichtigt. Das ist allerdings
die Theorie! Die Wirklichkeit wird

sich voraussichtlich hier anders er-

weisen. Die Anstalisleitung hat in
einem Gesprach mit der GIV, wel-
ches am 11.3.1993 stattfand, durch
den Vollzugsleiter, Herm Schmidt-
Fich, sinngemaB erklart, daf die bis-
herige Praxis der Durchsuchungen
nach § 84 Abs. 2 StVollzG im
Sprechzentrum IVIII auch weiterhin
beibehalten wird.

Die ecinzigste Moglichkeit. um die
Anstaltsleitung wieder zuriickzupfei-
fen, sehe ich in der AufSichisbe-
horde (SenJust). Diese kann durch-
aus veranlassen, dafl die Anstaltslei-
tung nicht nach willkirlichem Recht
handelt, sondern ihre Entscheidung
nach der geltenden Rechtsnorm
trifft.

Das Urteil (545 StVK 304/92) ist
keine Blankoerlaubnis, dal man die
Durchsuchung ablehnen darf Da
der Inhaftierte gegeniiber den Be-
diensteten weisungsgebunden ist,
mufl der Betroffene erst einmal die
Durchsuchung aber sich ergehen
lassen. Danach kann er dann die ge-
richtliche Entscheidung nach § 109
StVolizG beantragen und eventuell
die Rechtswidrigkeit der MaBnahme
feststellen lassen! In diesem Zusam-
menhang gesellt sich in letzter Kon-
sequenz die Frage: Was geschicht
eigentlich, wenn ein Betroffener die
vollige Entkleidung bei der Durch-

suchung nach § 84 Abs. 2 StVollzG
ablehnt?

In diesem Sinne ...

Der Vollstandigkeit halber, damit
sich jeder selbst ein Bild von dem
zuriickliegenden Rechtsstreit
machen kann, wurden die diesbe-
zoglichen Schriftsitze hier im An-
hang verdifentlicht!

Hans-Joachim Fromm

Anhang

Senatsverwaltung fiir Justiz

Hermn
Hans-Joachim Fromm

3. Februar 1993

Betnifft: Durchsuchungen von Ge-
fangenen nach § 84 Abs. 2 StVollzG
im Rahmen der Drogenbekampfung
in der JVA Tegel; hier: Thre Eingabe
vom 28, November 1992

Vorgang: Unser Zwischenbescheid
vom 3. Dezember 1992

Sehr geehrter Herr Fromm!
Nach abschlieBender Uberpriifung

Threr o. g. Eingabe teilen wir Thnen
folgendes mit:

In dem Bericht der Senatsverwal-
tung fiir Justiz iber die Drogenpro-
blematik im Berliner Justizvollzug
unter besonderer Beriicksichtigung
der Situation in der Justizvollzugs-
anstalt Tegel vom 18. Oktober 1991
war seinerzeit angekindigt worden,
im Rahmen der Drogenbekampfung
Kontrollen nach § 84 Abs 2
StVollzG in der Anstalt auszuwei-
ten, Vor diesem Hintergrund sicht
sich der Leiter der Justizvollzugsan-
stalt Tegel veranlafit, nach Beendi-
gung der im Sprechzentrum IIII
durchgefiihrten Sprechstunden
stichprobenartig im Einzelfall ca.
fiinf bis zehn Inhafiierte gemal § 84
Abs. 2 StVollzG zu kontrollieren.
Die Auswahl der betreffenden Ge-
fangenen obliegt dem Leiter der Ab-
teilung fiir Zentrale Aufgaben, dem
diese Befugnis mit unserer Zustim-
mung iibertragen worden ist.

Hierbei richtet sich dieser einerseits
nach Merkmalen und Erkenntnis-
sen, die bei einzelnen Gefangenen
die Befirchtung begriinden, dafl
diese innerhalb der Anstalt am Han-
del mit Betaubungsmitteln bzw.
hiermit in Verbindung stehenden
Straftaten beteiligt sein konnten; an-
dererseits hat er zu beriicksichtigen,
daB gerade Gefangene, die aufgrund
langjahriger Hafterfahrung oder auf-
grund ihrer Personlichkeit als ,un-
auffiillig® gelten - insbesondere
wenn sie nach Aktenlage bislang
keinerlei Berthrung mit Betdu-
bungsmitteln hatten — von skrupel-
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losen Rauschgifthandlern bzw. -kon-
sumenten zu Kurer- und Botendien-
sten gendtigt werden. Diese Gefan-
genen tragen — zunéchst unerkannt
fur die Anstaltsleitung - thren Teil
zum Drogenhandel innerhalb der
Anstalt bei, sei es durch das Ein-
bringen bzw. Transportieren und
Schmuggeln von Betaubungsmitteln
an sich, sei es durch die Einbrin-
gung entsprechender Geldmittel, die
zur Finanzierung des Drogenge-
schafts bzw. zur Begleichung von
daraus entstandenen Schulden die-
nen. Aus diesem Grunde betriffi die
von dem Leiter der Abteilung fiir
Zentrale Aufgaben getroffene An-
ordnung im Emzelfall auch Gefan-
gene, bei denen zunachst keine kon-
kreten Hinweise auf Berithrungs-
punkte zu Betiubungsmitteln vor-
liegen. Die Anordnung, die im Sep-
tember 1992 in Kraft getreten ist,
hat bereits mehrfach zum Auffinden
von Bargeld, insgesamt DM 570,-,
2 Spritzkanillen sowie sechs Stick
Haschisch und 0.4 g Heroin gefiihrt.

Wir halten die von dem Leiter der
Justizvollzugsanstalt Tegel getrof-
fene Anordnung unter Beriicksichti-
gung der besonderen Verhdltnisse
der Justizvollzugsanstalt Tegel fir
rechtmélig, um die geplante privile-
gierte  Vollzugsgestaltung in den
Teilanstalten V und VI im Rahmen
der Neustrukturierung der Justizvoll-
zugsanstalt Tegel konzeptionell ab-
zusichern. Diese Konzeption ist
mittel- bis langfristig nur durchsetz-
bar, wenn es gelingt. in beiden Teil-
anstalten die Existenz von Drogen
gering zu halten.

Wir haben bei dieser Einschitzung
berticksichtigt, dafi die Durch-
suchung nach § 84 Abs. 2 StVollzG
einen intensiven Eingriff in das Per-
sonlichkeitsrecht der Betroffenen
darstellt; die Anordnung wird daher
in regelmafigen Zeitabstinden unter
dem Aspekt der VerhaltnismaBigkeit
auf die Notwendigkeit ihres Foribe-
standes iiberpriift werden.

Hochachtungsvoll

Im Auftrag
Marhofer

Justizvollzugsanstalt Tegel
2. Februar 1993

Sehr geehrter ...!

Ihre Beschwerde vom 25. Januar
1993 haben wir gepriift.

Die Anordnung des Leiters der Ab-
teilung fiir Zentrale Aulgaben, Sie

nach der Sprechstunde am
25.1.1992 — gegen 15.05 Uhr — zu
durchsuchen, ist nicht zu bean-
standen. Es dirfte Thnen bekannt
sein, dal die JVA Tegel besonderes
Augenmerk auf die Bekampfung des
inneranstaltlichen Drogenmif-
brauchs, insbesondere aber des Dro-
genhandels legt.

Von erheblicher Bedeutung sind da-
bei Durchsuchungen gemall § 84
Abs. 1 und 2 StVollzG. im Rahmen
derer regelmifig Stoffe. die dem Be-
taubungsmittelgesetz  unterliegen,
aber auch sonstige unerlaubte Ge-
genstinde, insbesondere Bargeld
sichergestellt werden. Vor dem ge-
nannten Hintergrund wurde an-
geordnet, daB nach Beendigung der
im Sprechzentrum IVIT durch-
gefithrten  Sprechstunden  stichpro-
benartig im Einzelfall ein Teil der
Gefangenen gemdB § 84 Abs. 2
StVollzG zu kontrollieren sind.

Die Auswahl der betreffenden Ge-
fangenen obliegt dem Leiter der Ab-
teilung fiir Zentrale Aufgaben, dem
diese Befugnis gemaBl § 136 Abs. 3
StVollzG mit Zustimmung der Auf-
sichtsbehdrde dbertragen worden
ist. Hierbei richtet er sich einerseits
nach Merkmalen und Erkenntnis-
sen, die bei einzelnen Gefangenen
die Befiirchtung begriinden, er sei
am inneranstaltlichen Handel mit
Betaubungsmitteln bzw, assozilerten
Strafiaten, etwa notigenden bzw. er-
presserischen Delikten beteiligt, an-
dererseits hat er jedoch zu beden-
ken. daB gerade Gefangene, die als
-unaufiallig” gelten, von skrupello-
sen Rauschgifthindlern bzw. -kon-
sumenten zu Kurier- und Botendien-
sten gendtigt werden und insofern,
zundchst quasi unerkannt fir die
Vollzugsbehorde, ihren Teil am Dro-
genhandel innerhalb der Anstalt bei-
tragen, sei es durch das Einbringen
bzw. Transportieren und Schmug-
geln von Betdubungsmitteln an sich,
sei es durch entsprechende Geldmit-
tel, die zur Finanzierung des Dro-
gengeschiifies bzw. zur Begleichung
von daraus entstandenen Schulden
dient.

Insofern ist es erforderlich, im Ein-
zelfall auch Gefangene gemafB § 84
Abs. 2 StVollzG zu durchsuchen,
bei denen zunéchst keine konkreten
Hinweise im vorgenannten Sinne
vorliegen.

Nach alledem haben wir keinen An-
laB. MabBnahmen im Wege der
Dienstaufsicht einzuleiten und wei-
sen [hre Eingabe als unbegriindet
zuriick.

Hochachtungsvoll

Lange-Lehngut

1000 Berlin 27, den 17.11.1992

Landgericht Berlin
Strafvollstreckungskammer

Antrag auf gerichtliche Entschei-
dung wegen Feststellung der Rechts-
widrigkeit einer Mafnahme nach
§ 84 Abs. 2 StVollzG

des Strafgefangenen ...

gegen

die JVA Tegel,
vertreten durch den Anstaltslester.

ich beantrage wie folgt festzustellen:

1.Die am 25.10.1992 gegen den
Antragsteller veranlalite MaBnahme
nach § 84 Abs. 2 StVollzG war
rechiswidnig.

2. es ist unzulassig, gegen den An-
tragsteller — ebenso wie gegen jeden
anderen Strafgefangenen - eine
Mafinahme nach § 84 Abs. 2
StVollzG durchzufohren, wenn nicht
Gefahr im Verzuge vorliegt und eine
Einzelfallanordnung des Anstaltslei-
ters vorliegt.

Begriindung:

1. Ich verbuBe zur Zeit in der JVA
Tegel eine Freiheitsstrafe von zwei
Jahren. Ich habe mich wahrend des
Vollzuges stets beanstandungsfrei
gefithrt; insbesondere sind bisher
gegen mich keinerlei disziplinarische
Mafnahmen durchgefithrt worden.

Beweis: Auskunft der JVA Tegel
und Beizichung meiner Vollzugs-
akte.

2. Am 25. Oktober 1992 gegen
13.30 Uhr wurde nach einem Be-
such in einem Nebenraum des
Sprechzentrums gegen mich eine
MafBnahme nach § 84 Abs. 2
StVollzG - vollstindige Entkleidung
mit korperlicher Durchsuchung —
durchgefithrt. Die MaBnahme verlief
negativ.

Beweis: Auskunft der JVA Tegel.

Bereits wihrend der MaBinahme
hatte ich die diec MaBnahme durch-
fithrenden Beamten nach einer Be-
griindung gefragt. Sie erklarten mir.
die Anstaltsleitung habe Anweisung
gegeben. willkiirlich eine bestimmte
Anzahl von Gefangenen auszuwih-
len, an denen die Mafinahme durch-
gefithrt werde. Dies sei erforderlich.
um die Einbringung von unerlaubten
Gegenstinden anlafllich von Be-

suchen - gemeint waren insbeson-
dere Drogen — zu unterbinden.

Ich habe dann um einen Termin in
der Sprechstunde des hiesigen Teil-
anstaltsleiters V1. Herrn Blimel. ge-
beten, der am 4.11.1992 gegen
18.30 Uhr stattfand.

Herr Bliimel bestatigte mur, dafl

a) gegen mich keinerlei Erkenntnisse
vorligen, dafi ich Besuchstermine
zum Austausch von unerlaubten Ge-
genstinden ausnutze oder auszunut-
zen beabsichtige,

b) auch am 25.10.1992 im Hinblick
auf meine Person keine Erkenni-
nisse vorlagen, die eine ,Gefahr im
Verzuge™ begriindeten,

c) tatsiichlich eine Anweisung der
Anstaltsleitung bestehe, wachentlich
bei 15 willkiirhich ausgesuchten Per-
sonen eine MaBnahme nach § 84
Abs. 2 StVollzG durchzufithren.
Beweis: TAL VI
Blimel.

Zeugnis des

3. Die gegen mich am 25. 10.1992
ausgefithrite MaBnahme nach § 84
Abs. 2 StVollzG war rechtswidng
und hat mich in meinen Rechten
verletzt:

Gemdl § 84 Abs. 2 StVollzG ist es
nur bei Gefahr im Verzuge oder auf
Anordnung des Anstaltsleiters im
Einzelfall zulassig, eine mit einer
Entkleidung verbundene korperliche
Durchsuchung vorzunehmen.

Nach der eigenen Erklarung des An-
tragsgegners lag Gefahr im Verzuge
nicht vor.

Der Antragsgegner halt scine MaB-
nahme offenbar fiir rechtmaBig, weil
sie sich auf eine Anordnung des An-’
staltsleiters stiitzt. Der Antragsgeg-
ner verkennt dabei ganz offensicht-
lich das Einzelfallerfordernis des
§84 Abs. 2 StVollzG, Die Vor-
schrift verbietet jede schematische
Anwendung — also Auswahl von 15
belicbigen Gefangenen pro Woche.
Unter Einzelfall im Sinne von § 84
Abs. 2 StVollzG ist nur die Anord-
nung der korperlichen Durch-
suchung im Hinblick auf einen be-
stimmten Gefangenen zu sehen (vgl.
Calliess/Miller-Dietz, StVollzG,
§ 84 Anm. 3).

Damit ist der Antrag zu |. be-
griindet.

Der Antrag zu 2. ist erforderlich, da
aufgrund der Erkldarungen des TAL
VI Wiederholungsgefahr gegeben
1st.
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1000 Berlin 27, den 15.12.1992

Landgericht Berlin
Strafvollstreckungskammer

In der Strafvollstreckungssache

545 StVK (Voliz) 304/92

wird auf den Schrifisatz des An-
tragsgegners vom 7.12.1992, zuge-
gangen am heutigen Tage, wie folgt
erwidert:

Der Antragsgegner tragt nachweis-
lich falsch vor, wabei es dahinstehen
kann, ob er entgegen seinem Vor-
trag den Sachverhalt nicht gepraft
hat oder das Gericht tauschen will,
Beides ware in gleicher Weise vor-
werfbar.

Aufgrund des Schriftsatzes vom
7.12.1992 habe ich heute durch den
hiesigen Zentralbeamten, den Zeu-
gen Th., die Unterlagen aber die
MaBnahme. nach § 84 Abs. 2
StVollzG vom 25.10.1992 einsehen
lassen. Der Zeuge Th. hat mir so-
eben bestatigt daBl die Anstaltsun-
terlagen die Durchfuihrung der MaB-
nahme am 25.10.1992 belegen, und
daBl die MaBnahme seinerzeit von
dem mir bis dahin unbekannten Be-

diensteten  Schn.  durchgefithrt
wurde.
Beweis: Zeugnis

1. des Zentralbeamten,

2. des Vollzugsbediensteten,

beide zu laden dber die JVA Tegel.
Ich bitte das Gericht, diesen Vor-

gang zum AnlaB zu nehmen, den

Antragsgegner an seine prozessuale
Wahrheitspflicht zu erinnern.

Justizvollzugsanstalt Tegel
An das
Landgericht Berlin
- 545 StVK (Vollz) 304/92 -
13. Januar 1993
In der Strafvollzugssache

beantragen wir nunmehr, den An-
wrag auf gerichtliche Entscheidung
vom 17.11.92 als unbegriindet
zuriickzuweisen.

Begriindung:

Mit seinem Antrag begehrt der An-
tragsteller festzustellen, dafl die,
nach seinem Vortrag am 25.10.92,
nach den hiesigen Unterlagen am
11.10.92 erfolgte Durchsuchung
gemaf § 84 Abs. 2 StVolizG rechts-
widrig gewesen sei.

Der Antrag ist unbegriindet.

Gemal § 84 Abs. 2 StVollzG ist es
nur bei Gefahr im Verzuge oder auf
Anordnung des Anstaltsleiters im
Einzelfall zul#ssig, eine mit einer
Entkleidung verbundene kérperliche
Durchsuchung vorzunehmen.

Sie muB in einem geschlossenen
Raum durchgefithrt werden. Andere
Gefangene dirfen nicht anwesend
sein. Diesen  Voraussetzungen
wurde die in Rede stehende MaB-
nahme (vgl. dienstliche Meldung
vom 11.10.92, Anlg. 2) gerecht.

Es ist gerichtsbekannt, dall die
Justizvollzugsanstalt Tegel, unab-
hingig von der Tatsache ihres obli-
gatorisch notwendigen Sicherheits-
standards, besonderes Augenmerk
auf die Bekdmpfung des inneran-
staltlichen Drogenmifibrauchs, aber
insbesondere Drogenhandels legt,
um dem diesbeziiglichen hohen
Stellenwert der Minimierung der zi-
tierten BetdubungsmittelmiBbrauche
angemessen und gleichzeitig verhélt-
nismiBig Ausdruck zu verleihen.

So verfiigt die — ohnehin mit einem
hohen Sicherheitsrisiko behaftete -
Anstalt dber eine sogenannte Ab-
schirmstation fiir Rauschmittelhand-
ler, die als stdarker gesicherter Be-
reich zur Bekdmpfung des Drogen-
miBbrauchs eingerichtet ist und ins-
besondere dem Zweck dient, alle
nur denkbaren Versorgungswege
der des Handelns mit Stoffen, die
dem Betiubungsmiticlgesetz unter-
liegen, verdachtigen Gefangenen zu
unterbinden.

Neben diesem, fiir den zitierten Per-
sonenkreis innerhalb der Anstalt
(notwendigerweise) vorgehaltenen
gesonderten Bereich, liegt es auf der
Hand, daf} die Vollzugsbehdrde wei-
tere flankierende MaBnahmen triffl,
um den Personenkreis der Gefange-
nen einerseits insgesamt zu verun-
sichern, mithin priiventiv zu ver-
deutlichen, daB die Anstalt den Mif-
brauch von Betdubungsmitteln mit
Nachdruck wversucht zu verfolgen
und das Geflecht von Abhangigkei-
ten, Handlerstrukturen und subkul-
turellen Entwicklungen bereits im
Ansatz aufzudecken und zu unter-
binden, andererseits, um bereits in
begriindetem Verdacht an der Betei-
ligung am inneranstaltlichen Dro-
genhandel stehende Gefangene

durch nachweisbegriindete Mafinah-
men diesbeziglich zu Giberfihren.

Von erheblicher Bedeutung im vor-
genannten Sinne sind  insofern
Durchsuchungen gemaf § 84 Abs. 2
StVollzG, im Rahmen derer regel-
mabig Stoffe, die dem Betdubungs-
mittelgesetz unterliegen, aber auch
sonstige unerlaubte Gegenstande,
insbesondere Bargeld, sichergestellt
werden.

Vor dem genannten Hintergrund hat
der Leiter der Justizvollzugsanstalt
angeordnet, dal nach Beendigung
der im Sprechzentrum IV durch-
gefiihrten Sprechstunden stichpro-
benartig im Einzelfall ein Teil der
Gefangenen gemdlf § 84 Abs. 2
StVollzG zu kontrollieren sind.

Die Auswahl der betreffenden Ge-
fangenen obliegt dem Leiter der Ab-
tellung fiir Zentrale Aufgaben. dem
diese Befugnis mit Zustimmung der
Aufsichtsbehdrde fbertragen wor-
den ist (vgl. hierzu Anlage 3). Hier-
bei richtet er sich einerseits nach
Merkmalen und Erkenntnissen, die
bei cinzelnen Gefangenen die Be-
forchtung begriinden, er sei am
inneranstaltlichen Handel mit Betéiu-
bungsmitteln bzw. assoziierten
Straftaten. etwa notigenden bzw. er-
presserischen Delikten beteiligt. an-
dererseits hat er jedoch zu beden-
ken, daB gerade Gefangene, die auf-
grund langjihriger Hafterfahrung
oder resultierend aus ihrer Person-
lichkeit als ,unauffillig” gelten (ins-
besondere dann, wenn ihre Vita
(Lebenslauf — Anm. d. Red.) in Ver-
bindung mit den wihrend des lau-
fenden Freiheitsentzuges festgestell-
ten Verhaltensmerkmalen keine Hin-
weise auf eine Betiubungsmittelpro-
blematik enthélt), von skrupellosen
Rauschgifthdndlern bzw. -konsu-
menten zu Kurier- und Botendien-
sten genotigt werden und insofern,
zunéchst quasi unerkannt fir die
Vollzugsbehorde, ihren Teil am Dro-
genhandel innerhalb der Anstalt bei-
tragen, sei es durch das Einbringen
bzw. Transportieren und Schmug-
geln von Betaubungsmitteln an sich,
sei es durch entsprechende Geldmit-
tel, die zur Finanzierung des Dro-
gengeschafts bzw. zur Begleichung
von daraus entstandenen Schulden
dienen.

Insofern beinhaltet die vom Leiter
der Abteilung fiir Zentrale Aufgaben
getroffene Anordnung im Einzelfall,
die sowohl den Zeitpunkt (Tag) als
auch die Person des Gefangenen ab-
schlieBend definiert, auch Gefan-
gene, bei denen zunéchst keine kon-
kreten Hinweise im vorgenannten
Sinne vorliegen.

Gleichwohl bleibt zu betonen, dall
diese stichprobenartigen Durchsu-

chungen seit Anordnungsbeginn
(September 1992) bereits mehrfach
zum Auffinden von Bargeld, insge-
samt DM 770,-, von 2 Spritzkani-
len, in 5 Fillen von Haschisch (u. a.
Portionierungen von 2 Gramm bzw.
8 Gramm) sowie von Heroin (0,4
Gramm) gefithrt haben, so dafd ihre
Notwendigkeit auch tatsichlich be-
legt ist.

Die Verfahrensweise der aus Sicher-
heitsgriinden unverzichtbaren
Durchsuchungen gemél § 84 Abs. 2
StVollzG ist demgemal rechtmaBig.

Im Interesse der vom Gesetzeszweck
gedeckten Aufrechterhaltung der
Sicherheit und Ordnung in der
Anstalt war es zudem - bei pflicht-
geméiBer Abwigung des entgegen-
stehenden Interesses des Antragstel-
lers an der Wahrung seiner Intim-
sphéire — auch sachgerecht. die kor-
perliche Durchsuchung mit einer
Entkleidung zu verbinden und auf
die Inaugenscheinnahme der Kor-
perhohlen und damit dem Intimbe-
reich zu erstrecken, weil zum Schutz
drogenabhéangiger oder -geféhrdeter
Insassen alles getan werden muB,
um das Einschmuggeln von Rausch-
mitteln u. A. zu verhindern.

Ergnzend erlauben wir uns, die
Rechtsauffassung nachfolgender
Gerichte anzufiihren:

OLG Hamm, Beschluf vom
26.5.81 - 7 Vollz (Ws) 102/81 —

Die generelle Anordnung, Strafge-
Jangene vor und nach dberwachten
Besuchen kérperlich zu durchsu-
chen und zu diesem Zweck (not-
Jalls) zu entkleiden, ist im Rahmen
von § 84 Abs. 2 StVollzG zuldssig
und dann  ermessensfehlerfrei,
wenn sie durch das Sicherheits-
bediirfnis der Anstalt gedeckt isi.

LG Regensburg, BeschluB vom
13.5.82 — 2 StVK 50/80 -

Die Anordnung des Anstaltsleiters,
an einem bestimmten Besuchstag an
Jjedem dritten Gefangenen, dessen
Besuchsverkehr in einem gemein-
schaftlichen Besuchsraum abgewik-
kelt wird, eine mit einer Entklei-
dung  verbundene  korperliche
Durchsuchung vorzunehmen, ist zu-
lassig. Der Anstaltsleiter muf} die
Voraussetzungen fiir die Durch-
suchung und den Zeitpunkt genau
bestimmen. Dabei ist nicht erfor-
derlich, daf auch die Person des u
durchsuchenden Gefangenen bei
Erlaf der Anordmmg fesisteht.
Eine Einzelfallregelung i.S. von
§ 84 Abs. 2 StVollzG liegt aber nur
dann vor, wenn fiir jeden Besuchs-
tag gesondert eine entsprechende
Anordnung getroffen wird.
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OLG Niirnberg, BeschluB vom
20.8.82 — Ws 530/82 -

Bei der Verfiigung des Ansialtslei-
ters, da} an einem bestimmten Tag
an jedem dritten Gefangenen, der
unter beschrinkter optischer Uber-
wachung Besuch empfangen hat,
eine mit einer Entkleidung verbun-
dene korperliche Durchsuchung
vorzunehmen sei, handelt es sich
um eine ,, Anordmung im Einzelfall”
i8S von § 84 Abs. 2 Satz 1
StVoll=G.

OLG Hamm, Beschiuf vom
29.7.83 — 7 Vollz (Ws) 100/83 —

Routinemdfige wund stichproben-
weise durchgefihrie kirperliche
Durchsuchung der Gefangenen in
einer Anstalt mit hohem Sicher-
heitsrisiko (wie der JVA Werl) sind
rechtlich nicht zu beanstandende
Einzelmafinahmen; sie lassen einen
Verstof gegen das Ubermaf- oder
Willkiirverbot nicht erkennen.

Die streitbezogene Malinahme steht
alledem im Einklang mit der vor-
zitierten Rechtsprechung.

Nochmals bleibt abschlieBend zu be-
tonen, daf} es im Sicherheitsinteresse
und im Interesse des Vollzugszieles
geboten ist, die erforderlichen Vor-
kehrungen gegen das Einschleusen
und den Besitz von Betaubungsmit-
teln u.a, durch stichprobenweise
korperliche  Durchsuchung  zu
treffen.

Die mit einer Entkleidung verbun-
dene korperliche Durchsuchung ist
auch ohne konkrete Gefithrdung
der Sicherheit und Ordnung der
Vollzugsanstalt zuldssig, wenn sie
auf einer Anordnung im Einzelfall,
wie ausfithrlich zuvor geschildert,
beruht.

(...)
Im Auftrag

Beran-Kiithnemann

Landgericht Berlin

20.1.1993
(..

Strafvollzugssache ...
Tegel

gegen JVA

Das Gericht fait aus dem vorgetra-
genen Sachverhalt unter Einschluf
des eingereichten Artikels im Licht-
blick einiges zur Klarstellung wie
folgt zusammen: Mit Entkleidung
verbundene korperliche Durchsu-
chungen finden bis heute grundsatz-

lich an jedem Tag mit Besuchsver-
kehr statt. Davon sind pro Tag 15
Strafgefangene betroffen. — Die Be-
teiligten werden gegebenentalls um
Richtigstellung gebeten.

a) Der Antragsteller erhalt die Er-
widerung der Anfragsgegnerin mit
der Gelegenheit zur Stellungnahme.
Im Hinblick auf den Meldezettel
geht das Gericht von einer Durch-
suchung am 11. Oktober 1992 aus,
sofern der Antragsteller nicht wider-
spricht. In bezug auf das andere
Datum &ndert sich an der Beurtei-
lung der Zuldssigkeit des Antrages
nichts.

b) Die Antragsgegnerin wird um
Erlauterung gebeten, wie die von der
MaBnahme Betroffenen im Detail
ausgewihlt werden, Handelt es sich
um eine Zufallsauswahl in dem
Sinne, daf jeder soundsovielte Straf-
gefangene durchsucht wird? Dem
Gericht wiire mit der Vorlage der er-
wahnten Anordnung des Leiters der
Abteilung fur Zentrale Aufgaben ge-
dient. Desweiteren bittet das Gericht
um Mitteilung des Inhalts von Nr.
[.8. der Dienstanweisung, die im
Schreiben der Senatsverwaltung filr
Justiz erwhnt wird. Was ist unter
der dortigen Angabe ,.im Bereich der
Bekampfung der Rauschgiftkrimina-
litat* zu verstehen? Wie viele Be-
suche werden pro Tag durchschmitt-
lich im Sprechzentrum IITII abge-
wickelt?

Hochachtungsvoll

Heydemann
Richter

Justizvollzugsanstalt Tegel

An das
Landgericht Berlin
— 545 StVK (Vollz) 304/92 -

8. Februar 1993
In der Strafvollzugssache

teilen wir im Hinblick auf die ge-
nichtliche Verfiigung vom 20.1.93
ergénzend mit, daf die vom Leiter
fir Zentrale Aufgaben getroffenen
Anordnungen im Einzelfall einer-
seits am Zufallsprinzip, andererseits
an vorliegenden Erkenntnissen, die
den Verdacht einer Beteiligung am
inneranstaltlichen Handeln mit Be-
taubungsmitteln begriinden, orien-
tiert sind.

Den jeweiligen Anordnungen liegt
das Besucherbuch tiber die durchzu-
fithrenden  Sprechstundentermine
zugrunde, anhand dessen der Leiter

fiir Zentrale Aufgaben die Kontroll-
mafnahme anordnet. dergestalt. dal}
er die Person des Gefangenen als
auch den Zeitpunkt eindeutig fest-

legt.

Der Anteil der Gefangenen, die nach
dem Zufallsprinzip kontrolliert wer-
den. unterliegt keiner Systematik
(etwa nach dem Prinzip jeder 7.
wird kontrolliert”), schon um das
praventive Handeln der Vollzugs-
behorde nicht berechenbar werden
zu lassen.

Zur Frage der quantitativen durch-
schnittlichen Abwicklung von Be-
suchen im Sprechzentrum LTI der
Anstalt sowie der durchschnitthch
erfolgten Kontrollmafinahmen. er-
lauben wir uns, auf die nachstehend
statistische Erhebung hinzuweisen:

Okt. Nov. Dez. Jan.
1992 1992 1992 1993
Anzahl der
Besucher
(tagl. im 0) 63.0468.1 62,6 68.6
Anzahl der
Kontrollen 6,57 9 39 45
(tdgl. im @) =103%=129% =67% =69%

Ferner teilen wir mit, daf} der Leiter
fiir Zentrale Aufgaben gemal Ziffer
1.8, der Dienstanweisung Nr.
61/1991 vom 20.12.91 (vgl. Anlage.
insbesondere Rotstelle) fiir die Er-
mittlung und Bearbeitung von An-
gelegenheiten der Bekampfung der
Rauschgiftkriminalitét, inclusive der
Anordnung von MaBnahmen gemaB
§ 84 Abs. 2 StVollzG des gesamten
Anstaltsbereiches zustidndig ist. Die
zitierte Erméchtigung gilt insofern
inneranstaltlich uneingeschrénkt.

()

Im Auftrag
Beran-Kithnemann

Anlage:

Senatsverwaltung fiir Justiz

An die
Justizvollzugsanstalt Tegel

17. Juli 1991

Betr.: Bekampfung des Drogernhan-
dels in der Justizvollzugsanstalt
Tegel: hier: ,Abteilung fiir Zen-
trale Aufgaben (Z4)"

Vorg.: Bericht vom 8. Juli 1991 —
LPVa— 443 - 1873/90 -

Dem mit vorbezeichneten Bericht
ithersandten Entwurf einer Ge-
schdfisverteilung fiir die , Abteilung

fitr Zentrale Aufgaben (Z4)" stim-
men wir uneingeschrinkt zu. Inso-
fern erteilen wir gemaff § 156
Abs. 3 StVollzG  unsere Zustim-
mung, daf dem Leiter der , Abtei-
lung fiir Zentrale Aufgaben" im Be-
reich der Bekampfung der Rausch-
giftkriminalitat  (Ziffer 1.8. der
Dienstanweisung) die Befugnis zur
Anordnung von Kontrollen gemdf
§ 84 Abs. 2 StVollzG ubertragen

wird.

Ferner sind wir damit einverstan-
den, daf der Leiter dieser Dienst-
stelle gemaft § 3 VSA zum Geheim-
schutzbeaufiragten bestellt wird.

Bei der noch zu treffenden Ent-
scheidung hinsichtlich der Vertre-
tung des Leiters der , Abteilung fiir
Zentrale Aufgaben” wdren wir fiir

eine rechizeitige Beteiligung sehr
dankbar,

Im Aufirag
Freisewinkel

LANDGERICHT BERLIN
Beschlul
545 StVK 304/92
In der Strafvollzugssache
des Strafgefangenen
(oen)

wegen korperlicher. mit einer Ent-
kleidung verbundenen Durchsu-
chung

hat die 45. Strafkammer — Strafvoll-
streckungskammer - am 2. Mérz
1993 beschlossen:

Es wird festgestellt, dal die korper-
liche, mit einer Entkleidung verbun-
dene Durchsuchung des Antragstel-
lers am 11. Oktober 1992 rechts-
widrig gewesen ist.

Die Landeskasse trigt die Kosten
des Verfahrens und die notwendigen
Auslagen des Antragstellers.

Der Streitwert wird auf DM 500
festgesetzt.

Griinde
I

(...) Er streitet sich mit der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel dber die
RechtmaBigkeit einer korperlichen,
mit seiner Entkleidung verbundenen
Durchsuchung am 11. Oktober
1992,

Die Anstalt nimmt seit September
1992 an jedem Tag mit Besuchsver-
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kehr korperliche, mit einer Entklei-
dung verbundene Durchsuchungen
von Strafgefangenen vor, die nach
dem Abschied von threm Besucher
das Sprechzentrum [T verlassen
wollen. Betroffen waren pro Be-
suchstag 6,57 von 63.04 Gefange-
nen im Oktober 1992, 9 von 68,1
Gefangenen im November 1992, 3.9
von 62,6 Gefangenen im Dezember
1992 und 4,5 von 68.6 Gefangenen
im Januar 1993. Die Durchsuchung
dient dazu, cingeschleuste Betiu-
bungsmittel, Geld und sonstige un-
zulassige Sachen aufzuspiiren. Vor
dem 13. Jannar 1993 sind einmal
0,4 Gramm Heroin, in fianf Fallen
Haschisch, darunter Portionen von 2
und 8 Gramm, 2 Spritzkantlen und
mehrfach Bargeld in der Gesamt-
hshe von DM 770 gefunden
worden.

Die Auswahl der zu durchsuchenden
Gefangenen trifft der Leiter der Ab-
teilung fiir Zentrale Aufgaben (LZA)
anhand des Besucherbuches. in dem
die Durchsuchung des zu kontrollie-
renden Gefangenen vorab vermerkt
wird. Der LZA wahlt einerseits Ge-
fangene aus, die bereits im Verdacht
stehen bzw. Oberfithrt sind, inner-
halb der Anstalt mit Betdubungsmit-
teln umzugehen, andererseits auch
Gefangene, die - wie der Antragstel-
ler — unverdéchtig sind.

Auch bei diesen bisher unverdachu-
gen Gefangenen sind unzulassige
Sachen gefunden worden. Die Aus-
wahl der unverdichtigen Gefange-
nen erfolgt nach Zufall Der An-
staltsleiter hat dem LZA mit der
Dienstanweisung Nr. 61/1991 vom
20. Dezember 1991 unter Ziffer 1.8,
das folgende Aufgabengebiet fiber-
tragen: ,Anstaltsinterne Ermittlun-
gen und Bearbeitung von Angele-
genheiten der Bekampfung der
Rauschgiftkriminalitdt, einschlic-
lich der Vemnchmungen von Gefan-
genen — sofen nicht LPV zustandig
ist — und der Anordnung von Kon-
trollen gemal § 84 Abs. 2
StVollzG.* Dic Senatsverwaltung
fir Justiz zeigte sich mit Schreiben
vom 17. Juli 1991 mit dem aober-
sandten Entwurf der Geschafisver-
teilung for die Abteilung far Zen-
trale Aufgaben cinverstanden und
stimmte insofern einer Durchsu-
chungsanordnung gemafi § 84
Abs. 2 StVollzG durch den LZA _im
Bereich der Bekdmpfung der
Rauschgiftkriminalitat (Ziffer 18.
der Dienstanweisung)” zu.

Der Antragsteller muBte sich am
11, Oktober 1992 auf Anordnung
des 1L.ZA nach Ende des Besuchs in
einem Nebenraum in Anwesenheit
von zwei Vollzugsbediensteten ent-
kleiden und wurde korperlich durch-
sucht. Es wurde nichts Verbotenes
gefunden.

Der Antragsteller halt diese Durch-
suchung fiir rechtswidrig. Nach sei-
ner Ansicht bestand keine Anord-
nung im Einzelfall. Mit am 19. No-
vember 1992 cingegangenen Schrei-
ben beantragt er festzustellen, daB

1.die Durchsuchung rechtswidrig
gewesen sel; und

2. der Antragsteller ebenso wie an-
dere Strafgefangene nicht mittels
Entkleidung korperlich durchsucht
werden darfe, es sei denn, es liege
Gefahr im Verzug und eine Einzel-
fallanordnung des Anstalisleiters
VOr.

Dic Anstalt beantragt.

den Antrag als unbegriindet zuriick-
Zuweisen,

Die Anstalt behauptet. die Durch-
suchung auch der unverdichtigen
Gefangenen schrecke jene davon ab,
als Kurier titig zu werden. Sie halt
die Durchsuchungspraxis unter Hin-
weis auf dic anstaltsinterne Rausch-
giftproblematik fir notwendig und
rechtens, Sie meint, der LZA treffe
mit zufiilliger Auswah! weniger un-
verdiachtiger Gefangener Einzelfall-
anordnungen.

IL

A. Der Antrag des Antragstellers zu
1. ist gemaB § 115 Abs. 3 StVollzG
zulassig. Das berechtigte Interesse
des Antragstellers an der Feststel-
lung der Rechtswidrigkeit der er-
ledigten Durchsuchung folgt aus der
Wiederholungsgefahr. Denn die An-
stalt hat sich von ihrer seit Septem-
ber 1992 stindigen Praxis nicht
distanziert,

Der Antrag zu 2. ist hingegen unzu-
lassig. Das Strafvollzugsrecht kennt
neben dem Fortsetzungsfeststel-
lungsantrag nach § 115 Abs. 3
StVollzG keinen allgemeinen Fest-
stellungsantrag. Soweit der Antrag
auch im Interesse anderer Strafge-
fangener eingelegt sein sollte, han-
delt es sich um einen gemall § 109
Abs, 2 StVollzG unzulassigen Popu-
larantrag.

B. Der Antrag zu 1. ist begriindet.
Die mit Entkleidung verbundene
korperliche Durchsuchung des An-
tragstellers am 11, Oktober 1992 be-
ruht nicht auf einer Anordnung im
Einzelfall gemdB § 84 Abs. 2
StVollzG.

Der Gesetzgeber hat mit der Not-
wendigkeit einer Einzelfallanord-
nung des Anstaltsleiters, die nach
§ 156 Abs. 3 StVollzG nur mit Zu-
stimmung der Aufsichtsbehorde an

Untergebene wie den LZA abertra-
gen werden kann, enge Vorausset-
zungen fiir eine mit Entkleidung ver-
bundene kérperliche Durchsuchung
geschaffen. Diese Voraussetzungen
machen dic Intention des Gesetz-
gebers deutlich, der die zwangs-
weise Entkleidung fur derart gravie-
rend halt, daB er sie nur als Ausnah-
mefall zulaBt, Der Anstaltsleiter darf
cine mit Entkleidung verbundene
korperliche Untersuchung nur unter
den nicht einschlagigen Vorausset-
zungen des § 84 Abs. 3 StVolizG
allgemein anordnen, also bei der
Aufnahme in der Anstalt sowie nach
jeder Abwesenheit von der Anstalt.

Die mit dem vorliegenden Antrag
angegriffene Durchsuchung beruht
auf der unzulissigerweise allgemei-
nen (im Sinne des § 84 Abs, 3
StVollzG), das heifit abstrakt-genc-
rellen Grundentscheidung, stiandig
einen Teil der aus dem Besuchszen-
trum kommenden Gefangenen zu
durchsuchen. Die tagliche Auswahl
konkreter Nutzer des Sprechzen-
trums durch den einzelnen Durch-
suchungsvermerk fithrt diese Grund-
entscheidung aus und darf nicht iso-
liert von ihr betrachtet werden. Eine
isolierte  Betrachtungsweise licfle
den Zusammenhang, in den § 84
Abs. 2 StVollzG gestellt ist, und vor
allem den Sinn der Norm aufer
acht.

Aus der Rechtsquellenlehre ist die
Unterscheidung zwischen ciner kon-
kret-individuellen Regelung (Ver-
waltungsakt; nach dessen Definition
in § 35 Satz 1 VwViG die ,Rege-
lung eines Einzelfalles”) auf der
einen Seite und einer abstrakt-gene-
rellen Regelung (Rechtsnorm, nie-
mals Verwaltungsakt) auf der an-
deren Seite bekannt: dazwischen lie-
gen in der Zuordnung problema-
tische konkret-generelle und ab-
strakt-individuelle Regelungen (vgl.
Enchsen, in: Erichsen/Martens, All-
gemeines Verwaltungsrecht, 9. Auf-
lage, Berlin 1992, § 11 Rdnm. 4]
ff; Maurer, Allgemeines Verwal-
tungsrecht, 8. Auflage, Miinchen
1992, § 9 Rdam. 14 ff.).

Nach dieser Systematik erscheint die
fur Besuche an jedem Tag schlecht-
hin vorgeschene Kontrolle eine ab-
strakte, das heiBt fiir eine Vielzahl
von gleichen Sachverhalten geltende
Grundentscheidung zu sein. Es kann
deshalb dahinstehen, ob die kon-
kret-generelle Anordnung, an cinem
besonders bestimmten Besuchstag
einige oder alle Besuch empfangen-
den Gefangenen zu durchsuchen,
noch cinen Einzelfall gemall § 84
Abs. 2 StVollzG darstellt (so LG
Regensburg, BeschluB vom 13. Mai
1982 - 2 StVK 50/80 [3 b], besta-
tigt vom OLG Nomberg. NStZ
1982, 526).

Eine abstrakt-individuelle Regelung
1aBt sich als Einzelfallregelung im
Sinn des § 35 Satz 1 VwVIG cinord-
nen (Erichsen, a.a. O., Rdnr. 45;
Maurer, a a. O. Rdnr. 20). Die
Kammer kann offenlassen, ob eine
abstrakt-individuelle Regelung sich
auch unter den § 84 Abs. 2
StVollzG fugt (so OLG Celle, Be-
schlufl vom 8. Juni 1979 - 3 Ws
122/79) und desweiteren, ob ¢ine
Anordnung den Adressatenkreis
hinreichend individualisiert, wenn
von Besuchskontrollen nach sach-
lichen Kriterien (vgl. OLG Koblenz,
ZfStrVo 1990. 56; ferner KG, NStZ
1984, 94) wie Drogenabhangigkeit
ausgewdhlie Gefangene betroffen
sind. Eine hinreichende Individuali-
sierung, die noch von einem Einzel-
fall ~sprechen lieBe, ist jedenfalls
nicht mehr gegeben, sobald die Aus-
wahl dem Zufall fiberlassen wird,
mithin alle Gefangenen treffen kann.
Deshalb verliert die Grundentschei-
dung ihren abstraki-generellen Cha-
rakter auch nicht dadurch, daB von
vornherein bezweckt ist, blof} einen
Bruchteil der unverdichtigen Gefan-
genen zu durchsuchen.

Die abstrakt-generelle Grundent-
scheidung, stindig einen Bruchteil
der Gefangenen zu durchsuchen,
14t sich nicht im Hinblick auf cine
wohlméglich @iberdurchschnittliche
Betroffenheit der JVA Tegel vom
Drogenmif3brauch halten (in der
Richtung aber Schwind/Bshm-Kah-
ling, StVollzG, 2. Auflage, Berlin
1991, § 84 Rdnr. 5). Die Kammer
hat Verstandmis fir dic Bemhun-
gen der Anstalt den grassierenden
Drogenmifibrauch  einzudammen,
und hélt es fir einleuchtend, daB als
Kuriere gerade auch die unverdéch-
tigen Gefangenen geeignet sind. Das
geltende Gesetz steht jedoch einer
anderen Entscheidung entgegen. Es
ist allein Sache des Gesetzgebers.
zur Einddmmung eines zunchmen-
den und durch HIV zusawzlich
schadlichen Drogenkonsums die
Moglichkeiten wirksamer Drogen-
pravention zu erweitern. Eine teleo-
logische (durch den Zweck be-
stimmt — Anm. d. Red.) Restriktion
des § 84 Abs. 2 StVollzG verbietet
sich schon deshalb, weil zur Zeit des
Inkrafitretens des StVollzG das Dro-
genproblem bereits bestand. Ein
Rockerniff auf § 4 Abs. 2 Saz 2
StVollzG scheidet wegen der Exi-
stenz von § 84 Abs. 2 StVollzG aus.

Die gemaB § 84 Abs. 2 StVollzG
neben der Anordnung im Einzelfall
alternativ. bestehende  Durchsu-
chungsméglichkeit bei Gefahr im
Verzuge ist nicht dargetan und liegt
angesichts der stindigen Durch-
suchungspraxis auch fern.
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An die
Senatsverwaltung fiir Justiz

12.3.1993

Betr.: Durchsuchung von Gefange-
nen nach § 84 Abs. 2 StVollzG im
Sprechzentrum IVIII der JVA Tegel!

Sehr geehrter Herr Marhofer!

Zuniichst einmal vielen Dank fir
Ihre offene Ausfihrung, [hr Schrei-
ben vom 3.2.1993 zu den Durchsu-
chungen nach § 84 Abs. 2 StVollzG.
die seit Oktober 92 im Sprechzen-
trum [II1 der JVA Tegel vollzogen
werden. Ebenfalls wird lobend an-
erkannt, daB einige Durchsuchungen
erfolgreich verlaufen sind. Aller-
dings weniger fiirr die Betroffenen,
dic nun durch dieses Ergebnis be-
schwert sind. Unter Anbetracht Ihrer
Ausfiihrungen 1Bt sich nicht ermit-
teln, wie viele Einzeldurchsuchun-
gen zwischenzeitlich durchgefiihrt
wurden, Dagegen fehit dann auch
die Zuordnung bzw. die Aufschliis-
selung, wie viele von diesen In-
haftierten waren zuvor nach dem Er-
kenntnisstand durchsucht worden,

wo konkrete Befiirchtungen bestan- .

wegen der hier praktizierten Her-
gehensweise auch eine grofle Anzahl
von Inhaftierten nach § 84 Abs. 2
StVollzG durchsucht werden, die
tatsachlich nichts mit dem Drogen-
handel bzw. -konsum zu tun haben

und auch nicht berithrt werden
wollen.
Die rechtliche Bewertung der

Durchsuchung nach § 84 Abs. 2
StVollzG hat bereits der Gesetz-
geber (BT-Drucks. 7/918) als kn-
tisch hervorgehoben. Dennoch war
davon ausgegangen worden, daB
diese Mafinahme nicht nach willkiir-
lichem Gusto durch die erméachtig-
ten Entscheidungstriger angewendet
werden sollte. Der Anwendungsbe-
reich war eingegrenzt worden und
sollte vorrangig nur bei . Gefahr im
Verzuge" in Anwendung kommen.
Allerdings wurde die Maglichkeit
einer willkiirlichen Anwendung
offen gehalten, die durch die Ermes-
sensfrage erdffnet wird.

den, daB diese am Handel mit Be- ; +

tAubungsmittel in Verbindung ste-
hen oder beteiligt sind bzw. waren?

Zugegen wiirde dann noch die Auf-
rechnung erforderlich, wo einmal die
Anzahl derjenigen Inhaftierten, die
sonst nicht auffillig gewesen sind,
mit denjenigen, die der Drogenszene
zugeordnet waren. Ebenfalls lassen
Thre Ausfithrungen nicht erkennen,
wie viele tatsichliche Einzelfunde
erfolgten. Bei wie vielen Inhaftierten
wurde die besagte Menge an uner-
laubten Mitteln aufgefunden? Ich
wire [hnen sehr verbunden, wenn
Sie mir noch die ausstehenden Sach-
verhalte erginzend mitteillen wilr-
den, um das Gesamtbild abzu-
runden!

Unmittelbar steht allerdings noch
Thre Annahme zu berprilfen, wo-
nach Inhaftierte. die sonst als unauf-
fillig gelten, von skrupellosen Dro-
gendealern zu Schleppertitigkeiten
herangezogen werden, wenn nicht
sogar fiir die Dienste erprefit wer-
den! Inwieweit 148t sich Thr Erkennt-
nisstand im Hinblick der vorliegen-
den Ergebnisse, hier die Durchsu-
chungen nach § 84 Abs. 2 StVolizG
untermauern, wonach unauffillige
Inhaftierte, die nach Aktenlage zu-
vor keinerlei Berithrung mit Be-
taubungsmitteln hatten, dic von
Rauschgifthdndlern bzw. -konsu-
menten zu Kurier- und Botendien-
sten genotigt werden? Diese Frage
ist letzthich nicht unbegrindet, da

Die ermessensfehlerfreie Priifung ist
diesbeziiglich die Blankobefugnis
fiir eine allgemeine Anwendung zur
Anordnung, wobei auf jeden
Einzelfall eine einzelne Ent-
scheidung getroffen ist. Bedauer-
licherweise wird diese Fort-
entwicklung dieser Rechtssituation
von den Oberlandesgerichten (OLG)
bestatigt. Ebenfalls fand sogar eine
Relativierung dahingehend statt, daf§
bereits eine Einzelanordnung der
Durchsuchung nach § 84 Abs. 2
StVollzG auch bei Anhaltspunkten
fur eine Geflihrdung der Sicherheit
und Ordnung der Vollzugsanstalt
zuldssig ist, bei denen eine Gefahr
im Verzuge nicht besteht (OLG
Karlsruhe vom 16.11.1982 — 3 Ws
225/82).

Dennoch bin ich davon fiberzeugt,
dall gerade dann die MafBnahme
nicht greifen kann und nicht greifen
darf, so lange fiir die betroffene Per-
son kein wesentlicher Verdachts-
moment besteht. So lange keine
konkreten und gesicherten Erkennt-
nisse einen Verdachtsmoment be-
griinden, wiirde es sich grundsitz-
lich um eine Willktirentscheidung
handeln. Dieser Tatsache Rechnung
tragend, wird gerade dort deutlich,
wo dic MaBnahme nach § 84 Abs, 2

StVollzG bei Inhaftierten angewen-
det wird. die sonst dem Drogenfeld
nicht zuzuordnen sind und auch
sonst nicht auffallig waren.

Selbst Thre Annahme der ErpreBbar-
keit von Inhaftierten ist nur eine sehr
ungenaue Darstellung und vermittelt
den Eindruck., dall diese zu einer
Alibifunktion herangezogen wurde,
um einen Allround-Umschlag unter
den Inhaftierten zu legitimieren.
Nach meiner Auffassung wird es
sicherlich vereinzelt Inhaftierte ge-
ben. die labil genug sind. um erpreB-
bar zu sein! Ich denke allerdings,
daB diese die Ausnahme in dem hie-
sigen Drogenmarkt sind und nur als
geringfiigige Randerscheinung auf-
treten. Wenn im Zusammenhang
lhrer Annahme eine ermessensfeh-
lerfrele  Entscheidung  erfolgen
milBte, wiirde die Frage ,nach der
Erprefibarkeit einer bestimmten Per-
son™ in den Vordergrund riicken.

Welche Bewertungsnchthnien
wiiren geeignet, um die Frage zu be-
jahen oder zu verneinen? Ich denke
doch. daB die Inhaftierten keine Ver-
figungsmasse der Institution zu sein
haben, sondern dal} auch hier mora-
lische Werte eine Grundlage der Be-
handlung im Sozialisationsstatus be-
mhalten. Dementsprechend mufl der
Inhaftierte auch hier im Vollzug auf
Unversehrtheit seines Korpers und
seiner Wirde vertrauen dirfen, so
lange er sich nichts hat zuschulden
kommen lassen. Ich wirde daher
Ihre Institution bitten, nochmals
griindlich die zur Zeit bestehende
Situation um diese Durchsuchungen
zu dberdenken! In jedem Fall sind
dennoch die Ubergniffe auf Inhaf-
tierte zu unterlassen, die nicht ein-
deutig den Drogenfeld zuzuordnen
sind und auch sonst nicht aufiillig
wurden.,

Zwischenzeitlich hat die Strafvoll-
streckungskammer (StVK) in dem
BeschluB vom 2.3.1993 - 545 StVK
304/92 — in einem Fall fesigehalten,
daB die durchgefithrte Durchsu-
chung nach § 84 Abs. 2 StVollzG
nach einer ermessensfehlerhaften
Entscheidung vollzogen wurde. Der
BeschluBl ist zur Zeit noch nicht
rechtskraftig, de die Anstalisleitung

noch die Méglichkeit besitzt, einen
Einspruch gegen die Entscheidung
bei dem Kammergericht zu nichten.

Dennoch st zum jetzigen Zeitpunkt
interessant, dal die zuvor darge-
brachte Stellungnahme der Anstalts-
leitung 1m Tenor die gleiche Argu-
mentationsgrundlage aufweist, die
Sie in Ihrem Schreiben vom
32,1993 (4510 E-V/49.87) eben-
falls verwenden. Nach dem sicht-
baren Zeichen der rechtlichen Be-
wertung durch die StVK bleibt zu
fragen, ob Sie geneigt sind, Thre
Bewertungsnchtlinien zu diesen
Durchsuchungen zu dndemn, und zu
welchem neuen Meinungsbild sind
Sie nunmehr gelangt?

In der Sitzung vom 11,3.1993 der
GIV mit der Anstaltsleitung hat der
Vollzugsleiter, Herr Schmidt-Fich,
erklart, dall die bisherige Hand-
habung der Anstalt zu diesen besag-
ten Durchsuchungen, diese auch
weiterhin so praktiziert werden wie
bisher. Man sehe keinen Handlungs-
bedarf, um davon abzuriicken!

Ich halte auch weiterhin die Vor-
gehensweise und die Haltung der
Anstaltsleitung fiir rechtlich sehr
bedenklich!

Ein anderer Schauplatz zu diesen

" Durchsuchungen wurde bisher von
y Senlust nach meinem Wissen un-

beriicksichtigt gelassen. Es handelt
sich um auslandische Inhaftierte, die
aus Glaubensgrinden eine Durch-
suchung nach § 84 Abs. 2 StVollzG
msoweit ablehnen diirfen, daB eine
vollstindige Entkleidung bei intim-
sten Korperteilen nicht erfolgen
darf. Die Anstaltslettung hat in Ge-
spriichen mit der Gesamtinsassen-
vertretung (GIV) der JVA Tegel er-
klart, daB diese gesetzliche Anbin-
dung nach deren Auffassung nicht
besteht. Ich denke doch, daB die An-
staltsleitung einem Irrtum unterliegt!
Eine wesentliche Rechtsgrundlage
bildet der Artikel 4 T und 11 GG
(Glaubens- und Gewissensfreiheit),
welcher in der Entscheidung vom
OLG Koblenz, BeschluB vom
2.10.1985 — 2 Vollz (Ws) 15/85 -
zum Tragen kam.

Inwieweit sind Sie @iber diese Situa-
tion informiert und wie gestaltet sich
nach [hrer Auffassung die rechtliche
Lage von auslandischen Inhaftierten,
welche einer Durchsuchung nach
§84 Abs. 2 SiVollzG unterzogen
wurden bzw. auch weiterhin
werden?

In Erwartung Ihrer Antwort ver-
bleibe ich

Hochachtungsvoll

Hans-Joachim Fromm
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Auf diesen Seiten haben die Leser das Wort. Ihre Winsche, Anregungen;

Forderungen,

Kritik und Urteil, missen sich nicht unbedingt mit der

Meinung der Redaktion decken. Die Red. beh&lt sich vor, Beitrdge - dem

Sinn entsprechend -

Liebe Lichtblicker,

mit besonderem Interesse habe
ich Eure Probleme mit der Hand-
habung/Auslegung des § 84
Abs. 2 StVollzG verfolgt. Trostet
Euch mit mir. Bei mir wurde eine
entkleidende Untersuchung ge-
mél § 84 Abs. 2 StVollzG vor
einem Regelausgang angeordnet.
Dieses deshalb, weil man ..ver-
mutete”, ich hétte Bargeld bei
mir. Alle vorausgegangenen
Untersuchungen meiner Person,
meines Haftraumes und meines
Arbeitsplatzes verliefen negativ.

Da die ,angeordnete” entklei-
dende Untersuchung vor dem
Haftausgang auch negativ verlief,
wurde ich nach der Ritckkehr
vom Haftausgang unterrichtet,
daf} mir trotz aller negativen
Untersuchungen keine weileren
Haftlockerungen gewiahrt werden,
weil die Vermutung, ich wére im
Besitz von Bargeld, weiter-
besteht. AuBerdem wurde mir der
Arbeitsplatz gestrichen. auf den
ich 22 Monate ohne einen Fehl-
tag und ohne einen Krankheiistag
Uitig war.

Natiirlich fithre ich hier das
Rechtsschutzverfahren. Dieses ist
anhéngig bei der StVK Braun-
schweig zum Aktenzeichen 50
StVK 9/93. Uber den Aunsgang
des Verfahrens werde ich Euch
germe berichten.

In so einem Fall haltc ich
einen Feststellungsantrag fiir
rechtméBig, da die Zielerreichung
nur (iber diese Klageart moglich
ist, denn das crstrebte Ziel ist

zu kirzen.

weder mit der Anfechtung oder
mit der Verpflichtungsklage er-
reichbar. Dieses deshalb, weil die
stattgefundene entkleidende
Untersuchung vor dem Haftaus-
gang nicht mehr riickgangig zu
machen ist (vgl. dazu OLG Celle
~ 1 Ws 48/92 [StrVollz]).

Beziiglich der Lockerungsver-
sagung und der Ablgsung vom
Arbeitsplatz trifft die OLG-Ent-
scheidung nicht zu, deshalb ist
von mir iiber das in Niedersach-
sen noch vorgeschriebene Verfah-
ren die Gerichtsanrufung nach
§ 109 StVollzG am laufen.

Ihr seht, der Strafvollzug hat
seine eigenen Gesetze. Willkilr
und Schikane sind fiberall an der
Tagesordnung. Ich frage mich
nur, wie da dem Resozialisie-
rungsgrundsatz entsprochen
werden soll.

Weiterhin viel Erfolg und viel
Schaffenskraft wiinscht Euch und
allen Lichtblick-Lesern

Siegfried Klemm
Braunschweig

Lichtblick vom Jan./Febr, 1993

Sehr geehrte IHerren der
Redaktion,

mit Befremden haben wir zur
Kenntnis genommen, dafl — wie
auf Seite 14 {T, berichtet -
hochstrichterliche Entscheidun-
gen nicht stets umgesetzt werden.
DaB sich die zitierte Entschei-

Anonyme Briefe haben keine Chance.

dung in der Praxis und in Anbe-
tracht der BTM-Problematik nur
auf die Frage. ob eine Unterhose
anbehalten werden darf, be-
schrinkt und vom OLG Koblenz
auch nur so verstanden wissen
will, steht sicherlich aufierhalb
einer Debatte,

Die Berichterstattung wird
jedoch so interpretiert, daf} es
sich um eine vollstandige Ent-
kleidung handelte.

Vielleicht darf das Augenmerk
auf 3 Ws 583/92 OLG Koblenz
gerichtet werden. Der nunmehr
zustidndige 3. Senat hat an der
Entscheidung des 2. Senats aus
1985 mit Entscheidung vom
19.1.1993 festgehalten, so daB
z. Zt. jede Strafvollstreckungs-
kammer, die infolge einer Fest-
stellungs-, Verpflichtungs- und/
oder Unterlassungsklage mit
einem Parallelfall betraut werden
wiirde, im Falle des beabsich-
tigten Abweichens, verpflichtet
wiare, den BGH anzurufen, Da an
der RechtmiiBigkeit der Entschei-
dungen des OLG Koblenz unter
Beachtung der Kommentierung
zu Artikel 4 GG 1. V. m. Artikel
1 GG keine Zweifel bestehen, ist
eine Vorlage beim BGH oder
BVerfG unbedenklich.

Fiir die weitere Arbeit viel Er-
folg und , Humor” wilnschend.,
verbleiben wir mit freundlich-
islamischen Griiien

Tirkisch-Islamische
Gesellschaft zu Dicz
Islamische Seelsorge
Tirk-Islam Cemiyeti, Dicz e V.

Der Vorsitzende (Seelsorger)
Ipek-Bache

Limburger Strafiec 122
W-6252 Diez

Veroffentlichung des KG-
Beschlusses vom 19.3.1991 —

5 Ws43/91 Vollz — im Lichtblick
Jan./Febr. 1993

Liebe Lichtblicker,

umseitig eine Abschrift meines
heutigen Schreibens an Herm
Milller-Dietz, dessen Zeitschrift
Thr die obengenannte Entschei-
dung entnommen hattet,

Natirlich kann die Verfas-
sungsbeschwerde immer noch
den Bach runtergehen; ich finde
aber, daf trotzdem, und so lange
das noch nicht raus ist, die Ge-
fangenen sich nicht gefallen
lassen milssen, daB sie die paar
Kroten nicht weitergezahlt be-
kommen, wenn die Anstalt plstz-
lich sagt, ,.arbeiten is heute
nich®™; es wire ja zumindest eine
Frage des Anstandes, vorher mit
betroffenen Gefangenen zu kla-
ren, wie man notwendige Sachen
so organisiert. daB Gefangene
moglichst wenig Schaden davon
haben, oder?

Also: Vielleicht wollt Ihr in
der nichsten Rechisprechungs-
iibersicht anmerken, daB das Ver-
fassungsgericht durchaus noch
anders entscheiden kénnte, als es
das KG getan hat.

Beste Grille

RA Olaf Heischel
Berlin

Anlage

Schriftleiter d. ZfStrVo
Herm Prof. Dr.

Heinz Miiller-Dietz
Universitdt des Saarlandes
W-6600 Saarbriicken 11

19.3.1993

Arbeitsvergiitung fur Strafgzefan-
gene bei Arbeitsausfall aus orga-
nisatorischen Gritnden (Ver-
dffentlichung KG-Beschl. v.
19.3.91 in ZfSoVO 92, 386)

Sehr geehrter
Herr Dr. Miiller-Dietz,

in vorskizzierter Angelegenheit
teile ich vorsorglich mit, dafi ge-
gen die Entscheidung des Kam-
mergerichts mit Datun vom
17.4.1991 Verfassungsbe-
schwerde anhédngig gemacht
wurde — sie trdgt das Geschdfts-
zeichen 2 BvR 603/91 und ist
nach wie vor nicht entschieden;
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das Bundesverfassungsgericht
hat die Sache immerhin so ernst
genommen, dafi es — mehrmals —
die Bundesregierung und die
Landesregierungen zur Stellung-
nahme aufgefordert hat; ohne
Erfolg allerdings.

Ich halte die Rechtsprechung
(u. a.) des Kammergevichts in der
ndmlichen Frage fiir vollkommen
falsch, da sie biirgerlich-recht-
liche Grundprinzipien auf den
Kopf stellt und gegen den An-
gleichungsgrundsatz des § 3
StVolizG (insbes. Abs. 1 und 2
betreffend) verstdfit; bei diesen
und bei dhnlichen Gelegenheiten
erinnere ich mich gerne an eine
treffende Charakterisierung voll-
zugsbezogener Entscheidungen
durch das BVerfG (BVerfGE 33,
1, 10):,,Diese Auffassung ist
ritckblickend nur damit zu evkld-
ren, dafi die traditionelle Aus-
gestaltung des Strafvollzuges als
eines 'besonderen Gewaltverhalt-
nisses' es zuliefs, die Grundrechte
des Strafgefangenen in einer un-
ertraglichen Unbestinimtheit zu
relativieren. ™

Mit freundlichen Griiflen

RA Olaf Heischel
Berlin

Liebe Kollegen vom Lichtblick!

Betrifft Eure Ausgabe vom
Jan./Febr. 1993, rund um die Uhr
(Lebensldnglich). Euer Bericht
ist eigentlich gut, aber nun
mochte ich ein paar Zeilen aus
meiner Sicht schreiben.

Ich befinde mich knapp 21
Jahre hier in Tegel, davon 14-15
Jahre auf der Dealerstation, so
genau weill ich es nicht mehr, ab
12 Jahre habe ich aufgehért zu
zdhlen,

Der Vorwand sind ein paar
Gramm Haschisch, der wahre
Grund fir mich ist, daB ich meine
Unschuld beteure.

Nun zu Eurem Artikel. Vor
ungefihr 18 Monaten sollte ttber
mich ein Gutachten erstellt
werden, So weil, so gut. Beim
Gesprich sagte ich, daB ich un-
schuldig sei, daraufhin wurde das
Gutachten erst gar nicht in An-
griff genommen.

Mit freundlichen GriiBen

Adolf Elgert
Berlin-Tegel

An die Lichtblick-Redaktion!

Zum letzten Lichtblick in
bezug auf die Menschlichkeit,
zum Bericht von I{oppcl.

Woran erkennt man dic
Menschlichkeit? Daran, dall man
Geld verschenkt? Ist das alles?
Weif derjenige tiberhaupt, ob
nicht der Gedanke damit verbun-
den war, hoffentlich setzt der-
jenige die 200 DM in Heroin um
und krepiert auf elegante Weise.
Weill man's?

Hat man in dem ganzen
System schon mal Menschlich-
keit erlebt, echte erlebt? Oder nur
geheuchelte! Derjenige, der ein
bifchen nachdenkt und schon
einige Dinge erlebt hat, gerade
innerhalb der JVA Tegel, sollte
sich doch sagen: Menschlichkeit
gibt es zwar, aber doch nicht hier
innerhalb der Mauern von Tegel.

Auch drauBen wird sie mei-
stens nur geheuchelt, um seine
Vorteile zu nutzen. Ob nun ver-
gessen und ein schlechtes Ge-
wissen mit 200 DM abgetan
sind? Heute Willen und Geist ge-
brochen, morgen dann 200 DM.
Fiir ein Leben!!

Soviel zu dem Bericht iiber
Menschlichkeit eines TAL der
JVA Tegel.

Mit freundlichem Gruf}

Detlef Schirrmeister
Berlin-Tegel

Sehr gechrte Damen und Herren,

dic Neue Kriminologische
Gesellschaft, Wissenschaftliche
Vereinigung deutscher, dsterrei-
chischer und schweizerischer
Kriminologen e. V., veranstaltet
vom 8.-10. Oktober 1993 in Frei-
burg im Breisgau eine 6ffentliche
Fachtagung zum Thema

Das Verbrechensopfer in Ge-
schichte und Gegenwart.

Nihere Informationen:

Neue Kriminologische Gesell-

schaft — Geschifisstelle —

¢/o Institut fiir Kriminologie

Corrensstrale 34

W-7400 Tiibingen

(ab Juli; 72076 Tubingen)

®/ 07071-2929 31 und
070 71-29 20 01

Wir wiiren Thnen sehr dankbar,
wenn Sie die LeserInnen Threr
Fachzeitschrift auf diese Veran-
staltung aufmerksam machen
kénnten. Fitr Thre Unterstiitzung
danken wir Ihnen und verbleiben
mit freundlichen Griilen

LA. Dr. W. Maschke
— Geschiiftstithrer —

A5 \\

Neue Kriminologische
Gesellschaft (NKG)
Tabingen

Betrifft Ausbildung/Umschu-
lung zum Zimmermann

Unter dem Motto , Wir zim-
mern mit Hand und Verstand*
beginnt im Mai 1993 ein neuer
Lehrgang in der JVA Schwalm-
stadt. Die Umschulung, unterteilt
in Theorie und Praxis, erarbeitet
folgende Themen:

Dachkonstruktionen
Deckenkonstruktionen
. Treppenbau

. Ingenieurholzbau

. Betonschalungen

L B L B

Die Ausbildung zZum Zimmerer
dauert 24 Monate, die Ausbau-
facharbeiterpritfung kann nach 16
Monaten abgelegt werden. Wer
Interesse hat. diesen am stéirksten
technisierten Bauberuf zu erler-
nen, wende sich bitte an den
Padagogischen Dienst im Hause.

Otto Blumenstein, Zimmerermstr.
Paradeplatz 5

W-3578 Schwalmstadt 2

® 06691-77161
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(Berliner Morgenpost vom 22.3.1993)

Im Kittchen ist
kein Zimmer frei:
U-Haftanstalt
restlos iiberfiilit

Zweites Haus im Ex-Stasi-Gefangnis?

Fir den Verband der Justizvoll-
zugsbediensteten Berlins (Vd]B)
ist die Situation ,bedrohlich*: Bis
an den Rand gefallt ist die Unter-
suchungs- talt Moabit mit
945 U-Haftlingen bei einer Kapa-
zitat von 1023 Platzen.

Die Anstalt war zuletzt durch
die spektakuldre Flucht des Dro-
genhandlers Kurt Kuchenbecker
in die § ilen geraten. Seit
dem Mauerfall steigt die Zahl der
U-Haftlinge an der Spree steil an.
Zum Vergleich: Ende 1989 saflen
in West-Berlin .our* 580 Unter-
suchungsgefangene ein.

Schnelles Handeln fordert des-
halb Vd]JB-Chef Joachim Jetsch-
mano von Berlins Politikern -
angesichts der Kriminalitatsent-
wicklung sowie der guten Arbeit
von Justiz und Polizei brauche die
Hauptstadt eine zweite U-Haftan-
stalt. Jetschmann verweist vor al-
lem auf den dauverhaften starken
Anstieg bei Gewalt-, Diebstahl-
und Jugendkriminalitat in Berlin
seit dem Mauerfall.

Als mogliches Gebaude fiireine
zweite U-Haftanstalt hat der VdJB
das frihere Stasi-Gefingnis in
Lichtenberg im Visier. Nach dem
neuen Haftplatzkonzept des Se-
pats von 1992 soll Lichtenberg
aber zur Frauen-Vollzugsanstalt
umgebaut werden. [etschmann:
«Wir erwarten jetzt ganz schnelle
Entscheidungen der Politik.”

CDU unterstiitzt
Standort in Lichtenberg

Wihrend sich Justizsenatorin
Jutta Limbach {SPD} noch bedeckt
gibt, rennen die Justizvollzugs-
Bediensteten bei der CDU offene
Tiren ein. Die Partei unterstitzt
die Forderung einer zweiten U-
Haftanstalt in Lichtenberg. Frak-
tions-Justizexperte Andreas Gram
rechnet bis Ende 1993 mit 1400
U-Haftlingen in Berlin. Dann
stiinde der Justizvollzug .vor dem
Notstand® und selbst die Ausglie-
derung der 200 ,normalen” Haft-
linge aus der Moabiter Anstalt
kénne nicht mehr helfen.

Gram fordert angesichts gerin-

r Zahlen die dezentrale Vertei-
ung weiblicher Haftlinge, die in
Plotzensee untergebracht sind
und teilweise nach Lichtenberg

verlegt werden sollen. So kénne
Lichtenberg fiir U-Héftlinge ge-
nutzt werden.

Noch in der .Diskussionspha-
se" sieht sich die SPD-Fraktion im
Abgeordnetenhaus. Deren Justiz-
sprecherin Barbara Riedmller-
Seel kritisiert die Justizverwal-
tung: Diese habe bisher nicht ge-
nau dargelegt, wie viele U-Haft-

Bel n durch lange Verfah-
musszuer bedingt seieﬁ.

Mehr Heimplatze

fir Jugendliche

Einen Seitenhieb teilt die Ex-
Senatorin gegen die CDU aus, die
Lbsun(ﬁsvorschlage zum Problem
jugendlicher U-Haftlinge bislang
versdumt habe. 60 Prozent der 380
Gefan n in der Jugendstrafan-
stalt Charlottenburg sind U-Haft-
linge. Riedmiiller-Seel: .Bei Ju-
gendlichen ist es mit mehr U-Plat-
zen nicht getan. Es miissen mehr
Heimplatze geschaffen werden.”

Als ,sebr eng” wertet auch die
Justizverwaltung die U-Haft-Si-
tuation. Gleichwohl warnt deren
Abteilungsieiter Strafvollzug
Christoph Fliigge vor voreiligen
Schlussen. .Auch Anfangderach-
zi%er Jahre gab es schon dramati-
sche Belegungen." Niemand kon-
ne U-Haft-Zahlen zuverlﬁss:ﬂ' Em-
gnostizieren.  Unbeeinfl
Variablen blieben Straftater-Zahl,
Richterverhalten und die Dauer
der U-Haft. Nach Fliigges Erkennt-
nissen macht dem Justizvollzug
derzeit vor allem die Verfahrens-
dauer zu schaffen.

Lichtenber% mit seinen 100 avi-
sierten Haftplatzen bringt nach
Ansicht Fligges .oicht viel” fir
eine zweite U-Haftanstalt. Das Ge-
baude sei auch zu entfernt vom
Kriminalgericht Moabit mit der
Masse der Verfahren, Fiir Fliigge
kommt als zweiter Standort nur
ein Gebaude nahe Moabit in Fra-
ge: Ein Neubau (,das dauert zehn
jahre®} oder das Gebdude der
Frauenhaftanstalt Platzensee.

Nach der Osterpause will die
Koalition das Gesamtkonzept zum
Berliner Strafvollzug, darunter
das Haftplatzkonzept, neu ver-
handeln. Neben den U-Hiftlingen
5uht es :ﬁz;h um die Abtrennung

Haftlinge von
Nic tdrae:ni?mgigon in der
HaftanstaltTegel.  Hans Krump

(Berliner Morgenpost vom 22.3.1993)

Limbach: Keine

Dumpingpreise
Die Nachfrage in den Buch-
binderbetrieben der Justizvoll-
zugsanstalten ist nach der Ver-
einigung zunD.i;:bsl erh;b[tc'h
stiegen. Dies war insbe-
gﬂm& auf den starken Bedarf
in den Bezirksverwaltungen im

Justizsenatorin  Jutta

Limbach (SPD} auf eine parla-
mentarische . Auf-
grund der derzeitigen Arbeit-
marktlage reduzieren sich die
Auftrdge an die Anstaltsbetrie-
be wieder. Damit gerate ein
wichtiger Teil der Resozialisie-
rungsbemithungen in Gefahr,
Den Vorwurf, Dumpingprei-
se der Buchbindereien in den
Haftanstalten ruinierten die
selbstindigen Firmen, wies die
Senatorin zuriick. adn/BM

(Der Tagesspicgel vom 4.3.1993)

Besucher miissen draullen warten

Kritik an neuer Pausenregelung in der Justizvollzugsanstalt Tegel

Vollzugs- und Bewdhrungshelfer, Abge-
ordnete und Strafverteidiger demonstrier-
ten gestern vor dem Haupttor der Justiz-
vollzugsanstalt Tegel und begehrten mit
der Forderung .Wir wollen rein!" Einla8 in
das Gefangnis. Seit Anfang Februar wer-
den sie alle in ihrer Arbeit mit Gelangenen
behindert, weil die JVA Tegel eine neue
Pausenregelung fiir die Vollzugsbeamten
anwendet. Tag fur Tag wird |etzt ein eben-

so umsténdliches wie absurdes Ritual ver- |

anstaltet: Zweimal am Tag wird der
Alltagstrott im Knast unterbrochen, weil
die Vollzugsbeamten ihre Pause einlegen.
Dafir aber missen die Gefangenen abge-
2ihlt, in die Zellen eingeschlossen werden
und alle Besucher das Haus verlassen.
Nach dreiBig Minuten Pause wiederholt
sich der Vorgang in umgekehrter Reihen-
folge.

-Das geht aul Kosten unserer Klienten®, |

wie die Bewahrungshelferin Sigrid Mel-
chert von der Ost-Berliner .Freien Hille
sagt. Sie ist zweimal in der Woche von 9 bis
21 Uhr im Knast. halt Sprechstunde ab, und

wird jetzt wihrend der Pausen flir jeweils
eine Stunde vor die Geféngnismauern ge-
schickt. Neben der _Freien Hilfe" haben
auch die Vereinigung Berliner Strafvertei-
diger, die Straffdlligen- und Bewahrungs-
hilfe sowie das Kriminalpolitische Forum
Berlin die neue Pausenregelung kritisiert.
Die Senatsjustizverwaltung betont da-
gegen, dal die neue Regelung nur erprobt
werden solle. Aullerdem sei man durch
eine Tarifeinigung mit dem Gesamtperso-
nalral der Berliner Justiz rechtlich an die
Pausenzeiten gebunden. Doch nach der
Arbeitszeitverordnung ist es auch moglich,
die An heitszeit mit der Arb it
gleichzusetzen — dies mull jedoch die In-
nensenatsverwaltung genehmigen. Eine
derartige Regelung wiinschen sich indes-
sen auch viele Vollzugsbeamte, wie Paul
Warmuth vom Anstaltsbeirat berichtet.
Doch bis sich der Innensenator darauf ein-
laft, werden Bewahrungshelfer weiterhin
in der Kélte stehen oder die Wartezeit in
der Kneipe .Zur goldenen Freiheit”, ge-
geniiber der JVA, iiberbriicken. scheu

(Frankfurter Rundschau vom 8.3.1993)

Zwangsarbeit

weit verbreitet

Genfer ILO riigt auch Praxis der Héftlingsarbeit in Deutschland

GENF, 8. Mirz (dpa). Millionen Men-
schen in aller Welt miissen Zwangsarbeit
leisten und leiden unter Ausbeutung. Das
stelite die Internationale Arbeitsorgani-
sation (ILO) in ihrem am Montag in Geni
verdffentlichten Weltarbeits-Bericht fir
1893 fest. Er beschreibt Falle von Sklave-
rei in Afrika (Mauritanien und Sudan),
von Schuldknechtschaft in Asien (vor al-
len in Pakistan und Indien) sowie moder-
ne Formen der Zwangsarbeit in Latein-
amerika (Brasilien, Dominikanische Re-
publik).

In dem Bericht wird die Praxis in
Deutschland kritisiert, Haftlinge fir Pri-
vatunternehmen arbeiten zu lassen, chne
ihre Einwilligung einzuholen, wie es in
der Konvention gegen Zwangsarbeit vor-

esehen ist. AuBerdem erhielten die Haft-
inge nur fiinf oder sechs Prozent der
sonst iblichen Léhne und seien auch
nicht entspechend kranken- und sozial-
versichert.

Zu den schlimmsten Formen der

Zu der Situation in einzelnen Landern
listet der ILO-Bericht unter anderem fol-
gende Fakten auf:

Sudan: In dem vom Biirgerkrieg er-
schiitterten Land rauben marodierende
Soldaten auch Menschen, um sie fiir sich
arbeiten zu lassen oder sie zu verkaufen.
Viele verarmte Familien verkaufen ihre
Kinder fiir etwa 70 Dollar.

Pakistan: Das Land, in dem die Schuld-
knechtschaft am meisten verbreitet ist
Der ILO llegen Schétzungen vor, daf 20
Millionen Menschen — unter ihnen T5
Millionen Kinder — diese Form von
Zwangsarbeit leisten miissen, um teils
vor Generationen gemachte Schulden zu-
rickzuzahlen,

Indien: Nach Schitzungen von Hilfsor-
ganisationen sind hier fiinf Millionen Er-
wachsene und zehn Millionen Kinder in
Schuldknechtschaft. Die  Regierung
spricht von 300000 Menschen. Die Kinder
schuften vor allem in Teppichwebereien.
Sowoh! in Indien als auch in Pakistan ist
Schuldknechtschaft illegal.

Zwangsarbeit zihit ILO-G Idirektor
Michel H die Ausbeutung von
Kindern etwa in Haiti, Sri Lanka und
Thailand. ,Ob in der Prostitution oder in
Fabriken, Bordellen, Privathaushalten
oder anderswo — Zwangsarbeit von Kin-
dern sollte energisch bekdmpft und hart
bestraft werden”, betont Hansenne.

Thailand: Kinderfénger und Anwerber
reisen durch die lindlichen Gebiete und
nehmen Kinder aus armen Familien mit.
Es gibt sogar Liden, die Kinder und Ju-
gendliche verkaufen, die dann in Privat-
héusern, Restaurants, Fabriken und Bor-
dellen arbeiten miissen.

(Der Tagesspiegel vom 29.3.1993)

Der Name ist das Programm
wTiter-Opfer-Ausgleich” will Jugendliche vor Strafverfahren bewahren

Wenn die Polizei von allen Straftaten
erfahren hétte, die Frank Kassube als
Jugendlicher beging, hdtte das fir ihn
sechs Wochen Arrest bedeutet - minde-
stens. Das sagt er selbst, und davon ist der
Diplomsozialpadagoge iiberzeugt Klauen
im Tante-Emma-Laden, Autoreifen zerste- |
chen, andere Kinder verpriigein oder einer
Rentnerin die Handtasche wegreiflen -
rund 95 Prozent aller Jugendlichen bis
21 Jahre weichen nach Kassubes Schat-
zung mit soichen oder ahnlichen Straftaten
fur kurze Zeit vom Plad des Gesetzes ab,
ohne .wirklich kriminell” zu sein. Das ver-
anlaBt Kassube, sich in einem besonderen
Projekt der Berliner Integrationshilfe zu
engagieren:

-Tater-Opfer-Ausgleich” existiert seit ei-
nigen Monaten in ein paar renovierten
Réumen in einem Hinterhof in Friedrichs-
hain. Der Name ist das Programm. Jugend-
liche Straftater, hiufig spontan handeind,
sollen vor einem Strafverfahren bewahrt
werden. Dort gehe es nur um den Tater
und die Schuldfrage. Die Interessen der
Opfer aber blieben vor einem Gericht oft
nicht angemessen beriicksichtigt. Beim
-Tater-Opfer-Ausgleich” ist das anders.

Ein gestandiger T&ter und ein von einem
Schaden Betroffener sollen miteinander
iiber das Vorgefallene reden, und das an ei-
nem neutralen Ort. .Fur einen Tater-Op-

fer-Ausgleich geeignete Fille werden von
Jugendrichtern und Jugendgerichtshilfen
nach Absprache mit der Staatsanwalt-
schaft und dem Richter an uns iiberwie-
sen”, sagt die Diplomsozialpddagogin Su-
sanne Meyer.

' Kassube erzihlt von einem Fall, bei dem
ein Schitler einem anderen mit einem Luft-
druckgewehr in den Bauch schoB. Nach
dem Ausgleich treffen sich die beiden nun
auch privat. .Fir viele Tater ist es schmerz-
lich, wenn lhnen im gemeinsamen Ge-
spréch die Opferperspektive klargemacht
wird®, sagt Kassube. Was glaubst du, wie
du dich fuhlen wiirdest, wenn einer auf
dich einschlggt? - eine Frage, die viele zur
Einsicht bringt.

Wenn diese erst einmal vorhanden ist, ist
eine abschlieBende Einigung dann mei-
stens nicht mehr weit. Nicht immer rei-
chen ein schiichtes .Entschuldigung”, ge-
meinsame Aktivititen oder ein Geschenk
als symbolische Geste. Oft leistet ein Tater
dariber hinaus Schadensersatz oder
Schmerzensgeld. Im Ausgleich dazu ver-
zichtet das Opfer auf ein weiteres Interesse
an einer Strafverfolgung des Téters, und
Frank Kassube kann mit seinen Mitarbei-
terinnen einen Bericht an die Staatsan-
waltschaft schreiben mit der Bitte, das Ver-
fah llen. Der jugendliche Tater
entgeht einer Vorstrafe, STEFAN KUSCHEL




Altersversorgung fehlit

Von Andreas Rofl
Augsburg — Strafgefangene erhalten fiir
ihre Arbeit, die sie withrend der Haftzeit
ableisten, derzeit nur eine geringe Vergli-
tung ven 1,10 Mark pro Stunde. Einzah-
lungen in die gesetzliche Altersversor-
gung unterbleiben fiir diesen Zeitraum
v'c}}ig. Ein ehemaliger Insasse der Justiz-
voll stalt Landsberg sieht sich da-
durch in seinen Grundrechten verletzt
und hat deshalb {iber seinen Minchner
Anwailt Verfassungsbeschwerde erhoben.
Der Zweite Senat des Bundesverfas-
sungsgerichts in Karlsruhe hat die Be-
schwerde im August letzten Jahres ange-
nommen und mittlerweile ein umfangrei-
ches Anhorungsverfahren bei den zustlin-
digen Verfassungsorganen sowie ein-
schligig titigen Vereinigungen®und Ver-
béinden eingeleitet. Unterstitzt wird die
Verfassungsbeschwerde vom Verein Auf-
schiuf, der im Januar 1092 in Augsburg

(Siiddeutsche Zeitung vom 17.3.1993)

Haftlingsarbeit soll besser bezahlt werden

Bundesverfassungsgericht muB Streit um Stundenlohn fiir Gefangene entscheiden

mn dem Ziel gegriindet wurde, Strafge-
und eh ligen Haftlingen in

Fragen der Resozialisierung zu helfen.
Dazu gehort natiirlich die Verbesse-
rung der Verdienstmaglichkeiten und die
Einbeziehung der Inhaftierten in die ge-
setzliche Altersversorgung”, erklarten

| Vereinschef Norbert Miller und sein Pres-

sesprecher Werner Graeser am Dienstag
vor Journalisten in Augsburg. Bislang sei
es so, daB Firmen an arbeitende Freigén-
ger Stundenléhne zwischen 13 und 22
Mark bezahlten. Der Gefangene sehe da-
von aber lediglich 1,10 Mark, wihrend der
Rest von den jeweiligen Haftanstalten
einbehalten werde. Allein die bayerische
Justizverwaltung habe auf diese Weise
1991 rund 77 Millionen Mark eingenom-
men. Sozialversicherungsbeitrige fiir die
arbeitenden Gefangenen wiirden davon
aber nicht bezahlt. Eine Landtagsanfrage
der SPD iiber die Verwendung der Gelder

sei bis zur Stunde nicht beantwortet wor-
den.

Der ehemnhge Hn.ftlmg aus [.nndsberg
der Verf gt hat,
reklamiert beisp:elsu.e:se ein ihm vorent-

hwerde eing

| haltenes Arbeitsentgelt zwischen 20 000

und 25 000 Mark. Nach Ansicht ven Miller
und Graeser wiirde es durchaus einen
Sinn haben, die Strafgefangenen nach
Abzug der Haftkosten (Unterkunft, Ver-
pflegung, Wiische) ihrer Arbeit entspre-
chend zu entlohnen. Somit kénnten with-
rend der Haftzeit die Familien unter-
stiitzt, mbgliche Schulden abgetragen
und kleine Polster fiir die Zeit nach der
Entlassung angelegt werden, wo es be-
kanntlich schwierig sei, auf Anhieb Woh-
nung und Arbeit zu finden. Der Gang zum
Sozialamt, den withrend der Haftzeit die
Familie und hinterher oftmals auch der
Entlassene selbst antreten misse, ist
nach Meinung des Vereins fur den Staat

(Siiddeutsche Zeitung vom 8.3.1993)

{amburg erwégt Privatisierung der Gefangnisse

SPD-Senatorin Peschel-Gutzeit sucht neue Wege in der Justizpolitik

-]'nl.ernehmen Knast - Freiheitsent-
zug &ls Ware - der Knacki ols
unde? Fiir Hamburgs Justzsenatorin
sre Mana Peschel-Gutzeit (SPD) ist
& teilweise Privatisierung von Haftan-
alten kein Tabu. Die ehemalige Rich-
rin denkt uber neue Wege in der
istizpolitik nach. AnstoD gab das erste
wropaische Privatgefangnis in Hull in
v englischen Grafschalt Yorkshire.
‘he Weids®, das die Senatonn gerade
‘meinsam mit ihrer niedersachsischen
ollegin Hewdi Alm-Merk (SPD) be-
chte, wird seit April vorigen Jahres
n der privaten Sicherheitsfirma
roup 4° betrieben.

dem von der brntschen Regierung
«u errichteten Untersuchungsgefang-
s sind 320 Haftlinge, darunter keine
wchgefahrlichen, untergebracht
iroup 4° erhielt einen Vertrag zu-
«chst fiir fiinf Jahre und muB von der
sgierung aufgestelite und standig kon-
sflierte Mindeststandards in der An-
it beachten. Die 110 Sicherheitskraf-

die besser bezahlt werden als thre
sllegen im Staatsdienst, tragen keine
affen. Die Anstalt erhélt einen festen
sldbetrag, der dem eines staatlichen
sfangnisses gleicher GriBe entspricht,

(Der Tagesspiegel von 2.1993)

.Das Unternehmen will Gewinn ma-
chen, indem es mit dem Geld ¢konomi-
scher umgeht®, betont die Senatonn.
Darunter leidet nicht der Service. Es
werden sechs Gerichte pro Tag angebo-
ten, den Gefangenen stehen Fitness-
raum, Computerfortbildung, Schuld-
ner- und Arbeitsamtsberatung zur Ver-
fugung. Bestimmte Arbeiten werden
von den Hiftlingen selbst lbernom-
men.

Der Gewinn - in ein bis zwer Jahren
angestrebt - entsteht offenbar vor allem
durch Personaleinsparungen: Die in
deutschen Gefangnissen tubliche auf-
wendige Einzelbewachung fillt weitge-
hend weg. weil die Hafthauser nach
innen offen sind und die Insassen sich
dort frei bewegen. Das Gelande ist von
einer funf Meter hohen Stahlbeton-
Mauer umgeben, GroBere Sicherheits-
probleme hat es bisher nicht gegeben.

Direkt iibertragen 1Bt sich das engli-
sche Modell allerdings schon aus ver-
fassungsrechtlichen Griinden nicht:
Hoheitliche Aufgaben durfen in
Deutschland nur von dffentlich Bedien-
steten Ubermommen werden. .Ich will
nicht privatisieren, sondern machte -
nngesichts leerer Kassen - fiir dasselbe

PRESSES
bE E22E?

Kiinftig per Strafbefehl ein
Jahr Freiheitsstrafe moglich

Entlastung der Gerichte soll Juristen fiir Ostdeutschiand frei machen

SONN, 28. Februar (AP). Strafrichter und
hitfengerichte kinnen ab Montag Frei-
itsstrafen von bis zu einem Jahr ohne
indliche Hauptverhandlung mit einem
afachen schriftlichen Strafbefehl ver-
ngen. Voraussetzung ist, daB der Staats-
‘walt dies so beantragt, die Strafe zur Be-
ihrung ausgesetzt wird, der Angeklagte
1en Verteidiger hat und kein Jugendli-
er ist. Dies ist eine der Kernregelungen
s am 1. Mérz in Kraft tretenden Rechts-
legeentlastungsgesetzes. Sein Hauptziel
. es, die Gerichte im alten Bundesgebiet
zu entlasten, daB Richter, Staatsanwilite
1d Rechtspfleger fiir den Einsatz in Ost-
:utschland frei werden.

Zu den weiteren Neuerungen gehdren
ich Mitteilung des Bundesjustizministe-
1ms vom Sonntag:

Die Wertgrenze fiir die Zustindigkeit
s Amf chts wird von 6000 auf 10 000
™ erhiiht. Gleichzeitig wird die Strafge-
alt der Amtsgerichte von drei aufl vier
hre erhtht. Beides fihrt zu einer Entla-
ing der Landgerichte.

Beim Landgericht kénnen Einzelrichter
Félle mit einem Streitwert bis 30 000 DM
entscheiden, wenn sie nicht von grund-
sitzlicher Bedeutung sind und weder
rechtliche noch tatsichliche Schwierigkei-
ten beinhalten.

Dariiber hinaus sind nach Mitteilung des
Ministeriums weitere Verfahrens- und Ar-
beitserleichterungen filr die Richter vor-

Erweitert werde auch die Mag-
lichkeit, Verfahren gegen Auflagen und
Weisungen durch die Staatsanwaltschaft
einzustellen. Bundesjustizministerin Leut-
heusser-Schnarrenberger dubBerte die Er-
wartung, dafl die alten Bundesldnder die
als Folge der neuen Bestimmungen frei
werdenden Juristen zligig nach Ost-
deutschland entsenden, um dort den Auf-
bau der Justiz zu stabilisieren. Nach Anga-
ben der Ministerin sind in den neuen Lén-
dern jetzt 840 Richter und Staatsanwilte
sowie 610 Rechtspfleger aus Westdeutsch-
land tétig. Das seien etwa 40 Prozent der
dort tAtigen Richter und Staatsanwilte

und ein Drittel der Rechtspfleger,

Geld zugunsten der Gefangenen einen
besseren Service und den Angestellten
bessere Arbeitsbedingungen bieten”,
betont die Hamburger Justizsenatorin.
Frau Peschel-Gutzeit halt die pnvate
Bewachung wvon Abschiebehaftlingen
wegen des vergleichsweise geringen Si-
cherheitsnisikos und die Ubernahme
von Hilfsarbeiten in Untersuchungs-
haftanstalten durch private Arbeits-
krafte fGr denkbar

Gelost werden konnten damit akute
Nachwuchsprobleme 1m  Vollzugs-
dienst: Wahrend die Untersuchungs-
haftanstalten aos allen Ndhten platzen.
sind von 1200 Vollzugssiellen in der
Hansestadt 70 bis 100 Stellen stiéndig
unbesetzt. In Hamburg dauert die Voll-
zugs-Ausbiidung zweieinhalb Jahre
Doch auch Privatisierungen bei der Be-
wachung von Abschiebehaftlingen und
bei den .Zufihrdiensten” in der U-Halft
setzen Anderungen bundesrechtlicher
Gesetze voraus.

Die Hamburger Justizsenatorin beginnt
beir der Suche nach Verbundeten in
kleinen Schritten: Bei der néchsten Ju-
stizministerkonferenz will sie erst ein-
mal iiber ihre positiven Erfahrungen in
_The Welds® benchten. dpa

PIEGEL
BIECET

(Siiddeutsche Zeitung vom 3.3,1993)

Die falsche Verehrung
der Kriminalstatistik

Mit Swausuken kann man wviel, mit
Kriminaistatistiken alies anfangen. Re-
gelmiBig dienen letztere den Innenpoliti-
kern dazu. Alarm zu schlagen, scharfere
Gesetze. weniger Datenschutz und mehr
Rechte fir die Polizei zu verlangen. Eine
soeben vorgelegie Studie des Kriminolo-
gischen Forschungsinstituts Niedersach-
sen entzieht dem Glauben an die Krimi-
nalstatistik den Boden: Diese hat noch
weniger Aussagewert, als  Fachleute
schon bisher wulten. Sie gibt die Krimi-
nalitdt und thre regionale Verteilung auch
nicht anndhernd zutreffend wieder

Wer nach schnellem Blick in diese Poli-
zeistanstik poliusch argumentiert, der ar-
gumentiert gefahrlich. Zuletzt mubte dies
im November Bundeskanzler Kohl erfah-
ren. als er dramatische und fir den Osten
der Hepublik gar aberwitzige Kriminali-
tatsspringe vermeldete. Wie sich dann
herausstellte, lag swar ein durchaus be-
achtlicher Anstieg vor: er fiel aber bei
weitem nicht so spektakuléir aus, wie von
Kohl behauptet und zur Grundlage seiner

keineswegs die kostengiinstigere Alterna-
tive.

Ein dhnliches Problem sieht der Verein
in der Ausklammerung der Strafgefange-
nen von der Rentenversicherung. Lang-
zeithiftlinge bekimen oftmals nur eine
niedrige Rente. was zur Folge habe, dal
sie erneut die Hilfe des Sozialamtes in
Anspruch nehmen miiBten. Nach Aus-
kunft von Graeser hat der Bundesgesetz-
geber im Strafvollzugsgesetz 1877 zwar
eine grundsédtzliche Regelung dieser Fra-
ge angesprochen, doch offenbar das zum
Vollzug notwendige Ausfilhrungsgesetz
nicht erlassen. Der Verein will jetzt iiber
die Straffilligenhilfe und die Sozialdien-
ste moglichst viele Gefangene dazu bewe-
gen, sich der Beschwerde anzuschlieBen
und ihre Anspriiche bei Gericht geltend
zu machen,

Frage nach Rechtsgrundlage

Um zu konkreten Angaben und Zahlen
iber die Situation im deutschen Straf-
vollzug zu kommen, hat das Bundesver-
fassungsgericht einen umfangreichen
Fragenkatalog den politischen Organen
und den beteiligten Verbdnden zugeleitet.
Da wird beispielsweise nach der Zahl der
arbeitenden Strafgefangenen gefragt,
nach deren Beschédftigungsformen, nach
der Tagesarbeitszeit und nach dem Ertrag
der Arbeit. Weiter wollen die Verfassungs-
richter wissen, wem das Entgelt fiir die
Gefangenenarbeit zuflieBt und auf wel-
cher Rechtsgrundlage. Aber auch die De-
finition der Haftkosten und mégliche
Mehrausgaben beziehungsweise Entla-
stungen fir den Staat im Falle eines
leistungsbezogenen Arbeitsentgelts inter-
essieren den Zweiten Senat.

Wenn die Bundesregierung jetzt mit
diesen Fragen konfrontert wird, miiBte
sich Bundeskanzler Helmur Kohl eigent-
lich an ein GruBwort erinnern. das er im
September 1973 als CDU-Vorsitzender
zur Bundestagung der Straffilligenhilfe
geschrieben hatte. Der Verein Aufschiuf
hat es parat: .Fiir sine echte Resozialisie-
rung ist es beispielsweise uneriédBlich. dafl
- wenigstens stufenweise — die Strafge-
fangenen in die Sozizl- und Arbeitslosen-
versicherung einbezogen werden und fir
ihre Gefangenenarbeit ein echtes Arbeits-
entgelt erhalten. welches vorwiegend fiir
Familienunterhait. Schadensbeseitigung.
Kostentilgung sowie die Bildung eines
Startkapitals fiir die Zeit nach der Entlas-
sung verwendet werden sollte®. lautete
Kehls damalige Erkenntnis.

1Stiddeutsche Zeitung vom 12.2:1993)

Voscherau streitet weiter
fiir Heroin an Siichtige

Bonn (AP) - Der Hamburger Biirgermei-
ster Henning Voscherau will weiter kon-
trollierte Abgabe von Heroin an Siichtige
fordern. auch wenn er am heutigen Frei-
tag mit seinem Antrag auf Modellversu-
che im Bundesrat scheitert. Der SPD-
Politiker kiindigte in Bonn schon einen
neuven Anlauf an: .Der ndchste wird Er-
folg haben. die Zeit ist einfach reif dafiir.”
Spiitestens in zwei Jahren werde er sich
durchsetzen. prognostizierte Voscherau.
Der Hamburger Antrag fordert die drzt-
lich verordnete und kontrollierte regelma-
Bige Abgabe von BetZubungsmitteln. be-
sonders Heroin. an langjahrigen Drogen-
abhéngigen zu erproben. Wenn der Bun-
desrat seinem Antrag nicht folge. beginne
zumindest in der SPD die Diskussion fir
die programmatische Weichenstellung in
der kiinftigen Drogenpolitik.

sicherheitspolitischen Forderungen ge-
macht worden war. Derlei leichtfertiges
Reden bewirkt das Gegenteil von dem,
was Politiker versprechen: Das subjektive
Gefilhl der Unsicherheit steigt. der Bur-
ger empfindet die kriminelle Gefdhrdung
noch viel schlimmer, als sie objektiv ist.
Die Warnung vor dem Glauben an die
Kriminalstatistik ist nicht neu: Schon
1915 schrieb der Strafrechtswissenschaft-
ler Karl Bindig im ersten Band seiner
strafrechtlichen Abhandlungen: .Was die
Verbrechensstatistik anlangt. vor der so
viele anbetend in den Staub sinken. so
tetle ich diese Verehrung nicht. Vor allen
anderen Statistiken hat sie den Vorzug
der griBten Ungenauigheit voraus.” Dar-
an hat sich in den letzten achtzig Jahren .
nichts geandert. pra
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VERTRETUNG
INFPORMIERT:

[.V. Haus V

Insassenvertretung der TA V
Der Sprecher

Berlin, den 1.3.1993

An die
Teilanstaltsleiterin V
Frau Pfahls

Sehr geehrte Frau Pfahls!

Heute fand in der TA V auf der Station 3/4
eme Vollversammlung (VV) statt, an der ich
im Aufirag der LV. der TA V als deren Spre-
cher teilnahm. Da in dieser VV dic Wahl des
zukiinftigen Insassenvertreters fiir diese Sta-
tion stattfinden sollte, war ich angehalten, bei
dieser als Wahlhelfer titig zu werden.

Die VV begann gegen 17.45 Uhr. Ich traf
allerdings erst gegen 17.30 Uhr emn. Vorab
mulBite ich allerdings feststellen, daB fiir die
bevorstchende Wah!l des Insassenvertreters
cinige formale Rahmenrichtlinien micht pra-
sent waren.

In dieser VV informierte ich pflichtgema8 den
GL, Herrn H., offiziell daritber, daB die Wahl
aus formellen Griinden nicht durchgefithrt
werden kann. Entsprechend wies ich auf die
Wahlordnung hin, die in der ..Hausverfiigung
Nr. 7/1991¢ itber das Statut und die Wahlord-
nung der Insassenvertretung nicdergelegt ist,
Unter anderem heifit es dort zu Punkt 5, wel-

cher f{iber die Regelung der , Kandidatur* be-
stimmt, folgendes:

(1) Die Gefangenen, die — nach Prifung
durch den Teilanstaltsleiter — die Vorausset-
zungen fiir eine Kandidatur erfiillen, tragen
sich speitestens 7 Tage vor dem beabsichtigten
Wahltermin in die Wahlliste ein.

(2) Die Wahlordnung, die Wahlliste und das
Statut sind drei Wochen vor Ablauf der Wahl-
periode der Insassenvertretung an den Infor-
mationsbrettern der Teilanstalt auszuhdngen.

Nicht erfiillt wurde, dafl drei Wochen vor der
Wahl die Wahlordnung und die Wahlliste und
das Statut vor Ablauf der Wahl nicht ausge-
héngt wurden. Die Wahlordnung und das Sta-
tut wurden fiberhaupt nicht ausgehéngt.
Lediglich befand sich am Informationsbrett
ein handschriftlich gefertigter Zettel mit
Datum vom 13.2.1993, der die Wahlliste dar-
stellte. Auch hier wurde die Zeitvorgabe un-
terschritten und somit nicht eingehalten.

Zudem war ich verwundert, dafl aufgrund der
Eintragungen keine Riickschlitsse méglich
wurden, wann diese Namenseintragungen er-
folgten. Somit war keine Uberpriifung
moglich. ob die Kandidaten sich rechizeitig in
die Liste eingetragen haben.

Wie gesagt. Herr H. wurde auf die bestehen-
den UnzuldnglichKeiten hingewiesen! Diese
meine Ausfithrungen wurden allerdings von
Herm H. ignoriert. Er gab zu erkennen, daf
ihm die jeweiligen formalen Unzulanglichkei-
ten durchaus bekannt waren, er allerdings

keinen Handlungsbedarf sicht, um die Wahl
der 1.V. abzubrechen. Er bezieht sich auf den
Standpunkt, dafl die Richtlinien des Statuts
und die der Wahlordnung aus der , Hausverfii-
gung Nr. 7/1991* nur eine Orentierungshilfe
ist und keine Rechtsverbindlichkeit be-
inhaltet.

Herr H. lieB darauthin die Wahl durchfithren.
Vorab wurde ich nochmals danach befragt, ob
ich als Wahlhelfer fungiere. Dieses mufite ich
allerdings aus bevorstehenden Griinden ableh-
nen. Daraufhin wurde von Hermn H. ein an-
derer Inhaftierter aus der Wohngruppe als
Wahlhelfer bestimmt. An der Wahl waren 26
Inhaftierte aus der Wohngruppe der Station
3/4 anwesend. Auf den Kandidaten Bodo H.
entfielen insgesamt 13 Stimmen. Herr H.
nahm die Wahl an.

Frau Pfahls, wir machen Sie darauf aufmerk-
sam. daBl aus den obengenannten Griinden die
IV. der TA V diese Wahl nicht anerkennt.
Herr H. wurde gewéhlt nach Richtlinien, die
die Wahlordnung nicht hergibt. Eine ord-
nungsgemalfle Wahl hat nicht stattgefunden.
Unmittelbar ergibt sich hier der Verdacht, daB
der Tatbestand des Wahlbetrugs erfillt ist,
was nach unserer Meinung auch disziplina-
risch im Rahmen der Dienstaufsicht zu ver-
folgen ist.

Wir fechten hiermit dic Wahl an und stellen
den Antrag, den GL, Hermn H., dahingehend
zu verpflichten, nach den Rahmennchtlinien
der geltenden Wahlordnung der Insassenver-
tretung nach der ,Hausverfilgung Nr. 7/1991*
emeut eine Wahl zur Ermittlung des Insassen-
vertreters der Station 3/4 durchzufithren. Herr
H. hat (auch fiir ihn) unter Beachtung der gel-
tenden gesetzlichen Bestimmungen sich an
die Grundlagen der Rechtsstaatlichkeit zu
halten!

Wir weisen darauf hin, daB die ,Hausverfii-
gung Nr. 7/1991* firr uns, die LV., absolut
bindende Wirkung besitzt. Das ist auch nch-
tig so, denn jeder Inhaftierte, der das Ver-
trauen auf Rechtsstaatlichkeit und der damit
in Einklang bestehenden Bestimmungen und
Gesetze haben soll, muB auf eine eindeutige
Anwendung hin vertrauen kénnen. Diese Be-
stimmungen diirfen nicht dazu dienen oder
miPbraucht werden nach Gutdinken oder
nach willkiirlichem Wohlgefallen. Die Biir-
ger, hier die Inhaftierten, miissen darauf ver-
trauen konnen, daBl ein Insassenvertreter
grundsétzlich nach den geltenden Bestimmun-
gen gewdhlt wurde. Und auch nur so und
nicht anders! Denn gibe es Ausnahmen von
der Regel, wirde man keine Regeln be-
notigen.

Wir fordern Sie hiermit auf, Einhalt unter den
Gruppenleitern zu gebieten, wo auch immer
eine Wahl eines Insassenvertreters in der TA
V stattfinden sollte und die betreuenden
Organe iiber die eindeutigen Rahmenricht-
linien in Kenntnis zu setzen und auf die ge-
setzlich bindende Wirkung hin zu ver-
pflichten!

Hochachtungsvoll

Hans-Joachim Fromm




‘der lichtblick' - Mérz/April 1993

TEGEL INTERN

23

Die LV. der TA V informiert

Der Stand der Dinge zum obigen Sachverhalt
aus dem Schreiben vom 1.3.1993 ist bisher
unverdndert, da noch keine offizielle Bestiti-
gung erteilt wurde, ob eine emeute Wahl
stattfinden wird. Dementsprechend ist noch
nicht entschieden, daf} die Wahl des Pseudo-
insassenvertreters der Station 3/4 aberkannt
und somit nicht bestitigt wurde.

Was war nun noch alles geschehen? Das
Schreiben wurde am 2.3.1993 in der Sitzung
der LV. der TA V mit der TAL Frau Pfahls
offiziell iiberreicht. Dort wurde der Sachstand
miindlich vorgetragen und schnellstens nach
einer im Sinne der LV. zu treffenden Ent-
scheidung begehrt. Wir erwarteten eine Ent-
scheidung bis spétestens am 5.3.1993, da die
Thematik unmittelbar am 6.3.1993 in der L.V.
zu beraten war. Zum weiteren handelt es sich
hier um eine die [.V. betreffenden Angelegen-
heit, wo wider besseres Wissen die Wahlord-
nung der LV, allgemein miBachtet wurde.
Diesbeziiglich wiirde in jedem Fall auch die
Gesamtinsassenvertretung (GIV) tiber die
Vorkommnisse zu unterrichten sein. Dieses
wiederum wiirde dann am 7.3.1993 in der
GIV vorgetragen.

Da der Handlungsbedarf der GIV unausweich-
lich vermutet wurde, sollte wie gesagt vorab
filr die LV. eine positive Entscheidung fallen.
Die besagte Entscheidung folgte nicht! Da die
1.V. iiber den Verfahrensstand keine Inhalte
kannte, muBte dennoch berficksichtigt wer-
den, dall unser Antrag negativ beschieden
werden konnte. In der Sitzung vom 6.3.1993
hat dann die LV. der TA V beschlossen, daf3
im Falle, wenn die Annulierung der Wahl
nicht erfolgen wiirde, die LV. der TA V ge-
schlossen aus dem Amt zuriicktreten wird.
Dieser BeschluB erfolgte einstimmig!

)\

Die Entscheidungsgriinde liegen auch klar er-
sichtlich vor. Die IV, ist ganz gewil} nicht der
Pausenclown der Anstaltsleitung. Die Wahl
der Insassenvertretung und die Bildung der je-
weiligen Insassenvertretung bis hin zur GIV
ldauft nach demokratischen Richtlinien ab.
Diese sind einheitlich zum § 160 StVollzG in
der Hausverfiigung Nr. 7/1991 tiber das Statut
und die Wahlordnung der Insassenvertretung
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festgelegt. Demnach muB jeder Insassenver-
treter in der JVA Tegel nach ein und
denselben Bestimmungen gewihit sein. Da-
durch, dafl ein Insassenvertreter die jeweilige
Wahl angenommen hat, erkennt er die Be-
stimmungen der Wahlordnung an und bindet
sich somit, daf} er sein Amt getreu den gelten-
den Bestimmungen zum § 160 StVollzG
pflichtgem#B ausiibt. Hier wird ersichtlich,
daB es sich bei dem hier zugrunde liegenden
Sachverhalt um keine Bagatelle handelt. Der
§ 160 StVollzG, die diesbeziigliche Ausfith-
rungsvorschrift (AV) und die Hausverfiigung
Nr. 7/1991 sind die Existenzgrundlage und
die Arbeitsgrundlage der Insassenveriretung.
Eine Miflachtung der geltenden Bestimmun-
gen wilrde unausweichlich nach’ sich zichen,
daB die I.V. nicht nur in Frage gestellt, son-
dem diese wiirde grundsitzlich sinnlos
werden.

Am 7.3.1993 wurde entsprechend die GIV
tiber die gesamte Situation unterrichtet, Auf
Nachfrage wurde am 9.3.1993 vom VDL der
TA V der LV. mitgeteilt, daB nunmehr der
Vorgang zur weiteren Entscheidung an die
Anstaltsleitung weitergereicht ist.

In der Sitzung der GIV mit der Anstaltsleitung
am 11.3.1993 wurde der GIV von Herm
Schmidt-Fich mitgeteilt, daf ein derartiger
Vorgang noch nicht vorliegen witrde. Somit
bleibt auch weiterhin der Verfahrensstand un-
gewiB. In jedem Fall werden wir euch in der
nidchsten Ausgabe tiber den weiteren Sach-
stand informieren. Bis dann ...

Insassenvertretung der TA V
Der Sprecher
Hans-Joachim Fromm
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Vollzugslockerungen

Ein SiegesbeschluB von der Strafvollstreckungs-
kammer macht noch keinen Urlaub!

Wer kennt ihn nicht, den Raum zwischen Haft und Freiheit? Nach der
Strafzeitberechnung und der Erstellung des Vollzugsplanes geistert der
sinnbildliche Begriff ,, Vollzugslockerungen® bei den meisten Inhaftier-
ten durch den Kopf. Jeder Inhaftierte weil}, was unter dem Begriff zu
verstehen ist. Ob Ausgang oder Urlaub, diese sind wesentliche Statio-
nen der Riickfiihrung in die Gesellschaft. Nicht jeder Inhaftierte erhiilt
diese, oder auch nur sehr spirlich. Die meisten wissen iiberhaupt nicht
wie ihnen geschieht, wenn mutig der erste Antrag fiir einen Tages-
ausgang oder Urlaub gestellt wurde, dieser zu oft einfach abgelehnt
wird. Da hat man das StVollzG und die Ausfithrungsvorschriften vor-

wiirts und riickwirts gebetet und dann so was! Selbst wenn man noch
zufillig die Kommentierung der Bundesregierung (BT-Drucks. 7/918)
zum § 13 StVollzG in Hinden hilt, wird man verstindnislos mit dem
Kopf schiitteln. Steht da doch: ,,... Der regelmifige Urlaub hat die
Aufgabe, die aus der Isolierung der Anstalt entstehenden Gefahren fiir
die Lebenstiichtigkeit des Gefangenen und die Belastung seiner An-
gehdrigen zu vermindern: Er gibt daher dem Gefangenen Gelegenheit,
seine Bindungen zu Angehorigen und nahestehenden Personen neu zu
kniipfen und zu stirken und sich unter Bedingungen des normalen
Lebens zu erproben. ...*

Ablehnungsgriinde der Anstalt sind von Fall
zu Fall verschieden. Dennoch 14Bt sich der
allgemeine Trend crahnen. Beliebte Ableh-
nungsgriinde der Anstalt sind zZumeist:

Flucht- und Mifbrauchsgefahr

|

Tatgeschehen (Schwere der Schuld)

Vorentwicklung (evt. mehrfach vorbestraft)

|

Entwicklung in der Haft

a) Auffalligkeiten und Nichtauffalligkeiten
b) Disziplinarmafnahmen

— Psychologische Begutachtung

und einiges mehr. Der Phantasie sind keine
Grenzen gesetzt, da jeder Fall ein Einzelfall
ist und fir sich ganz eigene individuelle
typische Merkmale beinhaltet.

Wer nun meint, das StVollzG verstanden zu
haben, und versucht ist, sich sein verstan-
denes Recht einzuklagen, wird im Regelfall
zweiter Sieger sein. Der Klageweg vor die
Strafvollstreckungskammer macht die Sache
auch nicht gerade einfach, da die Kammer nur
das Ermessen tiberpriift, ob nach den gesctz-
lichen Bestimmungen verfahren wurde und
das Ergebnis der Ablehnung ermessensfehler-
frei erfolgte.

Ein interessantes Beispiel einer gerichtlichen
Klage nach § 109 StVollzG wurde erst kiirz-
lich bekannt. Demnach beantragte ein Inhaf-
tierter (Name der Redaktion bekannt) in der
Teilanstalt V einen Ausgang und cimen Ur-
laub aus der Haft. Die Anstalt lehnte beide
Antrage ab. Der Klageweg hatte teilweise Er-
folg und lieferte im Ergebnis, daB die Ableh-
nung des Ausgangs fiir rechtens erkldrt wurde
und die abgelehnte Urlaubsentscheidung auf-
gehoben war und an dic Anstalt zur emeuten
Bescheidung zuriickverwiesen wurde. Von
ciner nun nach menschlichem Ermessen er-
neuten Urlaubsentscheidung wollte dic An-
stalt aber nichts wissen. Nach der dann zéger-

lich erfolgten erneuten Entscheidung auf Ur-
laub, erhielt der Inhaflierte filr den 1. Marz
1993 einen Ausgang bewilligt. Was soll man
nun davon halten?

Dennoch sollte jeder auf seinen Rechtsan-
spruch nicht verzichten und unter Umstinden
den Klageweg bestreiten. Gute Erfolgsaus-
sichten bei der Urlaubsklage sind berechtigt.
Die Anstalt macht es sich zumeist besonders
einfach und pickt offensichtlich nur negative
Auffilligkeiten aus der Aktenlage heraus.
Oder es werden Ablehnungsgriinde heran-
gezogen, die letztlich gar keine sind! Positive
Momente werden zumeist nicht beriicksich-
tigt. So war es dann auch bei dem hier als
Beispiel angefithrien Inhaftierten. Allerdings
mubte hier dann noch der Erfahrungsschatz
erweitert werden, denn Urlaub gab es auch
weiterhin nicht. Und was sagt uns das? Ein
Siegesbeschluff von der Strafvollstreckungs-
kammer macht noch keinen Urlaub!

Hier nun der Beschluff des Landgerichts Ber-
lin vom 27. Januar 1993 — 545 StVK (Vollz)
314/92 — als eventuelle Orientierungshilfe!:

In der Strafvollzugssache

gcgen

die Justizvollzugsanstalt Tegel,
vertreten durch den Anstaltsleiter,

hat die 45. Strafkammer - Strafvollstrek-
kungskammer des Landgerichts Berlin am 27.
Januar 1993 beschlossen:

1. Der Bescheid der Antragsgegnerin vom
25.11.1992 wird insoweit aufgehoben, als
er dem Antragsteller Regelurlaub versagt.
Die Antragsgegnerin ist verpflichtet, iiber
den Antrag des Antragstellers vom
20.10.1992 beziiglich der Gewshrung von
Regelurlaub emeut unter Beachtung der
Rechtsauffassung des Gerichtes zu ent-

scheiden. Im dbrigen wird der Antrag
zuriickgewiesen.

2. D1e Kosten des Verfahrens und notwen-
digen Auslagen des Antragstellers tréigt
dieser zur Hilfte selbst, im ubrigen die
Landeskasse.

3. Die Streitwerte betragen beziiglich der
Versagung von Ausgang und Urlaub je-
weils DM 300,—.

Griinde:

a)(...) Er beantragte am 20. Oktober 1992
dic Gewihrung von Ausgang sowie Regel-
urlaub bei der Antragsgegnerin. Der Ausgang
sollte am 2. November 1992 zwischen 8§ Uhr
und 18 Uhr erfolgen. Der Antragsteller
wollte, wie er auf dem Antragsformular
formulierte, die Meldebehérde sowie einen
Anwalt aufsuchen. Den Urlaub wiinschte er
vom 20. November 1992, 8 Uhr, bis zum
22. November 1992, 20 Uhr, zu nehmen. Er
gab an, seine Ehefrau ... in der ... aufsuchen
zu wollen. Die Antragsgegnerin wies seine
Antrige am 21. Oktober 1992 miindlich und
mit Bescheid vom 25. November 1992 schrift-
lich zuriick. In dem Bescheid heiBt es bezilg-
lich des Begehrens auf Ausgang, dieses sei
nicht hinreichend konkretisiert. Der Antrag-
steller habe eine Begritndung unterlassen,
warum er zur Meldebehdrde bzw. zum An-
walt gehen miisse. Zur Ablehnung des Regel-
urlaubs fithrt der Bescheid an, es sei zu be-
fiirchten, daB der Antragsteller sich dem wei-
teren Strafvollzug entzichen oder den Urlaub
zur Begehung weiterer Straftaten mifibrau-
chen werde. Der Antragsteller weise Person-
lichkeitsdefizite auf und zeige, daB er die Ver-
antwortung fiir seine Tat micht auf sich
nehme. Statt dessen spiele er die Schwere der
Tat herunter. Seine mangelnde Bereitschaft
zur Rechtstreue werde auch durch die Tat-
sache verdeutlicht, dal er ecin gegen seine
Frau wegen eines Vorfalls am 29. April 1992
verhingtes unbefristetes Besuchsverbot als
unangemessene Reaktion auf eine angebliche
Bagatelle hingestellt habe. In dem Bescheid
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heiBt es, daB . nach alledem* Vollzugslocke-
rungen nicht gewidhrt werden konnen. Bei-
laufig wird im Bescheid die Moglichkeit von
Vollzugslockerungen, beginnend im Januar
1993, in Aussicht gestellt. Der Antragsteller
hat am 27. November 1992, noch in Unkennt-
nis des schriftlichen Bescheides, einen Anirag
auf gerichtliche Entscheidung gestellt.

Er beantragt sinngemaB,

ihm unter Aufhebung des Bescheides vom
25.11.1992 Ausgang sowie Regelurlaub zu
gewdahren.

Die Antragsgegnerin beantragt,
die Antrdge zuriickzuweisen,

Sie nimmt zur Begrilndung auf den Bescheid
Bezug.

b) Der Anfrag ist insgesamt zuldssig. Er ver-
stoBt nicht gegen den prozessualen Grundsatz,
wonach ein Rechtsmittel, mit dem eine Ent-
scheidung bereits vor ihrem ErlaB angefoch-
ten wird, unzuléssig ist (vgl. BVerwGE 235,
21; Kopp, VwGO, 9. Aufl. 1992, § 68 Rdar.
2), auch wenn der Antragsteller bei Einlegung
seines Antrages offenbar vom schriftlichen
Bescheid noch keine Kenntnis gehabt hatte,
GemaB diesem Grundsatz verlangt das Straf-
vollzugsgesetz, dafl ein Antrag bei Gericht
erst nach Ablehnung des Antrages gegeniiber
der Behorde gestelit werden darf, wenn nicht
die Voraussetzungen eines Vomahmeantrages
erfilllt sind (§112 Abs. 1 Satz 1 1. V. m.
§ 113 Abs. 1 StVollzG), es verlangt jedoch
nicht vom Antragsteller, der sich gegen eine
miindliche Ablehnung gewandt hat, einen er-
neuten Antrag gegen die schriftliche Ableh-
nung seines Begehrens. Wenn § 112 Abs. |
Satz 1 Strafvollzugsgesetz von schriftlicher
Bekanntgabe der Ablehnung handelt, so hat
dies nur Bedeutung fir den Fristenlauf. Die
schriftliche Bekriiftigung der miindlichen Ab-
lehnung gehort auch ohne ausdriicklichen Ein-
bezug seitens des Antragstellers zum Streit-
gegenstand (vgl. OLG Zweibriicken, NStZ
1992, 512, mit dhnlichem Sachverhalt).

Der Antrag des Antragstellers ist auch nicht
dadurch unzulassig geworden, daB die von
ithm beabsichtigten Zeitpunkte fiir den Aus-
gang sowie den Regelurlaub schon verstrichen
waren, bevor er seinen Antrag bei Gericht
stellte. [hm geht es um diese Vollzugslocke-
rungen, losgeldst von den konkret gewtlnsch-
ten Terminen.

Die Antragsgegnerin hat dem Antragsteller zu
Recht den Ausgang verwehrt. Mangels einer
derartigen generellen Lockerung gemiB den
§§ 7 Abs. 2 Nr. 71. V.m. 11 Abs. 1 Nr. 2
StVollzG kam nur noch ein Ausgang aus
wichtigem AnlaB geméB § 35 Abs. 1 StVollzG
in Betracht. Die Antragsgegnerin hat einen
derartigen Ausgang ermessensfehlerhaft ab-
gelehnt, da der Antragsteller keine nitheren
Griinde dafiir angegeben hat, inwiefern ein
wichtiger AnlaB bestanden haben soll. Selbst
auf die Erwiderung der Antragsgegnerin im
Rechtsstreit hin machte er keine weiteren An-
gaben.

Die Antragsgegnerin hat hingegen die Gewdh-
rung von Regelurlaub rechtswidrig abgelehnt,
da sie von ihrem Ermessen nicht in einer dem
Zweck der Ermaéchtigung entsprechenden
Weise Gebrauch gemacht hat (§ 115 Abs. 5
i. V.m. § 13 StVollzG). Die Antragsgegnerin
hat ihre Ablehnung auch darauf gestiitzt, dah
der Antragsteller das seiner Frau gegenfiber
ausgesprochene Besuchsverbot fiir unange-
messen bezeichnet hat. Die Worte . nach alle-
dem™ aus dem Bescheid zeigen, dafl die An-

gegnerin diese Reaktion nicht als iiber-
fliissigen zusétzlichen Beleg, sondern als mit-
tragende Grundlage fir ihre Ablehnung
ansieht.

Zwar ist der Ordnungsverstofl der Ehefrau des
Antragstellers keine Bagatelle, doch erscheint
ein unbefristetes Besuchsverbot vor dem Hin-
tergrund von Artikel 6 Abs. 1 GG als recht-
lich zweifelhaft, da der Antragsteller dadurch
seine Ehefrau bis zum Ende seiner Freiheits-
strafe, d. h. nahezu ein Jahr, nicht mehr sehen
kann. Es ist verstdndlich, wenn der Antrag-
steller diese Disziplinarmafinahme filr unan-
gemessen hilt. Auf seine Reaktion 14Bt sich
mithin nicht das Urteil stiitzen, er weise in
seiner Personlichkeit Defizite auf. Das Ge-
richt kann iber die Gewidhrung von Regel-

urlaub nicht selbst abschliefend entscheiden,
da schon wegen § 11 Abs. 2 1. V.m. § 13
Abs. 1 Satz 2 StVollzG keine Ermessensredu-
zierung auf Null vorliegt. MaBgeblich fiir die
Beurteilung eines Antrages auf Verpflichtung
ist der Zeitpunkt der Entscheidung (Schwind/
Bohm, Strafvollzugsgesetz, 2. Aufl. 1991,
§ 115 Rdnr. 12), so daB mittlerweile § 15
StVollzG an Bedentung fiir die Ermessensent-
scheidung gewonnen hat, ohne allerdings die
Gewdhrung von Vollzugslockerungen zwin-
gend zu gebieten.

¢) Die Entscheidung tiber die Kosten des Ver-
fahrens beruht auf § 121 Abs. 1, Abs. 2 Satz 1
StVollzG sowie auf § 473 Abs. 4 StPO
i. V.m. § 121 Abs. 4 StVollzG. Der Streit-
wert ist geméB den §§ 482 i. V. m. 13 GKG
festgesetzt. Der Auffangwert nach § 13 Abs. 1
Satz 2 GKG findet angesichts der strafvoll-
zugsrechtlichen Besonderheiten keine Anwen-
dung (AK StVollzG, 3. Aufl. 1990, § 12
Rdnr. 9).

Heydemann
Richter

Hans-Joachim Fromm
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15.05.1993 Kevinalleinzu Hause.................................. 110 Minuten
19061993, ArachnopBObif -......ccousiomiimis s 109 Minuten
IT0TE995  INEGISCRSIIEET ... o0 oo otk Senetiens oo el 102 Minuten
14.08.1993 Der Feind in meinem Bett ....................... 100 Minuten
18.09.1993 Der Rosenkrieg ................cc.ccoooovivvevniniinininnn 116 Minuten
e LT A I T T R R S L 107 Minuten
20115993 KOmig der FRCher® . ... .vaiaminmnonos: 138 Minuten
18.12.1993 Hot Shots...............cccovvvviieiieeiiiiiiecesiie e, 85 Minuten

* Achtung: Beginn der Vorstellung bereits 8 Uhr wegen Uberlénge (138 Minuten)
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Die Unzufriedenheit iiber die von oben ver-
ordnetle Pausenregelung fiir die Strafvollzugs-
beamten zieht Kreise. Die umstrittene Ver-
ordnung soll erst nach sechs Monaten . Probe-
lauf* ausgeweriet bzw. gegebenenfalls iiber-
dacht werden. Dies halten insbesondere die
Mitarbeiterlnnen der Straffilligenhilfe. die
Gewerkschaft OTV, die Vereinigung der Ber-
liner Strafverteidiger sowie die Bewihrungs-
helferlnnen fiir unzumutbar,

Fitr die sofortige AuBerkraftsetzung der unsin-
nigen Zwangspausen hat sogar schon eine
Demonstration vor der Justizvollzugsanstalt
Tegel statigefunden, zu der sich am 3. Marz
1993 ca. 100 Vertreter der verschiedenen
Verbinde zum Protest versammelten.

Treffen tut es allerdings wieder einmal in be-
sonderem MaBe die letzten am Ende der
Kette, namlich die Insassen und deren Ange-
horige bzw. Freunde und Bekannte. Wir
hatten ja bereits in unserer Jan./Febr.-Aus-
gabe unter der Rubrik ,Das Allerletzte™ auf
die unhaltbare Situation fiir die Besucher des
Sprechzentrums hingewiesen.

Bleibt zu hoffen, dafl der interne Machtkamp{
zwischen der Justizverwaltung und der fiir
Personalangelegenheiten zustindigen Senats-
verwaltung fiir Inneres nicht linger auf dem
Riicken der Gefangenen und den sonstigen
Betroffenen ausgetragen wird.

Niemand will den aufopferungsvoll téitigen
Bediensteten des Justizvollzuges thr wohlver-
dientes Erschopfungspauschen absprechen;
wir denken aber, daB auch bei den Justiz-
beamten , Bargeld lacht™ und sie sich ihre ge-
leistete Mehrarbeit bzw. den vollzugsbeding-
ten Verzicht auf starre Pausen lieber in klin-
gende Miinze honorieren lassen wiirden, so
wie es bei der stindigen Einsatzbereitschaft in
Krankenhiusern oder bei der Feuerwehr auch
itblich ist.

Ein .Es brennt® — _Tut uns leid, wir haben
gerade Pause ...~ gibt es in Berlin zum Gliick
nicht; wie wird jedoch ein fluchtbereiter Ge-
fangener beschieden, der zur Pausenzeit ge-
rade die Leiter an die Mauer stellt?

HeiBt es dann etwa: . Betriebsruhe™” — und was
die Herren Gefangenen in der Pause unter-

Unmut uber Pausen -
Besucher mussen
drauBBen warten. ..

- Die neue Verordnung der Pausenregelung fur
Justizbedienstete stoBt auf heftige Kritik —

nehmen geht uns nichts an ...7 Von krank-
heitsbedingten Notfiillen (Herzinfarkt o. 4.)
lieber erst gar nicht zu reden!!!

Wir meinen. so wie es jetzt ist, kann es im
Interesse aller am Vollzugsgeschehen Betei-
ligten micht bleiben. Dazu gehort wahrlich
nicht viel .politische Vernunft* (die gibt es
sehr selten, deshalb bei uns auch nur in An-
fithrungszeichen), um zu erkennen, daB die

Pausenregelung schnellstens einer Neurege-
lung bedarf.

Gerade im Hinblick auf die kommende Som-
merzeit (chronographisch) und den damit ein-
hergehenden zusdtzlichen Freistunden, ist es
dringend geboten, eine Regelung zu finden,
die den Aufenthalt im Freien fiir die Gefange-
nen nicht infolge der Betriebsruhe einschrénkt
oder gar ausfallen 146t.

“kra-

(Die Tageszeitung vom 4.3.1993)

Kniiste lahmgelegt

B Neue Verordnung fiir Justizbedienstete stoBt auf heftige Kritik /
Probelauf wird nach sechs Monaten empirisch ausgewertet

Berlin. ,Wir wollen rein!* -
.Wirwollen rein!" skandierten ge-
stern mittag etliche Mitarbeiter der
Straffalligen- und Bewdhrungs-
hilfe vor den Toren des Tegeler
Knastes. Doch sie wurden nicht er-
hort. Der Grund: Seit der Einfith-
rung der Pausenregelung fiir Ju-
stizbedienstete in diesem Jahr ist
der Knast vormittags und nachmit-
tags fiir jeweils eine Stunde dicht.

Egal ob Rechtsanwdlte, Abge-
ordnete, Mitarbeiter der Straffalli-
genhilfe oder Besucher, niemand
kommt in der Pausenzeit rein.
Drinnen miissen bereits begon-
nene Sprechstunden fiir die Dauer
der Pause abgebrochen werden.
Die Regelung stoBt auch bei den
Bediensteten und Insassen auf hef-
tige Kritik. Denn die neue Rege-
lung bedeutet mehr Arbeit und
Arger; Fiir die Dauer der . Be-
triebsruhe” miissen die Gefange-
nen eingeschlossen und danach
wicder ,rausgeschlossen werden.

Mit der Aktion wollten die rund

50 Mitarbeiterinnen der Straffalli-
genhilfe auf dic Absurditat dieser
Regelung aufmerksam machen.
Selbstverstandlich habe jeder Be-
dienstete das Recht auf zusam-
menhéngende Pausen, hieB es.
Aber die Regelung diirfe nicht so
aussehen, daB damit -so wie jetzt -
der gesamte Knast lahmgelegt
werde. . Bei der BVG ist es doch
auch nicht so, daB wegen der Pau-
sen der Fahrer vormittags und
nachmittags flr eine Stunde alle
Busse und U-Bahnen stillstehen”,
sagte gestern der Sprecher des Kri-
minalpolitischen Forums, Bernd
Sprenger, zur taz. Sprenger und
der vor dem Knast mitdemonstrie-
rende Abgeordnete Albert Eckert
(Bilndnis 90/Grtine) sind der Auf-
fassung, dafl die Pausenregelung
mitden Zielen des Strafvollzugsge-
setzes unvereinbar ist: Im Sinne
des Resozialisierungsgedankens
miisse eine Behandlung der Ge-
fangenen durch Helfer und Thera-
peuten von drauflen wahrend der

Offnungszeiten durchgiingig ge-
wihrleistet sein. An Justizsenato-
rin Limbach (SPD) erging die For-
derung, die Pausenregelung mit so-
fortiger Regelung auszusetzen und
mit allen am Vollzugsgeschehen
beteiligten Gruppen eine neue Re-
gelung zu erarbeiten.
Justizsprecherin Folster verwies
auf darauf, daB Justizsenatorin
Limbach die Pausenregelung auch
fir problematisch halt. Sie hétte
sich deshalb bereits bei dem flir die
Arbeitszeitverordnung  zustdndi-
gen Innensenator um eine Aus-
nahmegenehmigung bemiiht. Je-
ner habe jedoch ablehnt. Limbach
selbst hatte unldngst auf eine
kleine Anfrage der Griinen geant-
wortet, daB es sich bei der jetzigen
Pausenregelung um einen , Probe-
lauf* handele. Nach sechs Mona-
ten sei eine Auswertung , vorgese-
hen". Das ,,empirisch abgesicherte
Material® kénne dazu dienen, eine
Ausnahme von der Arbeitszeitver-
ordnung zu ermoglichen. plu
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Initiiert durch den Verein KuK (Kunst &
Knast e. V., HauptstraBie 19, W-1000 Berlin
62), entstand in der JVA Tegel ein beemdmk
kendes Stahlmonument. Der in Berlin

sagte Bildhauer Traugott Fobbe leitete das
Projekt. An kiinstlerischen Arbeiten mit Me-
tall interessierte Gefangene wurden aufgeru-
fen, an drei Wochenenden die Mébglichkei
des Ausdrucks itber Kunst zu nutzen. Warum
letztlich vier Personen bei der Stahl-
sumﬁe blieben, mag viele Gritnde haben.
diese vier haben alles gegeben.

Traugott Fobbe vermittelte leichtverstindlich
und prézise den Umgang mit Stahl, Schweif3-
und Schleifgeriten. In der Steinsetzerei des
TVZ gab's an dret Wochenenden Heavy
Metal! Das Monument ist nun kiinstlerisch
vollendet, technisch muB noch geklart wer-
den, ob die Finanzierung einer itkon-
servierung (Verzinkung) von der Anstalt iiber-
nommen wird. In dieser Frage wird sich das
Interesse der Amstalt an solchen Projekten
widerspiegeln. AnschlieBend soll das Kunst-
werk im Anstaltsgelinde aufgestellt und feier-
lich enthiillt werden. Hier nun die Eindriicke
der vier Kinstler:

Als ich aber unseren Sozialarbeiter in einer
Vollversammlung der Station von dem An-
ebot horte, dachte ich sofort an eine dieser
fangwerb en Kunstgmppen mit durch Grup-
ezum:g desinteressierten Teilneh-
mem Tmtzdem itherwog mein Interesse, mit
Metall zu arbeiten. Durch eine glickliche
Fiigung kamen aber genau die richtigen Leute
zusammen. Ich hdtte nie gedacht, daf$ hier in
Tegel bei einem Gruppenprojekt soviel posi-
tive Power entstehen kann. Mir hat die Sache
in allen Bezielungen etwas gebracht. Das
Erlernen handwerklicher Fahigkeiten sowie
das Zusammenschweifen der Gruppe als Ein-
heit inclusive des Machers Traugort Fobbe.
Das beste Projekt, das ich in all den Knast-
jahren hier erlebt habe. (A. Bleckmann)

Knast 93 - Bin im Wohngruppenvallzug ge-
landet. Nur drdngt sich mir hier manchmal
leider das Gefithl auf, der einzige Bewohner
zu sein und den letzten Atomschlag verpafit zu
haben. Flure leer, Gruppenrdume leer —
Standbild in Zeitlupe. Nichts bewegt sich. Nur
die kleine Stimme im Kopf sagt mir unab-
lassig: ,,Beweg dich, Mann, bevor dich der
Hock-in-der-Zelle-und-starre-Locher-in-die-

Wande-Virus' vollig paralysiert hat.” So ging
ich mit einer Mischung aus Selbstdisziplinie-
rung und latentem Masochismus in die ,,Eng-
lisch fir Anjb o i
ter- und algruppe”.
schwarzen Brerr Mexaﬂpfasnk mit Traugott

Fobbe, Kunstpddagoge. — Kiang ja doch ein
bifichen Komerfutter und Lila-Latz-
hosen-Aktion. Na ja, anschauen kostet ja

nichts, zur Not geht's halt auch einfach von
der Hafizeit ab.

Gleich am Anfang kam die angenehme Uber-
raschung: Der Typ war mehr Hardy Kriger
als Muslifreak, und allein ein Blick auf das
eschleppte Material zeigte Engagement,
W daff hier wirklich was laufen kénnte.
{Ganz abgesehen von der Vorstellung, unter
den Augen der Beamten mit Feile und fdmey&
brenner zu arbeiten, ohne gleich neuen Knast zu
viskieren!) Auch werm leider welche abgesprun-
gen sind und mal wieder nur ein Kemn ieben
ist, den man seitens der Anstalt wohl lieber mit
‘ner Kette am Bein als mit ‘ner Siige in der Hand
sieht. Wir sind alle noch da, und der hoffentlich
bald im Geléinde stehende Bmes ﬁzr
Durchfuhrbarkeit, Vereinbarungs- und
rungswilrdigkeit ist allen sichtbar.

Die |

Das Projekr war toll. Wie aus ein paar an-
fanglich abstrakten Begriffen plotzlich Ge-
ensténde entstanden, die man be-GREIFEN
mn, war ein echtes Erlebnis. Kleine Fluch-
ten aus dem ewig gleichen, leberwursigrauen
Knastalltag. Der Stolz, dafi ich (und die ande-
ren) aus einer Idee was zum Anfassen herstel-
len kann in einer Umwelr, in der sich fast
alles nur im Kopf abspielt und Bilder und
Ideen mit dem nichsten Gedanken schon wie-
der fort sind. Die Freude, in einer Gruppe zu
arbeiten, in der sich einer auf den anderen
verlassen konnte, jeder jedem half und die mal
was Produktives auf die Beine gestelit hat, ist
sogar noch beim Schreiben in mir. Und sogar
begeisterte Gesichter beim Anstaltspersonal,
die sich anfangs wohl genauso wenig drunter
vorstellen konnten wie wir. Mein Dank an
alle, die das Projekt ermdglicht haben. Es
wird eine der seltenen, angenelmen Erinne-
rungen sein, die ich mit nach draufen nehme.
Hat Spaf} gemacht. (G. Frings)

Emmngsba'idu'.' - Samstag morgen
ausriicken. TVZ, ein Kunstprojeki sieht auf
dem Plan. 1000 Gedanken im Kopf. Triume,
Hoffnung, Neugier, Erwartungen, Freude:
Kreativ sein, was schaffen. Dann endlich
dort. Hallo hier, Tagchen da, und ein wildes
Durcheinander. Nach den einleitenden Erkid-
rungen von Traugott, die ersten Enttduschun-
ﬁn lange Gesichter, aber immerhin sieben
ute von Tausend, ‘ne ganze Menge. Schlei-
fen, trennen, schweiflen tiben, keine Probleme.
Dann Brainstorming. Die Phantasien fliefien
zusammen. Projektleiter Traugott sorfiert,
bringr ‘ne Bahn rein, cooler Typ, irgendwie.
Bringt jedes Wochenende tausend Sachen
rein, Werkzeug, Gerdt, damit wir hier was auf
die Beine stellen. Echt top, und hilft wo er
kann. Schon ist nachmittag, und am néichsten
Morgen geht's weiter. Die Realitit sieht da
etwas anders aus. Zu viert wird es fast ein
Marathon. Es entsteht ein kunterbuntes
Durcheinander, jeder hilft ;edem gibt swf:
ein. Nachmirtags noch nicht viel zu sehen
Alles zusammenpacken, siubern und tschiifs.

Am zweiten Wochenende wird ziigig durchge-
arbeitet, ordentlich was geschafft. Manches
ist nicht realisierbar, aber wir finden Losun-
gen. Die Freiheit lermt fliegen, der Knast steht
schon lange, der Knacki kann noch nicht lau-
fen, hat aber schon den Schliissel im Kopf,
und auch die Gemeinheit nimmt schon erste
Ziige an. Wenn ich nur entfliehen kénnte. Eine
Woche Pause, also endlich mal ein freies
Wochenende. Komisches Gefithl, gerade hier.
Ieh vergaf3 die zwei kurzen Einlagen der
V:deogmgpe TA V, aber konnste echt verges-
sen, ey. Dann zum Endspurt, wir sperren ihn
ein und maltrdtieren seinen arg geschundenen
Koérper, geifieln ihn und brennen ihn. Alles

Panzerknacker

im TVZ
wird  passend gemacht.  Monumentale
Visionen erschiittern mich, Wunschtrdume
einer besseren Gesellschaft werden wach in
mir. Hab' ich mir doch noch die Finger
verbrannt. (A. Milller)

Mnn oh Mann, da denk’ ich als ., Vollblut-
metaller”, , allet klar, mal wieder 'n bifchen
Funken sprithen lassen, Krach mit 'ner Flex
machen und vor allem mal wieder frischen
Stahl schnuppern, dat wiirde mir Spafi
machen, zumal, wenn man jahrelange Ent-
zugserscheinungen erleiden mufite”, Mehr
wufite ich erst mal nicht. Startschufi kam
dann den Freitagnachmittag, der keinerlei
weitere Uberlegung zulieB: Sie wollen doch
blabla ..., morgen frith, 8 Uhr, geht's los.
Nehm'se sich ‘ne Futterschiissel samt Zubehor
mit. Feierabend ist gegen 16 Uhr angesagt.
Icke freu, frew, wat zu futtern, soll mir recht
sein; aber denkste Puppe, wir hatten die glei-
chen Attacken der Kiiche durchzustehen wie
alle ,Nichtkinstler" im Hause, und hdtte
nicht der eine oder andere was von dem mit-
gebracht, was Mensch sich sonst so zuberei-
tet, hétten wir wohl angefangen, unseren
Knast zu vermissen. Hitte uns ja alles nicht
vaon den Socken gehauen, wenn da nicht auch
noch zuvor n Haufen Zeit fir Gelaber drauf-
gegangen wire (ich wollte zigig zur Tat
schreiten). um jedweden Medienspektakel ab-
zuwiirgen (Nachtigall, ick hor' dir trapsen!).

Unser Kunstguru Traugott Fobbe hat dann
wirklich, wie schon im Vorwort gewilrdigt,
alles ritbergebracht, was Unbedarften verniit-
telt werden muf3, um a) zu begreifen, was ein
Kunstpddagoge ist (der was von seinem Ge-
schift versteht!) und um b) in der Kiirze von
nur drei Wochenenden ein Werk aus Schrott
zu schaffen, welches seinesgleichen sucht
(meine — subjektive — Beurteilung). Am nexten
Tag waren’s nur noch drei (von acht), und die
Sache schien mir damn auch bald von
schlechten Zeichen gepragt, nachdem uns die
Videogruppe TA V den Mammutteil des Vor-
mittags gestohlen hatte (eine profilierungs-
siichtige GL Kl... — oder so dhnlich — vaoran),
um sich in unser Ding (was ja nun schon fast
zum Scheitern vorverurteilt war) auf’s Zellu-
loid zu bannen. Wir krviegen's also denmoch
anf die Reihe, die listigen Wegelagerer zu
vergraulen, und nun ging's aber richtig los.

Die Zusammenarbeit war riesig, die Leute
o.k., der ganze Kram hat riesigen Spafi
gemacht, und ich stimme dad, eine solche
Gruppe als Langzeitprojekt einzurichten. Das
Argemu Videogruppe hat derweil Eingang in
meine Akten genommen. Die Anstalt wird sich
bei ler Enthiillung wieder einmal mehr in die
Brust werfen, nach dem Motto ,,Schaut alle
mal her, was wir unsere Viecher alles machen
lassen”, und ich habe gelernt, daf8 unsereins
sich gegen diese Art Mifibrauch meiner Per-
son kaum wehren kann.

Fazit: Kunst ist geil; Arbeit kann auch Spafs
machen; profi Ig_emn%ssﬂchnge Anstaitsbiltrel
sind (mdnnl wie weibl.) ne groffe Kacke! (N.
Brandmeier) e
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Scheitern an der Freiheit?

Gruppenangebot fir die Zeit und die Probleme nach der Inhaftierung

Wir spielen im tiglichen Leben viele, oft sehr verschiedene
Rollen: Bittsteller, Abgelchnte, Bewerber um Arbeit.
Wohnung, Sozialhilfe, die selbstbewufite Frau, den tollen
Typen, den Abgebrithten, den Pechvogel, die hilflose
Frau ...

Meist glauben wir, es muB so sein, diese Rolle sei gar nicht
veranderbar — und gerade das macht uns oft StreB.

Die Zeit der Inhaftierung geht dem Ende entgegen. Viele
von Thnen stellen sich sicherlich die Fragen:

— Wie wird's drauBen weitergehen?

— Werde ich zurechtkommen?

— Werde ich auf dieselben Probleme stofen wie frither?
~ Werde ich genauso reagieren wie frither?

— Besteht die Gefahr, daB ich vielleicht wieder einfahre?
— Oder werde ich es diesmal schaffen?

Was wir wollen:
Wir wollen Thnen anbieten, den tiglichen Strefs

— mit dem Nachbam

— mit dem Chef

— mit der Arbeitssuche
— mit dem Sozialamt
— mit der Ehrlichkeit
— mit dem Geld

— mit der Freizeit

— mit der Beziehung

und vieles andere mehr mal von ganz anderer Seite und in
Ruhe zu begegnen, ihn uns genauer anschauen und nach
Auswegen zu suchen.

Was wir nichf wollen:
Wir wollen
— keine Therapie mit Thnen machen

— niemanden dazu zwingen, mehr von sich zu zeigen, als
er/sie das selber will.

Was Sie von uns erwarten kénnen:
Die Bereitstellung von

- Zeit

-~ Raum

- Ruhe

— Atmosphére

— Offenheit

— kein , Schubladen-Denken™,

damit Sie in sich Neues entdecken, Thren Starken auf die
Spur kommen kénnen.

Sie sind

- ein(e) zukiinftige(r) .,Prenzlberger(in)™
— in der Entlassungsphase, d. h. zugelassen zu Vollzugs-
lockerungen.

Wir sind

— zwel Sozialarbeiterinnen der Bewédhrungs- und Gerichts-
hilfe
~ zusténdig fiir den Bezirk Prenzlauer Berg.

Die geplante Gruppe soll

— auBlerhalb der Anstalt

- einmal in der Woche

— fiir 10 bis 15 Termine

- ohne Thr Urlaubs-/Ausgangskontingent zu belasten

stattfinden.

Rufen Sie uns an oder schreiben Sie uns, wir stehen Thnen
bei Interesse fiir ein Vorgesprach zur Verfiigung:

Renate Haase Ulla Schulz-Stattaus

Soziale Dienste
Schonstedtstr. 5, 1000 Berlin 65
® 46001-

App.: 341 App.: 338
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Am 6. und 7. Februar 1993 veranstaltete die
Sozialpddagogische Abteilung ein Tischten-
nis-Turnier. Teilnahmeberechtigt waren alle
Insassen der Justizvollzugsanstalt Tegel. Die
Durchfithrung und organisatorische Leitung
lag in den bewihrten Héinden der Beamten
des Sportbiiros. Gespielt wurde in der Turn-
halle.

Von den zunéchst gemeldeten 54 Teilnehmern
erschienen dann bei Turnierbeginn leider nur
24 ... Dies war natlrlich erst einmal ein
herber Riickschiag fiir die sorgfiltig ausgetif-
telte Spielplanung.

Damit die anwesenden Sportler nicht unter
der Unzuverlassigkeit der fehlenden Turnier-
partner zu leiden hatten, wurde kurzerhand
improvisiert und die Ausspielung der End-
runde neu angesetzt, Die erste Runde lief im
K.-0.-System iber drei Gewinnsitze, an-
schlieBend wurden in einer Hoffnungsrunde
noch Teilnehmer fiir die Endrunde der letzten
16 ausgespielt. Davon kamen dann die besten
acht in die Schlufrunde.

Zum Abschluf} des ersten Spieltages hatte die
Sozialpadagogische Abteilung fiir alle Teil-
nehmer Kaffee und Kuchen bereitgestellt, so
daB auch die Verlierer wieder frohgestimmt
wurden. Herr Schadenberg, als Vertreter der
Soz.pdd. Abt. und Organisator der Veranstal-
tung, hatte fir die Endausscheidung am zwei-
ten Turniertag den Anstaltsfotografen bestelit.
Wahrend der spannenden SchluBfrunde der
letzten acht, dann der besten vier und schlief-
lich der beiden Finalteilnehmer wurden die
Fotos erstelit, die diesen Bericht illustrieren,
und die man durchaus als gelungen bezeich-
nen kann.

Die beiden Pokalplitze der Finalrunde beleg-
ten die Tischtennis-Asse Roland B. (Gesamt-
sieger) und Michael Z. (2. Pokalplatz). Den
beiden Kollegen dazu auch vom Lichtblick
Gratulation und Respekt fiir die heraus-
ragende sportliche Leistung.

Natiirlich zollen wir allen anderen Teilneh-
mem des Turnieres ebenso unseren Beifall,
schlieBlich vertrat auch ein Mitglied der Re-
daktionsgemeinschaft bei diesem Turnier die
olympische Idee (.Dabeisein ist alles ...
und brachte es immerhin bis zur Endrunde der
besten 16 Spieler.

Tischtennis-Turnier

Die Idee der Sozialpédagogischen Abteilung,
in Zukunft auch mal einen reguldren Tisch-
tennisverein von auBerhalb einzuladen und
die besten Spieler der JVA Tegel dagegen an-
treten zu lassen, halten wir fiir gut und unter-
stiitzenswert. Kurzum: Aus unserer Sicht war

Foto: JVA Tegel
dieses Tischtennis-Turnier ein Lichtblick in
dem sonst eher einténigen Sportgeschehen der
JVA Tegel. Allen Beteiligten auf diesem
Wege daher noch einmal ein dreifach GUT

kra-

Foto: JVA Tegel
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Schach!

Die Schach-EM 92 der JVA Tegel ist entschieden!

Bereits schon Tradition in der JVA Tegel,
fand auch fiir das Jahr 1992 eine Einzelmei-
sterschaft im Schach statt. Hier trafen sich
Alteingesessene und Newcomer, Turnier-
erfahrene und Neueinsteiger. Der Genius be-
stimmte Strategie und Taktik, wogegen das
Bewegen der Figuren eine reine Nervensache
war. Zug um Zug war ein jeder gefordert, dem
gegnerischen Konig den Garaus zu machen.
Und zuallerletzt lebte das Spiel aus Fehlem,
was wiederum itber Sieg und Niederlage ent-
schied!

Insgesamt waren 32 Spieler aus der JVA
Tegel zu diesem Turnier gemeldet. Bedauer-
licherweise sprangen einige ab, was den Tur-
nierplan anfinglich durcheinander brachte.
Dennoch gelang es, die Vorrunde zu starten,
Gespielt wurde nach dem _Schweizer

System”, was bedeutete, daB jeweils die
Punktgleichen gegeneinander spielen mufiten.
Bei mehreren Punktgleichen entschied dann
das Los.

Ab dem 6.11.1992 fand dann einmal wéchent-
lich in der TA V ecine Begegnung statt. Die
Vorentscheidung war auf finf Runden an-
gesetzt. Zum Ende der Vorrunde wurden dann
die verbleibenden 16 Tumierspieler in die
LA*-und , B*-Gruppe aufgeteilt.

Am 7.1.1993 begann dann in der TA VI die
Hauptrunde. Dort lief es nun nach dem
Gesetz: Jeder gegen jeden, ohne Riickrunde
(also nur jeweils eine Partie)!

Die Zuordnung der Paarungen erfolgte mittels
einer internationalen Paarungstabelle. Jeder

muBte insgesamt sieben Partien spielen. Hier
war nun jeder gefordert. denn bereits ein klei-
ner Fehler konnte verheerende Kettenreaktio-
nen auslésen! An Spannung fehlte es nicht,
und es wurden iiberwiegend gute Partien ge-
spielt. Am Schlufl der Miihe Lohn, gab die
Siegerehrung einiges her, welche am
25.2.1993 in der TA VI stattfand.

Der neue Schachmeister der JVA Tegel, der
hervorragende Leistungen vorwies, ist Uec.
(TA V), er erreichte 6 Punkte. Den zweiten
Platz belegte Fro. (TA V) mit 5 %2 Punkten.
Auf Platz drei konnte sich Kor. (TA IV) mit 5
Punkten plazieren, und den vierten Platz
sicherte sich Die. (IIVE) mit 3 % Punkten.

In der . B*-Gruppe gelangte Pie. (TA V) mit
6 % Punkten auf den ersten Platz. Da mit 5
Punkten zwei Anwirter auf den zweiten Platz
fielen, mufite eine Platzpartie die notige Ent-
scheidung bringen. Demnach wurde der
zweite Platz von Loo. (TA V) mit 5 Punkten
bestritten. Auf dem driften Platz im B-Tumnier
folgte Mur. (TA VI) mit ebenfalls 5 Punkten.
Und auf den vierten Platz gelangte dann mit
4 % Punkten noch Mor.

Die Siegerchrung hatte es dann aber in sich,
denn es waren Sachpreise von insgesamt
DM 3000,~ zu vergeben. Die Renner waren
auch wieder mal in dieser Meisterschaft
diverse Biicher, Zigaretten, kiloweise Block-
schokolade sowie Kakao, Tee und noch eini-
ges mehr ...

Nachdem die ecinzelnen Platze aufgerufen
waren, wurde noch eine sogenannte Schon-
heitspartie gepriesen, wegen besonderer Lei-
stungen. Der Preis entfiel auf Die., der es
immerhin geschafft hatte, dem neuen Schach-
meister von Tegel eine Gewinnpartie abzu-
nehmen. So ist auch die Anckdote aus diesem
Turnier, daB Die. nur 3 ¥ Punkte erreichte
und dennoch den beiden Besten des Turnieres
trotze, und dem Turnierzweiten servierte er
ein Remis!

Als Abschlufl der Siegerehrung wurde die
auch bereits traditionelle Simultanveranstal-
tung ausgetragen. Der neue Meister muBte
sich gegen alle anwesenden Tumierspieler be-
haupten. Nach meiner Uberzeugung hat er
dieses auch hervorragend gemeistert!

AbschlieBend ist noch Michael Dietz fiir seine
organisatorischen Leistungen zu danken, wel-
cher nahezu im Alleingang die gesamte Tur-
nierleitung ibernommen hatte. Ebenfalls noch
vielen Dank der evangelischen Seelsorge der
JVA Tegel fiir die personliche Unterstiitzung
sowie auch Dank an die vielen zustindigen
Zentral- und Zufithrbediensteten fiir ihre per-
sonliche Anteilnahme!

Das nichste hduseriibergreifende Schachtur-
nier wird voraussichtlich Ende Mai 1993
stattfinden. Es handelt sich dann um den tra-
ditionellen Pokal. Diesmal wird es der
Pfingstpokal 1993 (symbolisch) sein. Viel-
leicht sehen sich dann einige wieder fiir eine
weitere Begegnung zwischen Strategie und
Taktik! In diesem Sinne, bis dann ..,

Hans-Joachim Fromm
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Berliner Abgeordnetenhaus
— Landespressedienst —

Miindliche Anfrage Nr. 14 des Abgeordneten Albert Eckert
(Biindnis 90/Griine [AL]/UFV) iiber ,die Justizsenatorin als
Pausen-Clown der Gefiingnisse™:

1. Halt der Senat die fiir die Strafvollzugsbediensteten getroffene neue
— und anfangs oft als Scherz aufgefafite — Pausenregelung noch
immer fiir sachgerecht, nachdem sich sowohl die OTV fiir die Be-
diensteten, die Insassenvertretungen fiir die Gefangenen, die Straf-
verteidiger-Vereinigung fiir die Rechtsanwéltinnen und Rechts-
anwilte, verschiedene Mitglieder des Rechtsausschusses fiir die
Fraktionen, und fiir die freien und staatlichen Tréger der Straffilli-
genhilfe die Arbeiterwohlfahrt, die Fachgruppe Straffdlligenhilfe
des Kriminalpolitischen Forums und die Zentrale Beratungsstelle
der freien Straffilligenhilfe mit entschiedenem Protest gegen die
neuen Regelungen gewandt haben, die vorsehen, die Anstalten zu
bestimmten Tageszeiten in Tiefschlaf fallen zu lassen und selbst
Polizisten, Gerichtshelfer, Vollzugshelfer und Abgeordnete vor der
Tiir warten zu lassen?

2. Ist gewahrleistet, dal wihrend der neuen ,Betriebsruhe* der Ge-
fangnisse nicht nur die Offentlichkeit ausgeschlossen bleibt, son-
dern sich auch Ausbrecher und Bréinde an diese ,.Betriebsruhe™ — in
Tegel téglich von 11.30 Uhr bis 12.30 Uhr und von 16.30 Uhr bis
17.30 Uhr — halten?

Antwort des Senats vom 25.2.1993 (eingegangen beim Abgeordneten-
haus am 2.3.1993);

Zu 1.: Entgegen der Fragestellung hat der Senat die Pausenregelung in
der Sache immer fiir problematisch gehalten. Er hat sie' jedoch, und
zwar aufgrund einer Rahmendienstvereinbarung mit dem Gesamtper-
sonalrat der Berliner Justiz, aus Rechtsgriinden treffen miissen, um
seinen Verpflichtungen als Dienstherr und Arbeitgeber nach dem
Arbeitszeitrecht gerecht zu werden, das bei durchgehender Arbeitszeit
eine tigliche Pause von 30 Minuten Dauer vorsieht. Ferner dient die
Pausenregelung dazu, empirisch abgesichertes Material fiir eine
etwaige Ausnahme von dem bezeichneten Recht zu erhalten, die bei
entsprechenden dienstlichen Bediirfnissen grundsétzlich zuldssig ist.
Die bisherigen auch in der Frage angesprochenen Erfahrungen spre-
chen dafiir, dafi die Pausenregelung vielféltigen Interessen und Bediirf-
nissen auch der Rechtspflege nicht ausreichend Rechnung trégt, und
daB das notwendige Material gewonnen werden kann. Der Senat wird
priifen, zu welchem Zeitpunkt das der Fall ist. Bisher ist vorgesehen,
die Auswertung des Probelaufs nach einem halben Jahr vorzunehmen.

Der Senat weist erganzend darauf hin, daf in den Justizvollzugsanstal-
ten anderer Bundeslander der Besucherverkehr zur Pausenabwicklung
in vergleichbarer Weise wie zur Zeit in Berlin eingeschrénkt ist.

Zu 2.: Die der Anstaltssicherheit dienenden Anordnungen haben bei
akuten Anldssen Vorrang gegeniiber der Pausenregelung, so daB
Pausen von Bediensteten die Sicherheit der Anstalten nicht beeintréich-
tigen.

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz

Kleine Anfrage Nr. 3247 des Abgeordneten Albert Eckert (Biind-
nis 90/Griine [AL]/UFV) vom 14.12.1993 iiber ,Datenschutz im
Strafvollzug®:

DOCH NICHT

JETZT - WIR

HABEN TOTALE

BETRIEBSRUHEY

SAGEN SIE 4
fM DAS .

KOMMEN SIE SCHNELL =
DER EPILEPTIKER VON
zs::.u-: 22 HAT EINEN ANFALLY

1. Kennt der Senat den Referentenentwurf ., Viertes Gesetz zur Ande-
rung des Strafvollzugsgesetzes™ des Bundesministeriums der Justiz
vom Mirz 1991 (Aktenzeichen 1T B2A-4400/4-26-240324/91)?

2. Trifft es zu, daB dieser Entwurf im Juni 1991 an die Landesjustiz-
verwaltungen mit der Bitte um Stellungnahme versandt wurde?

3. Welche Stellungnahme hat die Senatsverwaltung fiir Justiz zu die-
sem Referentenentwurf abgegeben?

Welche Meinung vertritt der Senat insbesondere zu folgenden Pro-
blemkreisen:

— Einholung von Auskiinfien itber Besucher bei den zustéindigen
Einwohnermeldesmtern

— Weitergabe von Gefangenendaten an Behorden im Wege der
Amtshilfe

— Auskiinfte an auBenstehende Dritte iber Gefangene

— verminderte Sicherung der Dateien durch erweiterte Zugriffs-
berechtigung

— Zugang zu Gefangenendaten fiir wissenschaftliche Zwecke

— Einschrankung des érztlichen Berufsgeheimnisses zum Zwecke
der Gefahrenabwendung?

4. Hat unter den Landerjustizverwaltungen eine Besprechung des ge-
nannten Referentenentwurfes stattgefunden? Wenn ja, mit welchem
Ergebnis?

5. Ist der Datenschutzbeaufiragte des Landes Berlin zu den oben ge-
nannten Problemen gefragt worden?

Wenn ja, liegt eine Stellungnahme dazu vor? Wenn nein, warum
wurde er nicht befragt?

Antwort des Senats vom 5.1.1993 (eingegangen beim Abgeordneten-
haus am 8.1.1993):
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Zu 1.: Ja. Dieser Entwurf wurde jedoch als vorlaufiger Referentenent-
wurf gekennzeichnet.

Zu 2~4.: Der vorlaufige Referentenwurf eines ,,Vierten Gesetzes zur
Anderung des Strafvollzugsgesetzes™ ist den Landesjustizverwaltungen
im Juni 1991 nicht zur schriftlichen Stellungnahme, sondern zusam-
men mit der Einladung zu einer Besprechung tber diesen Entwurf
iibersandt worden. An dieser Besprechung hat ein Mitarbeiter der
Senatsverwaltung fiir Justiz teilgenommen.

Referentenbesprechungen sind dadurch gekennzeichnet, daB sie einen
Austausch von Erfahrungswissen und Sachverstand herbeifuhren
sollen. Sie bauen aber nur in sehr seltenen Féllen auf in den H4usern
bereits abgeschlossenen Meinungsbildungsprozessen auf und sind auch
nicht auf Prisentation bereits gefertigter Formulierungen angelegt, An-
gesichts dieses Charakters kann die Frage nach der in der Besprechung
abgegebenen Stellungnahme nicht beantwortet werden.

In der Besprechung wurden vielmehr Anregungen aller Landesjustiz-
verwaltungen diskutiert, die aber keine Verbindlichkeit hatten und
sich, wie das in einem DiskussionsprozeB tiblich ist, z. T. auch gewan-
delt haben. Der endgitltige Gesetzentwurf, zu dem dann auch eine ab-
schliefflende Meinungsbildung zu erfolgen hat, wird dagegen erst jetzt
— auch unter Verwendung der in der Besprechung erlangten
Kenntnisse — im Bundesministerium der Justiz erarbeitet. Da noch Er-
Grterungen mit anderen Stellen (u. a. Bundesdatenschutzbeaufiragter,
Arztekammer, Bundesministerium des Innem) stattfinden, ist ein
Termun fiir die Vorlage noch nicht zu benennen.

Zu den aufgefithrten Problemkreisen ist im Senat aus den bezeichneten
Griinden noch keine Meinungsbildung erfolgt.

7u 5.: Dem Datenschi des Landes Berlin wurde der vor-
laufige Referentenentwurf im Juli 1991 zur Stellungnahme Gbersandt.
Im August 1991 tibermittelte er ein Arbeitspapier der Datenschutz-
beauftragten des Bundes und der Lander zu grundsétzlichen Fragen
des Datenschutzes. Ein weiteres Schreiben vom September 1991 ent-
hielt im wesentlichen Vorschlage, die sich auf eine nach AbschluB des
Gesetzgebungsverfahrens zu schaffende gemeinsame Verwaltungsvor-
schrift bezogen. Die Vorstellungen der Datenschutzbeauftragten sind
in der Besprechung fiber den Referentenentwurf erdrtert worden. Im
Hinblick auf die unterschiedlichen Landesdatenschutzgesetze war je-
doch eine abschliefende Meinungsbildung nicht moglich.

In der Stellungnahme des Senats zum Bericht des Berliner Daten-
schutzbeauftragten zum 31, Dezember 1991 (Drucksache 12/1760 des
Abgeordnetenhauses von Berlin) ist der Berliner Datenschutzbeauf-
tragte deshalb auch auf seine EinfluBméglichkeiten tiber den Bundes-
datenschutzbeauftragten hingewiesen worden. Diese bieten sich ins-
besondere deshalb an. weil auch der Datenschutz bei einer sonst vom
Bund geregelten Materie der konkurrierenden Gesetzgebung vom Bun-
desgesetzgeber geregelt werden sollte (Tz. 3.1 der Mitteilung — zur
Kenntnisnahme — tiber die Schaffung einer gesetzlichen Grundlage vor
Einfilhrung oder Umplanung neuer ADV-Systeme - Drucksache
12/1987 des Abgeordnetenhauses von Berlin —).

Entsprechende Gesetzgebungsvorhaben des Bundes bestehen fiir die
Bereiche des Straf-, Jugend- und Untersuchungshaftvollzuges.

Detlef Borrmann
Staatssekretir
fitr die Senatorin fiir Justiz

Miindliche Anfrage Nr. 20 des Abgeordneten Dr. Christian Zippel
(CDU) iiber ,Strafrechtsverschirfung statt nutzloser Appelle an
die Justiz*:

1. Wie steht der Senat zu den immer lauter werdenden Forderungen
nach Verscharfung des Strafrechts angesichts der zunehmenden
Kriminalitit in unserem Land?

2. Hat der Senat den Eindruck. daf die Appelle nach Ausschopfung
der vorliegenden strafrechtlichen Bestimmungen Wirkung zeigen?

Antwort des Senats vom 22.1.1993 (eingegangen beim Abgeordneten-
haus am 27.1.1993):

Zu 1.: Der Senat hat, um hinsichtlich der in der Frage angesprochenen
Forderungen eine verldBliche Beurteilungsgrundlage zu erhalten, zu-
néchst die Generalstaatsanwilte beim Kammergericht und beim Land-
gericht sowie die Présidentin des Kammergerichts und den Présidenten
des Landgerichts um eine Stellungnahme gebeten. Diese haben ihrer-
seits in den gerichtlichen Spruchkérpern bzw. bei den Abteilungen der
Staatsanwaltschaft nachgefragt, zu deren Zustandigkeitsbereich der
Rechtsextremismus und die Gewaltdelikte gehoren. Diese Berichte
haben eine allgemeine Absage gegenitber der Verscharfung des Straf-
rechts ergeben.

Allerdings sind einige Erginzungen von Straftatbestiinden als erforder-
lich betrachtet worden. Der Senat hat daraufhin einer Bundesratsini-
tiative zugestimmt, die Strafbarkeitsliicken bei der Verwendung natio-
nalsozialistischer Symbole (§ 86 a des Strafgesetzbuchs) und beim
Tatbestand der Volksverhetzung (§ 130 des Strafgesetzbuchs) schlie-
Ben sollen. Dagegen hat der Senat der Forderung nach einer Anderung
der Vorschriften iiber den Landfriedensbruch (§ 125 des Strafgesetz-
buchs) nicht zugestimmt, weil das geltende Recht so weit befriedigt,
wie dies praktisch tiberhaupt nur méglich ist, und der Strafrahmen der
Vorschrift bisher kaum ausgeschépft wurde,

Zu 2: Der Generalstaatsanwalt beim Kammergericht hat eine am
1. Januar 1993 in Kraft getretene interne Weisung erlassen, nach der
die Sitzungsvertreter der Staatsanwaltschaft in der Hauptverhandlung
besonders auf ein angemessenes Strafmal zu achten und ggf. im Falle
eines als zu milde erachieten gerichtlichen Urteils Rechtsmittel einzu-
legen haben. Diese Mafinahme hat mehr als bloB Appellcharakter, je-
doch lassen sich ihre Wirkungen angesichts der erst kurzen Geltungs-
dauer noch nicht iibersehen.

Richterliche Entscheidungen werden in Unabhingigkeit und fiir den
Jeweils einzelnen Fall getroffen, so daB ihre Beeinflussung durch Wei-
sungen oder offentliche AuBerungen ausscheidet. Immerhin ist aber
auch fiir Richter die Beunruhigung, die in der Offentlichkeit durch
cine Strafiat entsteht, nicht unwichtig. Sie spielt yielmehr z. B. dort
eine Rolle, wo es um die Wahl zwischen einer kurzen Freiheitsstrafe
und einer Geldstrafe geht (§ 47 des Strafgesetzbuchs) oder wo zu ent-
scheiden ist, ob eine Freiheitsstrafe zur Bewahrung ausgesetzt werden
soll oder nicht (§ 56 des Strafgesetzbuchs). In beiden Situationen
spielen nicht nur téterbezogene Merkmale, sondem auch das Merkmal
der Verteidigung der Rechtsordnung eine Rolle. Deren Notwendigkeit
spricht gegen die Entscheidung fiir die Geldstrafe oder gegen die Straf-
aussetzung zur Bewihrung,

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz

Miindliche Anfrage Nr. 11 der Abgeordneten Gisela Greiner
(CDU) iiber ,Auftragsvergabe &ffentlicher Auftraggeber an Buch-
binderbetriebe in Justizvollzugsanstalten“:

1. Trifft es zu, daB das Kapazititsvolumen der in Eigenregie gefithrten
Buchbinderbetriebe der Justizvollzugsanstalten in den letzten zwolf
Monaten ausgedehnt wurde?

2. Ist dem Senat bekannt, daB bei der giinstigeren Preisgestaltung die-
ser Betriebe ein ausgewogener Wettbewerb mit den selbstindigen
Buchbinderbetrieben zunehmend unterlaufen wird?

Antwort des Senats vom 11.3.1993 (eingegangen beim Abgeordneten-
haus am 15.3.1993):

Zu 1. Seit der Vereinigung der Stadt ist die Nachfrage fiir derartige
Aufirdge besonders aus den Bezirksverwaltungen im fritheren Ostteil
der Stadt erheblich angestiegen. Dies hat zu einer verbesserten Aus-
lastung der Buchbinderbetriebe gefithrt. Der Senat begriifit diese Ent-
wicklung, weil hierdurch den Justizvollzugsanstalten erméglicht wird,
dem gesetzlichen Auftrag entsprechend Strafgefangene in wirtschaft-
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lich ergiebiger Arbeit einzusetzen, an die auch nach der Entlassung zur
Schaffung einer Existenzgrundlage angekniipft werden kann.

Der Senat nutzt die Gelegenheit dieser Frage, um auf die Sorgen hin-
zuweisen, die hinsichtlich der Beschaffung eines ausreichenden Ar-
beitsvolumens fiir die Anstaltsbetriebe allgemein bestehen. Der der-
zeitige Arbeitsmarkt mit den hohen Arbeitslosenzahlen vermindert das
Interesse zur Auftragsvergabe an Anstaltsbetriebe erheblich. Damit ge-
rét ein wichtiger Teil der Resozialisierungsbemiihungen in Gefahr.

Zu 2.: Dem Senat ist die Preisgestaltung bekannt, es besteht keine Ab-
sicht, davon abzuweichen. Nach den Bestimmungen der Arbeitsver-
waltungsordnung sind fur dic Erzeugnisse und Leistungen der An-
staltsbetriebe Preise zu berechnen, die sich an denen der freien Wirt-
schaft fiir Erzeugnisse und Leistungen gleicher Art und Giite orientie-
ren. Wenn gleichwohl eine giinstigere Preisgestaltung zu verzeichnen
ist. so resultiert dies aus der Tatsache, dafi nicht unbedingt der Quali-
titsstandard von Betrieben aufBlerhalb der Justizvollzugsanstalten er-
reicht wird.

Im iibrigen hat die Preisgestaltung auf die Aufiragsvergabe durch
offentliche Stellen keinen Einfluf. Denn selbst bei gleicher Preis-
gestaltung wiirden sie regelmiBig die Betriebe der Justizvollzugsan-
stalten in Anspruch nehmen, weil Verwaltungsdienststellen in der
Regel fiir derartige Aufirige keine eigenen Haushaltsmittel verwenden
miissen, da sie nach § 61 LHO als inteme Verrechnungen, d. h. ohne
Wertausgleich abgerechnet werden.

Prof. Dr. Jutta Limbach
Senatorin fiir Justiz

15. Marz 1993
Bilanz der Berliner AIDS-Politik
Die Senatsverwaltung fiir Gesundheit teilt mit:

Nach Mitteilung des Bundesgesundheitsamtes 1st der 1000ste AIDS-
Tote in Berlin zu beklagen. ,Das ist fiir mich AnlaB genug, ein erwei-
tertes Konzept zur AIDS-Privention bei jungen Menschen in Berlin
vorzustellen”, so Gesundheitssenator Dr. Peter Luther auf der heutigen
Pressekonferenz im Schéneberger Rathaus.

Berlin verfiigt iber eine bundesweit einzigartige Infrastruktur aus Be-
ratungs-, Betreuungs- und Pflegeprojekten im Selbsthilfebereich, Bera-
tungsstellen der Gesundheitsdmter, niedergelassenen Schwerpunki-
praxen, spezialisierten Sozialstationen, Tageskliniken, Schwerpunkt-
krankenhdusern und einem landesweiten Angebot an HIV-Ambulanzen
und Préventionsprogrammen fiir junge Menschen.

Dennoch sind in Berlin bisher 1000 Menschen an einer Infektion mit
HIV verstorben. Fiir mich bedeutet dies eine dringende Mahnung,
Mafnahmen der Priivention und Versorgung im AIDS-Bereich trotz
aller erreichten Erfolge auch kiinftig nicht zu vernachlassigen.

Die Sicherung unserer Infrastruktur bleibt deshalb oberstes Ziel der
Berliner AIDS-Politik.”

Bis zum Jahresende 1992 erkrankten 1974 Menschen an AIDS, davon
33 im Ostteil der Stadt. Bezogen auf bundesweit 9205 Falle bedeutet
dies, daB jeder fimfte an AIDS Erkrankte in Berlin lebt und hier ver-
sorgt wird. Die Zahl der HIV-Infizierten in Berlin wird vom Senat auf
rund 15 000 geschatzt.

Unterschiede ergeben sich im Vergleich der Berliner Zahlen mit dem
Bundesdurchschnitt bei dem Anteil von Frauen (Berlin 6,3 %; bundes-
weit 8,8 %) bzw. beim Anteil Schwuler und Bisexueller (Berlin
78.8 %; bundesweit 68,9 %) an der Gesamizahl der Erkrankten. Aber
auch andere Daten weisen im Vergleich Differenzen auf: Hatten in
Berlin nur 2,9 % der Erkrankten ein heterosexuelles Infektionsrisiko,
waren es bundesweit 5,1 %; mit 49,7 % liegt die Sterbequote der Er-
krankten in Berlin um iber 3 % unter dem Bundesdurchschnitt
(53 %). Bis Ende des Jahres starben 982 Menschen in Berlin (davon
19 Patienten im Ostteil) an AIDS, inzwischen sind es iiber 1000!

- Nun vergessen Sie mal
diese Mebeiwivkungeun, gute
Frav! lmmerlin hat evjefet
kerve Kopfsclmerzen el !

.Meine Aufmerksamkeit gilt aber auch der zweiten Hauptbetroffenen-
gruppe — den Drogenabhéngigen. Deren gesundheitliche Versorgung
muf} deutlich verbessert werden!” Fiir MaBinahmen der Zuwendungs-
empfinger stehen im Gesundheitsetat 1993 Mittel in Hohe von
5,8 Mio. DM zur Verfigung, das ist mehr als im Vorjahr — ,,angesichts
stagnierender Haushaltsansdtze und pauschaler Minderausgaben in
allen Ressorts ein bemerkenswerter Erfolg unserer Bemithungen®, so
Dr. Luther.

Mit rund 15 Mio. DM gibt das Land Berlin in diesem Jahr ein Mehr-
faches fiir vergleichbare MaBnahmen der AIDS-Pravention und Ver-
sorgung Betroffener gegentiber den tibrigen Bundesldndern aus, so-
wohl bezogen auf die Bevolkerungszahl als auch auf die Zahl der an
AIDS Erkrankten. Wihrend einzelne Bundesldnder, so Baden-Wiirt-
temberg und Hessen, ihre Landesmittel gegentiber 1992 deutlich redu-
zieren, liegt der Zuwachs in Berlin bei rund 2 %. .Damit sichern wir
auch die Betreuung der Menschen mit HIV und AIDS, die in nicht ge-
ringer Zahl aus anderen Bundeslindern nach Berlin kommen®, erklarte
der Gesundheitssenator,

.Berlin ist im BundesmaBstab auch beispielhaft hinsichtlich der ver-
einbarten finanziellen Regelungen bei der Betreuung der an AIDS Er-
krankten. Als einziges Bundesland hat Berlin kostendeckende Pflege-
siitze fiir AIDS-Patienten im teilstationdren (Tageskliniken) und statio-
nédren Bereich. Dariiber hinaus beteiligen sich Sozialleistungstriiger
wie die Krankenkassen und Sozialdmter, Institutionen wie die Arzte-
kammer und private Einzelpersonen und Unternehmen insbesondere
auch mit finanziellen Mitteln an der Betreuung von Menschen mit HIV
und AIDS*,

Die in der AIDS-Politik der letzten Jahre erreichten Erfolge waren nur
durch unveréinderte Anstrengungen des Berliner Senats moglich. An-
gesichts zu erwartender steigender Zahlen von Menschen mit HIV und
AIDS und der unbestritten notwendigen Fortsetzung der Priventions-
arbeit miiiten auch in den néchsten Jahren erhebliche Haushaltsmittel
bereitgestellt werden.




‘der lichtblick’ — Mirz/April 1993

§8§ 13, 46, 51 Abs, 3, 75 Abs. 2 StVollzG, Nr. 6 Abs. 2 und 3 VV zu
§ 13 StVollzG (Gewahrung einer Urlaubsbeihilfe)

1. Bei der Priifung der Bediirftigkeit eines Gefangenen im Hin-
blick auf die Gewiihrung einer Beihilfe aus staatlichen Mitteln
sind die Einkommens- und Vermbgensverhiiltnisse insgesamt zu
beriicksichtigen. Eine Inanspruchnahme des Uberbriickungsgel-
des gemaB Nr. 6 Abs. 2 Satz 7 VV zu § 13 StVollzG i. V. m. Nr. 2
Abs. 1 VV zu § 51 StVollzG kommt im Sinne von § 51 Abs. 3
StVollzG auch bei der Gewihrung von Regelurlaub in Betracht.

2. Gibt ein Gefangener sein Taschengeld (§ 46 StVollzG) aus, ohne
eine Urlaubsriicklage zu bilden, kann ihm dies nicht zum Vor-
wurf gereichen, unwirtschaftlich i. S. d. Nr. 6 Abs. 3 VV zu § 13
StVollzG i. V. m. § 75 Abs. 2 StVollzG gehandelt zu haben.

OLG Hamm, Beschlufl vom 11.12.1990 — 1 Vollz (Ws) 145/90 —
Griinde:

Der Betroffene verbiiit in der Justizvollzugsanstalt R. Freiheitsstrafe.
Fiir die Zeit vom 3. bis zum 7. Januar 1990 gewahrte ihm der Anstalts-
leiter Urlaub nach § 13 StVollzG. Einen vom Betroffenen gestellten
Antrag auf Gewahrung einer Lebensunterhalts- und Fahrtkostenbeihilfe
lehnte der Anstaltsleiter am 29, Dezember 1989 ab. Den dagegen ge-
richteten Widerspruch des Betroffenen vom 5. Januar 1990 wies der
Pritsident des Justizvollzugsamts Rheinland mit Bescheid vom 9. Mérz
1990 zuriick. Zur Begriindung fithrte er im wesentlichen aus, die Ge-
withrung einer Bethilfe komme nicht in Frage, weil der Betroffene
selber keine Anstrengungen unternommen habe, Hausgeld anzusparen
und er noch am 22. Dezember 1989 in Kenntnis der bevorstehenden
Beurlaubung das gesamte Taschengeld in Héhe von DM 37,80 voll-
stindig fiir den Einkauf verwendet habe.

Mit seinem Antrag auf gerichtliche Entscheidung hat sich der Betrof-
fene gegen diese Verfiigungen der Vollzugsbehérden gewendet. Die
Strafvollstreckungskammer hat mit dem angefochtenen Beschluf, der
obige Feststellungen enthilt, den Antrag auf gerichtliche Entscheidung
zuriickgewiesen mit der Begriindung, die angefochtene Entscheidung
des Anstaltsleiters in der Fassung des Widerspruchsbescheides lasse
Ermessensfehler nicht erkennen.

Hiergegen richtet sich die vom Betroffenen am 2. Oktober 1990 zu Pro-
tokoll des Rechtspflegers des Amtsgerichts R. eingelegte und begriin-
dete Rechtsbeschwerde. Er riigt mit néherer Ausfithrung die Verletzung
sachlichen Rechts.

Das Rechtsmittel ist verspétet, da es nicht binnen eines Monats nach
Zustellung der gerichtlichen Entscheidung eingelegt und begriindet
worden ist (§ 118 Abs. 1 StVollzG). Ausweislich der bei den Akten be-
findlichen Zustellungsurkunde wurde der angefochtene Beschluf3 dem
Betroffenen am 30. August 1990 zugestellt. Da der 30. September
1990 ein Sonntag war, endefe die Frist gemaB §§ 120 Abs. 1 StVollzG,
43 StPO mit Ablauf des 1. Oktobers 1990.

HAFTRECHT

Dem Betroffenen war jedoch antragsgemaB gegen die Saumnis Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand zu gewihren, da er diese nicht ver-
schuldet hat (§§ 120 Abs. 1 StVollzG, 44 StPO). Wie der Rechtspfle-
ger des Amtsgerichts mitgeteilt hat. ging der Antrag des Betroffenen
vom 28. September 1990 auf Beurkundung des von ihm einzulegenden
Rechtsmittels am 28. September 1990 ein. Daf} dieses Begehren erst
gegen Ende der Rechtsmittelfrist gestellt wurde, kann dem Betroffenen
nicht z7um Vorwurf gereichen, da auch ein Strafgefangener die ihm vom
Gesetz eingeriumte Rechtsmittelfrist voll in Anspruch nehmen kann.
Wenn unter diesen Umsténden der Rechtspfleger das Protokoll nicht
mehr rechtzeitig aufnehmen konnte, fillt dieses nicht in den Verant-
wortungsbereich des Betroffenen. Von der Erhebung der Gerichts-
kosten fiir die Wiedereinsetzung war gemil § 8 GKG abzusehen.

Die besonderen Zulassigkeitsvoraussetzungen nach § 116 StVollzG fir
die Rechtsbeschwerde sind auch gegeben. Es ist geboten, die Nachprii-
fung der angefochtenen Entscheidung sowohl zur Sicherung einer ein-
heitlichen Rechtsprechung als auch zur Fortbildung des Rechts zu er-
moglichen.

Das Rechtsmittel ist auch begriindet.

Der Senat geht nach den Umsténden des Falles davon aus, daB} die Ent-
scheidung des Anstaltsleiters, die im angefochtenen BeschluB wegen
der revisionsrechtlichen Ausgestaltung der Rechtsbeschwerde hatte
mitgeteilt werden missen, keine weitergehende Begriindung als der
Widerspruchsbescheid hatte. Zu Unrecht hilt die Strafvollstreckungs-
kammer die angefochtene Entscheidung in Gestalt des Widerspruchs-
bescheides filr ermessensfehlerfrei.

Das Strafvollzugsgesetz enthilt keine rechtliche Regelung dartiber,
wann und unter welchen Umstinden einem Strafgefangenen Beihilfe
zu Urlaubskosten zu gewdhren ist, Die Verwaltung ist aber zugunsten
der Strafgefangenen eine Seclbstbindung eingegangen, indem in den
bundeseinheitlichen Verwaltungsvorschriften zum Strafvollzugsgesetz
(VVStVollzG) vom 1. Januar 1977 unter Nr. 6, Abs. 2 Satz 3 zu § 13
bestimmt ist, daB, soweit die eigenen Mittel des Gefangenen nicht aus-
reichen, ihm eine Beihilfe fiir die Urlaubszeit aus staatlichen Mitteln
gewidhrt werden kann. Nach der Formulierung dieser Bestimmung ist
den Vollzugsbehorden ein Ermessensspielraum hierbei nicht ein-
geraumt,

Die Vollzugsbehérde hat thr Ermessen rechtsfehlerhaft ausgeiibt. Nach
Nr. 6 Abs. 3 VVStVollzG zu § 13 gilt bei der Priifung, ob Beihilfe aus
staatlichen Mitteln zu gewihren ist, § 75 entsprechend. Danach sind,
in Anwendung von § 75 Abs. 2 StVollzG, von der Vollzugsbehorde bei
ihrer Entscheidung der personliche Arbeitseinsatz des Gefangenen und
die Wirtschaftlichkeit seiner Verfiigungen tber Eigengeld und Haus-
geld wihrend der Strafzeit zu beriicksichtigen. Eine solche Unwirt-
schaftlichkeit, die die Vollzugsbehérde zum Nachteil des Betroffenen
hat ausschlagen lassen, hat sie darin gefunden, daB er am 22. Dezem-
ber 1989 in Kenntnis des bevorstehenden Urlaubs das gesamie
Taschengeld in Héhe von DM 37,80 vollstandig bei einem Einkauf
ausgegeben hat. Dem kann nicht gefolgt werden. Das Taschengeld, das
ein Gefangener gemaB § 46 StVollzG erhilt, wenn er ohne eigenes
Verschulden kein Arbeitsentgelt und keine Ausbildungsbeihilfe erhalt,
ist aufgrund der Verwaltungsvorschriften zu dieser Bestimmung knapp
bemessen, wie auch die Héhe des dem Betroffenen fiir Dezember 1989
gutgeschriebenen Betrages erkennen 14Bt. Es steht dem Gefangenen zur
Verfligung, damit er die dringenden Lebensbedtirfnisse befriedigen und
sich in sehr bescheidenem Umfang Annehmlichkeiten verschaffen
kann. Wenn ein Gefangener diesen begrenzten Betrag solchermaBen
ausgibt, ohne eine Urlaubsriicklage zu bilden, kann ihm dieses nicht
zum Vorwurf gereichen, unwirtschaftlich gehandelt zu haben.
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Da aus Abs. 3 der VV zu § 46 folgt, daB das Taschengeld monatlich zu
gewihren ist, konnte vom Betroffenen um so weniger gefordert wer-
den, er moge von seinem Dezembertaschengeld etwas fiir den Urlaub
zuriicklegen, als dieser erst im Januar gewihrt werden sollte.

Die ferner im Widerspruchsbescheid gegebene Begrilndung, der Be-
troffene habe keinerlei Anstrengung unternommen, Hausgeld anzuspa-
ren, ist nicht geeignet. die Ermessensentscheidung zu tragen. Die Voll-
zugsbehorde hat es unterlassen, jegliche nihere Begriindung zu geben.
Es ist nicht dargelegt. ob der Betroffene, iiber die Riicklage eines
Teiles des Taschengeldes hinaus, eine von ihm nicht wahrgenommene
Méglichkeit gehabt hat, Hausgeld zuriickzulegen. Da die Strafvoll-
strec er die Entscheidungen der Vollzugsbehérden fiir recht-
lich unbedenklich erachtet hat, war der Beschlufi aufzuheben.

GemaB § 119 Abs. 4 StVollzG brauchte die Sache nicht an die Straf-
vollstreckungskammer zuriickverwiesen zu werden, sondern der Senat
konnte abschliefend entscheiden.

Da, wie oben dargelegt, die Vollzugsbehorden ihr Ermessen rechts-
fehlerhaft ausgelibt haben, waren die Verfiigung des Anstaltsleiters
und der Widerspruchsbescheid aufzuheben und der Anstaltsleiter anzu-
weisen. unter Beachtung der Rechtsauffassung des Gerichts emeut
iiber den Antrag des Betroffenen zu befinden.

Fiir die weitere Behandlung der Sache weist der Senat darauf hin, dafl
bei der Priifung der Bedirftigkeit des Betroffenen seine Einkommens-
und Vermogensverhaltnisse insgesamt zu beriicksichtigen sind, insbe-
sondere er geméB Nr. 6 Abs, 2 Satz 2 VVStVollzG zu § 13 in Verbin-
dung mit Nr. 2 Abs. 1 VVStVollzG zu § 51 der Gefangene fiir dic Be-
streitung der Urlaubskosten auf sein Uberbriickungsgeld verwiesen
werden kann, wenn zu erwarten ist, dal dem Gefangenen bei der Ent-
lassung in die Freiheit ein Uberbriickungsgeld in angemessener Hohe
zur Verfiigung steht. Der Senat ist dabei der Ansicht, daf die Inan-
spruchnahme des Uberbriickungsgeldes nicht nur im Sinne von § 51
Abs. 3 StVollzG in Betracht kommt, wenn der Urlaub — im engeren
Sinne — der Eingliederung des Gefangenen dient, er beispielsweise also
gewihrt wird zur Erlangung eines Arbeitsplaizes oder einer Unterkunft
fir die Zeit nach der Entlassung, Wenn schon bei einem aus sozialen
Griinden solchermaBen dringend gebotenen Urlaub Uberbriickungsgeld
verwendet werden kann, wenn bis zur Entlassung der erforderliche Ge-
samftbetrag wieder angespart werden kann oder nicht in voller Héhe
bendtigt wird, so mull es moglich sein, einen Gefangenen unter diesen
Voraussetzungen um so eher auf das Uberbriickungsgeld zu verweisen
und keine staatliche Beihilfe zu gewéhren. wenn Urlaub nach § 13
StVollzG, der ja immer auch ein Mittel der Resozialisierung ist, aus
weniger dringendem Anlal gewdhrt wird. Dem steht nicht entgegen,
dafl in Nr. 6 Abs. 2 Satz 2 VV zu § 13 StVollzG auf Nr. 2 Abs. 1 zu
§ 51 StVollzG verwiesen wird, worin wiederum § 51 Abs. 3 StVollzG
angefiihrt ist. Nach letzterer Bestimmung soll der Anstaltsleiter gestat-
ten, daB das Uberbriickungsgeld fiir Ausgaben in Anspruch genommen
wird, die der Eingliederung des Gefangenen dienen. Dazu zihlen nach
Nr. 2 Abs. 2 der VV zu § 51 StVollzG insbesondere Aufwendungen zur
Erlangung eines Arbeitsplatzes und einer Unterkunft nach der Ent-
lassung. Diese Bestimmungen sind bei der Bewilligung einer Urlaubs-
beihiife nach Nr. 6 Abs. 2 Satz 2 VV zu § 13 StVollzG jedoch nicht
unmittelbar, sondern nur entsprechend anzuwenden, so daB die oben
vom Senat vorgenommene Auslegung nicht nur statthaft, sondem
geboten erscheint.

Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 121, Abs. 1, 4 StVollzG, 467
StPO. Uber den Antrag auf Gewahrung von ProzeBkostenhilfe brauchte
nicht entschieden zu werden, da den Betroffenen keine Kostenlast
trifft.

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straffilligenhilfe.
42, Jahrgang, Hefi 1, Seite 55, Februar 1993

§ 27 Abs. 1 Satz 2 StVollzG (Gebotensein akustischer Besuchsiiber-
wachung)

'1. Der Umstand, daB ein Strafgefangener schon seit Jahren eine
negative und ablehnende Haltung zum Strafvollzug einnimmt,
kann fir sich allein eine akustische Besuchsiiberwachung aus

Behandlungsgriinden nicht rechtfertigen. Es ist nicht ersicht-
lich, wie bei einer solchen Situation aus einem Gespriich des Ge-
fangenen mit seiner Mutter konkrete Anhaltspunkte fiir eine er-
folgversprechende Behandlung gewonnen werden kinnten (vgl
auch OLG Saarbriicken ZfStrVo 1984, S. 176).

2. Die Frage, ob aus Griinden der Sicherheit und Ordnung der
Anstalt eine akustische Besuchsiiberwachung geboten ist, bedarf
der Priifung unter Beriicksichtigung der konkreten Umstinde
des Einzelfalles. '

3. Das Merkmal des Gebotenseins akustischer Besuchsiiber-
wachung aus Griinden der Behandlung oder der Sicherheit und
Ordnung der Anstalt ist bei Besuchen von Personen, die dem
Gefangenen nahestehen, unter Beachtung des Persinlichkeits-
rechts des Gefangenen nach Art. 2 Abs. 1 in Verbindung mit
Art. 1 Abs. 1 GG eng auszulegen (vgl. OLG Frankfurt ZfStrVo
1990, S. 186).

OLG Ntimberg. BeschluB vom 13.5.1992 — Ws 443/92 -

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straffilligenhilfe,
42 Jahrgang, Heft 1, Seite 56, Februar 1993

§ 47 StVollzG, § 850 d Abs. 1 Satz 2 ZPO (Unpfindbarkeit des Haus-
geldes)

Das Hausgeld eines Strafgefangenen gehort zum notwendigen Un-
terhalt im Sinne des § 850 d Abs. 1 Satz 2 ZPO. Es ist dementspre-
chend unpfindbar und kann nicht fiir Unterhaltsforderungen in
Anspruch genommen werden.

LG Minster, Beschlufl vom 27.6.1991 -5 T 251/91 —
Griinde:

Der Glaubiger betreibt die Zwangsvollstreckung gegen den Schuldner
wegen laufenden und riickstindigen Unterhalts aus dem Versdumnis-
urteil des Amtsgerichts Coesfeld vom 12.11.1985 — 5 F 503/84 —, Er
hat am 31.10.1990 beim Amtsgericht einen Pfiindungs- und Uberwei-
sungsbeschlufl erwirkt, durch den unter anderem auch das einen Betrag
von DM 30.— tibersteigende Hausgeld des Schuldners gepfindet wird.

Der Drittschuldner hat am 11. Dezember 1990 gegen die Pféindung des
Hausgeldes Erinnerung eingelegt, welche durch den angefochtenen Be-
schluBl vom Amtsgericht zuriickgewiesen worden ist. Mit der hiergegen
gerichteten und rechtzeitig eingelegten sofortigen Beschwerde begehrt
der Dnttschuldner weiterhin, die Pfindung des Hausgeldes, welches
dem Schuldner nach § 47 Strafvollzugsgesetz ausgezahlt wird, aufzu-
heben.

Wegen der niheren Einzelheiten wird auf die Erinnerung vom
11.12.1990, den angefochtenen Beschluf und die Beschwerde Bezug
genommen.

Die Beschwerde hat Erfolg.

Auch die Kammer hilt mit dem Beschwerdefithrer das dem Schuldner
ausgezahlte Hausgeld fiir unpfliindbar im Sinne der § 851 Abs. 2 ZPO,
§ 393 BGB.

Wenn ein Gefangener einer Arbeit nachgeht und damit Einkommen er-
zielt, mufl ihm von seinem Einkommen durch den Leiter der Vollzugs-
anstalt ein Teil nach § 47 Strafvollzugsgesetz als . Hausgeld” gutge-
schrieben werden. Uber dieses Geld kann der Gefangene frei verfiigen,
d. h. er kann sich davon Nahrungs- oder GenuBmittel wie etwa Schoko-
lade oder Zigaretien, oder aber Biicher oder Zeitschriften kaufen, oder
aber bei gewtihrtem Ausgang seine Fahrtkosten bestreiten.

Das-einem Gefangenen zustehende Hausgeld ist deswegen zweck-
gebunden fiir die Befriedigung von persénlichen Bediirfnissen des Ge-
fangenen. Wiirde das Hausgeld oder ein Teil desselben an den hier
pfindenden Glaubiger filr dessen Unterhalt gezahlt, wirde diese
Zweckbestimmung des Hausgeldes aufgehoben.
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Aus den Materialien zum Strafvollzugsgesetz (Bundestagsdrucksache
7/918) vom 23. Juli 1973 ergibt sich, daB der Gesetzgeber erreichen
wollte, daB der Gefangene sein Hausgeld fiir den Einkauf oder ander-
weitig frei verwenden kann und einen ZugnfY anderer nicht zu befiirch-
ten braucht. Die Kammer schliefit sich deswegen der in Literatur und
Rechtsprechung herrschenden Meinung (vgl. Calliess/Miiller-Dietz,
Strafvollzugsgesetz, 4. Aufl., § 47, Rz. 1, LG Regensburg, Zeitschrift
fiir Strafvollzug, 1981, S. 314) an, wonach das Hausgeld eines Straf-
gefangenen zum notwendigen Unterhalt im Sinne von § 850 d Abs. 1
Satz 2 ZPO gehort, daher unpfindbar ist und auch nicht fiir Unterhalts-
forderungen in Anspruch genommen werden kann.

Der gegenteiligen Meinung von Stéber (Forderungspfindung, Rz. 140),
wonach das Hausgeld bis auf einen Betrag von DM 30— generell
pfiindbar sei, kann sich die Kammer nicht anschlieBen. Stober folgert
dies aus der Tatsache, daB nach den §§ 93 Abs. 2. 121 Abs. 5 Strafvoll-
zugsgesetz die Vollzugsanstalt und auch die Gerichtskasse in bestimm-

ten Fillen die Moglichkeit des Zugriffs auf das Hausgeld des Gefange-
nen haben, soweit dieses Hausgeld DM 30,- Qibersteigt. Die Kammer
halt diese SchluBifolgerung fitr nicht itberzeugend. Die sich aus den ge-
nannten Vorschriften ergebende Zugriffsmoglichkeit bezieht sich auf
streng eingegrenzte Ausnahmesituationen, die genannten Vorschriften
sind Ausnahmevorschriften. Eine Erweiterung der Aufrechnungsmog-
lichkeit (und Zugriffsmoéglichkeit) auf andere Forderungen, sei es der
Vollzugsbehorde oder anderer Glaubiger, verbietet sich aus dem Aus-
nahmecharakter des § 93 Strafvollzugsgesetz (und des § 121 Abs. 5
Strafvollzugsgesetz), vgl. OLG Hamm, NStZ 1984, S. 432. Nach alle-
dem hat die Beschwerde des Drittschuldners Erfolg. Es ist daher, wie
geschehen, zu entscheiden.

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straffilligenhilfe,
42, Jahrgang, Heft 1, Seite 58, Februar 1993

§ 119 StPO, §§ 850 ff. ZPO (Pfiindbarkeit des Eigengeldes des Unter-
suchungsgefangenen)

Trotz grundsitzlicher Pfindbarkeit seines Eigengeldes sind dem
Untersuchungsgefangenen 20 % des Sozialhilferegelsaizes pfin-
dungsfrei zu belassen, da die Versorgung des Untersuchungsgefan-
genen nicht alle persénlichen Bediirfnisse, sondern lediglich den
elementaren Lebensbedarf umfaBt.

AG Stuttgart, BeschiuB vom 12,8.1992 — VI M 7894/91 —

Anmerkung der Schriftleitung: Die Entscheidung folgt der Rechtspre-
chung des Landgerichts Frankfurt, Rechtspfleger 1989, 33.

Entnommen aus Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straffilligenhilfe,
42. Jahrgang, Heft 1, Seite 59, Februar 1993

§ 29 Abs. 1 Nr. 1 BtMG,; § 267 StPO (Strafloser Konsum von BtM)

An den VYoraussetzungen des unerlaubten Erwerbs von BtM kann
es fehlen, wenn Rauschgift nur zum Mitgenufl oder in verbrauchs-
gerechter Menge zum sofortigen Verbrauch an Ort und Stelle hin-
gegeben wird.

BGH, BeschluB vom 24.11.1992 — 1 StR 780/92 (LG Stuttgart)
" Aus den Griinden:

Das LG hat den Angekl. wegen unerlaubten Erwerbs von BtM zu einer
Freiheitsstrafe von 1 J. bei Strafaussetzung zur Bewihrung verurteilt.
Die auf die Sachriige gestiitzte Revision des Angekl. ist begriindet.

1. Nach den Feststellungen war der Angekl. in der Zeit von Anfang
Juli 1990 bis Ende September 1991 nur neun Wochen drogenfrei. In
der ubrigen Zeit betrug sein durchschnittlicher Tagesverbrauch 0,5 g
Heroin. Diese Menge erhielt er ,jeweils in einzelnen Konsumportionen
auf einem Loffel vorbereitet” vom Mitangekl. ausgehéindigt. Insgesamt
verabreichte dieser im genannten Zeitraum an den Angekl. 196 g
Heroin unentgeltlich. Innerhalb desselben Zeitraums injizierte sich der
Angekl. nach und nach diese Heroinmenge.

Diese — auf den eigenen Angaben des Angekl. und auf denen des Mit-
angekl. beruhenden — Feststellungen legten die Erdrterung nahe, ob es
sich um (fortgesetzten) unerlaubten Erwerb 1. 8. d. § 29 Abs. 1 Nr. 1
BtMG oder um straflosen Konsum handelt: Der Tatbestand des uner-
laubten Erwerbs setzt voraus, dafl der Téter — auf abgeleitetem Wege —
eigene tatsichliche Verfigungsgewalt itber das BtM erlangt. Daran
kann es fehlen, wenn das Rauschgift nur zum MitgenuB oder, was hier
in Betracht kommt, in verbrauchsgerechter Menge und zum sofortigen
Verbrauch an Ort und Stelle hingegeben wird (vgl. dazu BGH StV
1981, 625; LG Minchen I StV 1984, 77, 78 m. Anm. Grabow, OLG
Frankfurt/Main StV 1989, 20, 21; Komer, BtMG 3. A. § 29 Rdnr. 515,
518). Auf diese Frage ist die SuK, wie die Revision zu Recht riigt,
nicht eingegangen.

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 3, Seite 132,
Mérz 1993

§§ 67 Abs. 4, 67d Abs. 1 Satz 3 StGB (Anrechnung der Unterbrin-
gung auf Strafe)

Wird die Unterbringung vor der Strafe vollzogen, so ist die An-
rechnungsmbglichkeit (§ 67 Abs. 4 StGB) nicht beschriinkt auf die
urspriingliche Hochstfrist von maximal zwei Jahren (§ 67 Abs. 1
Satz 1 StGB); vielmehr ist die gesamte tatsiichliche Dauer bis zur
2/3-Grenze anzurechnen.

Die Vorschrift des § 67 d Abs. 1 Satz 3 StGB verweist ausschlief}-
lich auf die Vorschrift des § 67 d Abs. 4 StGB. Die Obergrenze fir
die Hochstfristverliingerung liegt mithin nicht bei vier Jahren,
sondern bei 2 Jahren zuziiglich 2/3 der erkannten Strafe.

OLG Frankfurt/M., BeschiuB vom 30.6.1992 — 3 Ws 335/92
Sachverhalt:

Mit Beschluff vom 18.3.1992 hat die StVK — inzwischen bestands-
kriftig — die Fortdauer der Unterbringung angeordnet und zugleich vor-
erwihnte Antrage der StA abgelehnt. Gegen die Ablehnung ihrer Fest-
stellungsantréige wendet sich die StA mit ihrer sofortigen Beschwerde.
Das Rechtsmittel hatte keinen Erfolg,

" Aus den Griinden:

.. Zu Recht hat die StVK - allerdings nur in den Griinden des ange-
fochtenen Beschlusses — die Hochstfrist fiir die Unterbringung auf den
27.12.1996 festgesetzt und festgestellt, daB die gesamte Zeit der Unter-
bringung bis maximal 2/3 der erkannten Strafe (gekiirzt um die Zeit
der Untersuchungshaft) auf die Strafe anzurechnen ist.

Die Hochstfrist fiir die Unterbringung betrégt grundsétzlich zwei Jahre
(§ 67 Abs. 1 Satz 1. Halbs. StGB). Wird die Unterbringung — wie vor-
liegend — vor der Strafe vollzogen, so verlingert sich die Hochstfrist
um die Dauer der Freiheitsstrafe. soweit die Zeit des Vollzugs der
MabBregel auf die Strafe angerechnet wird (§ 67 d Abs. 1 Satz 3 SIGB).
§ 67 Abs. 4 StGB bestimmt, daB die Anrechnung bis zur Erledigung
von 2/3 der verhéngten Strafe erfolgt. Das Zusammenspiel der gesetz-
lichen Regelungen und die hieraus zu ziehenden Folgerungen filr die
Berechnung der verléngerten HochstiTist und des Umfangs einer An-
rechnung der Unterbringungsdauer auf die Strafe sind umstritten,

Teils wird vom Wortlaut des § 67 Abs. 4 StGB ausgegangen, der keine
weitere zeitliche Begrenzung der Anrechnung als die Emreichung des
2/3-Zeitpunktes vorsehe, und in der Soweit-Formulierung des § 67 d
Abs. 1 Satz 3 StGB nur ein Verweis auf diese Anrechnungsregelung
des § 67 Abs. 4 StGB gesehen (vgl. Hanack in LK § 67 Rn. 25; Scharf,
Rpfl. 985, 319; LG Munchen I. Recht und Psychiatrie 1984, 1986;
sémtlich fir den Rechtszustand vor dem 23. StrAG). Die jeweilige
Obergrenze der Hochstfristverlangerung liegt nach dieser Auffassung
mithin bei zwei Jahren zuziiglich 2/3 der Strafe abziiglich des Teils der
Strafe anderweit, insbesondere durch Anrechnung vor dem Mafiregel-
vollzug erlittenen Untersuchungshaft (§ 51 StGB) erledigt wurde. Legt
man diesen Berechnungsmodus zugrunde, so endet die Hochstfrist —
wie im angefochtenen BeschluB angenommen — am 27.12.1996 (tat-
séchlicher Unterbringungsbeginn am 25.9.1991 zuziglich zwei Jahre
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zuziglich 2/3 von 5 Jahren = 40 Monate abziiglich 29 Tage Untersu-
chungshaft). Nach dieser Auffassung ist nach Vollzug der Mafiregel die
gesamte Unterbringungsdauer bis zur 2/3-Grenze vollstindig anzu-
rechnen.

Die gegenteilige Auffassung sieht hingegen in der Regelung des § 67 d
Abs. 1 Satz 1 1. Halbs. StGB - der Bestimmung der Grundhéchstfrist —
sowohl eine zusétzliche Begrenzung der Anrechnungsmoglichkeit (§ 67
Abs. 4 StGB) als auch eine Limitierung der verlngerten Héchstfrist
(§67d Abs. 1 Satz 3 StGB). Sie argumentiert, weil die gesetzliche
Hochstdauer der Unterbringung nach § 64 StGB zwei Jahre betrage,
bestehe auch nur ein hochstmoglicher Anrechnungszeitraum von zwel
Jahren, der zu einer Verléngerung nach § 67 Abs, 4, 67 d Abs, 1 Satz 3
StGB auf hochstens vier Jahre fithre (OLG Hamm, BeschluB vom
7.7.1989 — 3 Ws 474/84, 3 Ws 214/87; vom 18.4.1989 — 3 Ws 338/88;
Volckart NStZ 1987, 215; LG Paderborn NStZ 1990, 357. Dreher-
Tréndle, StGB, 45. A, § 67 d. Rn. 3 a: Hom in SK § 67 d. Rn. 5; vgl.
auch Horstkotte in LK § 67 d, Rn. 15). Nach dieser AufTassung wiire —
ausgehend vom tatsiachlichen Unterbringungstermin am 25. (nicht 26.)
9.1991 — mithin die Hochstfrist der Unterbringung auf den 24.9.1995
festzusetzen. Femner wire hochstens die Zeit vom 25.9.1991 bis
24.9.1993 auf die Strafe anzurechnen, so dafl wihrend der Unterbrin-
gungszeit weder die Hilfte noch gar 2/3 der Strafe durch Anrechnung
verbiifit werden konnen.

Eine vermittelnde Meinung (LG Kleve NStZ 1991, 486; wohl auch
Lackner, StGB, 19. A. § 67, Rn. 5; § 67d, Rn. 2) legt § 67d Abs. |
Satz 3 StGB dahin aus, daB sich die Hochstfrist der Unterbringung nur
um die Dauer der Freiheitsstrafe verlangere, soweit die Zeit des Voll-
zugs der Mafregel wihrend der Zweijahresfrist des § 67d Abs. |
Satz 1 StGB auf die Strafe angerechnet werde; eine Verlangerung der
Grundhochstfrist also nur durch Erledigung der StrafverbiiBung wéh-
rend des Laufes der GrundhochstiTist eintrete. Insoweit folgt sie also
der zuletzt genannten Auffassung, insbesondere dem OLG Hamm. Be-
zilglich der Anrechnungsfrage (§ 67 Abs. 4 StGB) tritt das LG Kleve
hingegen der ersigenannten Auffassung bei. Es halt also die gesamte
Zeit der tatsachlichen Unterbringung bis zur 2/3-Grenze fiir anrechen-
bar. Hinsichtlich der Anrechnungsfrage ist auch das OLG Dusseldorf
im BeschluB vom 27.5.1991 (4 a Ws 81 — 84/92) der erstgenannten
Auffassung gefolgt. Die Frage der Hochstfristberechnung hat es offen
gelassen. Der Senat folgt im Einklang mit dem angefochtenen Be-
schluf der erstgenannten Auffassung.

Fiir deren Richtigkeit spricht zundchst der Wortlaut der Vorschriften
der §§ 67 Abs. 4 und 67 d Abs. 1 Satz 3 StGB. § 67 Abs. 4 StGB ent-
hilt keine weitergehende Limitierung der Dauer der Anrechnung als
diejenige der 2/3-Begrenzung, sieht man von der hier nicht interessie-
renden Nichtanrechnung des Mafregelvollzugs im Falle des Abbruchs
wegen Sinnlosigkeit (§ 67 d Abs. 5 StGB) ab. § 67d Abs. 1 Satz 3
StGB nimmt nicht auf die Hochstfrist des § 67d Abs. 1 Satz |
1. Halbs. StGB Bezug. Nach dem klaren Wortlaut der letzigenannten
Vorschrift kommt ihr keinerlei einschréinkende Funktion hinsichtlich
der Anrechenbarkeit des MaBregelvollzugs auf die Strafe und beziig-
lich der verlingerten Hochstfrist zu. Nach dem Zusammenspiel der
Vorschriften bestimmt femmer nicht die Berechnung der verlangerten
Hbchstfrist der Mafiregel die Dauer und die Grenze der Anrechnung,
sondern umgekehrt steuert allein die — auf 2/3 begrenzte — Anrech-
nungsdauer die Berechnung der verlangerten Hochstfrist der Unterbrin-
gung. Zugleich ist die Berechnung der verlangerten Hochstfrist durch
den Verweis in § 67 d Abs. 1 Satz 3 StGB auf § 67 Abs. 4 StGB mit
der Berechnung der Anrechnungsdauer verkoppelt: Eine Berechnung
der Verlingerung der Hochstfrist unabhéngig von der Anrechnungs-
dauer 14Bt der Gesetzestext gerade nicht zu.

Aus letztgenannter Uberlegung folgt, daB die vermittelnde Meinung
des LG Kleve fehigeht. Aber auch die insbesondere vom OLG Hamm
vertretene Auffassung, dafl die Anrechnungsmoglichkeit beschrénkt sei
auf die urspriingliche Héchstfrist von maximal zwei Jahren und ferer
auch nur diese zwei Jahre ,.verldngerungswirksam™ sei, also der ur-
spriinglichen Hochstfrist zugeschlagen werden konnten, ist mit dem
Wortlaut und der Systematik des derzeit giiltigen Gesetzes nicht in
Einklang zu bringen. Sie wird deshalb auch wesentlich mit dem Ver-
weis auf den fritheren Rechtszustand, ndmlich mit der Erwagung be-
grindet, der einschrankende Nebensatz in § 67 d Abs. 1 Satz 3 StGB
habe vor der erst durch das 23. StrAG vom 13.4.1986 eingefithrten An-

rechnungsbegrenzung auf 2/3 der Strafe in § 67 Abs. 4 StGB keinerlei
Sinn ergeben, wenn eine unabhingig von der zweijdhrigen Hochst-
dauer zu berechnende Anrechnung zu erfolgen hétte; er sei deshalb nur
mit der Begrenzung der grundsdtzlichen Anrechenbarkeit des MaB-
regelvollzugs (§ 67 Abs. 4) auf dessen Grundhéchstfrist (§ 67 d Abs. 1
Satz 1 1. Halbs. StGB) zu erkléiren. Dieses ‘Argument mag in der Tat
vor der Anrechnungsbegrenzung auf 2/3 der Strafe durch das 23.
SIrAG eine gewisse Uberzeugungskraft besessen haben. Nach dieser
Einfiigung ist aber die keinerlei weitere Anrechn sbeglmzung ent-
haltende eindeutige Regelung des § 67 Abs. 4 StGB einer Auslegung
nicht mehr fihig und ist ohne Einschrankung anzuwenden. Die Soweit-
Formulierung in § 67 d Abs. 1 Satz 3 StGB hat nunmehr einen eben-
falls eindeutigen Sinn, némlich den alleinigen Verweis auf die eine Be-
grenzung ausschliefilich regelnde Vorschrift des § 67 Abs. 4 StGB. Fiir
die Falle, fir die noch § 67 Abs. 4 a. F. Anwendung findet, besteht
lediglich eine Unklarheit der gesetzlichen Vorschriften, die sich nicht
zu Lasten des Verurteilten auswirken darf, so daB § 67 Abs. 1 Satz 3
StGB keine weitergehende Anrechnungsbegrenzung entnommen wer-
den kann (so auch OLG Diisseldorf, BeschluB vom 27.5.1991 -4 a Ws
81 — 84/91: Lackner, StGB, 19. A,, § 67 Rdnr. 3). Ist aber die Anrech-
nungszeit nicht auf die Zeit der urspriinglichen Héchstfrist des § 67d
Abs. 1 Satz 1 1. Halbs, StGB (2 Jahre) begrenzt, so kann auch die Ver-
langerungsfrist in § 67 d Abs. 1 Satz 3 StGB nicht durch die urspriing-
liche Hochstfrist begrenzt sein, sondern ausschlieBlich durch die
2/3-Grenze in § 67 Abs. 4 StGB. Die Auffassung des OLG Hamm ver-
kehrt hingegen den oben dargestellten gesetzlichen Regelungszusam-
menhang von Anrechnungsbegrenzung einerseits und Berechnung der
verlangerten Hochstfrist andererseits in sein genaues Gegenteil: Sie
entnimmt der die Verléngerung der Hochstfrist regelnden Vorschrift
des § 67d Abs. |1 Saz 3 StGB (die Soweit-Formulierung enthalte
einen ,,unvollkommen zum Ausdruck gekommenen” Verweis auf die
Grundhdchstfrist) eine Grenze fir die Dauer der Anrechnung, statt um-
gekehrt in gesetzlichen Ei der Anrechnungsdauer die
Grenze der Verldngerung der Hochstfrist zu erblicken.

Dem OLG Hamm ist ferner zuzugeben, daB eine nahezu unbefristete
Unterbringung nicht der gesetzgeberischen Intention entspricht, und
daB nach der hier vertretenen Auffassung § 67 Abs. 1 Satz 3 StGB -
theoretisch — eine Unterbringungszeit von bis zu 12 Jahren (2 + 2/3 von
15 Jahren = 10 Jahre) zulaBt. Dem gesetzlichen Willen nach Begren-
zung der Unterbringungsdauer auf eine angemessene und erfolgver-
sprechende Dauer der stationdren Behandlung tragen aber die Vor-
schriften des § 67 d Abs. 5 Satz 1 StGB und § 67 Abs. 5 Satz 2 StGB
hinreichend Rechnung. § 67d Abs. 5 Satz 1 StGB emméglicht eine
Beendigung der Unterbringung bereits nach einem Jahr, wenn ihre
Fortdauer aussichtslos erscheint. § 67 Abs, 2 Satz 2 StGB gibt der
Strafvollstreckungskammer insbesondere dann die Moglichkeit, den
Vollzug der Strafe anzuordnen, wenn eine Besserung durch Weiter-
behandlung im MaBregelvollzug nicht zu erwarten, aber noch eine
lange Freiheitsstrafe zu vollstrecken ist, worauf der angefochtene Be-
schiuB zutreffend hinweist.

Die Auffassung des OLG Hamm fithrt schlieBlich zu nicht mehr trag-
baren Ergebnissen. Sie benachteiligl durch die auf hochstens zwei
Jahre begrenzte Anrechnungsdaver zu langfristigen Freiheitsstrafen
Verurteilte, bei denen ausnahmsweise ein léngerfristiger MaBiregelvoll-
zug indiziert ist und sie verhindert vor allem — wie auch im vorliegen-
den Fall — bei langerfristigen Freiheitsstrafen das vom Gesetzgeber ge-
wiinschte Ergebnis, ndmlich eine Reststrafenaussetzung bereits nach
Beendigung des MaBregelvollzuges (§ 67 Abs. 5 Satz 1 StGB), da
durch die Begrenzung der Anrechnungsméglichkeit auf zwei Jahre der
Halbstrafenzeitpunkt nicht wihrend der Dauer des MabBregelvollzugs
erreicht werden kann,

Nach alledem ist die angefochtene Entscheidung zu Recht davon aus-
gegangen, daf die Hochstfrist fiir die MabBregel mit Ablauf des
27.12.1996 verstrichen ist und eine Anrechnung des Mafregelvoll-
zuges bis zur 2/3-Grenze des § 67 Abs. 4 StGB zu erfolgen hat. Diese
Feststellungen waren lediglich durch Ergdnzung des Tenors auszu-
sprechen.

Mitgeteilt von RIOLG Dr. Reinhard Miiller-Metz, Frankfurt/M.

Entnommen aus Strafverteidiger, 13. Jahrgang, Heft 2, Seite 92,
Februar 1993
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Einkauf in Tegel
oder wie werde ich schnell reich!

Mit Beginn des 1. Aprils (das ist leider kein
Aprilscherz!) wechselte der Einkaufslieferant
fur die Justizvollzugsanstalt Tegel. Der bis-
herige Lieferant hat aus Altersgriinden auf-
gehort. Obwohl die Wirtschafisverwaltung der
JVA Tegel diverse GroBhéandler wie Karstadt,
Aldi usw. anschrieb, fand sich niemand, der
an dieser Belieferung interessiert gewesen
wiire. Einzig und allein die Firmen Koénig und
DAVO bewarben sich darum, die Gefangenen

in Tegel zukinftig mit diversen Lebens- und
GenuBmitteln zu versorgen.

Nachdem die Gefangenen die Einkaufslisten
ausgehandigt bekamen, blieb ihnen zunachst
einmal die Spucke weg. Nicht nur, daB einige
GenuBmittel wie z. B. Kaffee zum Teil ca.
10 % teurer geworden sind, nein, einige ver-
trautgewordene Artikel fehlen im Sortiment.
Das Erstaunen wurde grofler, weil auf der

ZB Zentrale Beratungsstelle

der freien Strafflligenhilfe in Berlin

Caritasverband fUr Berline.V.
Diakonisches Werk Berlin-Brandenburg ¢.V.
Straffiiligen- und Bewithrungshilfe Berlin e.V.

Telefon : 8605 41

-von Inhaftierung bedrohie Personen
-Angehérige, Freunde und Bekannte

bei

-personlichen Problemen
-Entlassungsvorbereitungen
-rechilichen Problemen (zb. Sozialthilfe)
- der Wohnungssuche

-finanziellen Problemen
-Uberschuldung (Schuldenregulierung)
-Geldstrafen

-Problemen mit der Arbeit

Zusatzlich bieten wir soziaitherapeutische
Gespriache und Gruppen an

Tilgung uneinbringlicher Geldstrafen
durch Ableistung von gemeinniitziger
Arbeit

Beratung durch die Straffalligen- und
Bewihrungshilfe Berlin e. V. mit
Sprechstunden in der ZB

Dienstag  14.00 -18.00 Uhr
Donnerstag 9.00 - 13.00 Uhr
Freitag 9.00 - 13.00 Uhr

Bundesallee 42 , W- 1000 Berlin 31

Fahrverbindungen:

U-Bahnlinien 7 und 9 - U-Bahnhof Berliner Strafle - Buslinien 104 und 204
Wir beraten

-Straffdllige

-Haftentlassene

Sprechstunden in der ZB

Dienstag  14.00 -18.00 Uhr
Donnerstag 9.00 - 13.00 Uhr
Freitag 9.00 - 13.00 Uhr

Telefonische Beratung in der ZB
Dienstag  9.00 - 18.00 Uhr
Donnerstag 9.00 - 16.00 Uhr
Freitag 9.00 - 14.00 Uhr

Sprechzeiten in den Haftanstalten
Montag - JVA Tegel

Montag - Jugendstrafanstalt Berlin
Montag - Vollzugsanstalt fiir Frauen

nach Vereinbarung schriftlich, telefonisch baw. iiber
ihre(n) Gruppenleiter (in) oder liber “Vormelder”

Riickseite der Einkaufsliste zu lesen stand,
daf die Angabe des Verfallsdatums eines
Lebensmittels nicht zwingend sei, sondem die
Ware eben auch noch nach diesem Datum,
was von der Firma als Haltbarkeitsdatum be-
zeichnet wurde, ohne Probleme verbraucht
werden kann.

Diese Information stimmt so einfach nicht.
Der GewerbeauBendienst kontrolliert in
Berlin regelmiflig die Lebensmittelldden.
Wenn sich im Kithiregal Ware mit abgelau-
fenem Verfalldatum befindet, Kkostet das
schon beim ersten Mal einige Hundert Mark
Strafe. Warum die Firma schreibt, daB auch
Ware, die nur noch denselben Tag haltbar ist,
ausgeliefert werden kann. ist leicht verstind-
lich. Liegt doch nun das Risiko nicht mehr
beim Verkaufer, sondem beim Kaufer. Zwei
bis drei Wochen sind die Waren in der Regel
haltbar. Dann werden sie am letzten Tag eben
irgendeinem ,dummen* Gefangenen ,ange-
dreht*, der noch ,froh” sein mufi, itberhaupt
etwas zu bekommen, Immerhin ist zwischen-
zeitlich das Warenangebot um ein paar Arti-
kel erweitert worden.

Es ist traurig, daB sich wirklich niemand sonst
findet, der an einem Umsatz von 800 000 DM
bis 1,2 Mio. DM jahrlich interessiert ist und
die Belieferung der JVA Tegel tibernchmen
mdochte. Wir waren schon immer der Mei-
nung, daB es unbedingt notig ist, daB in
Tegel, wie auch in anderen bundesdeutschen
JVAs tblich, ein Verkaufsladen eingerichtet
wird, in dem die Gefangenen einmal wéchent-
lich oder eventuell auch éfier, je nachdem wie
das organisatorisch zu bewerkstelligen wire,
thre Waren einkaufen und dabei vor allem
auch sehen wiirden, was sie kaufen.

Das Strafvollzugsgesetz schreibt doch vor,
dafl das Leben im Vollzug dem Leben drau-
Ben soweit als méglich angeglichen sein soll.
Natiirlich kaufen Leute drauBen auch iiber
Versandhéuser, aber Lebensmittel werden auf
Sicht gekauft, Ein Verkaufsladen in Tegel
wiirde das Angebot an Frischwaren verbes-
sern und dem Angleichungsgrundsatz gerech-
ter werden.

-gith-
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Scherz Verlag
StievestraBe 9
W-8000 Minchen 19

Sheldrake/Abraham/McKenna
Denken am Rande des Undenkbaren

Neue Dimensionen des Denkens und For-
schens werden der Wissenschaft vor allem
von solchen Wissenschaftlern erschlossen, die
den Mut haben, die Wege des allgemein An-
erkannten zu verlassen und in Bereiche des
bisher Undenkbaren vorzustofen. Rupert
Sheldrake studierte Philosophie in Harvard
und promovierte in Biochemie an der Univer-
sitat von Cambridge. Terence McKenna, Eth-
nologe und Anthropologe, hat sich besonders
mit der Kulturgeschichte psychoaktiver Sub-
stanzen beschiftigt. Ralph Abraham, Profes-
sor fiir Mathematik, war maBgeblich an der
Entwicklung der das moderne wissenschaft-
liche Denken umwalzenden Chaos-Theorie
beteiligt.

Alle drei Autoren sind einerseits — jeder auf
seinem Gebiet — als intemnational anerkannte
Fachleute ausgewiesen, zugleich aber auch als
bahnbrechende Neuerer und kreative Quer-
denker bekannt. Das Vergniigen am Aben-
teuer des Geistes tibertrégt sich auf den Leser.
Die funkensprithenden Ausfithrungen dieser
drei Wissenschaftler tiber Gott und die Welt,
Chaos und Kreativitit sind herausforderndes
Lesefutter fiir alle, die bereit sind, den Hinter-
hof der Schulwissenschaften zu verlassen, um
sich auf eine schwindelerregende Gratwande-
rung des Denkens zu begeben.

-rdh-
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Yvette Pierpaoli
Eine Frau fiir tausend Kinder

Dieses Buch beinhaltet die Lebensgeschichte
einer Frau, die ein sehr ungewdhnliches
Leben gefithrt hat. Mit 17 von zu Hause ver-
stoflen, schldgt sie sich in Paris durch, geht
1967 nach Kambodscha und wird dort eine er-
folgreiche Geschéftsfrau, bis das Regime der
Roten Khmer ihr Leben entscheidend ver-
andert und sie zum Rettungsengel fiir Tau-
sende von Kindern wird. In Kambodscha,
Thailand und Afrika kampft sie gegen Hun-
ger, Fluchtlingselend und Kriegsnot. In
Guatemala hilft sie den Indios, ihre zerstorten
Dorfer wiederaufzubauen. In Bolivien griindet

sie in den Slums der Grofstidte Kinderhéiuser
— alles aus eigener Initiative und Kraft. Elend
und Lieblosigkeit hat Yvette Pierpaoli, 1940
in Metz geboren, in ihrer Kindheit selbst
erfahren, denn auch sie war ein Kind der
Strafle.

1985 rief sie das Hilfswerk Tomorrow ins
Leben, bekannt durch den Song We are the
world. 1988 erdffnete sie in La Paz ein Ge-
sundheits- und Bildungszentrum fiir Kinder.

Diese leidenschaftlich und aufwihlend ge-
schriebene Biographie ist voller Abenteuer
und Erlebnisse. Sie beweist, was ein einzelner
Mensch schaffen kann, wenn er den Glauben
und die Uberzeugung hat. dafl sich die Welt
eben doch verdndern lafit ...

-rdh-
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Barrie Sherman / Phil Judkins
Virtuell Reality

Seit der Erfindung des Mikrochips hat keine
Technologie so sehr die Gemiiter erhitzt wie
Virtuell Reality, das neue Zauberwort der
Informationsgesellschaft, die am ehesten der
3-D-Animation vergleichbar ist. Computer
schaffen heute kimstliche dreidimensionale

Welten, in denen sich der Mensch bewegen
und in die er gestaltend eingreifen kann.

Mit der Schaffung derartiger virtueller Welten
wird eine vollig nenartige Kommunikations-
form zwischen Mensch und Computer in
ersten Anwendungen sichtbar. Eine Einsatz-
moglichkeit ist der Bereich der Architektur,
wo Computersimulationen Planungen der-
gestalt in Modelle umsetzen kénnen, daB sie
bereits vor ihrer baulichen Ausfilhrung ,be-
gehbar™ werden. In der chemischen Forschung
konnen Molekile virtuell erzeugt und um-
gebaut und in der Medizin schwierige Opera-
tionen im Vorfeld eines Eingriffs simuliert
werden. Die Unterhaltungsindustrie ist ein
anderer Schwerpunkt, wo virtuelle Realitit
als Cyberspace dabei ist, sich einen Namen zu
machen.

Die beiden Autoren stellen diese neue faszi-
nierende Technologie in einer auch fir den
Nichtfachmann leicht verstidndlichen Sprache
dar. Dabei geht es ihnen nicht nur um die
Technik an sich und ihre Anwendungsmog-
lichkeiten, sondern auch und vor allem um die
Auswirkungen auf die Anwender und um die
gesellschaftlichen Folgen, die in ihrer Konse-
quenz mit der Einfithrung des Fernsehens ver-
gleichbar sind.

-dh-
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Wolfgang Leppmann
Rilke — Leben & Werk

-von allen unseren Dichtern hat keiner so
geheimnisvoll gelebt wie Rainer Maria Rilke,
Immer war er auf dem Wege durch die Welt,
und niemand, nicht einmal er selbst, wuBte im
voraus, wohin er sich wenden witrde.* So cha-
rakterisiert Stefan Zweig den nach Goethe in
aller Welt meistgelesenen deutschen Lyriker.
Rilke ist das Idol ganzer Generationen. Sie
sahen in ihm den Dichter par excellence.

Diese Rilke-Biographie des Literaturwissen-
schaftlers Wolfgang Leppmann gilt nach wie
vor als das umfassendste Werk, das nicht nur
die Werke des Dichters interpretiert, sondermn
ihn auch aus einer anderen Sichtweise als
Vertreter einer Periode des gesellschaftlichen
Umbruchs zeigt. Die Detailtreue und die Dar-
stellung  zeitgeschichtlicher Hintergriinde
lassen dieses Werk zu einer unvergeflichen
Lektiire werden.

-rdh-




Der Mensch
Ist frei geboren,
jedoch wo
man hinblickt,
liegt er
In Ketten

Jean Jaques Rousseau
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